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avranìio  la  Scicela  ed  il  Soro^  alle  stesse  SS.  S£S6,  è  da  aMriòuirsi  m* 
teramenie^  crediamo  di  adempiere  un  dovere^  fregiando  la  ptcòòlicaztone 
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PREFAZIONE 


La  pubblicazione  della  giurisprudenza  dei  tribunali  è  stata 
sempre  riconosciuta  di  somma  utilità,  sia  pel  sussidio  che  T  au- 
torità dei  giudicati  offre  agli  studi  del  diritto,  sia  perchè,  venendo 
ad  essere  poste  in  luce  le  più  gravi  questioni,  la  cui  risoluzione 
dà  luogo  a  divergenze  fra  i  giudicati  dei  tribunali  stessi,  la  scienza 
del  diritto  ne  ritrae  motivo  di  fecondi  e  proficui  studi. 

Né  le  divergenze  nei  giudicati  menomano  od  offendono  Tau- 
tonta  del  magistrato;  perchè,  talora,  per  T  incompleta  od  oscura 
locuzione  della  legge,  che  non  può  tutti  i  casi  prevedere  e  pie- 
namente svolgere  le  teoriche  di  ogni  giuridico  istituto,  si  apre 
l'adito  alle  scientifiche  dispute  ed  alle  opposte  sentenze  degli  scrit- 
tori, e  si  rendono  per  ciò  possibili  le  varie  interpretazioni  della 
parola  e  dello  spirito  della  legge,  le  quali  anzi  facendo  talvolta 
notare  in  questa  alcun  vizio  o  difetto  promuovono  utili  e  neces- 
sarìe  riforme. 

E  se  la  giurisprudenza  dei  tribunali  tanto  giova  agli  studi 
del  diritto  e  al  suo  progressivo  svolgimento,  non  minore  imjpor- 
tanza  dovrà  riconoscersi  nella  pubblicazione  delle  massime  dì  giu- 
risprudenza raccolte  nelle  decisioni  dalla  Corte  de' Conti,  pronun- 
ziate, nell'esercizio  della  sua  giurisdizione  contenziosa,  tanto  sui 
conti  di  coloro,  che  hanno  maneggio  di  danaro  o  di  valori  d^Uo 
Stato,  quanto  per  danni  da  questo  ultimo  patiti  pel  fatto  positivo 
o  negativo  cosi  degli  Agenti  Contabili,  come  degli  Ufficiali  Pub- 
blici. 

Potrebbe  forse  a  qualcuno  sembrare  che  la  matematica  elo- 
quenza delle  cifre  siaf  per  escludere  dair  esame  e  giudizio  dei  conti 
qualsivoglia  disputa  o  controversia  di  diritto,  e  che  per  conseguenza 
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resereizio  della  giurisdizione  contenziosa  della  Corte  de*  Conti  n^n 
8Ì  limiti  che  a  semplici  accertamenti  contabili. 

Però  siffatto  apprezzamento  sarebbe  ben  lungi  dal  vero,  per- 
chè solamente  fondato  sugli  elementi  costituitivi  di  uh  conto  e 
sulle  finali  sue  risultanze.  All'esame  e  giudizio  dei  conti  si  con- 
nettono di  sovente  gravi  questioni,  che  si  aggirano  sia  intorno 
ai  diritti  ed  agli  speciali  obblighi^  degli  Agenti  Contabili  verso  lo 
Stato,  in  dipendenza  della  sostenuta  gestione,  e  dei  terzi  che  la 
guarentirono;  sia  intorno  ai  diritti  e  doveri  della  Amministrazio- 
ne, cui  incombe  di  provvedere  al  retto  andamento  di  ogni  ramo 
del  pubblico  servizio. 

Avuto  poi  presente  il  modo  del  tutto  speciale  con  cui  s'ini- 
zia e  si  svolge  il  giudizio  dei  conti,  non  richiedendosi  in  esso 
essenzialmente,  giusta  il  disposto  dall'Art.  35  della  legge  del  14 
Agosto  1862  N.  800,  il  contradittorio  dell'Agente  Contabile,  è 
facile  il  persuadersi  a  quante  questioni  apra  l'adito  la  opposizione, 
concessa  dal  successivo  Art.  41  della  citata  legge,  avverso  le  de- 
cisioni dalla  Corte  pronunziate  sui  conti. 

Consegue  da  tutto  ciò,  come  fu  anche  costantemente  ritenuto 
dalla  Suprema  Corte  «li  Cassazione  di  Roma  con  vari  giudicati,  e 
da  ultimo  con  la  sua  sentenza  del  16  Gennajo  1883  in  causa 
Vitaloni  €  che  la  Corte  de'  Conti  non  S  un  collegio  di  ufficiali 
€  per  computi   aritmetici,   ma   bensì  un  magistrato,   che  per  di- 

<  chiarare  le  ragioni  del  dare  e  dell'avere  nelle  gestioni  del  da- 
«  naro  pubblico,  è  chiamato  a  risolvere  tutte  le  questioni,  anche 
€  puramente  civili,    che    siano    indivisibilmente    connesse  con  la 

<  materia  del  conto  >. 

"Dalla  esperienza  poi  da  me  fatta  durante  non  breve  la^K> 
di  anni,  attinsi  la  ferma  convinzione,  le  molteplici  e  svariate  con- 
troversie, che  vengono  sottoposte  al  giudizio  della  Corte  dei  Conti, 
avere  anzi  una  speciale  gravità  ed  importanza. 

Infatti  la  difficoltà  di  tali  controversie  sta  quasi  sempre  nel 
contrasto  che  la  applicazione  del  principio  di  diritto  civile  trova 
nelle  esigenze  di  ordine  amministrativo  e  contabile,  talché  il  con- 
temperare i  principi  del  diritto  civile  a  quelli  del  diritto  ammini- 
strativo, diviene  arduo  problema,  degno  di  tutto  il  senno  e  lo 
stodio  del  più  dotto  magistrato. 
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Relativamente  poi  alle  questioni  di  diritto  giudiziario,  le  quali 
con  maggior  frequenza  sorgono  avanti  la  Corte  deX'onti,  avve- 
nendo spesso  che  nel  silenzio  del  regolamento  speciale,  pei  suoi 
procedimenti  è  d' uopo  ricorrere^  alle  norme  della  procedura  or- 
dinaria, non  minori  difficoltà  s'incontrano  nel  risolvere  tali  que- 
stioni. 

Invero,  ove  si  consideri  che  le  norme  dal  Codice  di  Prece- 
dura  Civile  stabilite  costituiscono,  con  armonica  dipendenza  le  une 
dalle  altre^  un  omogeneo  e  razionale  complesso,  è  facile  cosa  per- 
suadersi, come  il  togliere  da  quel  Codice  una  sola  disposizione  ed 
il  coordinarla  poi  con  le  speciali  regole  di  procedura  della  Corte 
deTonti,  riesca  opera  malagevole  e  non  scevra  di  pericoli. 

E  in  cosi  ardue  questioni  il  più  delle  volte  non  è  dato  il 
conforto  della  autorità  degli  scrittori  da  consultare,  e  manca  al- 
tresì il  sussidio  di  una  completa  raccolta  della  giurisprudenza 
della  Corte  de'  Conti,  al  cui  difetto  venne  in  parte  supplito  dal 
Comm.  Avv.  Achille  Serpieri  con  la  pubblicazione  della  (riuri- 
«prudenza  di  essa  Corte  dal  1862  al  1879  neiresercizio  della  sua 
giurisdìzìoDe  di  secondo  grado,  cioè  sui  ricorsi  od  appelli  dai  De- 
creti dei  Consigli  di  Prefettura  sui  conti  comunali  e  provin- 
ciali. 

Pertanto,  col  raccogliere  in  questo  volume  (che  contiene  an- 
che il  seguito  della  accurata  pubblicazione  del  Coram.  Serpieri) 
la  giurisprudenza  della  Corte  dal  1862  a  tutto  il  1882,  neireser- 
cizio della  sua  giurisdizione  di  primo  ed  ultimo  grado  in  materia 
di  conti  e  di  responsabilità  dei  Contabili  dello  Stato  e  degli 
Ufficiali  Pubblici,  si  ebbe  in  animo  di  arrecare  un  utile  servigio 
a  tatti  coloro  che  per  ragione  di  ufficio  o  di  patrocinio  dovranno 
con  maggior  frequenza  studiare  le  relative  questioni. 

E  ove  poi  si  consideri,  come  le  leggi  amministrative  ed  i 
relativi  ordinamenti  vadano  soggetti  a  più  facili  e  frequenti  in- 
novazioni, che  non  le  leggi  civili  e  giudiziarie,  ho  fiducia  che  la 
presente  pubblicazione  gioverà  altresì  a  far  rilevare  con  non 
minore  utilità  tali  innovazioni,  e  segnatamente  quelle  che  hanno 
contribuito  ad  estendere  sempre  più  la  giurisdizione  contenziosa 
del  Supremo  Magistrato  Contabile. 

La  Corte  dei  Conti,    dal    giorno    della   sua   instituzione  nel 
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Regno  d'Italia,  ha  già  percorso  un  periodo  storico,  la  cui  cono- 
scenza,  come  avviene  per  qualsivoglia  insti tuto,  vale  efficacemente 
a  farne  viemeglio  apprezzare  la  importanza,  fornendoci  notizia 
dei  germi  donde  sorse,  e  di  tutte  le  varie  circostanze,  che  nel 
volgere  del  tempo  ne  resero  sempre  più  rigogliosa  la  vita. 

Peculiare  attribuzione  della  Corte  de'  Conti  è  giusta  la  legge 
del  14  Agosto  1862^  N.  800,  l'esame  e  giudizio  dei  conti  di  tutti 
coloro  che  hanno  maneggio  di  danaro  e  di  valori  dello  Stato. 

NelFesercizio  della  sua  giurisdizione  su  quei  conti,  la  quale 
è  di  primo  ed  ultimo  grado,  la  Corte  è  investita  di  un  potere 
che  non  trova  ostacolo  alcuno  così  nelle  risultanze  del  conto, 
anche  concordato  fra  la  Amministrazione  ed  il  suo  Agente,  come 
nello  stesso  pagamento  del  debito  di  gestione  fatto  dall'Agente 
medesimo,  al  contrario  di  quanto  avviene  nel  diritto  comune,  in 
cui  il  pagamento,  estinguendo  le  contratte  obbligazioni,  fa  stato 
in  giudizio. 

Spetta  alla  Corte  nel  giudizio  dei  conti  determinare  i  re- 
ciproci diritti  e  doveri  dell'Agente  Contabile  e  della  Amministra- 
zione Pubblica,  ifè  alcun  atto  o  rapporto  fra  quello  e  questa  in- 
terceduto potrebbe  mai  sostituire  o  menomare  la  suprema  giu- 
risdizione dalla  citata  legge  alla  Corte  esclusivamente  affidata,  di 
pronunziare  cioè  sulle  ragioni  del  dare  e  dell'  avere  inerenti  al 
maneggio  di  danaro  e  di  valori  dello  Stato. 

Indole  speciale  ha  pertanto  questa  giurisdizione,  il  cui  fon- 
damento, secondo  il  manifesto  spirito  e  la  lettera  della  legge  del 
14  Agosto  1862  N.  *800,  risiede  nella  ragione  di  tutela  del  pub- 
blicq  interesse,  di  fronte  al  quale,  nell'operato  della  Amministra- 
zione e  del  suo  Agente  si  concreta  il  dovere  della  retta  gestione, 
e  nella  Corte  de' Conti  si  personifica  il  diritto  pieno  ed  assoluto 
di  suprema  vigilanza. 

Ond'  è  che  la  giurisdizione  della  Corte,  che  si  esplica  nel 
giudizio  dei  conti,  al  quale  sono  poi  con  logica  dipendenza  coor- 
dinati i  rimedi  dalla  citata  legge  concessi  avverso  le  decisioni  in 
tale  giudizio  intervenute,  nonché  le  speciali  norme  prefisse  pei  pro- 
cedimenti avanti  essa  Corte,  costituiscono  nel  loro  insieme  un  gius 
singolare  ed  una  giurisdizione  speciale,  che  non  può  mai  confon- 
dersi con  la  giurisdizione  dei  tribunali  ordinari,  sebbene  la  nozio- 
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ne  di  queste  due  distinte  giurisdizioni,  che  pur  formano  parte  in- 
tegrante del  nostro  diritto  pubblico,  sia  indispensabile  per  chi  vo- 
glia avere  più  esatto  concetto  delle  autorità  civili  giudicanti  nello 
Stato- 
Pero  questa  speciale  giurisdizione  della  Corte  essenzialmente 
diretta  per  la  legge  del  14  Agosto  1862  ad  accertare,  neirinte- 
resse  dello  Stato  la  regolar  gestione  della  pubblica  sostanza,  con 
l'esame  e  giudizio  dei  conti,  veniie  man  mano  ad  estendersi  in  * 
forza  delle  leggi  posteriormente  promulgate. 

Abolito  infatti  con  la  legge  del  20  Marzo  1865  N.  2248 
Alleg.  E  il  contenzioso  amministrativo,  non  tutte  le  relative  con- 
troversie vennero  deferite  ai  tribunali  ordinari;  ed  a  molte  di  esse, 
come  fu  anche  ritenuto  dalk  Corte  di  Cassazione  di  Roma,  ne- 
cessariamente connesse  e  dipendenti  dair  esame  e  giudizio  della 
gestione  di  pubblico  danaro  e  di  valori  dello  Stato,  si  estese  la 
competenza  della  Corte  dei  Conti.  (1) 

Che  anzi  in  causa  di  quella  abolizione  la  Corte  divenne  com- 
petente a  giudicare  anche  delle  questioni  sorte  fra  due  contabili 
all' infuori  di  qualsivoglia  interesse  dello  Stato,  purché  connesse 
a  finali  risultanze  o  fatti  di  gestione;  né  mancano  in  proposito  e- 
sempi  nella  giurisprudenza  di  essa  Corte. 

Facoltà  di  pronunziare  la  condanna  dell'Agente  Ivontabile  e 
dei  suoi  fideiussori,  anche  prima  del  giudizio  sul  conto,  venne  po- 
scia alla  Corte  concessa  nei  casi  tassativamente  previsti  dall'Art. 
63  della  legge  22  Aprile  1869  N.  5026  sulla  Amministrazione  del 
patrimonio  dello  Stato  e  sulla  Contabilità  generale. 

Al  tenore  poi  della  generica  disposizione  contenuta  nel  prece- 
dente Art.  61  della  legge  predetta,  é  altresì  di  competenza  della 
Corte  giudicare  dei  danni  patiti  dallo  Stato  per  la  colpa  o  per 


(1)  Consulta  «  Legge  sulla  istituzione  detta  Corte  dei  Conti  del 
Regno  d'Italia,  annotata  a  cura  del  Commendatore  Pasini  Consigliere 
presso  la  Córte  stessa,  con  la  collaborazione  di  Enrico  Pasini  Aw^oc^to 
patrocinante  in  Roma,  Pag.  ^666  N.  345  ».  Questo  pregevolissimo  lavotx) 
pubblicato  dalla  Unione  Tipografica  Editrice  di  Torino  è  di  somma  utilità 
per  tutti  coloro,*  che  vogliono  formarsi  un  esatto  concetto  dèlie  attribu- 
zioni così  amministrative,  come  giudiziarie  della  Corte  de*  Conti. 
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la  negligenza  imputabili  a  qualsiasi  Ufficiale  Pubblico  non  rive- 
stito della  qualità  di  Agente  Contabile;  essendo  la  speciale  men- 
zione di  alcuni  fra  essi  ufficiali,  fatta  dal  citato  articolo,  semplice 
criterio  direttivo  pel  giudice,  onde  valersi  della  facoltà  discretiva 
dall'articolo  stesso  concessagli* 

Per  lo  svolgimento  dei  relativi  giudizi,  che  nell'esclusivo  in- 
teresse dello  Stato  possono  promuoversi  dal  solo  Procuratore  Ge- 
,  nerale  presso  la  Corte  dei  Conti,  non  vennero  dettate  norme  di 
procedura  che  armonizzassero  con  quelle  già  stabilite  dal  R,  De- 
creto 5  Ottobre  1862  N»884.  Donde  la  necessità  di  ricorrere  alle 
prescrizioni  del  Codice  di  Procedura  Civile,  segnatamente  per  la 
citazione,  per  la  notificazione  e  pel  tennine  a  comparire,  sebbene 
tutte  le  altre  prescrizioni  del  detto  Còdice,  che  hanno  per  base 
la  circoscrizione  delle  giurisdizioni  e  la  competenza  in  ragione  del 
luogo,  aon  possano  essere  pienamente  seguite  avanti  la  Corte  dei 
Conti,  che  ha  giurisdizione  in  tutto  il  Regno  con  unica  sede  nella 
sua  Capitale* 

Essendo  soggetta  così,  per  necessità  di  cose  e  per  guareniàa 
nel  rito,  la  instituzione  dei  giudizi  speciali  di  cui  sopra  è  cenno 
alle  norme  della  procedura  ordinaria,  ne  consegue  che  T  esercizio 
della  giurisdizione  della  Corte  è  in  questi  giudizi,  al  cotitrario  di 
quanto  avviene  nel  giudizio  sul  conto,  circoscritto  dalla  domanda 
contenuta  nell'atto  di  citazione,  cui  non  può  ad  ogni  giuridico  ef- 
fetto uguagliarsi  il  fatto  della  presentazione  del  conto,  che  costi- 
tuisce in  giudizio  il  Contabile. 

Nelle  singole  voci  in  cui  sono  distribuite  le  massime  desun- 
te da  dotte  ed  elaborate  decisioni  della  Corte,  le  quali  per  quanto 
mi  fu  possibile  sempre  cercai  di  riprodurre  letteralmente,  potran- 
no poi  con  frutto  raccogliersi  le  necessarie  nozioni  intorno  all'in- 
dole del  tutto  propria  dei  giudizi  speciali,  agU  effetti  che  in  sede 
di  opposizione  derivano  avanti  la  Corte  dalla  citazione  avvenuta 
0  no  in  persona  propria  del  convenuto,  nonché  intorno  alla  que- 
stione se  il  Contabile  abbia  il  diritto  pet  principio  di  giuridica  re- 
ciprocità di  convenire  in  giudizio  avanti. la  Corte,  con  speciali  do- 
mande, la  Pubblica  Amministrazione, 

..    Provvedutosi  con  la  legge  dei  20  Aprile  1871  *N.  192  Serie 
2.  alla  riscossione  delle  imposte   in  modo  uniforme  per  tutto  il 
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Regno,  1  soli  Ricevitori  Provinciali  ebbero  l'obbligo  di  dare  il 
conto  giudiziale  di  gestione,  e  non  gli  Esattori. 

Infatti,  secondo  la  citata  legge,  gli  esattori  procedono,  in  base  * 
a  ruoli  resi  esecutivi,  alla  diretta  riscossione  delle  imposte  dai 
contribuenti,  e  con  l'obbligo  del  non  riscosso  come  riscosso  effet- 
tuano il  versamento,  alle  debite  scadenze,  del  montare  delle  quote 
d'imposta  maturate,  al  Ricevitore  Prpvinciale,  che  alla  sua  volta 
con  l'obbligo  stesso  del  non  riscosso  come  riscosso,  ne  fa  poi  il  ver- 
samento nella  casse  erariali. 

Ove  gli  Esattori  non  adempiano  all'obbligo  del  versamento, 
con  una  procedura  esecutiva  speciale  dalla  legge  concessa  tanto  sulla 
cauzione,  quanto  sugli  altri  beni  di  essi  Esattori,  compresivi  an- 
che i  crediti  d'imposta  verso  i  contribuenti  morosi,  è  fornito  al 
Ricevitore  Provinciale  il  mezzo  di  conseguire  il  pagamento  delle 
somme  dovutegli. 

È.  per  ciò  che  la  legge  riconosce,  nei  rapporti  con  lo  Stato, 
la  veste  di  contabile  nel  solo  Ricevitore  Provinciale,  donde  Tob- 
\X\%o  di  lui  di  rendere  il  conto  di  gestione,  rimanendo  gli  Esattori 
per  l'altro  obbligo  del  non  riscosso  come  riscosso,  verso  esso  Ri- 
cevitore direttamente  vincolati. 

Però,  sebbene  possa  a  primo  aspetto  sembrare  che  la  legge 
20  Aprile  1871  abbia,  sotto  il  punto  di  vista  contabile,  inaugu- 
rato un  sistema  semplice  e  spedito,  limitando  la  giurisdizione  della 
Corte  al  solo  esame  e  giudizio  dei  conti  dei  Ricevitori  Provinciali, 
pur  tuttavia  la  giurisdizione  stessa  venne  dalla  giurisprudenza  per 
necessità  di  cose  notevolmente  estesa. 

I  diritti  e  i  doveri  nascenti  dal  contratto  in  base  al  quale 
viene  conierita  la  Esattoria,  i  rapporti  che  intefcedono  fra  gli  E- 
sattori  ed  i  Ricevitori  Provinciali,  gli  atti  di  competenza  della 
autorità  amministrativa  per  l'esercizio  e  la  regolare  gestione  della 
Esattoria,  la  procedura  esecutiva  privilegiata  nel  caso  di  mancato 
versamento,  i  rimborsi  di  quote  d'imposta,  già  versate  in  ragione 
dell'obbligo  del  non  riscosso  come  riscosso,  pretési  per  la  consta- 
tata 0  dedotta  inesigibilità,  la  liquidazione  degli  aggi,  tutto  ciò  fu 
e  sarà  sempre  coj^osa  sorgente  di  gravi  e  complicate  vertenze. 

Verificatosi  per  molte  dì  esse  conflitto  di  giurisdizione,  prima 
il  Consiglio  di  Stato  e  la  Suprema  Corte  di  Cassazione  poi  di- 
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chiararono  nella  specie  la  esclusiva  competenza  della  Corte  dei 
Conti  per  tutte  quelle  controversie  la  cui  soluzione  era  subordinata, 
come  da  premessa,  all'esame  e  giudizio  della  gestione  ed  al  ma- 
neggio del  pubblico  danaro,  inscindibile  dalla  qualità  di  Esattore: 
e  ciò  sul  fondamento  che,  sebbene  non  abbiano  gli  Esattori  V  ob- 
bligo per  legge  di  rendere  il  conto  giudiziale,  pur  tuttavia,  se- 
condo TArt-  58  della  legge. 22  Aprile  1869  N-  5026  rimangono 
per  quel  maneggio  alla  giurisdizione  della  Corte  sempre  sottoposti. 

Ond'è  che  per  naturale  connessione  e  dipendenza  dal  ma- 
neggio del  pubblico  danaro,  la  Corte  dei  Conti  divenne  competente 
a  giudicare  delle  opposizioni  dagli  Esattori  fatte  ad  atti  esecutivi 
contro  di  essi  iniziati  per  debiti  di  gestione;  a  sindacare  ed  an- 
nullare le  ordinanze  prefettizie  emanate  fuori  dei  casi  dalla  ìegge 
preveduti;  a  statuire  sulla  responsabilità  contabile  deir  Esattore 
derivante  dalla  legge  o  da  patto,  e  sulle  conseguenze  di  tale  re- 
sponsabilità, in  rapporto  agli  atti  della  tenuta  gestione;  a  risol- 
vere controversie  per  spettanza  di  aggi;  a  giudicare  delle  domande 
per  rimborso  di  quote  inesigibili,  dopo  che  la  Amministrazione 
siasi  su  di  esse  pronunziata;  ed  in  generale  a  giudicare  delle  que- 
stioni fra  gli  Esattori  ed  i  Ricevitori  Provinciali,  semprechò  con- 
nesse a  finali  risultanze  o  liquidazioni  di  conti. 

Non  lievi  diflScoltà  sorsero  però  intomo  alla  forma  dell'atto 
giudiziale  con  cui  tante  e  si  svariate  controversie  potevano  essere 
sottoposte  al  giudizio  della  Corte  de'  Conti,  imperocché  ammesso  die 
di  regola  il  Contabile  non  ha  per  legge  diretta  azione  per  con- 
venire in  giudizio  avanti  essa  Corte  con  speciali  domande  la  Pub- 
blica Amministrazione,  salvo  quanto  è  disposto  con  la  legge  22 
Marzo  1877  N.  3756  a  favore  degli  antichi  agenti  della  riscos- 
sione delle  imposte  dirette,  fu  lungamente  disputato  se  i  nuovi 
Esattori  dovessero  proporre  le  loro  domande,  presentando  il  conto 
di  gestione,  come  l'unico  atto  mercè  il  quale,  giusta  la  legge  del 
14  Agosto  1862,  si  svolge  la  giurisdizione  contenziosa  della  Corte. 

Potranno  su  tale  argomento  riscontrarsi  le  massime  riferite 
nelle  voci  Giudizio  speciale  ad  istanza  del  Contabile  e  Quote 
inesigibili,  dalle  quali  massime  sarà  dato  di  desumere  sempre 
più  r  indole  tutta  propria  dei  giudici  avanti  la  Corte. 

Infine  dalla  legge  del   22    Giugno    1874   N.  1962  Serie  2. 
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venne  ai  Contabili  demaniali  imposto  l'obbligo  di  rendere  il  conto 
giudiziale  anche  per  la  gestione  da  essi  avuta  nell'  interesse  del 
Fondo  per  il  Culto:  ed  oltreché  di  questi  conti,  divenne  la  Corte 
altresì  competente  a  giudicare  dei  debiti  anteriormente  verificatisi, 
perchè  le  leggi  giurisdizionali  e  di  competenza  investono  il  ma- 
gistrato della  facoltà  di  pronunziare  anche  sui  fatti  ed  atti  ante- 
riori alla  attuazione  di  esse  leggi,  salvo  a  seguire  nelle  risoluzioni 
di  merito  le  norme  dalla  legge  del  tempo  prestabilite. 

Dopo  tutto  ciò  reputo  superfluo  insistere  ancora  sulla  utilità 
del  presente  lavoro,  il  quale  vorrei  fosse  davvero  perfetto,  invece 
che  manchevole  e  inadeguato  alla  sapienza  e  alla  dottrina  del- 
l'alto Magistrato  Contabile. 


Roma,  Ottobre  1883. 


Dottor  GIUSEPPE  NOTI 

Segretario  nefla  Cort«  de'  Conti. 
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rìfeiite  nelle  singole  voci,  secondo  l'ordine  cronologico 
delle  Decisioni. 


ACCEnAZiONE. 

I.  Il  patto  sorge  dair  offerta  e  dalla 
accettazione,  la  quale  può  essere  anche 
tacita  e  presunta:  ed  è  presunta  ed  im- 
plìcita, nel  &tto  del  ricevimento-  della 

cosa  offerta- Dee.  16  Dicembre  1879  - 

^usineT. 

A66I0. 

I.  I  Bicevitori  Generali  e  Circonda- 
riali delle  Provincie  meridionali  per  le 
disposizioni  dei  regolamenti  del  tempo, 
essendo  autorizzati  a  prelevare  le  som- 
me loro  dovute  per  aggi,  dal  prodotto 
delle  riscossioni,  può  considerarsi  ris- 
gnardo  a  queste  partite  come  sodisfat- 
to ^'obbligo   che  i  Bicevitori  predetti 
avevano  di  darsene  carico  corrisponden- 
te nei  conti  di  cassa.  Dee.  19  Febbrajo 
1872.  Conti  di  carico  Es.  1863  Eicevi- 
torie  Generale  e  Circondariali  di  Terra 
d'Otranto.  . 

2.  Gli  Amministratori  Camerali  (ex 
Stati  Pontifici)  che  disimpegnarono,  nel 
rispettivo  loro  circondano,'  le  attribu- 
zioni di  Tesorieri,  hanno  diritto  all'ag- 
io sulle  somme  riscosse  per  la  emis- 
sione di  vaglia  del  Tesoro,  e  pel  ritiro 
di  monete  cUchiarate  fuori  di  corso.  Dee. 
18  Aprile  1876  -  Savelli. 

3.  E'  dovuta  ai  Tesorieri  Pi-ovinciali 
(Bicevitori  Generali  e  Circondariali)  del- 
le Provincie  Meridionali,  l'aggio  di  un 
ottavo  per  cento,  sui  buoni  del  Tesoro, 
e  su  quella  parte  dei  vaglia  del  Tesoro 
clie  non  rappresenta  giro  di  fondi.  Dee. 


2  Maggio  1876  -  Tesoreria  Provinciale 
di  Siracusa  Es.  1867.  (1). 

4.  Pel  premio  di  esazione  dovuto  ai 
Bicevitori  dei  Bami  e  Diritti  diversi, 
delle  Provincie  Meridionali,  può  tener 
luogo  di  equipollente,  della  liquidazio- 
ne dalla  Direzione  Provinciale,  la  ve- 
rificazione amministrativa  fatta  sul  con- 
to senza  alcuna  osservazione  in  contra- 
rio dalla  Direzione  medesima.  Dee.  4 
Gennaio  1877  -  Cipolla, 

6.  E*  ormai  da  aversi  come  cosa  giu- 
dicata, che  ai  Bicevitori  Generali  e  Cir- 
condariali dello  Provincie  Siciliane,  è 
dovuto  il  premio  normale  sopra  qua- 
lunque  introito*  per  conto  Erariale.  Dee. 
23  Gennajo  1877  -^Di  Lorenzo  Borgia. 

6.  La  Corte  de' Conti  conosce  delle 

Suestioni  relative  a  spettanza  e  misura 
i  aggi,  in  quanto  esse  formino  parte 
0  materia  di  conti,  sottoposti  nel  modo 

5 rescritto  dalla  legge  alla  sua  giuris- 
izione  contenziosa.  Dee.   6   Peobrajo 
1877  -  Salvati.  (2). 

7.  La  legge  del  16  Giugno  1874  N. 
2001  serie  2,  che  accorda  alla  Ammi- 
nistrazione la  facoltà  di  esigere  diret- 
tamente per  mezzo  dei* suoi  agenti  fi- 
nanziari la  tassa  di  macinazione,  non 
può  avere  l' effetto  di  privare  dell'  ag- 
gio, sulle  somme  in  tal  modo  riscosse, 
P  Esattore  che  per  un  precedente  con- 
tratto aveva  il  diritto  di  percepire  l'ag-* 

(1)  In  questa  decisione  si  trovano  citate 
e  commentate  le  disposizioni  che  regola- 
vano gli  ag-ffi.  nelle  Provincie  Meridionali. 
Vedi  anche  Decisione  23  Ge«najo  18T7  Di 
Lorenzo  Borgia. 

(2)  Sentenaa  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma  22  gennajo  187S  -  Salvati. 
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gio,  sulle  somme  stesse.  Quel  diritto 
però  è  limitato  al  solo  guadagno  che 
avrebbe  potuto  fare,  all'  vd  quod  inte- 
rest, ed  alle  spese  d'impianto,  non  po- 
tendo esso  Esattore  pretèndere  l'intero 
aggio  pattuito,  e  ciò  perchè  cessano  i 
rischi  del  non  riscosso  per  riscosso,  la 
necessità  di  un  capitale  che  l'Esattore 
stesso  deve  avere  disponibile  ed  il  com- 
penso per  la  fideiussione,  potendosi  per 
questa  chiedere  ed  ottenere  la  riduzio- 
ne, corrispondente  alle  diminuite  esa- 
zioni, direttamente  fatte  dalla  Ammi- 
nistrazione. Dee.  24  Aprile  1877  -  Do- 
nadoni. 

^.  L'agdo  di  un  Esattore,  rappresen- 
ta non  solo  le  spese  della  esattoria  ed 
il  suo  guadagno,  ma  ancora  i  rischi  del 
non  riscosso  per  riscosso,  il  capitale  che 
per  quest'obbligo  deve  avere  disponibile, 
il  compenso  per  la  fideiussione,  e  quello 
per  l'opera  sua  o  dei  suoi  agenti, •ne- 
cessaria alla  effettiva  riscossione.  Dee. 
24  Aprile  1877  -  Donadoni. 

9.  Ai  Ricevitori  Generali  delle  Pro- 
vincie Meridionali,  non  Rompete  l'aggio 
sugl'introiti  per. vaglia  e  buoni  del  Te- 
soro Dee.  7  Giugno  1877  -  Pellegrini  (1). 

JO.  Ai  Ricevitori  Generali  delle  Pro- 
vincie Meridionali  è  dovuto  l'aggio  di 
un  decimo  per  100  sui  pagamenti  così 
civili,  come  militari  da  essi  Ricevitori 
fatti  per  mandati  del  Pagatore  Genera- 
le. Dee.  7  Giugno  1877  -  Pellegrini. 

•II.  L'Esattore  Comunale  (Provincie 
Meridionali)  quanto  agli  aggi  che  gli 
possano  spettare,  deve  prima  rivol- 
gersi alla  Amministrazione,  e  soltanto 
Suando  insorgano  contestazioni  è  compe- 
ente  in  proposito  la  Corte  dei  Conti. 
Dee.  27  Giugno  1877  -  Dato. 

12.  Il  rischio  non  dà  la  norma  del- 
l'aggio, imperocché  se  fosse  altrimen- 
ti, nessun  contabile  potrebbe  meritare 
l'aggio  stesso,  e  tutti  dovrebbero  pre- 
stare i  loro  servigi  gratuitamente  allo 
Stato.  Ed  invero  a  ^[uesta  stregua,  nulla 
dovrebbe  toccare  ai  Cancellieri  Giudi- 
ziari, ai  ricevitori  del  Lotto,  del  Re- 
gistro e  Bollo,  delle  Privative  e  simili, 
che  non  Corrono  alcun  rischio  nelle  ri- 
scossioni, sulle  quali  viene  del  resto  loro 


(1)  Vedi  decisione  24  Dicembre  1878- Pu- 
lejo,  ed  il  N.  3  di  questa  voce. 


conceduto  il  debito  premio.  Dee.  6  Di- 
cembre 1877  -  Giordano 

13.  L'aggio  è  il  premio  che  concede 
lo  Stato  a  tutti  quelli  che  prestano  la 
loro  opera  nel  riscuotere  somme  di 
sua  pertinenza,  ed  alla  cui  esazione  esso 
Stato  non  potrebbe  da  per  se  stesso  e  di- 
rettamente provvedere.  L' aggio  è  pei 
contabili,  quello  che  è  lo  stipendio  per 
gl'impiegati,  cioè  una  retribuzione  a  o-' 
pera;  e  la  sola  differenza  consiste  nella 
variabilità  del  primo,  confrontata  alla 
stabilità  del  secondo,  che  per  altro  è 
largamente  compensata  dalla  sua  mag- 
giore importanza,  essendovi  infatti  dei 
contabili  che  hanno  proventi  superiori 
agli  stipendi  dei  più  alti  funzionari.  Dee. 
6  Dicembre  1877  Giordano 

14.  Se  sui  ruoli  divenutt  esecutivi 
figura,  anche  erroneamente,  la  tassa  sui 
fabbricati  demaniali,  è  dovuto  al  Per- 
cettore, cui  furono  trasmessi  i  detti 
ruoli,  l'aggio  sul  montare  della  tassa 
stessa.  Dee.  6  Dicembre  1877  -  Gior- 
dano. 

15.  Sulle  somme  versate  all'Ammi- 
nistratore Camerale  Pontificio,  per  va- 
glia postali,  è  dovuta  la  provvigione  di 
cent  25  per  ogni  cento  lire.  Dee.  16  A- 
prile  1878  -  Savelli. 

16.  Gli  aggi  a  favore  dei  Eicevitori 
Generali  e  Circondariali  delle  Provincie 
Meridionali,  sui  proventi  delle  imposte 
dirette,  debbono  commisurarsi  giuste  le 
disposizioni  contenute  nel  Decreto  orga- 
nico del  30  Novembre  181^4:  con  la  sola 
modificazione  apportatavi  dall'altro  De- 
creto del  21  Giugno  1863  e  cioè  a  tre 
ottavi  sull'uno  per  cento.  Dee.  24  Di- 
cembre. 1878  -  Pulejo. 

17.  Sulle  riscossioni  dei  tributi  indi- 
retti è  dovuto  ai  Ricevitori  Generali  l'ag- 
gio di  un  quarto  per  cento.  Dee.  24  Di- 
cembre 1878  -  Pulejo. 

18.  Trattandosi  di  questioni  relative 
ad  aggi  pretesi  da  un  pubblico  Conta- 
bile, mentre  non  è  dubbia  la  competen- 
za della  Corte  dei  Conti  a  giudicarne, 
come  di  materia  attinente  al  conto,  ai 
termini  delle  leggi  14  Agosto  1862  N. 
800:  e  22  Aprile  1869  N.  5026:  così  non 
può  dichiararsi  la  inammissibilità  della 
domanda  per  ciò  solo  che  fu  presentata 
fuori  del  giudizio  del  conto,  e  dopo  che 
tale  giudizio  venne  ultimato.  Però  nel 
caso  m  cui  i  conti  siano  stati  già  deci- 
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SÌ,  osta  a  quella  domanda  la  cosa  giu- 
dicata, ed  il  Contabile,  per  tutelare  i 
suoi  interessi,  non  può  valersi  che  dei 
rimedi  concessi  dalla  legge  14  Agosto 
1862  avverso  le  decisioni  della  Corte. 
Dee.  18  Febbraio  1879  -  Nusiner.  (1) 

19.  I  Bicevitori  Demaniali  non  hanno 
diritto  all'aggio  sul  prezzo  di  vendita 
dei  beni  demaniali  situati  nella  circo- 
scrizione del  loro  ufficio,  se  i  detti  be- 
ni vennero  alienati  per  mezzo  della  So- 
cietà Anonima  la  quale  eseguì  il  ver- 
samento del  prezzo  in  una  delle  casse 
dello  Stato;  perche  il  diritto  all'aggio  si 
fonda  sulla  effettiva  riscossione,  che  nel- 
la spede  non  fu  fatta  dal  Ricevitore. 
Dee.  8  Marzo  1879  -  Venturioi. 

20.  L'effettiva  percezione  contemplata 
dal  S.  D.  del  13  Maggio  1862  N.  612 
(Art.  8)  come  base  dell'aggio,  non  può 
essere  che  quella  eseguita  dallo  stesso 
Contabile  a  cui  favore  l'aggio  deve  es- 
sere liquidato.  Dee.  8  Marzo  1879  •  Ven- 
turini. 

21.  n  Decreto  del  13  Maggio  1862 
"S:  612  e  quello  del  18  Agosto  1862  N. 
4542  chiaramente  dimostrano  che  l'ag- 
io complessivo  per  le  effettive  riscos- 
sioni, fatte  dai  Contabili  Demaniali,  co- 
stituisce il  compenso  di  tutte  indistin- 
tamente le  prestazioni  di  essi  conta- 
bili per  l'adempimento  dei  loro  doveri 
d'ufficio;  per  modo  che  non  possono  essi 
Contabili  ripetere  alcun  aggio  e  com- 
penso per  quelle  prestazioni  che  non  fu- 
rono seguite  da  una  effettiva  riscossione. 
Dee.  8  Marzo  1879  -  Venturini. 

2SL  In  forza  della  convenzione  stipu- 
lata fra  lo  Stato  ed  i  Percettori  nelle 
Provincie  Meridionali  in  data  del  V  Gen- 
naio 1873,  essi  percettori  venivano  eso- 
nerati da  qualunque  responsabilità  pei 
resti  non  riscossi  di  qualunque  natura 
e  per  qualunque  esazione  posta  a  loro 
carico  dalle  leggi  in  vigore;  per  modo 
che  al  31  Dicembre  1872  erano  soltanto 
obbligati  a  versare  le  somme  riscosse 
ed  in  corrispettivo  di  codesta  esonera- 
zione  concessa  ai  Percettori,  auesti  ri- 
nunziavano  ad  ogni  aggio  sulle  somme 
non  riscosse  e  sopra  quelle  giustifica- 
te come  inesigibili,  come  pure  agli 
^gi  sulle  sonune  versate  in  Tesoreria 


(1)  Decisione  16  Dicembre   1879  Nusiner; 
20  IHcembre  1879  -  Bartòlazzi. 


dal  1**  Aprile  a  tutto  Novembre  1872. 
Dee.  12  Luglio  1879  -  Caccavale. 

23.  Se  sulle  somme  componenti  il  de- 
bito di  un  Contabile  è  dovuto  V  aggio; 
esso  Contabile,^  ove  gli  competa,  può 
domandarlo  alla  Amministrazion.e  dopo 
aver  soddisfatto  tale  suo  debito;  però 
il  montare  di  quel  preteso   aggio,  non 

Suo  esser  portato  in  diminuzione  del 
obito  stesso,  nel  relativo  giudizio  avan- 
ti la  Corte  de'  Conti.  Dee.  4  Dicembre 
1879  -  Cuppini. 

24.  Nelranno  1862  i  Percettori  e  gli 
altri  agenti  della  riscossione  (provincie 
meridionali)  comprendevano  nei  versa- 
menti al  Kicevitore  Circondariale  gli 
aggi  loro  spettanti,  rilasciando  corri- 
spondenti buoni  ai  Eicevitori  predetti, 
i  quali  alla  loro  vetta,  comprendevano 
questi  buoni,  nei  versamenti  che  face- 
vano   al    Eicevitore    Generale.  Finché 

auesto  metodo  fu  mantenuto,  nessun 
ubbie  che  gli  aggi,  non  venivano,  ni 
potevano  essere  dedotti  dal  carico  delle 
obbliganze,  fino  a  tanto  che  i  relativi 
buoni,  non  erano  stati  versati  dai  Ei- 
cevitori Circondariali,  al  Eicevitore  Ge- 
nerale; ma  è  •certo  che  anche  con  que- 
sto metodo,  il  conto  delle  obbliganze 
restava  discaricato  dell'importo  degli 
aggi,  tostochò  i  buoni  erano  stati  ver- 
sati al  Eicevitore  Generale^,  poiché  in 
seguito  a  questo  versamento,  il  mon- 
tare di  tali  aggi,  dai  detti  buoni  rap- 
Sresentato,  diveniva  un  debito,  un  resto 
i  cassa  del  Eicevitore  G<^nerale,  con 
discarico  dal  carico  di  obbliganze  e  con 
corrispondente  carico  al  conto  di  cassa, 
carico  questo,  che  non  passava  nei  suc- 
cessori di  esso  Eicevitore  Generale,  se 
non  in  quanto  rappresentasse  valori  ai 
successori  stessi  consegnati.  Per  le  I- 
struzioni  a  stampa  della  Direzione  Qe- 
neralQ  del  Tesoro  in  data  del  2  Dicem- 
bre 1862;  il  metodo  sopra  esposto,  ven- 
ne cambiato,  e  fu  prescritto  che  i  va- 
lori per  indennità  degli  agenti  della 
percezione ,  dovessero  rimanere  nella 
cassa  dei  rispettivi  circondari,  come  va- 
lori per  numerario  ed  aspettare  ivi  la 
debita  regolazione.  Con  questa  inno- 
vazione, gli  aggi  rappresentati  dai 
buoni,  che  rimanevano  nella  cassa  dei 
rispettivi  circondari,  come  valori  per 
numerario,  iiaturalmente  e  necessana- 
mente,  dovevano  essere  detratti  dal  ca- 


.ia&j 


Digitized  by 


Google 


LA  GIUEISPEUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


rico  di  obbliganze,  altrimenti  questi  ag- 
gi avrebbero  fatfo  duplicazione  di  ca- 
rico, una  volta  cioè,  nei  conti  di  cassa, 
ed  una  seconda  volta  nei  conti  di  ob- 
bliganze, talché  la  innovazione  del  me- 
todo, portò  la  conseguftiza,  che  il  di- 
scarico degli  aggi  dal  conto  delle  ob- 
bliganze, u  quale  discarico,  prima  av- 
veniva soltanto  dopo  che  i  relativi  buoni 
erano  stati  versati  dai  Eicevitori  Cir- 
condariali al  Ricevitore  Generale,  ope- 
ravasi  invece,  tostochè  i  buoni  medesi- 
mi erano  stati  versati  nella  cassa  dei 
Ricevitori  Circondariali,  e  questa  inno- 
vazione durò  a  tutto  lanno  1863,.  poi- 
ché nel  1864  si  fece  ritomo  al  metodo 
precedente,  in  osservanza  della  legge  di 
Uontabilità  Generale,  che  con  quell'an- 
no 1864  entrò  in  yigore.  Dee.  10  Di- 
cembre 1879  -  Pulejo  e  Di  Lorenzo 
Borgia. 

So.  Dopo  aver  ricevuto  Faggio  of- 
fertogli e  pagatogli  nella  minore  mi- 
sura di  quella  pattuita,  non  può  più  il 
Contabile,  pretendere  Y  aggio  stesso  in 
una  misura  maggiore,  non  essendo  più 
dato  di  ritirare  la  già  fatta  accettazione. 

Si  sHpulanti  mihi  decorri,  tu  viginti 
respondeas,  non  esse  contraclam  o- 
bligatìxmem,  nisi  in  decem,  constai. 
/V.  1  §  4  A  De  verbar:  obligat:  XLV,  1. 
Dee.  16  Dicembre  1879  -  Ilusiner. 
'  26.  Se  per  contratto  venne  pattuito 
r  aggio  a  favore  di  un  assuntore  degli 
arretrati/ anche  sulle  quote  d'imposta, 
le  quali,  riconosciutane  la  inesigibilità, 
non  fossero  state  dalla  Amministrazione 
riscosse,  a  maggior  ragione  deve  ad 
esso  assuntore  essere  accordato  l'aggio, 
allorquando,  negatogli  il  rimborso  *  di 
tali  quote  per  qua!  si  voglia  causa, 
l'Amministrazione  medesimale  addebita 
air  assuntore  ed  intende  di  conseguirne 
da  lui  il  pagamento.  Dee.  28  Febbrajo 
1880  -  Caligaris. 

87.  I  Percettori,  per  le  discipline  che 
vigevano  nell'  ex  Reame  di  Napoli,  do- 
vevano ai  termini  dell'  Art:  14  del  De- 
creto 8  Novembre  1809  pjrendere  per 
esatto  l'intero  montare  dei  ruoli  delle 
contribuzioni  dirette,  che  loro  era  dato 
ad  esigere,  e  pagare  alle  scadenze  le 
rate  o  in  numerario  od  in  ordinanze  di 
sgravio:  e  come  correspettivo  di  tale  ob- 
bliffo,  godevano  il  non.  lieve  benefizio 
dell'  aggio  sulla  totalità  dei  ruoli  stessi, 


e  per  ciò  anche  sulle  partite  ammesse  a 
disgravio.  Dee.  12  Maggio  1880  -  Pe- 
truccelli. 

28.  Gli  aggi  del  Contabile  se  pure 
hanno  una  connessione  col  conto,  non 
ne  formano  però  parte  integrante,  per- 
ché ad  esso  estranei,  dovendo  alni  esser 
pagati  con  regolare  mandato.  Decreto 
m  Camera  di  Consiglio  1  Luglio  1880  - 
Salviati. 

29.  Ai  termini  del  R.  D.  21  Giugno 
1863,  N.  1343,  non  é  dovuto  aggio  ai 
Contabili  (provincie  meridionali)  sopra 
somme  introitate  per  contabilità  spe- 
ciali. Dee.  23  Ottobre  1880  -  Puleio  e 
Boscarino. 

30.  A  tenore  dei  regolamenti  del  1865 
era  giustamente  dovuto  l' aggio  sui  ge- 
neri di  privativa  venduti,  e  non  sui  ge- 
neri deficienti,  inquaritochè  il  detto  ag- 
gio, compenso  che  si  doveva  al  Con- 
tabile per  un  servizio  prestato,  non  era 
più  dovuto  quando  nella  accertata  de- 
ficienza si  riconosceva  nna  negligenza 
del  Contabile.  Dee.- 11  Novembre  1880  - 
Fasano. 

31.  Gli  aggi  non  sono  dovuti  che 
come  correspettivo  della  riscossione  e 
del  versamento,  perciò  nessun  aggio  e 
dovuto  su  quelle  somme,  che  vengono 
versate  in  segnito  a  riconosciuta  mal- 
versazione. l5ec.  15  Febbrajo  1881  - 
Tupputi. 

M.  Non  é  dovuto  Faggio  ai  Rice- 
vitori Generali  delle  Provmcie  Meridio- 
nali,  sui  vaglia  dfel  tesoro  che  i-appre- 
sentano  un  semplice  giro  di  fondi,  e 
meglio  anche  una  semplice  regolazione 
di  scrittura.  Dee.  26  Gennajo  1882  - 
Di  Lorenzo  Borgia. 

33.  Sui  vadia  del  Tesoro  emessi  a 
favore  della  Provincia,  è  dovuto  dal- 
l'Erario  l'aggio  ai  Rivevitori  Gene- 
rali, perchè  la  emissione  dei  vaglia  del 
Tesoro  é  operazione  di  tesoreria'  per 
conto  del  R.  Erario,  a  cui  cai-jpo  deve 
quindi  stare  1'  aggio  o  compenso  che 

Ser  quella  operazione  sia  al  Contabile 
ovuto,  quando  pur  ricada  a  benefizio 
di  altri  enti  e  di  altre  persone.  Dee,  26 
Gennajo  1882  -  Di  Lorenzo  Borgia. 

AMMINISTRAZIONE  PONTIFICIA. 

1.  Se  l'ingerenza  di  una  persona,  nella 
cessata  Amministrazione  Camerale  Pon- 
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tìfid'a,  si  limitò  al  solo  fatto  di  un  sem- 
plice incarico  temporaneo  e  mandato  da- 
tole dal  governo,  mandato  che  la  per- 
sona stessa  eseguì  senza  stipulazione 
di  alcim  patto  speciale^  massime  in- 
tomo alla  responsabilità,  a  torto  si  vor- 
rebbe obbligarla  a  rifondere  il  danno 
cagionato  dalla  infedeltà,  di  un  Esat- 
tore dipèndente  da  quella  Amministra- 
rione;  essendo  ben  noto,  che  il  man- 
datario non  deve,  giusta  il  diritto  Ro- 
mano in  vigore  a  quel  tempo,  rispondere 
se  non  del  propno  dolo  e  della  colna 
lata,  giammai  del  caso  fortuito.  Fr:  23 
D.  Po  divers:  reg:  jur.  (L.  17);  Fr:  8 
§  10  D.  Mandati  (XVIt,  1);  Const:  22: 
C.  De  negot:  gestis:  (II,  19).  Dee.  21 
Aprile  1874  ^  Mereghi. 

2. 11  motu-proprio  Leonino  del  21  Di- 
cembre 1828  determinò  il  modo  di  ren- 
dere i  conti  alla  Congregazione  istituita 
per  la  loro  revisione,  con  varie  respon- 
sabilità nei  capi  dei  dicasteri  finanziari, 
le  quali  non  vennero  meno,  né  allor- 
quando dalla  autorità  del  Tesorierato 
Generale  disdolto,  passarono  alla  dipen- 
denza del  Militerò  delle  Finanze,  in 
virtù  dell'Editto  del  10  settembre  1850/ 
uè  quando  alla  Congregazione  di  revi- 
sione, fii  sostituita  la  Consulta  di  Stato 
per  le  Finanze  con  l'altro  Editto  del  28 
Ottobre  1850.  Dee.  26  Febbrajo  1878  - 
Scerra 

3.  Il  motu-proprio  Leonino  del  21 
Dicembre  1828  dava  con  T  Art:  3°  alla 
Congregazione  il  sindacato  ed  il  giudi- 
zio sulla  amministrazione  delle  proprietà 
e  sopra  ogni  altra  Amministrazione  Ca- 
merale, onde  i  capi  dei  Dicasteri,  ave- 
vano r  obbligo  dichiarato  dagli  Art:  18 
e  38:  di  esibire  in  un  tempo  determi- 
nato i  loro  conti,  con  apposita  sanzione 
scritta  all'Art.  39.  Ogni  partita  di  spesa 
doveva  essere  giustificata  (Art.  44).  Le 
partite  sfomite  di  documenti  dovevano 
essere  escluse  (Art  47)  e  questa  esclu- 
sione motivata,  doveva  risultare  dalla 
sentenza  di  revisione.  (Art.  48)  Laonde 
sembra  non  potersi  dubitare,  che  per  le 
leggi  amministrative  pontificie,  nei  Capi 
dei  Dicasteri  fosse  la  principale  respon- 
sabilità per  il  buon  andamento  delle 
Aziende,  giacché  essi  dovevano  render 
tonto  allo  Stato,  con  tutte  le  conse- 
eaenze  che  dall'  obbligo  di  render  conto 
fcivano-  Dee.  26  Febbrajo  1878  -Scorra. 


4.  Per  la  responsabilità  di  un  fun- 
zionario della  cessata  Amministrazione 
Pontificia,  redar^ibile  di  negligenza  o 
di  colpa  nel  disimpegno  delle  sue  at- 
tribuzioni di  ufficio,  non  fa  d'uopo  ri- 
correre alla  legge  sulla  Amministrazione  . 
e  la  Contabilità  dello  Stato,  uè  tampoco 
alle  disposizioni  del  Codice  Civile,  in 
specie  a  quelle  contenute  nell'Art.  1153: 
bastano  i  principi  scritti  nel  diritto  co- 
mune romano,  imperante  nell'  ex  Stato 
Pontificio,  giusta  il  §  1  del  Regola- 
mento Gregoriano  del  1834.  Dee,  26 
Febbnyo  1878  -  Scorra. 

5.  .L'obbligo  dell'Amministratore  coin- 
teressato del  dazio  sul  macinato,  di  ri- 
spondere del  fatto  dei  suoi  agenti,  sorge 
evidentemente  dall'Art.  12  del  capito-, 
lato  di  appalto,  il  anale  riportandosi 
all'  Art.  58  del  Regolamento  sui  maci- 
nati delle  Provincie,  in  data  del  27  No- 
vembre 1852,  dichiara  che  gl'impiegati 
della  Amministrazione  Cointeressata  vo- 
gliono esser  considerati  come  impiegati 
particolari  di  esso  Amministratore.  Dee. 
27  Maggio  1878  -  Mereghi. 

6.  Negli  Stati  Pontifici  nei  quali  era 
in  vigore  il  Diritto  Romano,  le  azioni 
del  Fisco  andavano  soggette  alla  pre- 
scrizione di  20  anni.  Dee  3  Maggio 
1879  -  Cerini. 

APPODERATI. 

I.  Le  disposizioni  contenute  nel  re- 
golamento per  gli  appoderati  del  9  feb- 
braio 1826,  risguardanti  la  responsabi- 
lità dei  successori  nella  appoderazione, 
non  stabiliscono  per  se  una  presunzione 
legale  di  liberazione  del  predecessore, 
la  quale  liberazione  non  può  risultare 
che  dal  conto,. il  quale  deve,  giusta  lo 
stesso  regolamento,  rendere  ciascun  ap- 
poderato e  dai  distcarichi  giustificati. 
Dee.  22  Aprile  1873  -  Darà  ed  altri. 

ARRETRATI  D'IMPOSTA. 

J.  L'Ari;.  104  della  legge  20  Aprile 
1871  N.  192.  Serie  2.  si  riferisce  uni- 
camente alle  somme  non  pagate  dai  con- 
tribuenti ai  contabili  non  vincolati  dal- 
l'obbligo  del  non  riscosso  per  riscosso, 
come  pure  alla  riscossione  delle  somme 
stesse,  da  farsi  dai  nuovi  contabili;  né 
può  il  citato  articolo  risguardare  i  con- 
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tabili  ì  quali  ebbero  la  gestione  prima 
della  pubblicazione  della  nuova  legge 
sulle  imposte;  perchè  per  questi  ultimi 


sabilità  e  per  di  obblig 
rivavano  dalle  le 


nulla  fu  innovato,  così  per  la  respon- 
si obblighi  loro,  che  de- 
leggi anteriori,  come  per 
la  competenza  della  Corte  de'  Con,ti  a 
conoscere  e  giudicare  delle  controversie 
riferibili  alla  gestione  dei  medesimi. 
Dee.  18  Maggio  1875  -  Farad. 

È.  Trattandosi  di  contribuzioni  arre- 
trate deiranno  1872  e  precedenti,  si  deve 
per  la  riscossione  procedere  in  confor- 
mità della  legge  20  AprUe  1871  N.  192 
Serie  2.  giusta  quanto  prescrive  V  Art. 
104  di  essa  legge,  e  per  ciò  la  Ammi- 
nistrazione Finanziaria,  a  tenore  del- 
, l'Art.  2  del   relativo  regolamento  ap- 

f trovato  con  R.  D.  15  Novembre  1872 
1087)  Serie  2.,  ha  tutto  il  diritto  di 
adoperare  i  mezzi  indicati  in  detta  legge, 
quello  in  specie  di  agire  sulla  cauzione 
e  sui  beni  aegli  agenti  della  riscossione, 
qualunque  sia  il  loro  grado,  per  riscuo- 
tere le  somme  delle  quali  abbiano  de- 
bito, in  dipendenza  della  loro  gestione. 
Dee.  19  Ottobre  1875  -  Caccavale. 

3.  Trattandosi  di  Contabili  delle  Pro- 
vincie Meridionali  che  erano  e  rimasero, 
per  le  leggi  anteriori,  sino  al  1872,  sog- 
getti al  vincolo  di  versare  il  non  n- 
scosso,  può  l'Amministrazione  valersi 
per  la  esazione  dei  suoi  crediti,  anche 
per  imposte  dirette  arretrate,  della  pro- 
cedura stabilita  dalla  nuova  legge  20 
Aprile  1871  N.  192  Serie  2.,  ed  Saper 
ciò  essa  Amministrazione  la  facoltà  di 
fare  gli  atti  esecutivi  e  vendere  la  cau- 
zione dei  contabili,  a  senso  dell'  Art.  84 
di  quella  legge,  salva  la  responsabilità 
della  Amministrazione  medesima  pei 
danni,  che,  con  i  suoi  atti  amministra- 
tivi, potesse  avere  arrecati.  Dee.  22  Feb- 
brajo  1876  -  Albini. 

4.  Se  col  Regolamento  pubblicato  col 
E.  D,  15  Novembre  1872  N.  1087  Se- 
rie 2.,  in  esecuzione  deU' Art.  104  della 
legge  20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2. 
furono  estesi  anche  agli  esattori,  che  eb- 
bero la  gestione  antenormente  alla  pub- 
blicazione della  detta  legge,  ed  alle  con- 
tribuzioni arretrate,  i  mezzi  di  esecu- 
zione della  legge  stessa  stabiliti,  ciò  fu 
fatto  restrittivamente  ai  soli  esattori  i 
quali  per  legge,  regolamento,  o  contratto, 
avevano  già  prima  della  attuazione  della 


legge  del  1871:  l' obbligo  di  versare  il 
noh  riscosso  per  riscosso,  come  chiara- 
mente risulta  dagli  Art.  l"*  e  2°  del  ci- 
tato Decreto  15lJovembre  1872.  Dee. 
12  Dicembre  1876  -  De  Rosa. 

5.  La  distinzione  di  quote  scadute  e 
di  quote  da  scadere  facevasi  giustamente 
nei  conti  degli  antichi  Percettori  delle 
Provincie  Meridionali,  perchè  nei  ruoli 
aflBdati  ai  medisimi  trovavano  incluse 
molte  partite,  le  cui  ultime  rate  anda- 
vano a  scadere  nell'  anno  successivo, 
donde  la  necessità  di  comprendere  nei 
conti  due  categorie  delle  auote  inscritte 
nei  ruoli  stessi,  e  ciò  neli  interesse  del 
contabile  e  per  la  di  lui  responsabilità; 
ma  se  si  tratti  invece  di  riscossioni  di 
arretrati  sino  a  tutto  il  1872,  i  quali 
costituiscono  una  sola  massa  ed  un  solo 
carico  di  cui  l'assuntore  deve  procedere 
alla  riscossione  nel  termine  di  un  bien- 
nio, la  gestione  si  chiude  al  termine 
del  .biennio  stesso.  Dee.  24  G^nnajo 
1872  -  Ditta  Trezza. 

6.  Con  r  Art.  104  della  legge  20  A- 
prile  1871  N.  192  Serie  2.  e  coni' Ar- 
ticolo 11  del  R.  Decreto  15  Novembre 
1872  N.  1087  fu  data  facoltà  al  Mini- 
stero delle  Finanze  di  stabilire  delle 
norme  speciali  per  la  riscossione  delle 
imposte  arretrate,  e  particolari  scadenze 
da  determinarsi  dal  Ministero  stesso. 
Dee.  24  Gennajo  1878  -  Ditta  Trezza. 

7.  Nella  stipulazione  dei  contratti  fra 
r  Amministrazione  e  gli  assuntori  delle 
imposte  non  riscosse  al  31  Dicembre 
1872;  nulla  impedisce  alle  parti  con- 
traenti di  sostituire  al  termine  legale 
per  le  domande  di  rimborso  delle  quote 
inesigibili,  di  cui  all'Art.  90  della  legge 
20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2.  un  ter- 
mine contrattuale  più  breve  o  pih  lungo, 
entro  il  quale  debbano  essere  prodotte 
le  dette  domande  di  rimborso.  Dee.  13 
Maggio  1879  -  Maspero  e  Novari. 

8.  Se  gli  arretrati  assunti  da  un  E- 
sattore,  per  contratto,  sono  quelli  non 
versati  aall' Esattore  precedente  e  dai 
gestori  provvisori,  e  se  una  rata  bi- 
mestrale non  fu,  nò  dall'  Esattore  prece- 
dente, né  dai  gestori  provvisori  versata, 
ne  consegue  che  ancne  questa  rata  h 
compresa  negli  arretrati  come  sopra 
assunti  per  contratto.  Dee.  22  Novem- 
bre 1879  -  Salvati. 

9.  Non  è  necessario  che  Y  Ammini- 
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strazione  sottoponga  ogni  anno  al  giu- 
dizio della  Corte  de'  Conti,  conti  com- 
plementari, airunico  scopo  di  dimostrare 
il  lento  svolgimento  dei  residui  d' im- 
posta al  31  dicembre  1872  già  cono- 
sciuti e  determinati,  potendosi  invece 
provvedere  in  proposito,  mediante  un 
unico  conto  completamente,  allorquando 
le  regolazioni  siano  completamente  ul- 
timate. Dee.  9  Dicembre  1880  -  Esat- 
tori governativi  della  Provincia  di  Ca- 
gUan. 

ASSE  ECCLESIASTICO. 

1.  La  facoltà  di  versare  in  obbliga- 
zioni ed  alla  pari,  essendo  dalla  legge 
15  Agosto  1867  N.  3848  accordata  agli 
acquirenti  dei  beni  già  ecclesiastici,  i 
Contabili  dello  Stato  nanne  l'obbligo  di 
versare  le  i)recise  somme  in  danaro  ed 
in  obbligazioni  che  riscossero  dai  detti 
acquirenti;  laonde  quei  Contabili  che 
versassero  in  obbliganze  alla  pari,  le 
somme  esatte  in  danaro,  sarebbero  te- 
nuti a  rifondere  la  differenza  che  inde- 
bitamente si  appropriarono,  tra  il  valore 
reale  ed  il  valore  nominale  di  quelle 
obbligazioni,  coi  relativi  interessi  legali. 
Dee.  28  Ottobre  1875  -  Asse  Ecclesia- 
stico Pcovincia  di  Bari  Esercizio  1870. 

2.  Giusta  le  disposizioni  contenute  nel 
Eegolamento  del  22  Agosto  1867  N.  3852 
iRiceviteri  Demaniali  sono  investiti  della 
amministrazione  dell'  Asse  Ecclesiastico, 
ne  ]a  Direzione  Demaniale  ha  facoltà  di 
esonerare  i  Bicevitori  stessi  dall'obbligo 
di  tenere  quella  Amministrazione.  Dee. 
8  Agosto  1878  -  Giamboni. 

ASSUNTORE    DELLE    IMPOSTE    AR- 
RETRATE. 

1.  n  semplice'assuntore  delle  imposte 
dirette,  non  ha  la  qualità  di  Agente 
pagatore  nel  senso  del  Regolamento  di 
Contabilità  Generale  dello  Stato,  appro- 
vato con'R  Decreto  4  Settembre  1870 
N.  5852.  Dee.  15  Dicembre  1874  -  Gaydo. 

2.  È  da  ritenersi  applicabile  TArt.'SG 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.  nel  caso  in  cui  l'assuntore  della 
riscossione  delle  imposte  arretrate,  senza 
l'obbligo  del  non  riscosso  per  riscosso, 
non  eseguisca  entro  il  termine  prefisso 
dal  relativo  contratto,  il  versamento  delle 
somme  riscosse,  perchè  essendo  il  debito 


del  detto  assuntore  per  quelle  soname, 
divenuto  liquido  pel  fatto  della  riscos- 
sione, ed  esigibile  per  la  scadenza  del 
S reindicato  termine,  può  il  debito  stesso 
ar  titolo  alla  esecuzione  amministra- 
tiva privilegiata.  Dee.  28  Dicembre  1875  - 
Caligaris. 

^  3.  Se  il  debito  dell'  Assuntore  della 
riscossione  delle  imposte  arretrate  sia 
illiquido  ed  avanti  la  Corte  dei  Conti 
penda  il  giudizio  sul  conto  di  esso  As- 
suntore, può  la  Corte  stessa  in  tal  caso 
sospendere  gli  atti  esecutivi  contro  di 
lui  intentati  ai  termini  della  legge  20  A- 
prile  1871  N.  192  Serie  2;  perocché  allo- 
ra la  domanda  di  sospensione  rimane  cul- 
legata  e  coordinata  al  detto  giudizio  sul 
conto.  Dee.  28  Dicembre  1875  -  Caligaris. 

4.  Gli  obblighi  dell'Assuntore  delle 
imposte  arretrate  debbono  essenzial- 
mente desumersi  dal  relativo  contratto 
stipulato  con  l'Amministrazione,  cioè 
dai  patti  da  questa  imposti  giusta  l'Ar- 
ticolo 11  del  E.  D.  5  Novembre  1872. 
N.  1087  in  relazione  all'  art.  104  della 
legge  20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2. 
Dee.  28  Dicembre  1875  -  Caligaris.  ' 

5.  Se  ner  la  tardiva  consegna  dei  ruoli 
fatta  dalla  Amministrazione,  vennero  a 
mancare  i  termini  stabiliti  dalla  legge 
20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2;  per  la 
esecuzione  mobiliare  ed  immobiliare  pri- 
vilegiata, l'Assuntore  rimane  liberato 
da  ogni  responsabilità.  Dee.  24  Geri- 
najo  1878  -  Ditta  Trezza. 

6.  L'Assuntore  ha  diritto  al  risarci- 
mento dei  danni  sofferti  in  forza  del  De- 
creto Ministeriale  5  Gennaio  1873  (Pro- 
vincie Meridionali)  che  accordò  ai  con- 
ti-ibuenti  una  dilazione  |)er  le  somme 
rimaste  insolute  al  31  Dicembre  1872. 
Dee,  11  Aprile  1878  -  Cafiero. 

7.  Le  multe  incorse  dagli  Esattori 
pel  ritardato  versamento  delle  somme 
riscosse  per  le  imposte  1872  e  retro, 
devono  figurare  nei  conti  giudiziali. 
Dee.  3  Maggio  1879  -  Pinro. 

8.  L'  Esattore  che  assume  con  con- 
tratto la  esazione  degli  arretrati,  se 
versa  V  intero  montare  di  una  rata  tri- 
mestrale già  riscossa  dall'  Esattore  pre- 
cedente, ma  da  costui  non  versata,  avrà 
il  diritto  di  rivalsa  contro  il  precedente 
gestore,  però  questo  eventuale  diritto  di 
esso  assuntore,  non  menoma  i  suoi  ob- 
blighi verso  il  Comune  ed  il  Ricevitore 
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Provinciale,  ne  può  influire  a  far  rite;- 
nere,  che  negli  arretrati  da  lui  assunti, 
non  fosse  compresa  la  rata  riscossa  dal 

?  recedente  gestore.  Dee.   22  Novembre 
879  -  Salvati. 

ATTO  AMMINISTRATIVO. 

I.  Gli  atti  amministrativi,  massime 
nella  ragione  contabile,  sono  di  loro  es- 
senza provvisori,  finché  non  vengano 
giudiziariamente  accertati.  Dee.  8  Mag- 
gio 1877  -  Diana. 

AUTORIZZAZIONE. 

^  I.  Non  occorre  la  sovrana  autorizza- 
zione di  cui  air  Art.  8  della  legge  Co- 
munale e  Provinciale  del  20  Marzo 
1865  N.  2248  per  convenire  in  giudizio 
avanti  la  Corte  de*  Conti  il  Pretetto  ed 
il  Sotto-Prefetto.  Dee.  27  Gennajo  1874- 
Fatta. 


BIGLIEnO  DI  TENUTA.  (1). 

1.  La  Corte  de'Conti  ha  dichiarato  la 
propria  incompetenza  a  pronunziare  in 
merito  ad  un  biglietto  di  tenuta,  il 
quale,  anziché  guarentire  la  gestione 
di  un  Contabile,  tendeva  niuttosto  a 
rilevare  indenne  lo  Stato  dal  danno  già 
verificatosi,  proveniente  dalla   cessata 

festione  del  Contabile  stesso.  Dee.   24 
lUglio  1873  -  Fleischer. 

2.  Il  biglietto  di  tenuta  non  costi- 
tuisce soltanto  una  fideiussione  solida- 
le 0  semplice,  ma  ta  fede  altresì  del 
deposito  delle  somme  ricevute  da  colui 
che  in  questa  forma  presta  la  cauzio- 
ne nella  qualità  di  Contabile  dello  Sta- 
to, ed  è  per  ciò  che  sono  applicabili 
tutte  le  norme  e  disposizioni  che  rego- 
lano il  deposito.  Dee.  28  Novembre 
1876  -  Morelli.      • 


(1)  Modo  in  uso  nel  cessato  Regno  di  Na- 
poli per  dare  cauiione. 


BONIFICAZIONE. 

J.  Pel  disposto  dai  Regi  Decreti  Bor- 
bonici 13  Agosto  1889;  11  Magrìo  e 
28  Settembre  1855;  la  esazione  della 
tassa  di  bonificazione  dei  terreni  palu- 
dosi, era  regolata  con  le  stesse  norme 
in  uso  per  la  esazione  del  tributo  fon- 
diario, (il  che  rimase  in  vigore  sino  a 
tutto  il  1866  come  apparisce  dai  Regi 
Decreti  del  Governo  Italiano  del  24  A- 
prile  1864  N.  1771;  del  14  Agosto  suc- 
cessivo, citato  nel  posteriore  K.  D.  11 
Settembre  stesso  anno  e  dalla  circola- 
re Ministeriale  15  Settembre  1868)  e 
la  esazione  della  tassa  stessa  era  esclu- 
sivamente affidata  a^li  Esattori,  Per- 
cettori e  Ricevitori  Distrettuali,  i  quali 
ultimi  eseguivano  il  versamento  delle 
somme  da  essi  direttamente  riscosse 
e  di  quelle  ricevute  dai  dipendenti  E- 
satton  e  Percettori,  alla  Amministra- 
zione Generale  delle  Bonificazioni.  Dee. 
20  Gennajo  1876  -  Musitano  Guerrera. 


CAMBIO  DELLA  MONETA. 

J.  I  Ricevitori  Generali  e  Circonda- 
riali delle  Provincie  meridionali,  non 
sono  responsabili,  giusta  le  disposizio- 
ni contenute  nelle  leggi  napolitano,  del- 
le deficienze  verificatesi  a  carico  dei  di- 
Eendenti  Percettori  ed  Esattori,  nel  cam- 
io  della  moneta  vecchia  con  la  nuova, 
salvo  però  i  casi  generali  di  responsa- 
bilità, in  cui  come  incaricati  di  opera- 
zioni del  Tesoro,  possano  essere  incorsi 
per  mancata  vigilanza  sui  dipendenti 
contabili.  Dee.  16  Marzo  1867  -  Vito 
Canonico.  (1). 

2.  Se  non  fu  prefisso  alcun  termine 
entro  il  quale  i  Contabili  dovessero  ef- 
fettuare il  cambio  delle  monete  vecchie 
con  le  nuove,  grinteressi  sulle  somme 
della  nuova  moneta  da  essi  non -versa- 


ci) Vedi  Decisione  10  Giugno  1879  -  Oli- 
vieri. 
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te  e  rimaste  presso  di  loro  come  fondo 
da  destinarsi  al  successivo  spaccio,  non 
decorrono  se  non  dal  giorno  della  giu- 
dizisde  domanda.  Dee.  17  Novembre 
1874  -Biocobono. 

3.  Per  effetto  delle  istruzioni  conte- 
nute nelle  circolari  a  stampa  emesse 
dalla  Direzione  Speciale  in  Napoli,  sotto 
le  date  del  20  Luglio  1862  e  del  9  Gen- 
naio 1863,  onde  provvedere  al  cambio 
ddle  antiche  monete  di  rame,  j|a  le 
nuove  di  bronzo,  dovevano  tenersie  ren- 
dersi le  contabilità  speciali  inerenti  e- 
sdusivamente  al  servizio  medesimo, 
tanto  dai  Ricevitori  Circondariali  quan- 
to dai  Provinciali,  per  esser  poi  riuni- 
te le  contabilità  di  questi  ultimi,  dal 
Tesoriere  speciale  presso  la  detta  Di- 
rezione, in  unico  resoconto.  Dee.  14 
Febbraio  1878  -  Parisi. 

CANONE. 

I.  Essendo  ammesso  'dalla  consuetu- 
dine e  daUa  giurisprudenza,  che  il  ca- 
none a  grano  pattuito  in  Toscana,  sen- 
za determinazione  di  una  particolare 
specie,  possa  essere  soddisfatto  anche 
con  grano  meno  puro,  il  quale  chia- 
masi mischiato,  che  è  buono  al  consu- 
mo e  mercant^riabile,  non  può  pre- 
tendersi che  il  debitore  del  canone  lo 
soddisÉEiccia  con  grano  di  qualità  supe- 
riore. Dee.  13  Dicembre  1881  -  Grassi. 

CAUZIONANTE. 

1.  Le  decisioni  pronunziate  contro  il 
contabile,  debitore  principale,  in  iin  giu- 
dizio del  quale  non  fu  parte  il  fideius- 
sore 0  cauzionante,  non  costituiscono 
cosa  giudicata  contro  quest'  ultimo  ès- 
sendo invece  contro  dr  lui,  titoli  e  do- 
cumenti sui  ^uali  può  fondarsi  l'azione 
della  Amministrazione;  otìd'è  che  rite- 
nuta l'ammissibilità  dell'  azione  stessa, 
devono  quelle  decisioni  esser  prodotte 
in  causa  coi  relativi  documenti,  perchè 
possa  il  cauzionante  opporre  le  ecce- 
zioni che  non  vennero  dedotte,  e  sulle 
quali  il  magistrato  sia  posto  cosi  in 
grado  di  pronunziare  le  relative  deci- 
sioni. Beo.  13  Gennajo  1874  -  De  Lieto. 

2.  U  cauzionante  non  ha  il  diritto  di 
ridiiamare  la  Pubblica  Amministrazio- 
ne all'adempimento  delle  leggi  d' inte- 


resse generale  e  delle  regole  di  conta- 
bilità, e  di  tenerla  responsabile  per  la 
infrazione  di  dette  regole;  non  conce- 
dendo la  legge  ad  alcun,  privato  così 
fatta  azione,  e  solamente  dando  alla 
Amministrazione  stessa,  il  diritto  di 
chiamare  in  giudizio  gli  uflSciali  pub- 
blici per  rispondere  dei  valóri  che  fos-. 
sere  per  loro  colpa  o  negligenza  andati 
perduti  per  lo  Stato,  in  mancanza  dei 
contabili,  e  dei  cauzionanti.  Dee.  14  No- . 
vembre  1880  -  Pazzaglia.  (1). 

3.  Il  cauzionante  ^  tenuto  a  rispon- 
dere delle  conseguenze  contabili  aeri- 
vanti  dalla  gestione  da  lui  guarentita, 
e  per  ciò  non  solo  pel  debito  principa- 
le del  gestore,  ma  ancora  per  la  rival- 
sa degli'  interessi  della  cauzione  di  al- 
tro Contabile,  iiidebitamente  venduta 
pel  fatto  che  il  gestore  stesso,  non  a- 
vendo  in  tempo  debito  rilasciate  ad  es- 
so Contabile  le  quietanze  pei  versa- 
menti realmente  eseguiti,  risultò  a  di 
lui  carico  un  debito  che  fu  causa  di 
quella  vendita;  se  il  gestore  avesse  ri- 
lasciato tempestivamente  le  quietanze, 
il  debito  sarebbe  sino  da  principio  ri- 
sultato a  di  lui  carico  e  sm  d'allora  si 
sarebbe  proceduto  alla  vendita  della 
cauzione  di  esso  gestore.  Dee.  10  Gen- 
•najo  1882  -  Marselli  e  Tuzi.    - 

CAUZIONE. 

J.  È  inammissibile  il  concetto  di  li- 
mitare la  cauzione  non  in  rapporto  al- 
l'origine e  qualità  del  debito,  ma  per 
considerazione  della  forma  e  del  modo 
con  cui  fu  esso  debito  accertato.  Dee. 
20  Ottobre  1871  -  Ditta  Florio. 

2.  Se  un  terzo  presta  cauzione  in  ter- 
mini generali,  per  guarentire  la  gestio- 
ne di  un  Contaoile,  non  può  esso  terzo 
ritenere  obbligata  la  cauzione  soltanto 
dal  tempo  in  cui  fu  da  lui  prestata, 
giacché  la  ragione  per  la  quale  si  ri- 
chiede la  cauzione  da  un  Contabile  ed 
i  termini  generali  nei  quali  fu  formu- 
lata, escludono  ogni  limitazione  sia  di 
estensione  sia  di  decorrenza.  Dee.  4  Di- 
cembre 1873  -  Galanti. 


(1).  Decisione  8  Decembre  1880  -  Quaglia. 
Sentenaa  della  Corte  di  Cassazione  di  Ro- 
ma 28  Agosto  1877  causa  Comune  di  Mon- 
taione. 
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.  3.  Sulle  rendite  dei  Percettori  e  dei 
Ricevitori  Circondariali  (Provincie  Me- 
ridionali) sebbene  vincolate  a  favore  del 
Tesoro,  il  Ricevitore  Generale  oserei- 
tava  le  sue  azioni,  onde  ricuperare  le 
somme  che  fossero  state  addebitate  ad 
essi  Percettori  e  Ricevitori  Circonda- 
riali, le  quali  somme  doveva  il  Rice- 
TÌtore  Generale,  giusta  il  suo  obbligo, 
anticipare  allo  Stato.  Dee.  12  Dicembre 

1876  -  Manganare. 

4.  Se  la  Corte  de'Conti  nell'atto  stesso 
in  cui  condanna  un  Contabile,  può  giu- 
sta il  disposto  con  TArt.  223  del  Rego- 
lamento approvato  con  R.  D.  del  4  Set- 
tembre 18/0  N.  5852,  autorizzare  con- 
temporaneamente l'alienazione  della  cau- 
zione, senza  distinzione  tra  quella  pre- 
stata dal  Contabile  stesso,  e  quella  per 
lui  fornita  da  altri,  non  v'ha  ragione 
per  cui  non  possa  farlo  posteriormente 
ed  in  pendenza  del  giudizio  di  opposi- 
zione, e  se  può  autorizzare  la  vendita, 
ossia  r  espropriazione,  può  eziandio  li-- 
mitare  l'esecuzione  al  solo  sequestro 
delle  rate  semestrali  della  rendita,  che 
si  trovino  insolute.  Dee.  3  Aprile  1877  - 
De  Lieto. 

5.  La  cauzione  data  da  un  terzo  a 
guarentìa  della  gestione  del  contabile, 
si  estende  a  tutte  le  conseguenze  con*-» 
tabili   della  gestione   stessa.   Dee.  14 
Giugno  1877  -  Vischi. 

6.  Nò  per  fatto  del  Contabile  e  del 
suo  fideiussore,  e  neppure  per  patto,  il 
vincolo  sopra  una  renaita  d!ata  per  cau- 
zione può  essere  ridotto  o  cancellato; 
potendosi  ciò  fare  solamente  con  atto 
formale  amministrativo,  e  dopo  che  l'at- 
to stesso  abbia  riportato  il  visto  della 
Corte  de'  Conti  giusta  le  precise  dispo- 
sizioni dell'Art  27  della  legge  14. A- 
gosto   1862,  N.   800.  Dee.  14  Giugno 

1877  -  Vischi. 

7.  Nella  cauzione  data  in  rendita  sul 
gran  libro  rimane  sempre  inalterata  la 
somma  della  rendita  stessa,  e  n'  è  va- 
riabile soltanto  il  capitale,  secondo  il 
variare  del  prezzo  della  rendita  conso- 
lidata; ond'  e  che  il  cauzionante  dà  per 
un  tempo  indeterminato  in  malleveria 
un  capitale  che  può  divenire  ora  mag- 
giore, ora^  minore,  ma  il  cauzionante 
stesso  può  e  deve  calcolare  che  la  even- 
tuale sua  responsabilità  si  estende  al 
capitale  corrispondente  al  prezzo  di  bor- 


sa, nel  giorno  in  cui  egli  consentì  di 
sottoporre  ad  ipoteca  la  rendita  per  cau- 
zione del  Contabile.  Decis.  14  Giugno 
1877  .  Vischi. 

8.  Nella  annotazione  del  vìncolo  d'i- 
poteca, sulla  rendita  data  per  cauzione, 
le  espressioni  «  estendibile  a  qualun-- 
que  altro  ufjicio  al  quale,  potesse  il  ti- 
tolare venire  destinato  >  non  possono 
altrimenti  intendersi,  che  come  dino- 
tantì^^ssere  la  cauzione  stessa  da  esten- 
dersi'da  uno,  ad  altro  impiego  analo- 
go, ugualmente  soggetto  a  cauzione;  e 
non  può  mai  tale  estensione  avere  ef- 
fetto, per  guarentire  un  debito,  che  il 
titolare  contraesse  verso  lo  Stato,  in  di- 
pendenza ed  in  occasione  di  un  nuovo 
impiego,  pel  quale  non  avesse  presta- 
to, ne  fosse  tenuto  a  prestare  la  cau- 
zione. Dee.  27  Giugno  1877  -  BettellL 

9.  Il  deposito  fatto  a  guarentìa  della 
gestione  di  un  Contabile,  col  quale  de- 
posito, il  deponente  si  priva,  non  solo 
del  possesso  delle  cartelle  al  portatore, 
ma  ancora  delle  cedole  ad  esse  cartelle 
annesse,  senza  1*  esibizione  delle  quali 
cedole  egli  non  potrebbe  riscuoterne  il 
montare;  costituendo  un  vero  pegno, 
dà  senza  dubbio  il  diritto  alla  Ammi- 
nistrazione creditrice,  non  già  di  api)ro- 
priarsi  quei  titoli,  ma  di  fare  giudizial- 
mente ordinare  il  pagamento  a  suo  fa- 
vore, con  nrivilegio  sulla  cosa  pignora- 
ta. (Cod.  Oiv.  Art.  1884).  Dee.  1  Giu- 
gno 1878  -  De  Lieto. 

10.  La  Corte  de'Conti  può  avere  giu; 
risdizione  sopra  questioni  risguardanti 
la  cauzione  ai  un  Esattore  Comunale, 
in  quanto  tali  auestioni  possono  con- 
nettersi 0  siano  dipendenti  dal  giudizio 
sui  conti  di  esso  Esattore;  tale  giurì- 
sdizione  però  non  può  mai  esplicarsi  in 

Primo  grado  ed  inoipendentemente  dal- 
appello  0  ricorso  contro  un  Decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura,  sopra  un 
conto  consuntivo  comunale.  Dee.  13  A- 
prile  1880  -  De  Angelis. 

11.  La  domanda  del  Percettore  per 
la  condanna  eseguibile  sulla  cauzione 
prestata  dal  Ricevitore  Circondariale 
(Provincie  Meridionali)  non  può  acco- 
gliersi, perchè  le  cauzioni  dei   Ricevi- 

.tori  Circondariali,  stanno  a  guarentire 
i  crediti  dell'Erario,  non  già  quelli  dei 
Percettori,  i  quali,  una  volta  ottenuto 
r  accertamento  dei  crediti  stessi  dalla 
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magistratura  contabile,  possono  ricor- 
rere ai  provvedimenti  ordinari  per  la 
loro  assicurazione  e  riscossione.  Dee.  13 
Maggio  1880  .  Mongillo. 

12.  La  cauzione  prestata  da  un  Bi- 
cevitore  del  Kegistro  con  Tannotazione 
-«  estendibile  a  qualsiasi  altro  impie- 
go contabile  »  guarentisce  anc;^e  Y  a- 
zienda  deirAsse  Ecclesiastico.  Dee.  9 
Dicembre  1880  -  Quaglia. 

13.  Non  può  ammettersi  che  il  de- 
bito del  Contabile  rimanga  estinto  to- 
talmente  o  parzialmeate  in  conseguenza 
della  consegna  alla  Amministrazione, 
delle  cartelle  di  rendita  vincolate  per 
la  di  lui  cauzione,  giacche  tale  conse- 
gna, non  può  esser  fatta  ed  accettata 
in  solutum,  ma  soltanto  perchè  se  ne 
eseguisca  la  vendita,  e  perchè  sull'  e- 
ventuale  prezzo  di  questa  sia  in  tutto 
od  in  parte  estinto  il  debito  del  Con- 
tabile. Dee.  4  Maggio  1881  -  Cannesi. 

14.  In  un  caso  eccezionale  la  Corte 
de'  Conti  deliberò  che  non  facevano  osta- 
colo allo  svincolo  della  cauzione  le  de- 
dsioni  di  condanna,  contro  le  quali  la 
Córte  stessa  aveva  precedentemente  ri- 
tenuto, mancare  nelF  interessato  allo 
BYÌncoìo  della  cauzione,  ^a  veste  per  pro- 
muovere un  giudizio  di  rivocazione.  De- 
creto in  Camera  di  Consiglio  21  Lu- 
glio 1881  -  Amato  -  Pellegrino. 

CESSIONE. 

I.  Per  il  preciso  disposto  dall'Art. 
1539  del  Codice  Civile  la  cessione  di 
nn  credito  non  produce  effetto  legale 
riguardo  al  debitore  ed  ai  terzi,  sino  a 
che  essa  cessione  non  sia  stata  rego- 
larmente intimata  al  debitore:  ed  ai  ter- 
mini dell'Art.  54  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026  debbono  le  cessioni  dei 
erediti  verso  lo  Stato,  essere  tassativa- 
mente notificate  al  Direttore  Generale 
del  Tesoro.  Dee.  13  Novembre  1877  • 
Chirici. 

•  2.  Finché  non  sia  stata  regolarmente 
intimata  la  cessione  al  debitore,  i  cre- 
ditori del  cedente,  possono  sempre  se- 


(1)  La  Corte  di  Cassazione  di  Roma  con 
sentenza  del  4  Lug;Uo  1878  in  causa  Bona- 
fini  contro  Anuninistrazione  Fondo  per  il 
Culto  e  Direzione  Generale  del  Tesoro,  an- 
ntillò  la  Decisione  della  Corte  13  Novem- 


Juestrare  nelle  mani  del  debitore,  in 
anno  del  cessionario,  e  ciò  eziandio, 
quando  i  creditori  agiscano  in  forza  di 
un  titolo  di  data  posteriore  a  quello 
della  cessione.  Dee.  13  Novembre  1877  - 
Chirici.  m. 

3.  Il  Contabile  non  può  iniziare  un 
regolare  giudizio  avanti  la  Corte  dei 
.Conti  con  citazione  diretta  contro  T Am- 
ministrazione, e  molto  meno  lo  può  il 
cessionario  di  un  credito,  che  il  Conta- 
bile stesso  asserisce  di  avere  verso  T Am- 
ministrazione medesima.  Dee.  2  Luglio 
1878  -  Tampellini. 

4.  La  cessione  dei  diritti  ereditari, 
mediante  correspettivo,  fatta  da  più,  ad 
uno  dei  coeredi,  non  libera  gli  eredi  ce- 
denti, dal  rispondere  col  coerede  ces-  * 
sionario,  della  gestione  del  Contabile  de- 
funto, perchè  la  cessione  conchiusa  a 
condizione   di   essere    esenti   da  ogni 

F massivo  della  eredità,  è  solamente  va- 
ida  fra  le  parti  contraenti.  Dee.  2  Ot- 
tobre 1879  -  Sibille. 

CITAZIONE.  (Atto  di)  ^  \ 

I.  Dalle  generiche  espressioni  usate 
nel  referto  dairusciere,  con  le  quali  di- 
chiara, di  aver  lasciata  copia  dell  atto, 
al  doìnicilio  del  citato,  consegnandola 
in  mani  di  persona  di  sua  famiglia; 
non  può  rimanere  accertato,  che  l'uscie- 
re medesimo  abbia  cercata  la  persona, 
cui  doveva  farsi  la  notificazione,  al  di 
lei  domicilio,  residenza  o  dimora,  pri- 
ma di  consegnare  la  copia  a  persona 
famigliare,  non  sodisfacendosi  in  tal  mo- 
do al  voto  della  legge  ed  alle  rigorose 
prescrizioni  dell'Art.  139  del  Cedice  di 
rrocedura  Civile,  giusta  le  quali  devono 
esseV  fatte  le  citazioni  e  le  notificazio- 
ni, anche  per  la  Corte  de' Conti,  come 
rilevasi  dagli  Art.  37  della  legge  14  A- 
gosto  1862,  N.  8Q0,  e  35  del  relativo 
regolamento  5  Ottobre  stesso  anno  N. 
8^;  senza  che  possa  dirsi  che  il  cenno 
fatto  neirArt.  41  della  legge  predetta, 
di  notificazione  in  jyersona  o  al  domi» 
cilio,  abbia  potuto  indun-e  una  facoltà, 


bre  1877  -  Chirici,  perchè  essa  Corte  di 
Cassazione  ritenne  che  la  Corte  de'  Conti 
avesse  pronunziato  sulla  inèfiBcacia  della 
cessione  del  Chirici  al  Bonafini  in  rig'uar- 
do  alla  Amministrazione. 
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di  prescindere  da  quelle  rigorose  pre- 
scnzioni,  Decis.  6  Giugno  1876  -  De 
Lieto.  (1). 

2.  Perchè  possa  ritenersi  regolare  la 
consegna  delia  copia  dell'atto  di  cita* 
zìone  al  portinaio  della  casai  è  neces- 
sario che  consti,  essere  state  fatte  ed 
essere  rinscite  infruttuose  le  altre  ricer- 
che prescritte  dall'art.  139  del  Codice, 
di  Procedura  Civile.  Decis.  6  Giugno 
1876  -  De  Lieto. 

3.  Non  è  nulla  la  citazione  nella  qua- 
le, non  venne  in  modo  specifico  preci- 
sata la  somma  richiesta  m  linea  di  re- 
sponsabilità da  un  funzionario  pubbli- 
co, imperocché  l'Art.  134  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  dispone  bensì  che  l'at- 
to di  citazione  debba  contenere  i  fatti 
in  compendio,  e  ^li  elementi  di  diritto, 
costituenti  la  ragione  della  azione,  ma 
l'inosservanza  di  questa  disposizione, 
non  porta,  giusta  il  successivo  art.  145. 
la  nullità  dell'atto  di  citazione,  se  non 
quando  ne  derivi  incertezza  assoluta^ 
sulle  persone  o  sull'oggetto  della  do- 
manda, e  sul  termine  a  comparire,  o 
sull'autorità  giudiziaria  davanti  a  cui  è 

fromossa   la  causa.  Decis.  29  Ottobre 
878  -  Carle  ed  altri. 

4.  Con  un  solo  atto  di  citazione  con- 
tro un  Contabile,  ò  permesso  avanti  la 
Corte  de*  Conti  di  fare  istanza,  nell'in- 
teresse di  due  distinti  Ministeri^  essen- 
do ciò  regolare  tanto  soggettivamente, 
perchè  gì  interessi  dei  due  Ministeri  si 
raccolgono  in  quello  d*  un  ente  unico, 
lo  Stato,  quanto  oggettivamente,  perchè 
l'azione  riguarda  la  gestione  di  un  solo 
Contabile.  Dee.  6  Luglio  1880  -  Scrino. 

6.  L'Art.  130  del  Codice  di  Procedu- 
ra Civile  là  dove  dispone  potersi  k  ci- 
tazione notificare  a  persona  famigliare, 
non  richiede  a  pena  di  nullità,  che  ne 
sia  dall'usciere  nella  sua  relazione  in- 
dicato il  nome.  Dee.  24  Gennajo  1882  - 
De  Lieto,  (2).     ' 

COLPA. 

I.  La  colpa  derivante  da  negligenza, 
può  essere  uno  degli  elementi  di  quel 


(1)  Cassazione  di  Roma.  Sentenza  11  Mar- 
zo 1>^  -  Rizzar!  Sinatra  ed  altri  contro  Fi- 
nanze, Vedi  Raccolta  Baudana  -  Vaccollni 
Anno  1880  Fase.  II.  pag.  131. 


fatto  complesso  da  cui  deriva  il  danno, 
anche  quando  la  causa  immediata  di 
questo,  non  consista  in  quella  negligen- 
za; sì  come  avviene  per  l'appunto  auor- 
chè  un  ladro  ruba  in  una  pubblica  cassa, 
che  l'Agente  dello  Stato  non  curò  di  ben 
custodire.  Dee  25  Luglio  1872  -  Sten- 
dardo «  Coletti. 

a.  L'abituale  infrazione  di  una  dispo* 
sizione  regolamentare,  non  sceba,  ag- 

frava  anzi  la  colpa.  Dee.  11  Settembre 
879  -  Beltramello. 

COMMISSARI  ALLE  ESECUZIONI. 

1.  Senza  indagare  se  gli  esattori  ab- 
biano a  tenipo  denunziate  le  deficienze 
nei  versamenti,  attribuite  al  Commis- 
sario alle  esecuzioni,  giusta  il  disposto 
dall'art.  53  del  Begolamento  approvato 
con  B.  D.  28  Gennajo  1859,  o  siano  o 
no  rimasti  essi  esattori  civilmente  re- 
sponsabili delle  malversazioni;  è  certo 
che  il  Commissario  alle  esecuzioni,  quale 
Agente  della  Amministrazione  è  diret- 
tamente tenuto  verso  1'  Erario  per  le 
incontrate  contabilità,  e  può  dalla  Gofte 
dei  Conti 'essere  giudicato  e  condanna- 
to nei  casi  di  deficienze  accertate  dalla 
Amministrazione,  in  applicazione  degli 
Art.  58  e  63  della  legge  22  Apnle 
1869  N.  5026,  salva  e  riservata  alla 
Amministrazione  medesima,  ogni  altra 
sua  azione  verso  i  civilmente  respon- 
sabili. Dee.  18  Luglio  1872  -  Canova. 

2.  Il  Conìmissario  alle'  esecuzioni  può 
avere  azione  avanti  la  Corte  de'  Conti 
soltanto  in  dipendenza  del  giudizio  sul 
conto  della  Esattoria,  presso  la  quale 
prestava  servizio,  e  solo  dall'esame  di 
tale  conto  possono  rilevarsi  i  motivi  ed 
il  fondamento  così  delle  ingiunzioni  a 
lui  fatte,  come  delle  eccezioni  da  lui  op- 
poste. Dee.  18  Gennajo  1877  -  Sulis. 

3.  La  clausula  minatoria  dell'atto  d'in- 
giunzione notificata  ad  un  Commissario 
alle  esecuzioni,  è  per  sé  stessa  insuffi- 
ciente per  procedere  alla  alienazione  della 
cauzione,  occorrendo  in  proposito  Tau- 
torizzazione  della  Corte  de  Conti,  la  quale 
autorizzazione  non  può  essere  accordata 


(2)  Nella  citata  decisione  sono  accennate 
sentenze  d'elle  Corti  di  Cassazione  di  To- 
rino e  di  Roma  le  quali  in  proposito  riten- 
gono principi  contrari  fra  loro. 
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dalla  Corte  stessa  che  in  pendenza  del  gin* 
dizio  di  cai  nel  precedente  numero.  Dee. 
18  Gennaio  1877  -  Sulis. 

COMMISSIONE  ANNONARIA. 

J.  Nel  1859  il  cessato  governo  delle 
Due  Sicilie,  dispose  che  si  tacessero  delle 
sovrenzioni  di  grani  ai  Comuni  dell'ex 
Begno,  ed  infatti  con  regolamento  da- 
tato da  Napoli  il  V  Novembre  1859,  non 
firmato,  e  che  non  risulta  neppure  pub- 
blicato, furono  incaricati  gì  Intendenti 
di  nominare  Commissioni  composte  di 
due  0  pili  persone  facoltose  e  di  buona 
morale,  col  compito  della  recezfone,  buo- 
na manutezione,  custodia  e  vendita  dei 
grani  che  verrebbero  somministrati  dal 
Governo,  e  con  l'incarico  al  Cassiere,  che 
sarebbe  pur  destinato,  di  introitare  tutte 
le  somme  ricavate  dalla  vendita,  di  fare 

fli  esiti  corrispondenti,  e  di  versare  ai 
licev iteri  Distrettuali  o  Generali,  le  som- 
me che  si  sarebbero  di  mano  in  mano 
introitate,  ritirandone  la  corsispondente 
quietanza  a  tallone,  essendosi  inoltre 
imposta  alla  Commissione,  appena  chiu- 
so Jo  smaltimento  dei  grani  ricevuti  in 
consegna,  di  rimettere  per  mezzo  del- 
rintendente,  al  Ministero  delle  Finan- 
ze, il  conto  corrispondente,  .tanto  in  ge- 
neri, quanto  in  danaro  ner  essere  esso 
conto  verificato  dalla  Gran  Corto  dei 
Conti.  Dec;  16  Gennaio  1879  -  Balsamo. 
È.  L'incarico  ricevuto  ed  accettato  in 
modo  del  tutto  officioso  e  gratuito  e  per 
.solo  spirito  di  operosa  carità,  dalle  Com^ 
missioni  Annonarie,  senza  relazione  ad 
alcuna  legge  di  contabilità  e  con  un  Re- 
golamento, che  come  quello  del  T  No- 
vembre 1859,  non  risulta  neppure  reso 
di  pubblica  ragione,  anziché  attribuire 
la  vera  qualità  di  Contabili  agl'indivi- 
dui che  accettarono  l'incarico  stesso,  con 
l'obbligo  per  ciò  di. dare  un  regolare  e 
lijgoroso  rendiconto,  come  se  si  trattasse 
di  una  vera  e  propria  gestione,  riveste 
piuttosto  il  carattere  di  un  semplice  gm- 
tuito  mandato,  regolato  dai  principi  ge- 
nerali di  diritto,  e  trattandosi  di  Com- 
missioni Annonarie  dell'ex  Regno  delle 
Due  Sicilie,  dagli  Art  1868  e  seguenti 
del  Codice  civile  di  detto  Regno;  in  guisa 
che  il  mandatario  è  bensì  tenuto  ai  dan- 
ni derivanti  dall'inadempimento  del  man- 
dato, 0  prodotti  da  sua  colpa  o  dolo,  e  de- 


ve pure  render  conto  del  suo  operato  e 
ài  ciò  che  abbia  ricevuto  inforza  della 
procura,  ma  senza  quel  rigore  aritme- 
tico e  di  formò  che  è  per  la  vera  con- 
tabilità stabilito.  Dee.  lo  Gennajo  1879  - 
Balsamo. 

COMPENSAZIONE. 

f.  In  coerenza  dei  pareri  emessi  dai 
Comitati  Dipartimentali  della  Marina 
Militare,  si  e  dalla  Corte  de'  Conti,  a 
seconda  della  specialità  dei  casi,  am- 
messa la  compensazione  dei  generi  in 
deficienza  con  quelli  in  eccedenza.  Dee. 
9  Aprile  1874  -  Guillamat.  (1) 

2.  Le  differenze  in  più  e  quelle  in 
meno  verificatesi  nei  conti  di  materia 
(Magazzini  Militari,  esercito  di  terra) 
uott  possono  compensarsi,  imperocché  le 
prime  devono  a  tutti  gli  effetti  conside- 
rarsi come  di  proprietà  dello  Stato,  e 
delle  seconde  e  tenuto  a  rispondere  il 
contabile.  Dee.  9  Settembre  18/5  -  Griva. 

.3.  La  Corte  de*  Conti  non  può  pro- 
nunziare sulla  compensazione  di  un  cre- 
dito del  Contabile  verso  lo  Stato,  con 
un  debito  del  Contabile  medesimo  verso 
la  Provincia  ed  il  Comune,  perchè  que- 
sto debito  rappresenta  una  partita  non 
erariale  e  che  perciò  sfugge  alla  com- 
petenza di  essa  Corte.  Dee.  26  Aprile 
1877  -  lazcolla. 

4.  Le  differenze  in  più  accertate  nei 
generi,  all'atto  della  consegna  del  Ma- 
gazzino {Magazzini  Militari,  esercito  di 
terra),  non  possono  essere  compensate 
con  le  difl'erenzein  meno,  perche  le  dif- 
ferenze in  più  non  costituiscono  un  cre- 
dito del  contabile,  dimostrando  soltanto 
la  irregolarità  delle  scritture.  Dee.  7 
Giugno  1877  -  Vercesi. 

5.  Infondata  sarebbe  la  eccezione  de- 
dotta dal  Contabile,  con  la  quale  egli 
pretendesse  di  far  risalire  direttamente 
allo  Stato,  ente  collettivo,  i  crediti  e  de- 
biti propri  di  due  Amministsazioni  di- 
verse dello  Stato  medesimo,  onde  dedur- 
ne la  compensazione  avvenuta  di  pieno 
diritto;  imperocché  nell'  ente  Stato  vuoi- 
si considerare  una  duplice  personalità, 
l'una  politica,  che  esercita  la  sua  azio- 

(1)  Vedi  Decisioni  16  Aprile  1874  -  Isola; 
25  Mag-ffio  1875  -  Vecchi  -  Decisione  12  Mag- 
gio 1881  -  Picco  -  21  Dicembre  1882  -  Morin. 
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ne  collettivamente,  e  Taltra  civile,  eco- 
nomica, che  è  rappresentata  e  si  estrin- 
seca in  apposite  e  distinte  Amministra- 
zioni, le  quali  sono  e  debbono  essere 
considerate  autonome,  nelle  ingerenze  e 
nei  servizi  loro  rispettivamente  affidati, 
talché  non  possono  assolutamente  fon- 
dersi fra  loro  i  crediti  di  una  delle  dette 
Amministrazioni  coi  debiti  dell'  altra, 
sebbene  tanto  gli  uni,  quanto  gli  altri 
debbano  esser  liquidati  con  una  stessa 
persona  giuridica.  Dee.  3  Luglio  1877 
-  Di  Pompeo.  (1) 

6.  Non  può  farsi  luogo  ad  alcuna  com- 
pensazione fra  una  deficienza  di  generi 
verificatasi  in  un  Panificio  Militare  a 
carico  del  Contabile,  con  le  eccedenze 
riscontrate  nelle»  gestioni  dei  contabili 
che  a  quello  succedettero,  sulla  sempli- 
ce ipotesi  che  le  eccedenze  possano  a- 
vere  avuto  origine  da  inesattezze  com- 
messe nel  pesare  i  generi,  nell'atto  della 
consegna,  quando  invece  dal  verbale  di 

§  assaggio  di  gestione,  regolarmente  re- 
atto e  firmato  dal  Contabile  che  cessa 
dalla  gestione  e  da  quello  che  l'assume, 
non  risultino  tali  differenze.  Dee.  27  Feb- 
braio 1879  -  Serra. 

7.  Trattandosi  di  due  distinte  gestio- 
ni, non  può  farsi  luogo  alla  compensa- 
zione fra  i  debiti  ed  i  crediti  che  dalle 
gestioni  stesse  siano  rispettivamente  per 
risultare.  Decreto  in  Camera  di  Consi- 
glio 10  Maggio  1881  -  Priora. 

8.  Nei  conti  in  materia  dei  magaz- 
zini dei  dipartimenti  marittimi,  non  ò 
consentita  la  compensazione  dei  generi 
in  rapporto  del  loro  valore,  ma  bensì  in 
ragione  dell'  affinità  ed  omogeneità  dei 
generi  deficienti  con  quelli  in  eccedenza. 
Dee,  9  Febbrajo  1882  -  Tasso.  (2). 

y.  La  Corte  de'  Conti  ha  ammesso  la 
compensazione  fra  le  eccedenze  e  le  di- 
minuzioni nei  medicinali  degli  ospedali 
militari.  Dee.  15  Giugno  1882  -  Con- 
siglio di  Amministrazione  sanità  mili- 
tare in  Palermo.  Ei.  1877. 

IO.  Onde  possa  aver  luogo  la  com- 
pensazione fra  i  debiti  ed  i  crediti  degli 
agenti  della  riscossione  delle  imposte 
dirette,  convertendo  in  quietanze  di  en- 
trata, a  scarico  dei  debiti  stessi,  i  man- 


(1)  Vedi  Decisione  27  Aprile  - 1880  -  Gi^^n- 
natasio. 

(2)  Decisione  13  Luglio  1882  -  Pocobelli. 


dati  ed  ordini  a  favore  di  essi  agenti 
per  rimborso  di  quote  inesigibili  e  di 
aggi^  giusta  lo  spirito  e  la  lettera  del- 
l' Art.  337  delle  Istruzioni  Generali  del 
Tesoro  approvate  il  25  Luglio  1871  e 
già  in  vigore  anche  nei  rapporti  fra  gli 
Esattori  e  Percettori  ed  i  Ricevitori  Ge- 
nerali delle  Provincie  meridionali,  è  d'uo- 
po che  il  debito  e  credito  si  manifestino 
non  già  nella  Esattoria,  ma  nella  ner- 
sona  degli  Agenti.  Dee.  6  Luglio  18o2- 
De  Maria  contro  Scafarelli. 

COMPETENZA. 

J.  La  tJorte  de'  Conti  è  incompetente 
a  provvedere  sulle  domande  fatte  da  un 
Comune  onde  conseguire,  che  nei  conti 
dell'  Esattore  Governativo,  sottoposti  al 
giudizio  di  essa  Corte,  vengano  compresi 
1  crediti  del  Comune  verso  l'Esattore 
stesso,  e  ciò  perchè  trattandosi  di  red- 
diti comunali,  devono  essi  formare  parte 
di  un  conto  speciale,  il  cui  esame  in 
prima  cognizione  è  devoluto  al  Consiglio 
di  Prefettura.  Dee.  28  Ottobre  186»  - 
Borgnino.  (1) 

2.  La  Corte  de'  Conti  è  competente  a 
pronunziare  sulla  guarentìa  o  fideius- 
sione solidale  dei  Consigli  Comunali,  sta- 
bilita dall'  Art.  35  del  E.  D.  Borbo- 
nico del  30  Novembre  1824,  siccome 
obbligazione  accessoria,  connessa  con 
r  obbligazione  principale  dell'  Esattore, 

,  ed  avente  per  oggetto  d'integrare  la  ca- 
pacità  dell'  Esattore  stesso  ad  intra- 
E rendere   la   gestione  della  Esattoria, 
>ec.  31  Dicembre  1868  -  Campolo. 

3.  Non  potendo  di  fronte  alfe  dispo- 
sizioni conlenute  nella  legge  del  14  A- 
gosto  1862  N.  800  e  nella  legge  20 
Marzo  1865  N.  2248,  più  aver  luogo 
nelle  Provincie  meridionali  il  giudizio 
sommario  contro  i  Percettori  ed  Esat- 
tori, in  base  a  liquidazioni  amministra- 
tive redatte  dai  Ricevitori  Generali,  la 
giurisdizione  già  data  ai  Kieevitori  pre- 
detti passò  neHa  Corte  de'  Conti,  ed  i 
Percettori  ed  Esattori,  come  gestori  del 
pubblico  danaro,  i  conti  dei  quali  ven- 
gono dalla  Corte  stessa  riuniti  a  quelli 
del   Ricevitore  Generale,  possono  nel 


(1)  Vedi  decisione  27  Ottobre  1874  -  For- 
neris 
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caso  di  deficienza  accertata  a  loro  carico, 
essere  chiamati  in  giudizio  avanti  la 
Corte  0  con  istanza  del  Procuratore  Ge- 
nerale, 0  con  decreto  della  Corte  stessa, 
a  rispondere  della  gestione,  come  qua- 
lunque altro  contabile  dello  Stato.  Dee. 
31  Dicembre  1868  -  Campolo.  (1). 

4.  La  Corte  de*  Conti  nelle   materie 
sottoposte  alla  sua  giurisdizione   con- 
tenziosa, procede  come  pudico  speciale 
delle  materie  stesse,  e  rispetto  alle  me- 
<.     desime  è  la  sola   autorità  che  compe- 
tentemente ne  giudica  in  fatto  ed  in  di- 
ritto. Dee.  9  Dicembre  1869  -  Malambri. 
6.  La  competenza  della  Corte  de'Conti 
a  liberare  le  cauzioni,  ha  il  suo  fonda- 
mento nella  connessità  di  materia,  cioè 
nella  necessità  consequenziale  di  dichia- 
rare cessata  la  obbligazione  accessoria, 
quando  dichiara  cessata  -1'  obbligazione 
principale:  codesta  connessità  e  codesta 
necessità  conseguenziale  stanno  indipen- 
dentemente dalla  continenza  del  giudizio. 
La  Corte  che  era  competente  a  liberare 
la  cauzione  con  pronunziazione  acces- 
soria nel  giudizio  sul  conto,  lo  sarà  pa- 
rimente anche  dopo  quel   giudizio,  nel 
onalepotefa  provvedere  anche  in   or- 
(une  afta  cauzione,  ed  omise  di  farlo. 
Dee.  20  Ottobre  1871  -  Ditta-Florio.  (2). 

6.  Alla  Corte  de'  Conti  non  appartiene 
la  facoltà  di  prevenire  i  propn  giudizi 
e  di  opporre  ostacoli  ai ,  provvedimenti 
amministrativi  che  il  potere  esecutivo 
intende  di  adottare.  Dee.  17  Giugno 
1873  -  Tuzi. 

7.  Essendo  la  Corte  de'  Conti  com- 
petente, quando  condanna  l'Ag^ente  Con- 
tabile al  pagamento  di  un  aebito,  ad 
autorizzare  la  vendita  della  cauzione, 
la  Corte  stessa  è  pure  competente  nel 
caso  in  cui  discarichi  l'Agente  me- 
desimo, a  dichiarare  illegale  la  vendita 
della  cauzione  disposta  dalla  Ammini- 
strazione in  pendenza  del  giudizio.  Dee. 
3  Febbrajo  1874  -  Palazzo.  (3). 

8.  Dovendo  la  competenza  .regolarsi 
secondo  le  leggi  vigenti  nel  tempo  in 
cui  si  esercita  la  giurisdizione,  non  è 


(1)  Vedi  Decisione  26  Agosto  1872  -  Ro- 
mero. 

(2)  Vedi  Decisione  13  Gennajo  1874.  De 
Lieto- Sentenza  della  Corte  di  Cassazione 28 
Agosto  1877  causa  Comune  di  Montaione. 

(3)  Sentenza  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma  12  Luglio  1880  causa  Celauro. 


dalla  sola  legge  del  14  Agosto  1862 
N.  800,  la  quale  dichiarò  in  genere  la 
competenza  della  Corte  de*  Conti,  ma 
anche  da  ogni  altra  legge  poscia  pub- 
blicata, che  si  deve  misurare  la  com- 
petenza della  Corte  stessa.  Dee  21  A- 
prile  1874  •  Mereghi. 

9.  Le  liquidazioni  e  i  resoconti  ammi- 
nistrativi tra  il  governo  ed  i  privati, 
non  possono  valutarsi  dalla  Corte  de' 
Conti,  la  quale  nella  sua  giurisdizione 
contenziosa,  esamina  soltanto  e  giudica 
i  conti  resi  nella  forma  giudiziale  dagli 
Agenti  dello  Stato.  Deliberazione  in  Ca- 
mera di  Consiglio  23  Aprile  1874  -  Ca- 
staldi. 

10.  Ove  si  tratti  di  danno  arrecato 
allo  Stato  da  un  funzionario  pubblico, 
con  un  fatto  delittuoso,  in  esso  fatto 
sono  comprese  la  colpa  e  la  negligenza, 
contemplate  dall'Art.  61  della  legge 
22  Aprile  1869  N.  5026,  come  bastevoli 
a  determinare  la  competenza  della  Corte 
de'  Conti.  Dee.  13  Gennajo  1875  -  Fal- 
conieri. 

11.  L'  Art.  63  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026,  dichiara  competente  la 
Corte  de'  Conti  a  giudicare  ael  danno 
arrecato  con  dolo.  Dee.  13  Gennggo  1875  - 
Falconieri. 

12.  La  Corte  de'  Conti  è  senza  dub- 
bio competente  a  giudicare  non  solo 
del  raffronto  dei  versamenti  e  delle  par- 
tite date  ad  esigere  ai  Contabili,  ma 
ancora  di  tutte  le  quìstioni  nascenti 
dai  raijporti  della  qualità  di  contabili, 
dai  diritti  cioò  e  dagli  obblighi  deri- 
vanti dalla  tenuta  gestione,  giusta 
quanto  si  desume  dall'- Art.  33  della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800:  e  dagli 
Art.  58  e  63  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026;  ciò  non  altrimenti  avviene  se 
non  perchè  essa  Corte  essendo  dalla 
legge  costituita  unico  e  supremo  giudice 
di  tutti  i  conti  di  coloro  che  maneggiano 
pubblico  danaro,  deve  anche  per  con- 
seguenza, essere  unica  competente  a  giu- 
dicare di  tutte  le  quistioni  attinenti  ai 
conti  resi  e  da  rendersi  dal  contabili, 
0  dipendenti  ed  accessorie  dalla  conta- 
bilità. Dee.  19  Ottobre  1875  -  Cacca- 
vaie.  (1). 

(1)  Sentenze  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma.  28  Agosto  1877  causa  Comune  di 
Montaione  -  3  Dicembre  1880  Canossa  Bari- 
Bonzo-1^  Gennajo  1883  VitJ^loni  contro  Poste. 
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13.  Giusta  il  disposto  con  1*  Art.  72 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192,  Se- 
rie 2.  gli  atti  esecutivi  intrapresi  o  con- 
tro i  contribuenti,  o  contro  i  Contabili 
delia  Amministrazione  secondo  le  norme 
della  stessa  legge,  non  possono  essere 
sospesi^  se  non  in  forza  di  ordinanza 
motivata  del  Prefetto,  e  per  ciò  è  evi- 
dentemente incompetente  la  Corte  de' 
Conti  ad  ordinare  la  sospensione  degli 
atti  predetti.  Dee.  19  Ottobre  1872  - 
Caccavale.  (1). 

ii.  La  Corte  de*  Conti  non  può  di- 
scaricare 0  condannare  un  coutabue  dello 
Stato,  senza  osservare  le  forme  stabilite 
per  un  regolare  giudizio  di  conto.  Dee. 

11  Aprile  1876  -  Viglione. 

15.  La  competenza  del  giudice  è  re- 
golata dalla  domanda.  Se  si  chiede 
quindi  la  condanna  di  un  contabile, 
cne  deve  sempre 'rispondere  della  sua 
cassa,  per  le  indebite  appropriazioni 
commesse  da  un  suo  dipendente,  nonché 
di  pronunziare  sulla  responsabilità  dei 
funzionari  pubblici  stipendiati  dallo 
Stato,  la  competenza  della  Corte  de' 
Conti  ò  indubitata  pel  disposto  dagli 
Art.  58,  61  e  63  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026;  202,  e  241  del  relativo 
regolamento  approvato  con  R.  D.  4  Set- 
tembre 1870  N.  5852  e  dagli  Art.  33 
e  35  della  legg:e  14  Agosto  1862  N.  800. 
Dee.  1  Febbraio  187?  -  Caccialupi. 

i6.  Nel  giudizio  di  responsabilità  pro- 
mosso contro  il  Tesoriere  Provinciale  e 
contro  il  Controllore,  la  competenza  della 
Corte  de'  Conti  a  giudicare  sulle  do- 
mande di  guarentìa  fatte  dal  Tesoriere, 
contro  il  Uonti;pllore,  e  da  questo  in 
via  riconvenzionale  coltro  quello,  si 
fonda  sulla  connessità  di  causa  essendo 
tali  domande  strettamente  collegate  e 
dipendenti  'dalla  domanda  principale 
spiegata  contro  di  essi  dal  Pubblico 
Ministero.  Dee.  T  Febbrajo  1877  -  Cac- 
cialupi.  '' 

17.  La  liquidazione  amministrativa  ed 
il  conseguente  precetto  di  pagamento 
quando  anche  non  escano  dai  limiti  se- 
gnati dalla  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
Serie  2.  sulla  riscossione  delle  imposte 
dirette,  non  entrano  fra  le  materie  che 
la  legge  di  istituzione  della  Corte  de' 

(1)  Decisioni  22   Febbrajo  1876*-  Albini 

12  Dicembre  1876  -  De  Rosa.  ^ 


Conti,  e  quella  sulla  Amministrazione 
del  patrimonio  e  sul!a  contabilità  dello 
Stato,  assegnano  alla  giurisdizione  della 
Corte  stessa,  in  caso  di  contestazione,  e 
per  ciò  essa  Corte  è  anche  incompe^ 
tento  a  provvedere  sulla  domanda  di 
sospensione.  Dee.  24  Marzo  1877  -  De 
Villa. 

18.  Il  ricorso  &tto  da  un  Contabile 
contro  r  Amministrazione,  per  ottenere 
che  la  Corte  de'  Conti  provveda  senza 
le  forme  giudiziarie, 'sulle  sue  domande 

Ker  lo  sCTavio  di  partite,  come  sareb- 
ero  quelle  derivanti  da  fondi  andati 
perduti  per  caso  fortuito,  e  quelle  per 
quote  inesigibili  di  ricchezza  mobile,  e 
per  aggi,  non  è  tale  da  eccitare  né  per 
la  ftmna,  né  per  la  materia  cui  si  rife- 
risce, la  giurisdizione  contenziosa  di  essa 
Corte,  a  termini  della  legge  di  sua  i- 
stituzione.  Decreto  in  Camera  di  Con- 
siglio 5  Aprile  1877  -  La  Cara. 

J9.  La  Corte  dei  Conti  è  competente 
a  giudicare  in  merito  alla  domanda  fatta 
da  un  Esattore  del  macinato,  per  con- 
seguire il  pagamento  di  aggi  a  lui  do- 
vuti in  forza  di  contratto.  Dee.  24  A- 
prile  1877  -  Donadoni. 

20.  Biconosciuta  di  diritto  la  chiusura 
di  un  esercizio  contabile,  i  resti  dxe  ri- 
sultano dai  ruoli,  costituiscono  debiti  o 
crediti  di  ragione  privata  degli  agenti, 
e  per  ciò  il  giudizio  sui  resti  stessi, 
sfugge  alla  competenza  della  Corte  d^ 
Conti.  Dee.  8  Maggio  1877-  Diana. 

21.  La  Corte  dei  Conti  non  ha  facoltà 
di  accordare  dilazioni  a  pagamenti  ra- 
teali, a  gestione  finita,  il  che  rientra 
invece  nelle  attribuzioni  del  Ministero, 
il  quale  valutando  tutte  le  circostanze 
di  fatto  e  di  persona,  nonché  le  condi- 
zioni di  sicurezza  del  credito,  può,  ove 
lo  creda,  accordafe  al  debitore  quelle 
facilitazioni  al  pagamento,  delle  quali 
lo  ritenga  meritevole,  senza  pregiudizio 
del  B^o  Erario.  Dee.  17  Luglio  1877  - 
Platanìa. . 

22.  11  Contabile  col  presentare  i  conti 
alla  Corte,  rinunzia  implicitamente  al 
giudizio,  incoato  avanti  il  magistrato 
ordinario,  e  da  forza  alla  sentenza  del 
magistrato  stesso,  che  dichiarò  la  propria 
incompetenza,  talché  non  può  avanti 
essa  Corte  sostenersi  la  contraria  ec- 
cezione. Dee.  24  Gennajo  1878  -  Ditta 
Trezza. 
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23.  La  Corte  dei  Conti  è  incompe- 
tente a  giudicare  dell'  azione  in  gna- 
rentia.  Dee.  26  Febbraio  1878  -   Va- 


M.  La  Corte  dei  Conti  ha  per  propria 
attribuzioue  di  giudicare  dei  conti  dei 
cootabili,  maneggiatori  e  responsabili 
del  pubblico  danaro,  e  non  delle  ragioni 
particolari  che  taluno  di  essi  conuibili 
abbia  contro  altri,  indipendentemente 
dal  giudizio  di  conto.  J?ec.    11  Giugno 

1878  -  Bosso. 

25.  Nel  determinare  lacompeteoza  in 
fatto  dì  esecuzione  bisogna  aver  riguardo  , 
alla  natura  intrinseca  delle  quistioni  e 
delle  contestazioni.   Dee.    14    Gennajo 

1879  -  De  Carolis. 

26.  La  Corte  dei  Conti  è  com]}etente 
a  giucdcare  delle  controversie  insorte 
quanto  alla  validità  della  vendita  delle 
cauzioni  dei  contabili.  Dee.  14  Gennajo 
1879  -  De  Carolis. 

il.  La  Corte  dei  Conti  nella  sua  com- 
petenza e  giurisdizione  contabile  giu- 
cca tton  solamente  l'Agente  Finanziario, 
ma  altresì  la  Pubblica  Amministrazione. 
Ond'è  che  se  in  un  giudizio  ordinario 
civile,  rammissione  del  pagamento  fatto 
da  una  delle  parti,  ba  valore  di  piena 
prova  air  effetto  giuridico  di  estinguere 
1  obbligazione,  altrettanto  non  ò  nella 
materia  giudicata  dalla  Corte  dei  Conti, 
la  quale  può  rettificare  le  posizioni  con- 
tabili ammesse  dalla  Amministrazione 
ed  aggiungere  e  togliere  così  al  Citrico, 
come  al  discarico,  in  contradittorio,  non 
solo  degli  Agenti  Finanziari,  ma  ancora 
della  stessa  Amministrazione.  Dee.  20 
febbraio  1879  -  Schiavoni.  ' 

à8.  rer  le  forme  del  procedimento 
(X)ntefl2Ìoso  avanti  la  Corte  dei  Conti 
provvedendo  la  legge  speciale  del  14 
Affosto  1862  N.  800  ed  il  regolamento 
del  5  Ottobre  successivo  N  884,  essa 
Corte  per  costante  giuresprudenza  non 
ricorre  al  diritto  comune  ed  al  Codice 
di  Procedura  Civile,  che  per  quelle  ma- 
^rìe  le  quali  non  sono  nella  stessa 
legge  e  nel  detto  regolamento  contem- 
plate. Dee.  22  Marzo  1879  -  Marini. 

29.  La  Corife  dei  Conti  investita  di 
piena  giurisdizione  in  tutto  ciò  che  at- 
tiene alle  gestioni  dei  pubblici  conta- 
bili, {Art.  58  della  legge  22  Aprii  1869 
N.  5026)  è  per  conseguenza  competente 
pur  anche  ad  esaminare  e  giudicare  gli 


atti  amministrativi  che  alle  suddette 
gestioni  si  riferiscono,  in  guanto  fossero 
alla  l^ge  contrari,  nei  limiti  però  ed 
agli  enetti  della  legge  20  Marzo  1865 
Allegate  E.  Dee.  5  Aprile  1879  -  Ba- 
risopso. 

30.  La  competenza  della  Corte  dei 
Conti  di  esaminare  e  sindacare  gli  atti 
amministrativi,  che  si  riferiscono  alle 
gestioni  degli  Agenti  della  Pubblica 
Amministrazione,  non  cessa  per  ciò  solo 
che  si  tratti  di  Esattori  delle  Imposte 
Dirette;  imperocché  se  è  vero  che  per 
r  Art.  100-  della  legge  20  Aprile  1871 
N.  192  Serie  2.  la  risoluzione  ^i  via 
amministrativa  delle  controversie  tra 
essi  Esattori  e  la  Pubblica  Ammini- 
strazione, spetta  in  prima  istanza  al 
Prefetto  ed  in  seconda  istanza  al  Mi- 
nistero delle  Finanze,  ciò  non  impedisce 
che  in  sede  giudiziale  le  suddette  con- 
troversie possano  e  debbano  essere  de- 
cise dal  magistrato  competente.  Dee.  5 
Aprile  1879  -  Barisonso.  (1). 

31.  La  domanda  di  danni  ed  interessi 
fetta  dal  Contabile,  sfugge  alla  com- 
petenza della  Corte  dei  Conti,  trattan- 
dosi di  una  azione  puramente  civile  da 
esperimentarsi  (finanzi  ai  tribunali  or- 
dinari nei  modi  di  legge.  Dee.  12  Lu- 
glio 1879  -  Caccavale.  (2). 

32.  La  Corte  dei  Conti  ha  dichiatato 
la  propria  incompetenza  nel  caso  in  cui 
il  Kicevitere  Circondariale  (Provincie 
Meridionali)  che  ha  coattivamente  soddi- 
sfatto perla  malversazione  del  dipendente 
Esattore,  senza  impugnare  la  legittimità 
del  fatto  pagamento,  voglia  in  un  giu- 
dizio speciale  esercitare  u  suo  diritto  di 
regresso  contro  V  Esattore  ed  i  Consi- 
glieri Comunali  o  Decurioni  che  fecero 
la  nomina  dell'  Esattere  stesso.  Dee.  8 
Novembre  1879  •  Galizia. 

33.  La  Corte  dei  Conti  giudica  dei 
conti  dei  pubblici  contebili  e  delle  loro 
gestioni,  in  linea  contenziosa  e  con  le 
fonne  giudiziali  prescritte  dal   Begola- 


(1)  Sentenze  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma  30  Aprile  1878  causa  Azzaro  Giuseppe 
Esattore  -  30  Aprile  1878  Piciocchi  e  Inten- 
denza di  Salerno  -  23  Dicembre  1878  D' A- 
more  e  Prefettura  di  Napoli  -  14  Giugno 
1880  Laccagnino  e  Ruscitto  - 18  LufirUo  1881 
causa  Maiorana. 

(2)  Decisioni  13  Maffgio  1880  MoneriHo- 
21  Ottobre  1880  Finelh  e  Albini. 
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mento  5  Ottobre  1862  N.  884;  e  per 
ciò  non  può  dare  alcun  provvedimento 
sopra  domande  presentate  in  via  am- 
ministrativa. Decreto  in  Caniera  di  Con- 
siglio 20  Novembre  1879  -  Massi. 

34.  La  Corte  dei  Conti  non  ò  conipe- 
tente  a  giudicare  nei  rapporti  ira  gli  E- 
sattorì  Comunali  ed  i  rispettivi  Comuni, 
«e  non  in  sede  di  ricorso  contro  le  de- 
liberazioni  dai  Consigli  di  Prefettura  e- 
messe  sui  conti  consuntivi  comunali, 

f insta  l'Art  125  della  legge  20  Marzo 
865.  N.  2248  Allegato  A.  Decreto  in 
Camera  di  Consiglio  20  Novembre  1879- 
Massi; 

35/11  cassiere  e  gli  agenti  subalterni 
del  Contabile,  non  avendo  in  rapporto 
alla  Pubblica  Amministrazione  la  qua- 
lità di  veri  Contabili  dello  Stato,  la 
quale  serve  di  base  alla  speciale  com- 

fetenza  della  Corte  dei  Conti,  è  da  du- 
itare  se  essi  possono  avere  veste  le- 
gittima per  stare  in  giudizio  ed  essere 
distratti  dàlia  comnetenza  loro  propria, 
che  è  quella  dei  trinunali  ordinari.  Dee. 
11  Maggio  1880  -  Riccio  e  Lazio  De 
Quiros. 

36,  La  Corte  dei  Conti  non  ha  at- 
tribuzioni per  rettificare,  modificare  o 
riformare  in  sede  amministrativa,  le  di- 
sposizioni e  le  dichiarazioni  emesse  dal 
potere  esecutivo,  dai  Ministri  o  da  qual- 
siasi UflScio  od  organo  amministrativo, 
perchè  la  giurisdizione  sulle  questioni, 
che  possono  sorgere  fra  lo  Stato  ed  1 
suoi  Contabili,  e  giurisdizione  conten- 
ziosa, la  quale  non  può  essere  provo- 
cata né  può  esplicarsi  se  non  con  le 
forme  del  procedimento  contenzioso,  pre- 
scritte dalla  legge  14  Agosto  1862  N.  800 
e  dal  R.  D.  b  Ottobre  stesso  anno  N. 
884.  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
3  Giugno  1880  -  Negroni.  (1). 

37.  Trattandosi  di  un  precetto  ese- 
guito contro  un  Esattore  Governativo, 
ai  termini  della  legge  20  Aprile  1871 
N.  192  Serie  2.  la  competenza  della 
Corte  dei  Conti,  a  provveaere  in  merito 
alle  relative  domande  si  fonda  sulla 
legge  22  Marzo  1877  N.  8756,  se  il 
precetto  eseguito  contro  esso  Esattore, 
prende  di  mira   un  debito  dipendente 


(1)  Decreto  in   Camera   di    CJonsiglio   15 
Giugno  ISìJO  -  Biapoli. 


dalla  sua  gestione  esattoriale,  anteriore 

JUa  attuazione  della  citata  legge  del 
871.  Dee.  13  Luglio  1880  -  Pitzolu. 
38.  Gli  apprezzamenti  su  fatti  che 
implicano  penale  imputazione  sfuggono 
al  giudizio  della  Corte  dei  Conti,  la 
quale  deve  arrestarsi  in  faccia  ai  fatti 
contabili  legittimamente  svolti  ed  ai 
documenti  in  piena  regola  prodotti  dal 
Contabile.  Dee.  11  Novembre  1880  - 
Marselli.  * 

30.  La  Corte  dei  Conti  è  competente 
a  giudicare  della  opposizione  a  precetto 
per  vendita  di  cauzione ,  fatta  dallo 
Esattore  Comunale  in  debito,  in  base  ai 
ruoli  di  sovraimposta  Comunale  ed  a 
delegazioni  rilasciategli  dal  Comune  a 
favore  del  consorzio  per  strade.  Dee.  18 
Gennajo  1881  -  Ruscitto.  (1). 

40.  La  Corte  dei  Conti  non  può  dare 
alcun  provvedimento  in  via  amministra- 
tiva sopra  ricorsi  di  parti,  quando  pure 
r  oggetto  da  questi  contemplato  tosse 
fra  quelli  assegnati  dalla  legge  alla 
competenza  contenziosa  di  essa  Corte. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  12  A- 
prile  1881  -  Bugliolo, 

41.  La  Corte  dei  Conti   non  può  in 

Srima  ed  ultima  istanza  provveaere  su 
omande  giudiziali  fatte  da  un  Esattore 
Comunale  e  da  un  Tesoriere  Provin- 
ciale, risguardanti  decreti  prefettizi  ed 
ordinanze  attinenti  a  contabilità,  che 
giusta  la  legge  20  Marzo  1865  devono 
prima  essere  approvate  dai  Consigli  di 
Prefettura,  dalle  cui  deliberazioni  e  am- 
messo r  appello  alla  Corte  dei  Conti, 
stabilendosi  così  due  stadi  di  esame. 
Dee.  4  Maggio  4  Maggio  1881  -  No- 
vari. 

42.  Nel  giudizio  promosso  da  un  E- 
sattore  decaduto  dalla  Esattoria,  la  com- 
petenza della  Corte  dei  Conti  si  limita 
a  giudicare  del  conto  di  esso  Esattore, 
fino  al  giorno  della  pronunziata  deca- 
denza: quanto  poi  a  giudicare  della  le- 
gittimità 0  meno,  della  pronunzia  di 
tale  decadenza,  se  e  quali  danni  e  per 
colpa  di  chi  li  abbia  risentiti,  sia  nel 
corso  della  sua  gestione,  sia  per  effetto 
della  pronunziata  decadenza,  spetta  al 


(1)  Vedi  Sentenza  della  Corte  di  Casgar-. 
zione  di  Roma  in  data  3  Febbrcùo  1881  -  Ru« 
scitto  contro  Prefetto  di  Fogg-ia  ed  altri. 
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potere  giudiziario  ordinario.   Doc.   31 
Maggio  1881  -  Giordano,  (i). 

43.  Sebbene  la  legge  del  20  Aprile 
1871  N,  192  Serie  2.  abbia  fatto  riyi- 
rere  nella  autorità  amministrativa,  che 
è  il  Prefetto,  la  facoltà  di  dare  prov- 
vedimenti esecutivi  a  carico  dei  conta- 
bili, Scolta  in  qualche  modo  parago- 
nabile a  quella  che  i  Ricevitori  Gene- 
rali avevano  nelle  provincie  meridionali, 
non  può  però  da  ciò  dedursi  un  argo- 
mento contro  r  assoluta  ed  esclusiva 
competenza  della  Corte  dei  Conti,  cui 
la  legge  ha  dato  il  giudizio  sui  conti, 
che  debbono  essere  resi  dagli  Agenti 
dello  Stato,  e  sulla  responsabilità  che 
essi  incorrono,  rimanendo  la  facoltà  di 
coi  sopra  è  cenno  sempre  limitata  alla 
riscossione  delle  inaposte  dirette.  Dee. 
28  Giugno  1881  -Cirino. 

W.  E'  di  competenza  dei  tribunali  Ci- 
vili e  non  della  Corte  dei  Conti  tanto 
la  domanda  di  risoluzione  di  un  con- 
tratto esattoriale  per  effetto  del  Decreto 
Ministeriale  5  Gennaio  1873,  quanto  la 
domanda  dei  danni  che  l'Esattore  pre- 
tende di  aver  patito  in  conseguenza  di 
?uel  decreto.  Dee.  22  Novembre  1881  - 
^crazi.  (2). 

Ì5,  LsL  Corte  dei  Conti  è  incompe- 
tente a  pronunziare  sulla  domanda  uni- 
camente risguardanjlie  la  qualità  di  erede 
beneficiato.  Dee.  27  Dicembre  1881  - 
Altini. 

Ì6.  La  Corte  dei  Conti  è  competente 
a  giudicare  la  controversia  insorta  fra 
dae  contabili,  quando  la  controversia 
sia  attinente  ai  conti  e  porti  a  statuire 
h  rispettiva  responsabilità  contabile. 
Dee  10  Gennajo  1882  -  Marselli  e  Tuzi. 

VI.  Non  appartiene  al  giudizio  sul 
conto  ed  alla  competenza  della  Corte  il 
conoscere  se  V  erede  del  Contabile  sia 
obbligato  oltre  l'attivo  dell'  asse  eredi- 
tario. Dee.  11  Aprile  1882  -  Marano. 

48.  La  Corte  dei  Conti  competente  a 
giudicare  4elle  controversie  nei  rapporti 
dei  Contabili  e  dei  Funzionari  puoblici 
con  lo  Stato,  lo  è  parimente  nei  rap- 


(1)  Relativamente  ai  danni  vedi  Sentenza 
della  Corte  di  Casazione  di  Roma  22  Gen- 
naio 1878  -  Salvati. 

(2)  Sentenza  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma  del  19  Dicembre  1877-  Ceruti  contro 
Pinanxe- 


}>orti  dei  Contabili  e  dei  Funzionari  fra 
oro,  semprechè  la  controversia  sia  col- 
legata ed  attinente  a  materie  di  esclu- 
siva competenza,  della  Corte  stessa.  Dee. 
e   18  Aprile   1882  -  Vicini. 

49.  Per  le  leggi  14  Agosto  1862  Nu- 
niero  800:  20  Marzo  1865;  20  Aprile 
1871  e  per  qualsivoglia  altra  legge,  la 
Corte  dei  Conti  non  ha  giurisdizione 
nei  rapporti,  e  nelle  questioni  tra  Esat- 
tore e  contribuenti.  Dee.  9  Maggio 
1882  -  Bo. 

50.  Dato  che  il  giudice  penale  ri- 
tenga la  reità  del  Contabile  per  un  solo 
fatto,  la  Corte  dei  Conti  in  linea  di  ri- 
sarcimento di  danni,  è  competente  a 
giudicare  sulle  conseguenze  amministra- 
tive del  fatto  stesso,  nonché  di  altri 
fatti  sui  quali  il  giudice  penale  non 
emise  alcuna  pronunzia  Dee  19  Ottobre 
1882  -  Pron. 

51.  La  Competenza  della  Corte  dei 
Conti  a  giudicare  del  debito  di  un  E- 
sattore  verso  la  Deputazione  Provin- 
ciale per  sovraimposte  e  rate  del  Pre- 
stito Nazionale  del  1866,  affermata  dalla 
Suf  rema  Corte  di  Cassazione  di  Roma, 
non  può  esplicarsi  che  in  grado  di  ap- 

Sello  dal  Decreto  emesso  dal  Consiglio 
i  Prefettura  sul  conto  che  il  detto  A- 
gente  è  tenuto  a  rendere  per  la  sua  ge- 
stione. Dee.  30  Novembre  1882  -  De- 
putazione Provinciale  di  Bari  contro 
Calabria. 

CONSENSO. 

1.  Parte  sostanziale  e  costitutiva  in 
materia  contrattuale  è  il  consenso:  quan- 
do questo  manca,  e  ciò,  non  già  in  modo 
da  lasciar  luogo  a  dubbi  e  congetture, 
ma  nel  modo  più  formale  ed  esplicito, 
cioè  mediante  ripetute  e  categoriche  di- 
chiarazioni mantenute  sino  all'  ultimo; 
il  motivo  pih  0  meno  esatto  e  fondato 
per  cui  il  consenso  fu  ricusato,  non  to- 
glie la  realtà  del  fatto  della  mancanza 
assoluta  del  consenso  medesimo.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  1879  -  Savelli. 

2.  La  dichiarazione  fatta  dalla  Am- 
ministrazione al  terzo  che  con  essa  con- 
tratta, onde  guarentire  la  gestione  di 
un  Contabile,  essere  la  precedente  ge- 
stione di  esso  Contabile,  chiusa  e  defi- 
nita senza  debito,  mentre  si  viene  po- 
steriormente a  rilevare  invece  un  debito 
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per  tale  gestione,  invalida,  secondo  i 
canoni  di  buona  fede,  il  consenso  dato 
dal  terzo,  perchè  viziato  da  errore  ma- 
nifesto. Dee.  9  Marzo  1880  -  Fenni. 

3.  Il  timore  della  perdita  dell'impiego, 
non  è  da  considerarsi  efScace  ai  sensi 
dell'Art.  1112  del  Codice  Civile  ad  in- 
validare il  consenso  prestato  sotto  Tim- 

fulso  di  tale  timore.  Dee.  2  Dicembre 
880  -  Bergamo. 

4.  Il  timore  di  perdere  1*  impiego  non 
è  quello  stato  dell'animo  al  quale  ri- 
guarda r  Art.  1112  del  Codice  Civile,  e 
non  costituisce  un  vizio  del  consenso 
prestato  dal  Contabile  alla  obbligazione 
con  la  quale  assunse  di  rifondere  alla 
Amministrazione  i  danni  cagionatile  da 
un  fatto  pel  quale  può  essere  esso  Con- 
tabile tenuto  a  rispondere  direttamente» 
in  dipendenza 'della  sua  gestione.  Dee. 
21  Novembre  1882  -  Bergamo. 

CONTa 

1.  L'attestazione  governativa  di  essere 
stato  il  conto  riveduto  dagli  agenti  della 
Amministrazione,  non  può  dispensar»  il 
Contabile,  o  chi  per  esso,  dall' esibire 
alla  Corte  dei  Conti,  i  documenti  giu- 
stificativi del  conto  giudiziale,  se  non 
vuoisi  che  la  giurisdizione  suprema  di 
essa  Corte  in  via  contenziosa,  riducasi 
ad  una  pura  e  vana  formalità.  Dee.  6 
Luglio  1868  -  Cucci. 

2.  L'Amministrazione  non  solo  non 
è  tenuta  di  trasmettere  i  registri  al  do- 
micilio del  Contabile,  afiBnche  egli  possa 
compilare  il  conto,  nel  caso  m  cui  il 
Contabile  stesso  abbia  cessato  per  qua- 
lunque causa  dall'esercizio  del  suo  im- 
piego, ma  le  sarebbe  vietato  di  farlo. 
Dee.  11  Gennajo  1869  -  Kossi. 

3.  Ogni  conto  deve  cominciare  con  il 
resto  del  conto  precedente,  laddove  esi- 
sta, fosse,  0  pur  no  giudicato  questo 
conto,  mentre  il  non  esserlo,  non  è  di 
ostacolo  all'esame  e  discussione  del  conto 
seguente,  influendo  solamente  nella  li- 
berazione 3a  darsi  al  Contabile,  la  quale 
non  sarebbe  rilasciata  incondizionata 
nella  esistenza  di  un  resto  da  accertarsi, 
pel  quale  la  corrispondente  decisione  è 
riservata  al  giudizio  del  conto  cui  ap- 
partiene. Dee.  1  Aprile  1869  -  Boscarino. 

4.  Non  può  aversi  come  perfetto  il 
conto  del  Ricevitore  Generale,  che  al 


tempo  stesso  riveste  la  qualità  di  Rice- 
vitore Circondariale,  se  al  conto  predetto, 
vengano  aggiunti  i  soli  versamenti  fatti 
dagli  altri  ricevitori  Circondariali,  perchè 
il  conto  della  Ricevitoria  Circondariale 
deve  accompagnare  quello  della  Ricevi- 
toria Generale  cui  serve  di  giustifica- 
zione, e  l'uno  e  l'altro  conto  aevono  es- 
sere la  fedele  espressione  delle  scrit- 
ture contabili  delle  due  gestioni,  che, 
come  separate  e  distinte,  non  possono 
fondersi  in  un  solo  conto.  Dee.  4  Marzo 
1871  -  Conti  delle  Ricevitorie  Generale 
e  Circondariale  di  Reggio  Calabria  da 
Gennaio  al  15  Ottobre.  1864. 

5.  il  conto  consuntivo  della  cessata 
Amministrazione  Romana  non  appar- 
tiene alla  categoria  di  quei  conti,  sui 
quali  la  Corte  spiega  la  sua  giurisdi- 
zione contenziosa,  ndn  avendo  il  conto 
predetto,  ìiè  la  sostanza,  né  la  forma  dei 
conti  giudiziali.  Dee.  4  Novembre  1872- 
Conto  consuntivo  Generale  della  cessata 
Amministrazione  Romana  Es.  1869. 

6.  Ogni  contabile  è  tenuto  a  render 
conto  della  intera  gestione  avuta  in  cia- 
scuno esercizio,  od  in  ciascun  anno,  ed 
è  tenuto  a  rendere  per  la  detta  gestione 
intera  un  conto  solo,  e  non  può  presen- 
tare diversi  conti  riferibili  a  diversi  pe- 
riodi della  gestione  medesima.  Dee.  18 
Dicembre  1873  -  Barillai. 

7.  Per  le  tasse  annotate  a  debito  sono 
necessari  a  corredo  del  conto  giudiziale 
dei  Ricevitori  del  Registro,  i  Campioni 
Demaniali,  sia  per  l'accertamento  del 
carico,  sia  per  la  giustificazione  dei  resti, 
ai  sensi  dell'Art.  660  del  Regolamento 
sulla  Contabilità  generale  dello  Stato, 
come  pure  dell'  Art.  8  dalla  Circolare  i> 
Genngjo  1872.  Dee.  7  Maggio  1874  • 
Cujppini. 

».  La  protesta  fatta  in  termini  gene- 
rali dal  contabile  cui  fu  assegnato  un 
termine  perentorio  per  riconoscere  e  sot- 
toscrivere il  conto  compilato  di  ufficio, 
senza  che  vengano  da  esso  contabile 
impugnate  specificatamente  talune  par- 
tite del  conto  stesso  e  dedotte  le  ri- 
spettive ragioni  perchè  siano  apprezzate 
dalla  Corte  dei  Conti,  non  può  arrestare, 
giusta  il  disposto  col  secondo  comma 
dell'Art.  63  della  legge  de'  22  Aprile 
1869  N.  5026,  il  corso  del  giudizio  sul 
conto.  Dee.  29  Luglio  1875  -  Serpieri. 

9.  La  ministeriale  disposizione  dipor- 
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tare  nel  conto  perdite  e  profitti  i  generi 
maccanti  in  un  magazzino  militare» 
senza  accennare  in  proposito  ad  alcuna 
ragione,  non  può  esercitare  alcuna  in- 
fluenza nel  giudizio  della  Corte  sul  conto 
di  gestione  del  contabile.  Dee.  2  Ot- 
tobre 1875  -  De  Bicci. 

10.  La  compilazione  d'ufficio  del  conto 
per  parte  della  Amministrazione,  è  un 
atto  puramente  amministrativo  contro 
il  quale  può  bensì  il  Contabile  in  via 
amministrativa  protestare  ed  opporsi, 
ma  non  costituisce  per  sé  materia,  sulla 
quale  possa  la  Corte  provvedere  in  via 
amministrativa,  conìe  non  la  costituisce 
nemmeno  la  domanda  di  presentazione 
(li  documenti.  Dee.  19  Ottobre  1875  - 
Caccavale. 

11.  Se  il  conto  venne  compilato'  sui 
rostri  di  riscossione,  non  spetta  al 
certo  alla  Amministrazione  di  produrre 
la  dimostrazione  delle  somme  nscosse  e 
non  versate,  ma  invece  tocca  al  Conta- 
bile ài  impugnarne  le  deduzioni,  con- 
cretandone e  specificandone  i  motivi. 
Beo.  26  Aprile  1877  r-  Macario. 

t%.  In  ogni  bene  ordinata  contabilità 
non  vi  pnò  essere  dissidio  fra  il  conto 
di  carico  ed  il  conto  di  cassa,  i  quali 
dne  conti  devono  assolutamente  colli- 
mare fi-a  loro,  ed  ove  ciò  non  avvenga, 
è  d'uopo  ritenere  che  uno  di  essi  sia 
cnato.  Dee.  12  luglio  1879  -  Caccavale. 

43.  Nell'ultimo  conto  digestione  de- 
vono esser  comprese  tutte  le  partite  cbe 
fossero  state  omesse  nei  conti  prece- 
denti. Dee.  29  Gennajo  1879  -  Pornaciari. 
14.  I  conti  già  giudicati  dalla  Corte 
dei  Conti,  ed  i  relativi  documenti,  non 
possono  essere  depositati,  onde  il  Con- 
tabile possa  nel  suo  interesse  esaminarli, 
in  altro  luogo  che  nella  Segreteria  della 
Corte  stessa.  Dee.  5  Dicembre  1882  « 
Foti.^ 

CONTROLLO. 

»l.  Il  controllo  nelle  Tesorerie  è  in- 
stituito  unicamente  nell'  interesse  del 
Regio  Erario,  e  non  in  quello  del  Te- 
sonere.  Il  Tesoriere  è  soggetto  al  con- 
froUo,  n^  pnò  lagnarsi,  se  il  Control- 
lore, non.  aobìa  adempiuto  regolarmente 
alle  sue  attribuzioni,  nel  controllare  an- 
che le  operazioni  di  un  impiegato  pri- 
mato dì  esso  Tesoriere,  imperocché  iden- 


tificandosi tale  impiegato  col  TesorierOt 
non  il  Controllore,  ma  il  Tesoriere  stesso 
nel   suo   interesse   deve  invigilare  su 

Suell'im^egato.Dec.  1  Febbrajo  1877- 
'accialupi. 

2.  Il  servizio  dì  controlleria  presso  le 
Tesorerie  Provinciali,  sta  sotto  la  dipen- 
denza e  la  sorveglianza  del  Primo  Ka- 
gioniere  presso  la  Intendenza,  ma  questa 
sorveglianza  è  limitata  per  sua  natura, 
ad  assicurare  che  tutte  le  operazioni, 
tutti  gli  inarichi  del  controllo,  siano 
disimpegnati,  e  non  può  estendersi  ai 
singoli  dettagli  dei  lavori,  che  deve  e- 
seguire  e  regolare  il  Controllare,  sotto 
la  sua  propria  responsabilità.  %Dec.  1 
Febbrajo  1877  -  Caccialupi. 

CONTUMACIA. 

I.  Nel  caso  di  pih  convenuti  in  giu- 
dizio, citati  alcuni  in  persona  propria 
0  comparsi,  ed  altri  non  citati  in  per- 
sona propria  e  non  comparsi,  la  Corte 
dei  Conti  ha  ritenuto  applicabile  il  se- 
condo comma  dell'  Art.  382  del  Codice 
di  Procedura  Civile.  Dee.  30  Aprile 
1874  -  Stendardo. 

COSA  GIUDICATA. 

I.  Non  può  dedursi  la  eccezione  della 
cosa  giudicata,  per  opporsi  alla  deci- 
sione contumaciale,  con  la  quale,  rite- 
nuta la  responsabilità  del  Contabile  per 
avere  tollerata  l'abusiva  occupazione  di 
locali  demaniali,  che  dovevano  invece 
essere  regolarmente  dati  in  affitto,  ven- 
ne esso  Contabile  condannato  al.paga- 
gamento  di  una  somma,  desumendo  la 
eccezione  stessa  dall'  essere  già  stati  in 
precedenza  giudicati  col  discarico  i 
canti  risguardanti  la  gestione  del  Con- 
tabile medesimo;  imperocché  tale  con- 
danna, essendo  basata  sopra  un  titolo 
estraneo  ai  conti  deHa  sua  gestione  quale 
maneggiatore  di  pubblico  danaro,  manca 
per  ciò  di  fondamento  la  detta  eccezione. 
Dee.  6  Marzo  1877  -  De  Filippo. 
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COSTITUZIONE  IN  GIUDIZIO  DEL  CON- 
TABILE. (Art.  35  della  leg^e 
14  Agosto  1862  N.  800). 

1.  La  istanza  del  Procuratore  Gene- 
rale presso  la  Corte  dei  Conti  ner  la 
presentazione  del  conto,  è  quella  che 
costituisce  r  agente  contabile  in  giudi- 
zio, giusta  il  disposto  con  gli  Art.  35 
e  36  della  legge  14  Agosto  1862  N.  800, 
e  con  gli  Art.  30  e  31  del  K.  D.  5  Ot- 
tobre stesso  anno,  N.  884  con  il  quale 
si  fissano  le  norme  di  procedura.  Dee. 
20  Luglio  1864  -  Cacissa  ved.  Becchi. 

2.  Per  costituire  in  giudizio  un  con- 
tabile ^  necessario  che  egli  abbia  reso 
il  suo  conto  alla  Corte  dei  Conti,  non 
servendo  a  ciò  un  solo  prospetto  gene- 
rale, ove  sia  annotato  il  carico  e  lo 
scarico.  Dee.  20  Aprile  1871  -  Conti 
Gabelle  Es.  1862: 

3.  Quando  i  contabili  sono  costituiti 
in  giudizio,  ai  sensi  dell*  Art.  35  della 
legge  14  Agosto  1862,  N.  800,  non  sono 
necessari  altri  atti  giudiziali  da  notifi- 
carsi  ad  essi  contabili,  prima  della  pro- 
nunziazione  della  decisione,  siccome  ap- 
parisce dadi  Art.  8  al  18  del  R.  D.  5 
Ottobre  1«62  N.  884,  sulla  giurisdizione 
e  sul  procedimento  della  Corte  dei  Conti. 
Dee.  6  giugno  1876  -  Marolda. 

4.  In  pendenza  della  risoluzione  sulla 
domanda  prodotta  dal  tutore  avanti  Tau- 
torità  competente,  onde  essere  esonerato 
dalla  tutela,  non  può  il  tutore  mede- 
Simo  esimersi  dall' obbligo  di  sottoscri- 
vere il  conto  come  rappresentante  del 
minore,  erede  del  contabile,  e  la  Corte 
dei  C^nti  può  sempre  contro  di  esso 
tutore,  per  tale  sua  q[ualità,  emettere  le 
sue  definitive  pronunzie  sul  conto  stesso. 
Dee.  13  Dicembre  1877  -  Rapallo. 

5.  Giusta  l'Art.  35  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800  si  costituisce  l'A- 
gente della  riscossione  in  giudizio  per 
la  presentazione  alla  Corte  del  conto, 
senza  distinguere  se  il  conto  stesso,  sia 
stato  reso  e  presentato  dall'Agente,  o 
se  in  difetto  ai  lui.  sia  stato  compilato 
d'ufiScio  0  presentato  dalla  Amministra- 
zione» previa  notificazione  regolarmente 
fatta  ad  esso  Agente.  Dee.  6  Maggio 
1879  -  Fidelia. 

6.  La  presentazione  del  conto  anche 
compilato  d'ufiBcio,  debitamente  notifi- 
cato al  Contabile,  lo  costituisce  in  giu- 


dizio, ed  investe  il  giudice  del  conto 
dell'esercizio  della  propria  giurisdizione. 
Dee.  5  Dicembre  1882  -  Abello. 

COSTITUZIONE  IN  MORA. 

I.  La  intimazione  della  liquidazione 
amministrativa  comprovante  un  debito, 
costituisco  in  mora  il  Contabile,  e  dal 
giorno  della  intimazione  stessa  decor- 
rono gl'interessi  sulle  somme  da  lui 
dovute.  Dee.  19  Maggio  1874  -  Filippi 


DANNO. 

1.  Non  può  concepirsi  azione  di  rifa- 
cimento di  danno  senza  la  sussistenza 
di  un  fatto  o  di  una  omissione  che  ab- 
biano un  rapporto  col  danno  effettiva- 
mente verificatosi.  Dee.  25Gennajol872- 
Diotaiuti.  (1). 

DEBITI  DEI  CONTABILI. 

1.  La  inscrizione  nei  Campioni  De- 
maniali dei  debiti  dei  Contabili,  essendo 
uno  scarico  puramente  amministrativo, 
lascia  impregiudicato  il  giudizio  della 
Corte  dei  Conti,  e  non  produce  alcuno 
effetto  di  legale  liberazione,  end'  è  che 

{)er  tali  debiti,  deve  con  la  condanna, 
òrnirsi  alla  Amministrazione  il  titolo 
esecutivo  per  il  pagamento  del  suo  cre- 
dito, non  ostante  l'avvenutone  passaggio 
sui  campioni  demaniali  per  la  esazione. 
Dee.  3  Maggio  1877  -  Dallepiane. 

DECISIONI. 

I.  Per  regola  generale  le  Decisioni 
di  condanna  della  Corte  dei  Conti  co- 
stituiscono il  titolo  esecutivo  contro  i 
contabili  dello  Stato  soggetti  alla  giu- 
risdizione della  Corte  stessa.  Dee.  12 
Dicembre  1876  -  De  Eosa. 


(1)  Vedi  Decisioni  4  Novembre  1872  Fos- 
sati ed  altri;  30  Gennsgo  1S73  -  Veggi;  De 
eisione  5  Luglio  1876  •  Marchisone. 
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2.  L'errore  nel  nome  del  gestore  in 
una  Decisione,  il  quale  errore  consista 
nel  porre  il  nome  del  padre  che  pre- 
cedette esso  gestore  nelF  ufficio,  anzi- 
ché il  nome  del  figlio  del  quale  real- 
mente sì  tratta,  non  è  da  annoverarsi, 
ai  termini  dell'Art  361  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  tra  gli  errori  che  pro- 
ducono nullità  della  Decisione,  ma  bensì 
fra  quelli  errori  che  possono  essere  cor- 
retti in  uno  dei  due  modi  tracciati  nel* 
l'Art  473  del  suddetto  codice,  secondo 
che  esista  concordia  o  no,  delle  parti 
interessate,  nell'ammettere  la  correzio- 
ne. Dee.  12  Marzo  1878  -  Perr^guti.  (1). 

3.  E'  da  dubitarsi  se  ai  g^iudizi  della 
Corte  de'  Conti,  sia  applicabile  la  dispo- 
sizione dell'Art.  574  del  Codice  di  Pro- 
cedura Civile,  di  fronte  a  quella  dell'Art. 
48  del  suo  regolamento  di  procedura 
sancita  col  R.  D.  5  Ottobre  1862,  N. 
884,  ove  senza  alcuna  eccezione,  per  le 
decisioni  contumaciali  emanate  in  giudi- 
zi di  esecuzione,  si  ammette  il  richiamo 
fra  giorni  20  dalla  notificazione.  Dee. 
l  Giugno  1878  -  De  Lieto. 

DEMANIO  E  TASSE. 

I.  Per  l'espressa  dichiarazione  del- 
l'Art. 205  delle  Istruzioni  Generali  sul 
Demanio  del  4  Maggio  1863  i  Conta- 
bili Demaniali  sono  dichiarati  respon- 
sabili diretti,  della  omissione  di  sup- 
plementi di  tassa,  che  non  eccedono  le 
tre  lire,  salvo  il  diritto  al  rimborso  od 
a  reclamo  alla  autorità  superiore.  Dee. 
22  Febbraio  1877  -  Gaudiani. 

2.  Gli  articoli  inscritti  dagli  Ispet- 
tori Demaniali  sul  Campione  Dubbio- 
so, in  seguito  ad  omissioni  ed  a  negli- 

Cze  dei  Contabili  scoperte  nelle  veri- 
zioni  di  gestione,  costituiscono  al- 
trettanti crediti  della  Amministrazione 
contro  i  Contabili  stessi  e  non  hanno 
alcuna  analogia  coi  crediti  litigiosi  ere- 
ditari contemplati  dall'Art  52  della 
l^ge  14  Luglio  1866  N.  2121.  Dee. 
22  Febbrajo  1877  -  Gaudiani. 

3.  L'obbligo  del  versamento  di  cui 
ali* Art.  8  delia  Circolare  a  stampa  della 
Direzione  Generale 'del  Demanio  e  delle 
Tasse  del  20  Genn^o  1870  N.  574  deve 


(1)  Decreto  in  Camera  di  Consiglio  28 
Settembre  1882  Primo  Dipartimento  Ma^ 
rìttimo. 


naturalmente  riferirsi  a  quella  malle^ 
vena  che  è  stabilita  per  ciascuno  uffi- 
cio secondo  la  sua  importanza,  né  può 
intendersi  di  quella  malleveria  minima 
che  presta  un  volontario  demaniale  en- 
tranao  in  impiego.  Dee.  18  Giugno 
1878  -  Ajrale.      . 

4.  L*Amministrazioue  del  Demanio 
ha  la  facoltà  di  far  riscuotere  i  suoi 
crediti  da  un  contabile  di  un  ufficio  di- 
verso da  quello  nei  cui  registri  o  cam- 
pioni i  crediti  medesimi  trovansi  in- 
scritti: Dee.  8  Marzo  1879  -  Venturini. 

5.  Il  credito  di  soprattassa  derivante 
dal  fatto  della  omessa  registrazione  di 
un  atto,  per  parte  del  Contabile,  deve 
essere  socidistatto  da  esso  Contabile  che 
fu  negligente  nel  registrare  gli  atti 
tempestivamente  prodotti  dalle  parti, 
nello  stesso  modo  che  avrebbero  dovu- 
to soddisfarlo  le  parti  stesse  ove  re- 
missione fosse  stata  ad  esse  imputabi- 
le. Dee.  18  Dicembre  1879  -  Zanelli. 

6.  Le  penalità  stabilite  dalla  legge 
per  la  tardiva  registrazione  degli  atti, 
risguardano  espressamente  i  contribuen- 
ti ed  i  pubblici  ufficiali  tenuti  nei  vari 
casi  a  presentare  gli  atti  alla  registra- 
zione, e  non  già  i  ricevitori  del  Regi- 
stro, obbligati  ad  eseguire  la  registra- 
zione stessa,  ai  quali  Ricevitori,  non 
può  essere  applicata  una  sanzione  pe- 
nale stabilita  per  quelli;  e  ciò  giusta  il 
noto  princinio  di  diritto  comune,  che 
non  può  inniggerbi  una  jjena,  la  quale 
non  sia  dalla  legge  stabilita  fer  un  de- 
terminato fatto,  e  ninna  induzione,  nin- 
na ragione  di  analogia  giustificherebbe 
una  condanna  che  non  rispondesse  chia- 
ramente alla  lettera  della  legge.  Dee. 
20  Gennajo  1880  -  Pron. 

7.  Sebbene  la  legge  13  Settembre 
1874  all'Art  2  dica  che  la  registrazio- 
ne degli  atti  consista  nella  annotazione 
che  se  ne  fa  nei  libri  dell^ufficio  del 
Registro,  il  seguente  Art.  3  dichiara 
che  la  registrazione  si  fa  sugli  atti  o- 
riginali  soggetti  all'  obbligo  della  re- 
gistrazione; end' è  che  trovandosi  scrit- 
ta soltanto  suir  atto  la  registrazione 
eseguita  nel  termine  utile  di  giorni 
20  dalla  data  della  stipulazione,  molto 
pili   se  con  tale  atto  si  poterono  com- 

f fiere  le  formalità  i{)otecarie,  non  trat- 
asi di  tardiva  registrazione.  Dee.  20 
Gennajo  1880  -  Pron. 
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8.  Gli  obblighi  dei  Ricevitori  del  He- 

S'stro,  hanno  opportune  sanzioni  nel  E. 
.  del  17  Luglio  1862,  e  rielle  Istru- 
zioni per  TAmministrazione  del  Dema- 
nio e  delle  Tasse,  le  quali  sanzioni  col- 
piscono le  negligenze,  le  trasgressioni 
e  le  maggiori  colpe  con  pene  discipli- 
nari che  vanno  fino  alla  destituzione, 
senza  pregiudizio  dell'Art.  210  del  Co- 
dice Penale,  che  colpisce  le  prevarica- 
zioni dei  pubblici  ufficiali,  riscuotitori 
di  pubblico  danaro;  per  lo  che  le  colpe 
di  essi  Ricevitori  vanno  soggette  a  pene 
meramente  disciplinari  governate  dal 
diritto  amministrativo,  ea  anche  a  pene 
correzionali  o  criminali  governate  dal 
Codice  Penale,  secondo  la  natura  e  la 
gravità  della  colpa;  ma  non  potrebbero 
1  Ricevitori  suddetti  andare  soggetti 
anche  a  pene  pecuniarie  stabilite  verso 
altre  persone  e  ad  altro  fine,  bastando 
quella  coercizione  amministrativa  in- 
sieme e  di  ragione  penale,  a  freno  e 
pena  dei  loro  mancamenti.  Dee.  20  Gen- 
najo  1880  -  Pron. 

9.  Il  passaggio  nelle  scritture  Dema- 
niali di  una  partita  di  credito  Erariale, 
implica  il  discarico  per  1'  agente  inca- 
ricato di  riscuoterla,  non  già  pel  Con- 
tabile debitore,  il  quale  è  sempre  te- 
nuto al  pagamento,  inquantochè  il  pas- 
saggio sopra  indicato,  significa  che  è 
altra,  TAmministrarione  la  quale  deve 
curare  di  ricuperare  la  somma  dovuta. 
Dee.  10  Giugno  1880  -  Cutelli-Fore- 
sta.  (1). 

• 

DISCARICO  AMMINISTRATIVO. 

1.  Il  discarico  pronunziato  dalla  au- 
torità amministrativa,  non  basta  a  pro- 
sciogliere il  Contabile  dalla  responsa- 
bilità risguardante  la  sua  gestione,  oc- 
correndo a  tal  uopo,  il  discarico  giudi- 
ziale voluta  dalla  legge,  e  da  pronun- 
ziarsi dalla  Corte  de  Conti,  con  diretta 
cognizione  di  causa,  secundum  acta  et 
jyrobata.  Dee.  20  Aprile  1868  -  Ammi- 
nistrazione delle  Poste  conto  1865. 

2.  Gli  uffici  di  revisione  dei  corpi 
(Esercito)  hanno  facoltà  di  autorizzare 
lo  scarico  di  oggetti,  quando  sia  loro 
provato  in  modo  chiaro  ed  irrecusabile 


(1)  Decifiìone  10  Giugno  1880  -  Ricci. 


che  il  carico  venne  erroneamente  au- 
mentato,* 0  non  fu  convenientemente  di- 
minuito per  solo  errore  di  scrittura. 
Dee.  25  Gennajo  1881  -  Consiglio  di 
Amministrazione  del  G.^  Reggimento 
Artiglieria. 

DOCUMENTO. 

I.  Non  sono  ammessibili  nei  docu- 
menti correzioni  non  giustificate  da  al- 
tra spiegazione  o  nota  autentica,  fuor- 
ché dalla  assertiva  che  il  registro  d'en^ 
trata  sia  documento  sufficiente  a  cor- 
reggere le  bollette',  mentre  invece  le 
bollette  debbono  appog^are  il  registro 
e  r  introito.  Dee.  11  Dicembre  1871  - 
Manci. 

DOGANE  (Amministrazione  delle  Ga- 
belle). 

1.  Il  Cassiere  Doganale  sebbene  non 
renda  individualmente  alla  Corte  dei 
Conti  il  conto  della  sua  gestione,  pur 
tuttavia  della  gestione  medesima  viene 
giudicato  insieme  al  conto  del  Ricevi- 
tore Principale,  in  modo  che  la  cauzio- 
ne da  esso  Cassiere  prestata  a  favore 
delFErario  dello  Stato,  non  potrebbe 
essere  svincolata  se  il  conto  del  Rice- 
vitore predetto,  non  fosse  approvato 
dalla  Corte.  Donde  sorffe  che  se  il  Ri- 
cevitore Principale  che  dal  conto  risulta 
in  debito,  dichiari  essere  di  tale  debito 
responsabile  il  Cassiere,  è  d'uopo  porre 
in  contradittorio  i  due  Contaoili  per 
stabilire  quella  responsabilità.  Dee.  6 
Pebbrajo  1877  -  Onofrio. 

2.  La  responsabilità  dei  Commissari 
alle  scritture,  per  la  consegna  dei  libri 
bollettari,  si  limita,  giusta  il  disposto 
dal  Regolamento  del  26  Dicembre  1869 
pel  personale  delle  Dogane,,  ai  soli  re- 
gistri doganali  ed  alle  corrispondenti 
bollette,  e  non  si  estende  ai  bollettari 
dei  diritti  marittimi  e  sanitari.  Dee.  6 
Pebbrajo  1877  -  Onofrio. 

DOMANDA  RICONVENZrONALE. 

1.  La  domanda  riconvenzionale  fatta 
in  un  giudizio  di  opposizione  pel  paga- 
mento di  aggi  illiquidì,  costituendo  una 
nuova  domanda,  non  può  trovare  con- 
veniente sede  nel  detto  giudizio,  né  a- 
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vere  efficacia  di  far  sospendere  gli  ef- 
fetti del  debito  certo  e  liquido,  derivan- 
te dalla  deficienza  di  cassa  già  consta- 
tata con  la  Decisione  impugnata.  Dee 
11  Maggio  1380  -  Riccio  e  Lazio  De 
Quiros. 


ESAHORE  DELLE  IMPOSTE  DIREHE. 

ì.  Nel  giudizio  promosso  avanti  la 
Corte  de*  Conti  da  un  Esattore,  non  può 
la  Corte  stessa  scendere  ad  esaminare 
il  inerito  delle  domande  per  rimborso  di 
somme  in  più  versate,  o  per  pagamento 
di  aggi,  ove  a  sostegno  ai  tali  doman- 
de vengano  prodotti  semplici  conteggi, 
mentre  le  domande  suddette  riflettono 
Vintera  gestione  esattoriale,  imperocché 
in  tal  caso  non  è  dato  ad  essa  Corte 

di  provvedere  se  non  in  base  alle  risul- 
tanze del  conto  relativo  a  quella  ge- 
stione, il  inalo  deve  V  Esattore  renae- 
re,  giusta  il  disposto  con  TArt.  75  del 
Eegolamento  approvato  con  R.  D.  del 
V  Ottobre  1871  N.  462.  Dee.  28  Gen- 
najo  1879  -  Salvati. 

1  Gli  Esattori  delle  Imposte  Dirette, 
sebbene  esenti  dall'obbligo  di  rendere 
alla  Corte  de'  Conti  il  conto  giudiziale 
della  loro  gestione,  sono  tuttavia,  giu- 
sta il  disposto  con  1  Art.  58  della  legge 
^  Aprile  1869  N.  5026,  soggetti  alla 
giurisdizione  della  Corte  stessa,  alla 
quale  spetta  di  pronunziare  sulle  azioni 
attive  e  j)assive  di  essi  Esattori  na- 
scenti dai  rispettivi  atti  e  contratti  e- 
sattoriali.  Dee.  11  Febbrajo  1879  -  Bru- 
nelli. 

3.  Nessuna  differenza  può  farsi  tra 
gli  Esattori  con  l'obbligo  del  non  ri- 
scosso come  riscosso,  nominati  a  forma 
deUa  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.,  e  quelli  senza  tale  obbligo  as- 
sunti per  la  esazione  degli  an*etrati  a 
forma  del  disposto  dall'Art.  Il  del  B. 
D.  15  Novembre  1872  N.  1087:  impe- 
rocché questo  Decreto  fu  emesso  in  e- 
aecuzione  all'Art.  104  della  detta  legge 


del  1871:  giusta  la  quale,  la  riscossione 
delle  imposte  arretrate  deve  esser  fatta 
in  conformità  della  leg^e  stessa,  e  (quin- 
di gli  Esattori  nominati  per  tale  riscos- 
sione, sebbene  senza  l'obbligo  del  non 
riscosso  come  riscosso,  non  possono  sot- 
trarsi alle  disposizioni  della  detta  leg- 
ge, e  noli  può  fra  questi  e  gli  altri  E- 
sattorì  ammettersi  una  distmzione,  che 
se  anche  per  avventura  potesse  giusti- 
ficarsi in  tesi  astratta. e  dottrinale,  non 
ò  dalla  stessa  legge  autorizzata.  Decis. 
5  Aprile  1879  -  fiarisonzo. 

4.  Trattandosi  di  contestazione  fra  un 
Esattore  e  la  Pubblica  Amministrazio- 
ne in  dipendenza  dei  rapporti  giuridici 
nascenti  dalla  qualità  di  Esattore  e 
dalla  sua  gestione,  Quantunque  esso  E- 
sattore  non  abbia  1  obbligò  di  render 
conto  alla  Corte  de'  Conti,  deve  in  que- 
sta riconoscersi  la  piena  ed  esclusiva 
competenza  a  giudicare  della  insorta 
controversia,  giusta  anche  quando  ven- 
ne ritenuto  aalla  Corte  di  Cassazione 
di  Roma  nel  risolvere  in  proposito  i 
conflitti  di  giurisdizione.  Dee.  3  Giu- 
gno 1879  -  Traverso.  (1). 

5.  Il  carico  di  ogni  Esattore  Comu- 
nale per  la  parte  delle  imposte  dirette 
erariali  e  soprattasse  Provinciali,  deve 
essere  in  stretta  connessione  ed  armo- 
nia col  corrispondente  carico  del  rispet- 
tivo Ricevitore  Provinciale,  essendo  i 
diritti  e  gli  obblighi  dell'  uuo,  quanto 
al  non*  riscosso  per  riscosso,  correlativi 
ai  diritti  ed  agli  obblighi  dell'  altro. 
Dee.  6  Luglio  1880  -  Cagliano. 

6.  Gli  Esattori  Comunali  non  sono 
tenuti  a  presentare  il  conto  giudiziale 
alla  Corte  de'  Conti,  devono  bensì  ren- 
derlo ai  Ricevitori  Provinciali,  nei  cui 
conti  s*  intendono  compenetrati  anche 
quelli  di  essi  Esattori,  ond'è  che  in  oc- 
casione del  giudizio  sul  conto  del  Ri- 
cevitore Provinciale,  può  anche  l'Esat- 
tore Comunale  provocare  il  giudizio 
della  Corte  stessa  sulle  questioni  con- 
tabili che  lo  risguardatio.  Dee.  6  Lu- 
glio 1880  -  Caggiano. 

7.  Non  ha  valore  alcuno  la  protesta 
inserita  dall'Esattore  nel  j)rocesso  ver- 
bale d' immissione  in  funzioni,  .tendente 


(1)  Senenze  della  Corte  di  Cassazione  8 
Maggio  1878  causa  Bonanno:  29  Marzo  1878 
causa  Giordano. 
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a  declinare  ogni  responsabilità  in  ordine 
alle  quote  d'imposta  non  riscosse,  ove 
non  sia  per  esse  decaduto  il  piivilegio 
fiscale  della  esazione,  perchè  formando 
parte  integrante  delle  partite  date  ad 
esìgere  al  nuovjo  Esattore,  non  poteva 
egli  nell'entrare  ia  gestione  eliminar- 
le dalle  altre  che  formavano  il  carico 
della  sua  esazione.  Né  giova  essere 
stata  la  protesta  inserita  senza  che  il 
D.elegàto  Governativo  vi  abbia  apposta 
alcuna  contraria  dichiarazione  od  osser- 
vazione, perchè  non  era  nel  mandato  di 
esso  Delegato  ad  assistere  al  passaggio 
di  gestione,  di  esaminare  e  giudicare  il 
mrrito  di  quella  protesta,  ma  sempli- 
cemente di  inserirla  nel  verbale,  la- 
sciando a  chi  di  ragione  l'apprezzarne 
il  valore  giuridico.  Dee.  15  Febbraio 

1881  -  Gobbi. 

8.  Nel  giudizio  del  conto  dell'Esat- 
tore, dal  quale  giudizio  dipende  ed  è 
subordinato  l' esercizio  di  una  qualun- 
que azione  di  esso  Esattore,  dovendosi 
esaminare  e  discutere  il  conto  nel  suo 
complesso  e  cioè,  tanto  per  la  gestione 
delle  imposte  e  delle  sovraimposte  pro- 
vinciali, quanto  delle  sovraimposte  e 
tasse  comunali,  la  Corte  ha  ritenuto 
non  essere  il  caso  di  rimettere  il  Con- 
tabile al  Consiglio  di  Prefettura,  pel 
giudizio  in  primo  grado  nella  parte  che 
riflette  le  sovraimposte  e  tasse  comunali. 
Dee.  31  Maggio  1881  -  Giordano. 

9.  La  multa  o  ammenda  pei  ritardato 
versamento,  a  carico  dell'  Esattore,  de- 
corre non  dal  giorno  della  scadenza  delle 
rate  d' imposta  stabilita  pei  contribuenti^ 
ma  bensì  dal  giorno  nel  quale  l' Esat- 
tore stesso  doveva  farne  il  versamento. 
Dee.  22  Novembre  1881  -  Pancrazi. 

10.  Se  r  Atìaministrazione  col  fatto 
di  rimuovere  l' Esattore  e  di  consegnare 
r  ufficio  ad  altro  agente,  impedì  in  modo 
assoluto  ad  esso  Esattore  di  continuare 
le  riscossioni  nel  suo  interesse,  contro  i 
debitori  morosi,  con  o  senza  il  privi- 
legio fiscale  delle  imposte  arretrate  cui 
è  applicabile  la  legge  20  Aprile  1871 
N.  192,  r  Esattore  rimane  per  ciò  li- 
berato giusta  il  principio  di  diritto,  per 
cui  una  obbligazione  non  può  perau- 
rare  quando  cessi  il  correspettivo  pel 
fatto  deir  altra  parte.  'Dee.  30  Maggio 

1882  -  Persico. 


ESAnORE  DEL  MACINATO. 

1.  Gli  Esattori  del  macinato  senza 
contratto,  i  quali  h^no  accrttato  il  ca* 
rico  portato  dagli  elenchi,  devono  esser 
posti  in  mora,  onde  ai  termini  de^ 
Art.  210  e  211  del  Regolamento  per  la 
Contabilità  Generale  dello  Stato,  ap- 
nrovato  con  R.  D.  del  4  Settembre  1870 
N.  5852,  giustifichino  nei  modi  di  legge 
0  il  viersamento  già  eseguito  delle  somme 
di  cui  risultano  debitori,  o  di  avere  i- 
niziato,  in  fra  un  mese  dalla  scadenza 
delle  singole  rate,  gli  opportuni  atti 
coercitivi  contro  i  debiton  morosi,  e  le 
ragioni  reali  che  ne  avessero  impedita 
la  esazione.  Dee.  26  Febbrajo  1874  - 
Paleari. 

2.  Benché  la  somnaa  risultante  a  de* 
bìto  di  un  Esattore  del  macinato  dal 
conto  da  luì  reso  per  la  sua  gestione, 
sia  dovuta  da  un  Municipio,  l' Esattore 
medesimo,  non  ostante  tale  suo  credito 
verso  il  Municipio,  non  cessa  di  essere 
debitore  della  somma  stessa  verso  il 
Regio  Erario.  Dee.  25  Gennajo  1877  - 
Pricolo. 

3.  L' Esattore  non  risponde  vèrso  la 
Amministrazione  che  del  carico  datogli; 
i  maggiori  versamenti  da  lui  esenti, 
costituiscono  naturalmente  un  credito  di 
esso  Esattore,  il  quale  credito  non  può 
essere  disconosciuto,  se  anche  dipendente 
da  riscossioni  fatte  dai  contribuenti,  in 

Inh  di  quanto  era  da  essi  dovuto,  al- 
orqnando  sia  provata  la  restituzione 
fatta  a  costoro  dall'  Esattore  medesimo , 
del  più  pagatQ.  Dee.  25  Giugno  1878  - 
Berti. 

4.  Prima  della  unificazione  del  si- 
stema di  riscossione  dei  tributi  diretti, 
gli  obblighi  degli  Esattori  per  la  riscos- 
sione della  tassa  sul  macinato  nelle  Pro- 
vincie Meridionali,  devono  desumersi 
dalle  Leggi  e  dai  Decreti  emanati  nel 
1806,  1807,  1809,  1811,  e  1816  ed  in 
specie  da  quello  del  1809,  che  potrebbe 
chiamarsi  legge  organica  in  questa  ma- 
teria della  riscossione  delle  imposte. 
Dee.  6  Maggio  1879  -  Fidelia. 

5.  La  notificazione  degli  elenchi  della 
tassa  sul   macinato  regolarmente  ese- 

giita,  equivale  nei  suoi  efifetti,  alla  vo* 
ntaria  ricognizione  degli  Elenchi,  al- 
trimenti r  Esattore  che  si  rifitasse  a  ri- 
cevere ed  a  firmare  gli  Elenchi  stessi, 
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SÌ  sottrarrebbe  col  fatto  proprio  all'  a- 
dempimento  dì  un  obbligo  impostogli 
dalla  legge.  Dee.  6  Maggio  1879  -  Pi- 
delia. 

.  6.  La  Corte  dei  Conti  pronunziò  il 
discarico  di  un  Esattore  del  Macinato 
in  ragione  delle  somme  portate  dagli 
atti  di  coazione  iniziati  e  non  condotti 
a  termine  da  esso  Esattore,  nel  caso  in 
cui  gli  atti  stessi  vennero  e  rimasero 
in  possesso  della  Amministrazione  nel 
tempo  in  cui  fu  tolta  la  cassa  air  E- 
sattore  costituito  id  debito,  ritenendo  la 
Corte  medesima,  che  in  ciò  fere,  TAm- 
ministrazione  aveva  posto  l'Esattore 
nella  impossibilità  di  agire.  Dee.  28 
febbraio  1880  -  De  Luca. 

7.  La  mancanza  dell'  obbligo  del  non 
riscosso  per  riscosso  non  esime  l'Esattore^ 
del  macinalo  dal  dovere  di  prestarsi  alla 
esazione  della  tassa  suddetta  con  tutta 
la  diligenza  dovuta  da  im  mandatario, 
da  un  Contabile  qualsiasi,  e  per  ciò  non 
gli  dà  diritto  dì  rifiutare  gli  elenchi  che 
gli  vengano  trasmessi,  nò  di  ritardare 
gli  atti  coattivi  control  mugnai  debi- 
tori, nei  modi  e  nei  termini  stabiliti 
dalla  legge.  Dee.  23  Marzo  1880  -Bi- 

Ti. 
Dal  fatto  illegittimo  dell*  Esattore 
del  macinato  senza  T'obbligo  del  non 
riscosso,  di  rifiutare,  cioè,  e  di  restituire 
di  elenchi,  non  può  derivare  ad  esso 
Esattore  diritto  di  sorta;  ond'  è  che  la 
tempestività  degli  atti  coattivi  da  esso 
iniziati  contro  i  mugnai,  deve  essere 
misurata  dalla  data  degli  Elenchi  tra- 
smessigli, e  non  da  quella  nella  quale 
gliene  fa  fatta  la  restituzione  dopo  il 
suo  illegale  rifiuto  di  riceverli  e  di  fir- 
marli. Dee.  23  Marzo  1880  -  Bisogni. 
».  Coi  Regi  Decreti  19  Luglio  1868 
N.  4491;' 7  Ottobre  1871  N.  479;  13 
settembre  1876  N.  2057,  e  25  Agosto 
1876  N.  3305  Serie  2.  non  si  fa  obbligo 
agli  Esattori  di  provocare  la  superiore 
autorizzazione,  a  che  le  cauzioni  pro- 
state mercè  fideiussione  di  due  persone 
solvibili,  a  guarentia  degli  esercenti  i 
mulini,  s'intendono  prosciolte  scaduto 
r  anno  'della  licenza,  senza  che  vi  sia 
debito  delle  rate  loro  intimate  ;  che  anzi 
la  facoltà  data  agli  Esattori  stessi  per 
l'accettazione  di  codeste  cauzioni,  e  quel- 
la di  farle  valere  pel  successivo  anno, 
solo  che  attestino  di  essere  state  sod- 


disfatte dai  mugnai  le  rate  scadute  e 
quelle  per  le  quali  fu  fatto  invito,  si 
prestano  a  riconoscere,  che  all'  obbligo 
anzidetto  non  si  avrebbe  dovuto  sotto- 
stare. Dee.  30  Dicembre  1880  -  Bellia. 

IO.  La  volontaria  restituzione  degli 
elenchi  della  tassa  sul  macinato,  non 
può  giovare  al  Contabile  onde  liberarlo 
da  responsabilità;  poiché  se  fosse  altri- 
menti, ad  ogni  agente  finanziario  troppo 
agevole  cosa  riuscirebbe  liberarsi  dalle 
proprie  obbligazioni,  il  che  se  deve  so- 
stenersi nel  caso  che  la  restituzione  degli 
elenchi  sia  provata,  tanto  più  deve  ciò 
ritenersi  nel  caso  in  cui  onesta  prova 
non  venga  fornita.  Dee.  4  Maggio  1881  - 
Pazzi. 

H.  La  responsabilità  dell'  Esattore 
per  le  quote  di  tassa  non  riscosse,  non 
libera  di  per  sé  i  contribuenti  debitori 
in  confronto  dello  Stato,  che  rimane 
pur  sempre  creditore  anche  verso  di  essi: 
se  r  Esattore  paga,  subentra  nei  diritti 
creditori  dello  Statò  verso  i  contribuenti 
morosi,  ma  fintanto  che  non  abbia  pa- 
gato, la  R.  Finanza  è  sempre  libera  di 
procedere  verso  i  contribuenti  medesiflài, 
salvo  bene  inteso,  di  dedurre  quanto 
riuscisse  così  ad  esigere  dal  deoitore 
dell'  Esattore.  Dee.  31  Maggio  1881  - 
Di  Domenico. 

12.  II  contabile  pel  fatto  di  avere  ri- 
cevuto gli  elenchi  della  tassa  sol  ma- 
cinato, si  rende  responsabile  della  esa- 
zione e  deve  per  ciò  risponderne  come 
di  ragione,  fosse  o  non  fosse  più  esat- 
tore  nell'atto  in  cui  gli  vennero  tra- 
smessi i  detti  elenchi  e  ciò  ai  termini 
dell'  Art.  58  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026  e  dell'Art.  639  del  Regola- 
mento approvato  con  R.  Decreto  del  4 
Settembre  1870  N.  5862.  Dee.  20  No- 
vembre 1881  Rizzuti.  (1). 

J3.  L'Esattore  del  macinato  non  ri- 
sponde dei  resti  di  carico  •  lasciati  dal 
suo  predecessore,  a  meno  che  non  glie 
ne  sia  stata  fatta  consegna,  od  in  man- 
canza di  essa,  non  risulti  provato  che 
r  esattore  stesso  li  ha  effettivamente  ri- 
scossi. Dee.  14  Marzo  1882  -  Samoggia. 

14:  La  multa  del  4  per  100  che  s  in- 
corre dall'  Esattore  del  macinato,  giusta 


(1)  Sentenza  della  Corte  di  Cassazione  di 
Roma  31  Dicembre  1S77  causa  Papaleo. 


Digitizfid  by 


Google 


28 


LA.  OIUSlSfSUDENZA  DELLA  CORTE  SEI  CONTI 


il  combinato  disposto  degli  Art.  84  e  101 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192;  in 
caso  di  ritardo  nei  dovuti  versamenti, 
non  può  essere  condonata  dal  potere  e- 
secutivo,  né  il  relativo  Decreto  Mini- 
stortale  di  condono,  può  a  sensi  dell'  Art. 
215  del  Regolamento  approvato  con  K 
D.  del  4  Settembre  1870  N.  5852  pre- 
giudicare in  proposito  il  giudizio  della 
Corte  dei  Conti  sulla  responsabilità  dì 
detto  Agente.  Dee.  11  Aprile  1882  - 
D'  Elia. 

15.  Le  spese  per  la  esazione  della 
tassa  sul  macinato,  stanno  a  carico  del- 
l'Esattore.  Dee.  27  Aprile  1882  -  Da- 
millano. 

16.  Un  Esattore  della  tassa  sul  ma- 
cinato non  può  opporre  al  credito  delle 
Finanze,  risultante  dal  conto  della  sua 
gestione  per  detta  tassa,  la  liquidazione 
generale  della  sua  gestione  esattoriale, 
m  base  ai  principi  del  dirito  comune  ed 
alle  regole  del  mandato;  perchè  esso  e- 
sattore  non  è  un  semplice  mandatario 
della  amministrazione,  ma  un  suo  con- 
tabi le  soggetto  alla  legge  ed  ai  regola- 
nienti  speciali  sulla  contabilità  dello 
Stato,  che  impongono  all'  Esattore  di 
rendere  conto  della. tenuta  gestione  ra- 
mo per  ramo,  giustificandolo  con  docu- 
menti di  carico  e  di  discarico  e  non 
con  liquidazioni  convenzionali  ed  ammi- 
nistrative, sul  quale  conto  la  Corte  dei 
Conti  dove  giudicare  non  solo  di  lui, 
ma  altresì  della  stessa  amministrazione 
finanziaria.  Dee.  2  Maggio  1882  -  Polini. 

HI  7.  L' Esattore  del  ma(*inato  non  può 
far  valere  a  discarico  nel  conto  del  ma* 
cinato  un  pagamento  da  lui  eseguito 
dopo  la  liquidazione  generale  della  sua 
gestione  esattoriale,  se  non  provi  di  aver 
fatto  "tale  •  pagamento  con  applicazione 
alla  tassa  del  macinato.  Dee.  2  Maggio 
1882  -  Polini. 

ESAHORE  GOVERNATIVO. 

1.  Giusta  le  disposizioni  contenute 
nella  legge  20  Aprile  1871  N,  192  Se- 
rie 2.,  basta  la  consegna  dei  ruoli  ese- 
cutivi all'Esattore,  per  costituirlo  de- 
bitore del  montare  aei  ruoli  stessi,  uè 
li  atti  esecutivi  contro  l'Esattore  me- 


lesimo,  possono  esser  sospesi  se  non 
per  ordinanza  motivata  del  Prefetto; 
però  tali  disposizioni  non  possono   ap- 


plicarsi, se  non  a  quegli  Esattori  che 
ebbero  la  gestione  dopo  la  pubblicazione 
della  citate  leg^e,  e  non  già  agli  Esat- 
tori Governativi,  i  quali  ebbero  la  ge- 
stione anteriormente  alla  attuazione  della 
leg^  suddetta.  Dee.  12  Dicembre  1876  - 
De  ilosa. 

2.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  53  del 
Kegolamento  28  Gennaio  1859,  1'  Esat-- 
toro  Governativo  per  liberarsi  dalla  re- 
sponsabilità pel  fatto  di  non  avere  il 
Cfommissario  alle  Esecuzioni,  consegnata 
il  i>rodotto  della  esenzione  insieme  alla 
copia  degli  atti  relativi,  lel  termine  di 
tre  giorni  dalla  data  degli  atti  stessi, 
deve  entro  tre  giorni  denunziare  il  fatto 
all'  Intendente  della  Provincia  ed  al  Di- 
rettore delle  Contribuzioni.  Dee.  6  A- 
prile  1877  -  Carta  Pinna. 

3.  Gli  Esattori  Governativi  in  Sardegna 
non  erano  tenuti  all'  obbligo  del  '  non 
riscosso,  e  per  ciò  il  semplice  rifiato 
amministrativo  delle  quote  inesigibili 
da  essi  non  riscosse,  non  costituisce  an- 
cora a  loro  carico  una  deficienza  di  cassa. 
Dee.  13  Luglio  1880  -  Pitzolu. 


'  FIDEIUSSIONE. 

I.  Nel  caso  che  piìi  persone  abbiano 
fatto  sicurtà  per  la  gestione  di  un  con- 
tabile, giusta  r  Art.  1911  del  Codice 
Civile,  rimangono  esse  obbligate  per  l'ia- 
tero  debito  da  lui  lasciato,  e  può  quindi 
la  Amministrazione  agire  contro  uno 
dei  fideiussori  per  l' intero  debito,  qua- 
lora il  fideiussore  convenuto  in  giudizio, 
non  abbia  chiesta  la  divisione  della  a- 
zione  di  cui  al  successivo  Art.  1912;  né 
per  ciò  gli  altri  confideiussori  riman- 

fono  liberati;  però  per  agire  contro  uno 
i  essi,  è  d' uopo  che  la  Amiftinistra- 
zione  provi  in  modo  valido  di  esser  ri- 
masta insoddisfatta  dal  primo  fideiussore 
escusso,  non  ostante  la  relativa  sentenza 
di  condanna  contro  quest'  ultimo  ripor- 
tata. Dee.  27  Aprile  1880  -  Prascadore. 
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È.  Non  può  pronunziarsi  condanna 
contro  i  fideinssori  solidali  del  Conta- 
bile se  non  citati  a  comparire  nel  giu- 
dizio sul  conto,  perchè  se  ^usta  l'Art. 
35  della  legge  14  Agosto  1862  N.  800, 
basta  la  presentazione  del  conto  per  co- 
stituire in  giudizio  TAgente  della  Am- 
ministrazione ed  i  suoi  eredi,  altrettanto 
noA  è  pei  suoi  fideiussori.  Dee.  20  Ot- 
tobre 1881  -  Satta. 

FONDIARIA  (Imposta). 

1.  Non  può  ammettersi  la  inesigibilià 
della  imposta  fondiaria  per  insolvibilità 
ed  irreperibilità  della  persona  che  la 
deve;  perchè  questa  imposta  essendo  di 
sua  natura  reale,  colpisce  non  la  per- 
sona, ma  la  cosa  su  cui  cade  e  la  cosa 
non  viene  a  maocare  se  non  in  forza  di 
un  accidente  imprevisto  e  straordinario, 
che  la  faccia  scomparire  in  tutto  od  in 
parte.  Dee.  31  Ottobre  187S  -  Banca  Na- 
zionale. 

2.  L*  Assuntore  della  esaziona  della 
imposta  fondiaria,  non  può  giustificare 
la  non  eseguita  esazione  della  imposta 
stessa,  fondandosi  sul  fatto  che  le  spese 
di  espropriazione  forzata  potevano  as- 
sorbire li  valore  del  fondo  od  anche  eu- 
perarlo;  perchè  ciò  riguarda  esdlusiva- 
mente  l'assuntore  stesso,  non  già  TAm- 
mìnistrazione  dal  momento  che  egli  prese 
la  riscossione  a  suo  rischio  e  pencolo 
con  r  obbligo  del  non  riscosso  come  ri- 
scosso. Dee.  31  Ottobre  1878  -  Banca 
Nazionale. 

3.  Pel  contributo  fondiario  nelle  pro- 
vincie  meridionali,  le  tolleranze  e  qumdi 
le  ordinanze  di  sgravio,  furono  ammesse 
sino  al  1816,  ma  dal  1817  in  poi  furono 
abolite,  in  guisa  che  i  contribuenti  e  gli 
esattori,  cui  veniva  accordato  un  disca- 
rico, riduzione  e  simili,^  rimanevano  sem- 
pre obbligati  a  saldare  il  loro  debito  in 
numerario  e  pel  disgravio  ottenuto  di- 
voDivano  creditori  dello  Stato,  giusta  le 
testuali  disposizioni  dell'Art.  102  del 
Decreto  10  Giugno  1817.  Dee.  28  Aprile 
1881  -  Barbatelli. 


FONDO  PER  IL  CULTO  (Amministra- 
zione del)  ' 

1.  In  base  alla  legge  22  Giugno  1874* 
N.  1962  (fiegolamento  approvato  con  B. 
D.  29  Ottobre  1874  N.  2189)  non  ven- 

.  gono  assoggettati  alla  Corte  dei  Conti 
1  conti  giudiziali  dei  Bicevitori  risguar- 
danti  le  gestioni  da  essi  tenute  per  la 
Amministrazione  del  Fondo  per  il  Culto, 
anteriormente  al  1**  Gennajo  1874,  data 
della  attuazione  della  predetta  legge;  e 
ciò  noli  già  perchè  la  Corte  stessa,  man- 
chi di  competenza  e  di  giurisdizione  re- 
lativamente a  quelle  gestioni,  ma  bensì, 
perchè  non  possono  i  contabili  essere  ob- 
Dligati  a  produrre  per  le  gestioni  me- 
desime i  conti  giudiziali  una  volta  che 
per  le  leggi  anteriori  non  erano  tenuti 
a  presentarli,  altrimenti  si  darebbe  in 
fatto,  alla  legge  nuova  un  effetto  re- 
troattivo, non  ammissibile  che  in  ma- 
teria di  comnetenza  e  di  giurisdizione^, 
cioè  neir  orainatorium  lltis,  e  non  già 
in  materia  risguardanfe  il  merito  del  di- 
ritto, nel  decisorlum  litis.  Dee.  8  Giu- 
gno 1876  -  Degli  liberti. 

2.  La  Corte  dei  Conti  è  competente  a 
giudicare  sui  singoli  fatti  contabili  e  sui 
conseguenti  debiti  dei  Bicevitori  verso 
la  Amministrazione  del  Pondo  per  il 
Culto,  verificatisi  anteriormente  alla  pub- 
blicazione della  legge  22  Giugno  1874 
N.  1962,  derivando  questa  competenza 
non  solo  dall'  Art.  35  della  legge  del  14 
Agosto  1862,  N.  800,  ma  altresì  e  più 
specialmente  dalla  esclusiva  giurisdi- 
zione contenziosa  della  Corte  stessa,  sui 
contabili  dello  Stato,  per  l'Art  58  della 
legge  22  Aprile  1809  N.  5026,  che  fu 
pure  estesa  ai  Contabili  della  Ammini- 
strazione predetta  con  la  citata  legge 
del  22  Giugno  1874,  perchè  trattasi  di 
semplice  competenza  giurisdizionale,  la 

Juale  per  nulla  influisce  sul  merito  del 
iritto,  nò  assoggetta  i  contabili  ad  al-, 
cuna  nuova  obbligazione  giuridica,  che 
non  fosse  dalle  precedenti  leggi  contem- 
plata. Dee.  8  Giugno  1876  -  Degli  U- 
berti.  (1). 


(1)  Vedi  Decisione  5  Luprlio  1876  -  M:tr- 
elusone;  Decisione  30  Ottobre  1877  -  Liet<«; 
Decisione  11  Maffpio  1880  Lombardi  e  Qua- 
grliotti  -  5  Dicembre  1882  -  Fazzari. 
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'  GIUDIZIO  PER  RENDIMENTO  DI  CONTI. 

1.  La  Corte  de' Conti  ha  costantemen- 
te distinti  i  procedimenti  per  nresenta- 
zione  dei  conti  dai]  procedimenm  per  a- 
zioni  singolari  fondate  sopra  fatti  od  o- 
missioni  che  rendono  responsabili  i  Con- 
tabili verso  lo  Stato,  richiedendo  per 
questi  le  forme  sommarie  bensì,  ma  ge- 
nerali e  sostanziali  dei  giudizi,  e  per 
quelli  le  forme  speciali  prescritte  dagli 
Art.  35  e  seguenti  della  legge  del  14 
Agosl^  1862  N.  800.  Dee.  24  Settem- 
bre 1868  -  Malchiodi. 

2.  L'istanza  del  Procuratore  Generale 
perchè  venga  prefisso  giudizialmente  un 
termine  al  Contabile  per  la  presentazione 
dei  conti,  e  perchè  in  difetto  di  tale  pre- 
sentazione, siano  i  detti  conti  compilati 
d'Ufficio,  salvo  ove  occorra  V  applicazione 
della  pena  pecuniaria,  ha  fondamento 
negli  Art-  35  e  96  della  ìeg^e  14  Ago- 
sto 1862  N.  800,  e  nei  principi  generali 
di  diritto,  e  q^uanto  ai  Contabili  delle 
Provincie  Meridionali,  nelle  espresse  di- 
sposizioni del  Decreto  Borbonico  del  2 
Fehbrajo  1818,  in  ordine  a  coloro  che 
maneggiano  danaro  di  pertinenza  dello 
Stato.  Decreto  in  Càmera  di  Consiglio  4 
Dicembre  1879  -  Colacione. 

3.  Per  r  avvenuta  notificazione  del 
conto  fatta  agli  eredi  del  Contabile,  giu- 
sta il  disposto  con  l'Art.  63  della  legge 
22  Aprile  1869  N.  5026,  deve  ritenersi 
che  il  conto  sia  stato  reso  dagli  stessi 
eredi.  Dee.  11  Dicembre  1879  -  Fazza- 
ri  (1) 

4.  Pel  fatto  che  la  Amministrazione 
non  usò  del  diritto  che  le  dà  l'Art.  36 
della  legge  14  Agosto  1862  N.  800  di 
costringere  cioè  u  Contabile  alla  resa 
del  conto,  con  l'applicazione  della  pena 
pecuniaria  e  di  farsi  poi  pagare  le  spese 
per  la  compilazione  d'ufficio  del  conto, 
non  deriva  al  Contabile  pregiudizio  o 
danno  nelle  sue  ragioni,  rimanendo  a  lui 
sempre  aperto  l' adito  alla  opposizione, 
ed  anzi  da  quel  modo  di  procedere  della 
Amministrazione  il  contabile  stesso  ri- 
sente il  vantaggio  di  andare  immune  da 


(1)  Vedi  Decisione  11  Dicembre  1879  -  Ar- 
cieri. 


una  pena  pecuniaria  e  dal  rimborso  di  una 
spesa.  Dee  4  Maggio  1881  -  Pazzi 

5.  Non  è  attenaibile  la  protesta  fatta 
contro  la  durata  del  termine  assegnato 
al  Contabile,  per  riconoscere  e  sottoscri- 
vere il  conto  compilato  d'ufficio,  nop  a- 
vendo  la  legge  prescritta*  la  durata  del 
termine  stesso.  Dee.  28  Settembre  1882 
-  PantozÈi. 

GIUDIZIO  SUL  CONTO 

I.  Il  risultato  definitivo  del  procedi- 
mento penale  non  può  influire  quanto  a- 
gli  effetti  della  responsabilità  contabile 
sottoposta  al  giudizio  della  Corte  de'  Con- 
ti. Dee.  17  Novembre  1865  -Prascani. 

t.  L'assoluzione  in  linea  correzionale 
0  penale  non  può  per  nulla  giovare  ài 
Contabile  nel  giudizio  in  linea  ammini- 
strativa e  contobile,  poiché  in  quest'ul- 
timo gli  obblighi  del  gestore  sono  assai 
più  estesi,  e  comprendono  tutt'altra  spe- 
cie di  responsabilità.  Dee.  24  Marzo 
1866  -  Balestrieri. 

3.  La  pendenza  del  procedimento  pe- 
nale a  carico  di  un  Contabile  non  im- 
pedisce i  Ila  Corte  de'  Conti  di  esercita- 
re la  sua  giurisdizione  sul  conto,  ^d  an- 
zi il  giudice  penale  deve  inviare  alla 
Corte  étessa  il  conto  per  l'opportuno 
esame  e  giudizio,  qualora  le  nsultanze 
di  esso  conto  possano  esercitare  influen- 
za nel  giudizio  penale.  Dee.  30  Gennaio 
1871  '  Miceli  -  Di  Blasi. 

4.  Procedendosi  col  rito  ordinario  dei 
giudizi  sul  conto,  nei  quali  il  Contabile» 

ffiusta  il  disposto  con  1'  A.rt.  35  della 
egge  del  14  Agosto  1862  N.  800,  per 
la  presentazione  del  conto,  si  ritiene  co- 
me costituito  in  giudizio,  non  è  neces- 
saria la  citazione  del  procuratore  di  esso 
Contabile,  né  la  nuova  elezione  del  suo 
domicilio.  Dee.  5  Oennajo  1872  -  Bus- 
sani. 

5.  Il  giudizio  in  materia  di  conti  non 
8i  può  01  regola  provocare  sopra  sin- 
gole partite,  ma  deve  iniziarsi  con  la 

?resentazione  di  un  conto  completo.  Dee. 
7  Giugno  1873  -  Tuzi. 

6.  Quando  trattasi  di  debito  risultan- 
te dal  conto,  il  procedimento  penale  pen- 
dente a  carico  del  Contabile  non  può 
sospendere  il  giudizio  sul  conto  stesso, 
imperocché  questo  giudizio  è  devoluto 
per  legge  alla  esclusiva  competenza  della 
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Corte  de'  Conti.  Dee.  8  Giugno  1875  - 
Dalfior.  (1) 

7.  Per  la  legge  del  14  Agosto  1862 
N.  800,  e  pel  relativo  regolamento  ap- 
provato con  R.  D.  5  Ottobre  stesso  anno 
N.  884,  i  Contabili  dello  Stato  non  pos- 
sono essere  discaricati  che  mediante  giu- 
dizio sul  conto,  il  quale  s'inizia  con  la 
presentazione  del  conto  da  parte  loro, 
ed  in  certi  casi  dietro  istanza  del  Pub- 
blico Ministero,  salvo  a  questo  di  pro- 
m:aovere  anche  dei  giudizi  speciali,  a 
senso  dell'Art.  63  della. legge  22  Aprile 
1869  N.  5026  Dee.  28  Sfarzo  1876  - 
Medaglia. 

.  S.  L  incarico  adempiuto  dagl'Intendenti 
di  Finanza  giusta  il  E.  D.  4  Sett.  1870 
N.  5876,  di  promuovere  dalla  Direzione 
Generale  del  Demanio  le  opportune  di- 
sposizioni pel  pagamento  delle  imposte 
dirette  sui  beni  del  Demanio  e  degli 
enti  amministrati,  non  costituisce  mate- 
ria di  conto  giudiziale.  Dee.  7  Settem- 
bre 1876  -  Gastaldi. 

d.  La  dichiarazione  dei  giurati,  riguar- 
do al  valore  della  somma  derubata,  non 
può  fare  stato  al  giudice  civile,  impe- 
rocché il  giadice  penale  ha  solo  di  mira 
di  accertare,  se  un  determinato  atto  di 
un  contabile,  o  di  un  funzionario  pub- 
hUeOj  sia  un  crimine  od  un  delitto,  onde 
apnUcare  in  cagione  della  colpabilità  e 
della  entità  del  danno,  la  congrua  pena; 
mentre  lo  stabilire  il  vero  montare  della 
sonuna  dovuta  dal  Contabile  e  dal  Fun- 
aonario  Pubblico,  specialmente  in  pen- 
denza del   ^udizio  sul  conto,  rientra 
nella  esclusiva  competenza  della  Corte 
de'  Conti,  la  quale  sola  può  <;ompeteu- 
temente  determinare  il  preciso  montare 
del  debito  o  del  credito  derivante  dal 
<5onto  stesso.  Dee.  6  Febbrajo  1877  -  0- 
nofrio. 

IO.  Se  nel  giudizio  sul  conto  del  Ri- 
cevitore GenerSe  (Provincie  Meridiona- 
li) venga  anche  eccitata  la  giurisdizione 
della  Corte  de'  Conti,  in  base  ad^una 
liquidazione  amministrativa,  stabilita 
come  titolo  provvisorio  di  esecutorietà, 
in  danno  di  un  esattore,  può  e  deve  la 
Corte  stessa  procedere  in  guisa  da  si- 
stemare incontestabilmente  con  la  ve- 
rità civile  del  suo  giudicato,  tutti  i  rap- 
ii) Vedi  anche  Deeialone  I  Luglio  IS75  - 
Orioni. 


porti  che  intercedono  fra  il  Ricevitore 
e  l'Esattore,  e  ciò  per  la  connessione  e 
svolgimento  dei  vari  fatti  contabili  o- 
nerosi.  Dee.  8  Maggio  1877  -  Diana. 

II.  La  Corte  de  Conti  deve  giudicare 
il  conto,  secondo  la  verità  e  le  risultan- 
ze dei  documenti,  indipendentemente 
da  qualunque  dichiarazione  della  Am- 
ministrazione. Dee.  21  Marzo  1878  -  Ja- 
cobucci. 

tt.  Per  le  disposizioni  già  in  vigore 
nelFei  Regno  di  Napoli,  i  conti  dei  Ri- 
cevitori Circondariali  fondendosi  in  quelli 
dei  Ricevitori  Generali,  non  possono, 
senza  i  conti  di  questi  ultimi,  essere 
giudicati.  Dee.  4  Aprile  1878  -  Clausi. 

13.  Essendo  di  piena  ed  esclusiva  com- 
petenza della  Corte  de*  Conti  di  giudi- 
care i  conti  da*  Contabili  dello  Stato, 
non  può  essere  il  giudizio  sui  conti 
stessi  impedito  da  qiiello  qualunque,  che 
fra  il  Contabile  e  la  Amministrazione 
Finanziaria  possa  svolgersi  avanti  i  tri- 
bunali ordinari.  Dee.  18  Giugno  1878  • 
Chinzari.  (IJ 

14.  Se  neir  esame  del  conto  risultano 
al  Ragioniere  errori  di  fatto,  è  bensì  fa- 
coltativa, ma  non  obbligatoria,  la  parte- 
cipazione al  Contabile  degli  errori  sco- 
perti, col  conispondente  invito  a  correg- 

Serli,  giusta  il  disposto  con  1*  Art.  13 
el  R.  D.  5  Ottobre  1862  N.  884:  però 
il  difetto  di  tale  partecipazione  non  può 
impedire  alla  Corte  di  pronunziare  la 
sua  Decisione,  tanto  piU  che  al  Conta- 
bile interessato  riman  s»3mpre  libera  o- 
gni  difesa  alla  pubblica  uaienza  nella 
(juale  vien  discusso  il  conto.  (Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  26  Giugno  1878  - 
Lado. 

15.  I  conti  di  diritto  non  si  possono 
giudicare  senza  quelli  di  cassa,  che  co- 
stituiscono la  parte  principale  di  ogni 
contabiltà  in  danaro,  e  sono  ai  pnmi 
strettamente  connessi.  Dee.  2  Gennaio 
1879  -  Esattoria  Fiscale  Economica  di 
Milano. 

.  16.  La  Corte  de*  Conti,  chiamata  dalla 
legge  a  giudicare  con  giurisdizione  con- 
tenziosa dei  conti  dei  contabili  e  maneg- 
giatori di  pubblico  danaro,  ha  per  ne- 
cessaria aitribuzione,  quella  di  vagliare 
gli  elementi  tutti  del  carico  e  dello  sca- 


(1)  Si  trattava  di  lite  pendente  in  materia 
ciTile  fra  il  ContabUe  e  la  Amministraiione. 
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rico,  di  aggiuDgere  o  togliere  quelle  par- 
tite che  essa  Uorte  trovi,  o  non  trovi 
ammissibili;  senza  di  che  il  giudizio  sui 
conti  saiebbe  monco  ed  incompleto,  an- 
zi non  sarebbe  un  vero  giudizio.  Dee. 
14  Gennaio  1879  -  Piazza  Mauro. 

17.  Nel  giudizio  sul  conto  dei  Rice- 
vitori del  Registro,  non  può  la  Corte  dei 
Conti  pronunziare  condanna  a  carico  di 
essi  Ricevitori,  per  le  deficienze  verso  la 
Società  Anonima  ed  i  terzi  che  fecero 
provvisori  depositi  per  concorrere  alle 
aste;  imperocché  sebbene  per  tali  debiti 
rimanga  sempre  ferma  la  giurisdizione 
della  Corte  stessa,  a'  sensi  dell'  Art.  58 
della  legge  22  Apiile  1869  N.  5026.  pur 
tuttavia,  ove  la  Amministrazione  voglia 
colpire  essi  Ricevitori,  deve  farlo  in  se- 
parato giudizio,  non  già  in  quello  sul 
conto»  cne  va  limitato  esclusivamente 
air  esame  della  posizione  di  esso  conto, 
nell'interesse  dell'Erario.  Dee  23  Ot- 
tobre 1879  -  Ronca. 

18. 11  cancellare  dai  resti  attivi  del  bi- 
lancio una  partita,  è  atto  puramente  am- 
ministrativo, che  va  apprezzato  con  criteri 
propri  a  quest'  atto,  che  il  Regolamento 
approvato  con  R.D.  del  4  Settembre  1870 
N.  5852,  ha  assoggettato  all'esame  della 
Corte  dei  Conti  nella  sede  del  controllo 
preventivo;  ma  quest'atto  amministra- 
livo  non  può  avere  nessuna  influenza 
nel  giudizio  sul  conto  dei  contabili,  dalla 
leggH  aflSdato  alla  Corte  stessa,  nell'e- 
sercizio delle  sue  attribuzioni  conten- 
ziose. Dee.  6  Novembre  1879  -  Facci. 

IO.  Nel  giudizio  sul  conto  devesi  giu- 
dicare se  il  Contabile  è  o  no  debitore, 
e  la  maggiore  o  minore  probabilità  di 
riscuotere  il  credito  dello  Stato  h  con- 
siderazione del  tutto  estranea  a  quel 
giudizio.  Dee.  6  Novembre.  1879  -  Facci. 

20.  La  domanda  fatta  dal  Contabile, 
0  dai  suoi  eredi  ed  aventi  causa,  di  es- 
sere avvertiti  della  udienza  in  cui  verrà 
discusso  il  conto  di  gestione,  non  può 
avere  menomamente  1  effetto  di  sospen- 
dere il  giudizio  sul  conto  stesso  e  di 
ritardare  i  provvedimenti,  che  la  Corte 
dei  Conti  deve  prendere  in  conformità 
di  legge,  neir  esercizio  delia  sua  giu- 
risdizione sentenziosa.  Dee.  11  Dicembre 
1879  -  Arcieri.  (1). 


(1)  Vedi  Decisione  4  Maggio  1881  -  Pwwi. 


21.  Nella  approvazione  del  conto  che 
si  chiude  con  un  credito  a .  favore  del 
Contabile,  è  implicita  la  dichiarazione 
del  credito  stesso,  ond'  è  che  la  Corte 
dei  Conti  non   ha  da  prendere  in  pro- 

f esito  un  ulteriore  provvedimento.  Dee. 
0  Giugno  1880  -  Ricevitori  Doganali 
e  del  Dazio  Consumo  Es.  1865-66-62- 
63-64-67-68-69-70. 

22.  La  posizione  contabile  di  debito, 
0  di  credito,  di  un  contabile  qualunque, 
non  può  considerarsi  isolatamente  per 
una  od  altra  partita  della  sua  gestione, 
ma  ò  il  risultato  complessivo  di  tutte  le 
partite  d^  carico  e  di  scarico,  per  cui, 
salvo  i  casi  di  deficienza  di  cassa  (cioà 
di  versamenti  minori  delle  riscossioni) 
non  si  può  stabilire  se  egli  sia  debitore 
0  creditore,  sino  a  tanto  che  non  siano 
chiusi  e  giudicati  definitivamente  i  conti 
della  sua  gestione.  Dee  13  Luglio  1880- 
Pitzolu. 

23.  I  versamenti  ed  i  resti  da  riscuo- 
tere non  determinano  il  debito  del  Con- 
tabile, ma  invece  le  riscossioni  eseguite, 
contrapposte  al  carico.  Dee.  15  luglio 
1880  -  Ricevitorie  Generale  e  Circonda- 
riali della  Provincia  di  Siracusa. 

24.  L'effetto  dei  decreti  di  annulla- 
mento deve  considerarsi  nei  rapporti  dei 
resti  attivi  del  Bilancio  e  dei  conti  con- 
suntivi della  Amministrazione,  ma  non 
deve  estendersi  sino  a  dichiarare  disca- 
ricati i  contabili.  Dee.  7  Ottobre  1880  - 
Conto  generale  delle  gabelle  Es.  1861. 

25.  Nel  giudicare  un  conto  è  d'uono 
risalire  alla  posizione  contabile  deua 
gestione,  al  tempo  in  cui  questa  ebbe 
termine,  e  determinarne  il  risultato: 
ond'  è  che  se  può  ammettersi  un  disca- 
rico accordato  posteriormente,  allorché 
si  tratti  della  tardiva  regolarizzazione 
di  un  pagamento  fatto  durante  la  ge- 
stione, non  è  lo  stesso  allorquando,  per 
contrario,  il  discarico  proviene  da  un 
versaniento  in  Tesoreria  fatto  dal  Con- 
tabile dopo  uscito  di  gestione  :  dovendosi 
di  quest  ultimo  discarico  aver  ragione 
àolo  in  linea  di  esecuzione  della  deci- 
sione, perchè  questa  deve  accertare  il 
debito  reale  al  tempo  in  cui  si  chiuse 
la  gestione.  Dee.  11  Novembre  1880  - 
Malacarne.  (1). 


(1)  Decisione  11  Novembre  1880  -  Cancri- 
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M.  I  debiti  risultanti  dal  conto  o  sono 
effettin  o  fifforatiYi:  se  effettivi,  danno 
luogo  a  condanna  sul  conto  stesso,  se 
figurativi,  cioè  rappresentati  per  lo  piì^ 
da  spese  delle  quali  è  atteso  il  rimborso, 
si  riprendono  nei  conti  seguenti  od  in 
mancanza  di  questi  ultimi  conti,  nei 
conti  suppletivi  dei  qaali  può  essere 
dalla  Corte  dei  Conti  ingiunta  la  pre- 
sentazione al  Contabile.  Dee.  15  Feb- 
brajo  1881  -  Castellani  e  Mayer. 

27.  È  di  r^ola  che  i  conti  seguenti 
non  Simo  discussi  e  giudicati,  prima 
di  quelli  anteriori,  dalla  qual  regola  in 

*  niim  modo  si  può  derogare,  quando 
quest*  ultimi  conti  risguardano  la  gè* 
stione  dello  stesso  contabile.  Dee.  21  A- 
prile  1881  -  Tului. 

28.  Non  figurando  nel  conto  di  un 
esercizio  ripreso  alcun  debito  risguar- 
dante  Y  esercizio  precedente,  non  possono 
i  versamenti  fatti  nell'esercizio  posteriore 
sui  resti  di  quello  anteriore,  essere  ac- 
creditati nei  relativi  conti  suppletivi, 
potendosi  ciò  fare  solamente  quando  ri- 
sulti evidentemente,  che  i  versamenti 
stessi  non  fiirono  accreditati  nell'eserci- 
zio anteriore  e  die  i  relativi  conti,  senza 
qiiei  versamenti,  si  chiusero  a  pareggio 
0  a  credito.  Dee.  21  Aprile  1881  -  Zuc- 
chi  e  PellicellL 

29.  Il  magistrato  civile  deve  rispet- 
tare il  pronunziato  del  giudice  crimi- 
nale solo  quando  l'azione  prende  la  sua 
origine  dal   giudizio  penale  stesso,  ma 
non  è  cosi  allorché  1  azione  avanti  la 
Coite  dei  Conti  si  svolge  indipendente- 
mente da  qualsiasi  altro  giudizio  e  pel 
solo  obbligo  dalla  le^ge  imposta  ai  con- 
tabili dello  Stato  di  rendere  il  conto 
della  loro  gestione.  Dee.  14  Luglio  1881  - 
Angotti. 

&.  Una  qualunque  liquidazione  dei 
conti  fatta  in  via  amministrativa,  una 
qiialunaiie  convenzione  fra  il  contabile 
e  la  PuDblica  Amministrazione^  non  può 
tener  luoeo  del  conto  giudiziale,  uè  in- 
firmare, ne  pregiudicare  il  dudizio  della 
Corte  dei  Conti;  nò  prescinaendo  da  que- 
sto giudizio,  può  mai  il  contabile  pre- 
lendere  di  essere  liberato  da  qualunque 
responsabilità  e  da  qualunque  debito 


ni.  Decisione  18  Novembre  1880  -  Novelli.  De- 
cisioni 17  Novembre  1881  -  Lisi  -  16  No- 
vembre 1882  -  Marra. 


della  tenuta  gestione,  in  base  a  liqui* 
dazioni  amministrative  ed  a  convenzioni 
che  abbiano  per  oggetto  di  determinare 
i  risultati  contabili  della  tenuta  gestione. 
Dee.  2  Maggio  1882  -  Polini. 

31.  Un  verbale  di  passaggio  di  ge- 
stione, che  contenga  anche  una  liquida- 
zione dei  conti  di  gestione,  fatto  in  con- 
fronto del  contabile  e  della  Ammini- 
strazione debitamente  rappresentata,  non 

Suo  mai  essere  sostituito  al  conto  giu- 
iziale,  nò  fare  stato  nel  giudizio  che 
su  questo  conto  spetta  soltanto  alla 
Corte  dei  Conti  di  pronunziare.  Quel  ver- 
bale non  può  fare  stato  che  fra  i  due 
contabili,  cessante  ed  assumente,  e  tutto 
al  più,  può  valere  in  confronto  della 
Amministrazione  per  riconoscere  i  valori, 
i  resti,  le  carte  contabili  e  gli  altri  do- 
cumenti, da  un  contabile  .all'  altro  con- 
stati, nonchò  i  carichi  passati  nel  con- 
tabile che  assume  la  gestione,  mai  però 
per  stabilire  i  carichi  ed  i  discarichi  del 
contabile  verso  TAmministrazione.  Dee. 
2  Maggio  1882  -  Polini. 

32.  Spetta  alla  Amministrazione  che 
rivede  i  conti,  di  presentare  le  posizioni 
esatte  secondo  le  sue  verificazioni,  e  può 
la  Corte  dei  Conti  ritenere  queste  po- 
sizioni, ovvero  fissarne  altre  secondo  il 
suo  criterio  e  le  prove  fornite  dai  docu- 
menti. Dee.  4  Mag^o  1882  •  Monticelli, 

33.  Le  deduzioni  del  contabile  in  sede 
di  conto,  con  le  quali  egli  tende  ad  e- 
scindere  il  dolo,  nel  fatto  dei  carichi  da 
lui  dissimulati,  nulla  rilevano  in  merito 
alla  quistione  civile  di  responsabilità 
inerente  all'  errore,  che  anzi  in  modo 
implicito  viene  con  le  deduzioni  stesse 
da  esso  contabile  ad  essere  ammesso. 
Dee.  15  Giugno  1882  -  Senesi. 

34.  Gli  atti  ed  osservazioni  documen- 
tate e  le  indicazioni  o  affermative  o  di 
diniego  degli  Ispettori,  fanno  piena  fede 
nel  giudizio  orainarìo  sul  conto  sino  a 
concludente  prova  in  contrario.  Dee.  19 
Ottobre  1882  -  Pron. 

35.  Nel  giudizio  ordinario .  sopra  un 
conto,  la  Corte  dei  Conti,  nell'esercizio 
della  sua  giurisdizione,  non  è  tenuta  ad 
attenersi  alle  posizioni  contabili  concor- 
date fra  r  Amministrazione  ed  il  suo  a- 
gente  e  confermate  anche  dal  Procura- 
tore Generale  colle  sue  conclusioni  oralL 
ma  può  giudicare  il  conto  in  debito  od 
in  credito,  anziché  in  pareggio  o  vice- 
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versa,  contro  l'assunto,  nonché  della  Am- 
ministrazione, dello  stesso  Procuratore 
Generale.  La  Corte  dei  Conti  è  investita 
di  un*  alta  giurisdizione  neirìnteresse 
dello  Stato,  la  quale  ha  carattere  di- 
stinto da  quella  della  magistratura  or- 
tlinaria  chiamata  a  dirimere,  in  ragione 
civile,  le  questioni  fra  ie*  parti  conten- 
denti, secondo  le  azioni  e  le  ecoezioni 
dalle  medesime  proposte;  la  domanda 
giudiziale  circoscriverà  Tesercizio  della 
giurisdizione  della  Corte,  nel  caso  di  una 
azione  speciale  sulla  quale  sia  essa  chia- 
mata a  giudicare.  Dee.  24  Ottobre  1882  - 
Macagno. 

36.  Per  regola  generale  i  Contabili 
dello  Stato  non  possono  ottenere  il  di- 
scarico dei  fatti  pagamenti  nei  loro  conti, 
quando  con  questi  non  producono  i  ti- 
toli regolari,  tuttavia  ripugnerebbe*  alla 
eguità  ed  alla  giustizia,  negare  loro  il 
discarico  per  mancanza  di  titoli,  quando 
fosse  provato  che  questi  titoli,  appena 
estinti,  li  avevano  consegnati  alla  Am- 
ministrazione con  le  loro  contabilità, 
giusta  le  prescrizioni  regolamentari.  Dee. 
Ò  Diccerabre  1882  -  iSaporiti. 

GIUDIZIO  SPECIALE   (Art.  63  della 
legge  22  Aprile  1869  N.  5026). 

1.  Per  iniziare  un  giudizio  ai  termini 
dell'Art.  63  della  legge  22  Aprile  1869, 
N.  5026,  se  da  una  inosservanza  di  re- 
golamenti e  di  disposizioni,  si  vuole  far 
derivare  la  ragione  di  rifacimento  di 
danno,  è  d'uopo  dimostrare  la  esistenza 
del  danno,  la  sua  necessaria  e  diretta 
dipendenza  dalla  inosservanza  medesima, 
la  equivalenza  del  danno  stesso  alla 
somma  di  cui  si  domanda  il  pagamento. 
Dee.  4  Ottobre  1870  -  Linati. 

2.  Quando  non  si  tratta  di  un  giu- 
dizio sul  conto,  ma  bensì  di  un  giu- 
dizio speciale  ai  termini  dell'Art  63 
della  le^ge  del  22  Aprile  1869  N.  5026, 
avuto  riguardo  air  indole  speciale  del 
fatto  principale  che  forma  il  subietto  del 
giudizio  medesimo,  è  opportuno  di  aspet- 
tare la  sentenza  che  verrà  pronunziata* 
dal  giudice  penale,  potendo  la  sentenza 
stessa  fornire  criteri  piii  esatti  e  prove 
pili  concrete  intorno  alla  responsaoilità 
personale.  Dee.  4  Maggio  1871  -  Per- 
i-ari  (1). 


<1)  Vedi  i  N.  :>.  6.  10  e  15  di  questa  voce. 


3.  Non  si  può  iniziare  un  giudizio 
speciale  per  il  debito  di  un  contabile, 
se  fu  già  presentato  alla  Corte  dei  Conti 
il  couto  indiziale  da  cui  il  debito  stesso 
risulti  provato.  Dee.  4  Dicembre  1871- 
Oppi.  (1). 

4.  Giusta  il  manifesto  spirito  dell'Ar- 
ticolo 63  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026,  non  si  presenta  il  bisogno  di 
un  giudizio  singolare,  quando  il  debito 
riguarda  un  contabile  che  cessò  dalla 
gestione,  tornando  allora  piU  naturale  e 
rec[olare  il  provvedimento  del  giudizio 
ordinario  sui  conto  e  così  pure  quando 
il  debito  ò  guarentito  dalla  cauzione  pre- 
stata dal  Contabile  stesso;  non  sussi- 
stendo in  tal  caso  il  pericolo  del  danno 
in  vista  del  quale  la  Corte  dei  Conti 
possa  indursi  ad  usare  della  facoltà  con- 
cessale col  citato  Art.  63.  Dee.  8  Ago- 
sto 1872  -  Arena.  (2|. 

5.  Se  pel  fatto  che  detto  luo^o  ad  una 
deficienza  accertata  a  carico  di  un  con- 
tabile, fa  promossa  l'azione  penale,  deve 
sospendersi,  giusta  il  disposto  con  l'Ar- 
ticolo 4  del  Codice  di  Procedura  Penale, 
il  giudizio  singolare,  che  ai  termini  del- 
l' Art.  63  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026,  fosse  stato  iniziato  avanti  la 
Corte  dei  Conti  "gev  la  deficienza  stessa, 
sino  a  che  non  siasi  pronunziato  defini- 
tivamente sull'azione  penale.  Dee  21 
Ottobre  1872  -  Patetta.  (3). 

6.  Bisultando  regolarmente  stabilita 
ed  accertata  dalla  Amministrazione  una 
deficienza  di  cassa,  ohe  costituisce  un 
vero  debito  del  contabile  verso  le  Fi- 
nanze dello  Stato,  ed  esìstendo  questo 
debito  indipendentemente  da  qualsiasi 
fatto  criminoso,  lo  scopo  della  azione 
che  venga  intentata  avanti  la  Corte  dei 
Conti  ai  termini  dell'Art.  63  della  legge 
del  22  Aprile  1869  N.  5026,  è  di  con- 
seguire il  pagamento  delle  somme  di  cui 
si  verificò  la  deficienza,  anziché  il  risar- 
cimento del  danno  derivante  dal  reato 
mediante  il  quale  la  deficienza  potè  aver 
luogo:  e  per  ciò  non  è  d'uopo  in  tal  caso 
sospendere  il  giudizio  speciale  come  so- 


(1)  Vedi  Decisione  11  Dicembre  1871  -  Ru- 
bino Cammarata. 

(2)  Vedi  Decisione  2  Giug^no  1874  -  Mala- 
carne. 

(3)  Vedi  Decisione  31  Ottobre  1872  Conto 
del  Consiglio  Principale  della  2.*  Divisione 
del  Corpo  Reale  Equipaggi  dal  1863  al  1868. 
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pra  istitaìto  avanti  la  Corte,  finché  siasi 
prooanziato  defìnitivantente  sali*  azione 
penale,  essendo  inapplicabile  al  caso  in 
^Eurola  il  secondo  comma  dell'  Art.  4  del 
€odice  di  Procedura  Penale.  Dee.  27 
Marzo  1873  -  Antoniello.  (1). 

7.  Il  giudizio  singolare  ai  sensi  del- 
l' ari  63  della  legge  22  Aprile  1869 
N-   5026,   costituisce  per  la  Corte  dei 
€oDti  un  procedimento  affatto'  eccezio- 
nale, cui  non  può  farsi  luogo  fuori  dei 
tasi  tassativamente  determinati  da  quel- 
Tarticolo,  cioè,  che  si  tratti  di  un  rego- 
4are  e  concreto  accertamento  di  deficienza 
di  cassa,  o  di  qualche  singolo  fatto  o 
determinata  omissione,  da  cui  sia  deri- 
vato un  danno   all'Erario  dello  Stato. 
Dee.  29  Aprile  1873  -  Lo  Brutto.  (2). 
«.  L'Art.  63   della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026  accordand:>  alla  Corte  dei 
Conti,  nei  casi  determinati  dall'articolo 
stesso,  la  facoltà  di  pronunziare  in  un 
giudizio  singolare,  anche  prima  del  giu- 
dizio std  conèo,  allude  evidentemente 
ni  bisogno  in  cui  può  trovarsi  l'Ammir 
uistrazione  dello  Stato  di  affrettare  il 
singolare  giudizio    senza  aspettare  il 
giudizio  sul  conto.  E  tale  bisogno  sa- 
rebbe in  fetti  giustificato,  se  la  deficienza 
di  cassa,  o  il  danno  arrecato  dal  Con- 
tabile, venisse  scoperto  durante  la  ge- 
stione di  lui  0  anche  subito  dopo  ces- 
sata la  gestione  stessa.  Se  però  si  tratti 
di  gestione  già  da  lungo  tempo  cessata, 
ancorché  vi  sia  il  concorso  di  uno  dei 
casi  previsti  dal  citato  articolo  63,  pei 
quali  è  lecito  iniziare  un  giudizio  siri- 
golM-e  avanti  la  Corte  dei  Conti,  si  pre- 
senta invece  ovvio  il  concetti)  di  rimet- 
tere le  parti  al  giudizio  sul  conto.  Dee. 
29  Aprile  1873  Lo  Brutto.  (3) 

9.  Il  giudizio  singolare  ammesso  dal- 
l'Art.  63  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026,  costituisce  una  eccezione  alla 
regola,  che  le  partite  da  ritenersi  a  ca- 
rico 0  discarico  di  un  Contabile  dello 
Stato  devono  liquidarsi  dalla  Corte  dei 
-Conti  con  le  forme  stabilite  dalla  leg- 
ge del    14  Agosto  1862,  N.  800  e  (tei 


U)  Vedi  Decisione  13  Gennajo  1875  -  Fal- 
ccnierl,  i  N.  3,  5,  10  e  15  di  questa  voce  e 
Giurisdizione  N.  5. 

(2)  Vedi  Decisione  27  Gennajo  1874  -  De 
Palma. 

<3)  Vedi  Decisione  2  Giug^no  1H74  -  Mala- 
carne. 


B.  D.  5  Ottobre  stesso  anno,  N.  884, 
sulla  base  del  conto  presentato  dal  Con- 
tabile, 0  compilato  d'ufiSeio. 

Non  si  può  però  far  luogo  alla  detta 
eccezione,  ove  non  concorrano  le  con- 
dizioni stabilite  dal  citato  articolo,  le 
quali,  giusta  Y  evidente  spirito  e  la  let- 
tera deTrarticolo  stesso,  per  la  regola- 
rità del  giudizio  singolare  rìduconsi 
alle  tre  seguenti  : 

a)  Che  le  circostanze  della  specie, 
manifestino  il  bisogno  di  provocare  il 
giudizio  singolare  prima  del  giudizio 
sul  conto* 

b)  Che  si  tratti  di  un  eredito  speciale 
derivante  da  una  determinata  singola 
causa,  cioè  o  da  una  deficienza  di  cassa, 
0  da  qualsiasi  altro  singolo  fatto  od 
omissione,  in  ordine  a  cui  sia  possibile 
di  giudicare  senza  bisogno  di  estende- 
re 1*  esame  a  tutta  le  partite  di  carico 
e  di  scarico,  mentre  siffatto  esame  con- 
durrebbe ad  un  vero  e  proprio  giudizio 
di  conto,  e  perciò  escluderebbe  il  con- 
cetto del  giudizio  singolare. 

e)  Che  ove  il  giudizio  venga  provo- 
cato, per  titolo  ai  deficienza  di  cassa, 
la  deficienza  sia  veramente  accertata. 
Dee.  27  Novembre  1873  -  Naitana.. 

10.  Il  procedimento  penale  pendente 
contro  il  contabile,  sospende,  giusta  il 
disposto  con  l'Art.  4  del  Codice  di  Pro- 
cedura Penale,  il  giudizio  di  rifaci-' 
mento  di  danno  intentato  avanti  la 
Corte  dei  Conti.  Dee.  8  Giugno  1875  - 
Dalfior.  (1). 

11.  Coerentemente  al  disposto  con 
l'Art.  6  del  Codice  di  Procedura  Pena- 
le, l'azione  civile  contro  un  Contabile, 
non  è  più  esperibile,  se  il  fatto  sul  quale 
l'azione  stessa  si  fonda,  con  sentenza 
pronunziata  dal  giudice  penale  e  dive< 
nuta  irrrevocabile,  sia  stato  dichiarato 
insussistente.  Dee.  2  Aprile  1878  -  Ma- 
donna. 

12.  Non  regge  la  eccezione  di  inam- 
missibilità defl  azione  promossa  con  un 
giudizio  speciale  avanti  la  Corte  dei 
Conti  dalla  Amministrazione  contro  un 
Contabile ,  fondata  sul  fatto  che  le 
Finanze  si  acquietarono  alla  sentenza 
del  Tribunale  civile  senza  interporre 
appello;  poiché  l'appello  è  facoltativo  e 

(1)  Vedi  anche  Decisione  1  Luglio  1875 
i  Oggrioni. 
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non  obbligatorio,  e  perchè  in  ogni  mo- 
do, la  mancanza  della  appellazione  non 
|)otrebbe  mai  rendere  inammissibile  l'a- 
zione stessa,  jna  tutt'al  più  creare  una 
eccezione  di  merito  a  favore  del  Conta- 
bile convenuto  in  giudizio.  Dee.  12  No- 
vembre 1878  •  Cucchiarelli. 

43.  Trattandosi  di  danno  patito  dal- 
TErario  per  colpa  o  negligenza  dei  Con- 
tabili^ nel  giudizio  di  responsabilità  di 
cui  airArt.  63  della  legge  del  22  A- 
prile  1869  N,  5026,  non  può  la  Corte 
dei  Conti  usare  a  favore  aei  Contabili 
stessi,  della  facoltà  accordatale  dalFul- 
tima  parte  dell'Art.  61  della  citata  leg- 
ge, il  quale  non  è  ad  essi  Contabili 
applicabile,  essendo  tenuti  a  rispondere 
sempre  per  la  totalità  delle  deficienze 
di  cassa,  giusta  1*  Art.  58  della  stessa 
legge  e  l'Art.  215  del  relativo  regola- 
mento approvato  con  R.  D.  del  4  Set- 
tembre 1870  N.  5852.  Dee.  18  Marzo 
1879  -  Romagnoli. 

14.  L'Art.  63  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026  ammette  che  si  facciano 

f indizi  per  la  responsabilità  dipendente 
a  coli)a  0  negligenza  dei  contaoili,  an- 
che prima  della  resa  del  conto;  ond'  è 
che  quei  giudizi  non  sono  necessaria- 
mente connessi  al  conto  e  possono  es- 
sere introdotti  anche  dopo  il  resoconto, 
come  è  chiaramente  stabilito  dall'Art. 
327  del  Codice  di  Procedura  Civile,  nella 
materia  di  rendimento  ordinario  di  con- 
to. Dee.  5  Maggio  1880  -  Marini. 

45.  La  responsabilità  amministrativa 
di  un  Contabile,  è  d'indole  diversa  da 
quella  penale,  in  cui  possa  essere  in- 
corso pei  fatti  che  causarono  la  defi- 
cienza di  cassa  e  la  Corte  dei  Conti  ha 
ritenuta  la  propria  competenza  a  pro- 
nunziare contro  di  esso  Contabile  in  un 
giudizio  speciale,  anche  in  pendenza  del 
procedimento  penale.  Dee.  6  Dicembre 
1882  -  Paulesu. 

GIUDIZIO  DI  RESPONSABILITÀ  (Art. 
61  della  Legge  22  Ap.  1869 
N.  5026). 

I.  La  pendenza  del  procedimento  pe- 
nale contro  un  Contabile  imputato  di 
furto,  non  può  ritenersi  come  ragione 
suflSciente  per  far  dichiarare  inammis- 
sibile l'azione  introdotta  avanti  la  Corte 
de'Conti,  contro  funzionari  pubblici  sti- 


pendiati dalla  Stato,  i  quali  con  il  loro 
irregolare  operato,  influirono  a  ohe  U 
furto  stesso  potesse  verificarsi,  né  tam- 
poco può  fame  sospendere  il  corso  sino 
al  compimento  del  procedimento  sud- 
detto; nerchè  nella  causa  promossa  a- 
vanti  la  Corte  sì  tratta  di  sapere  se, 
ed  in  quale  responsabilità,  possano  es- 
sere incorsi  i  funzionari  pubblici  per  la 
inosservanza  dei  doveri  propri  del  loro 
ufficio,  0  che  da  speciali  disjjosizìoni 
sono  loro  imposti.  Dee.  7  Pebbr^o  1870- 
Pizzuti. 

S.  E'  opportuno  di  aspettare  1'  ^ito 
del  'proc6KÌimento  penale  pendente,  se 
allo  stato  degli  atti  del  giudìzio  di  re- 
sponsabilità iniziato  contro  funzionari 
pubblici,  le  risultanze  del  procedimento 
penale  possano  esercitare  influenza  allo 
scopo  di  accertare  le  circostanze  atte  a 
determinare,  se  e  quale  responsabitità 
amministrativa  sia  ai  predetti  fon^'ona- 
ri  imputabile.  Dee.  18  Dicembre  1871  - 
Eoccarey.  (1). 

,  3.  Devesì  sospendere  ogni  pronunzia 
della  Corte  sulla  responsabilità  incorsa 
da  un  Ufficiale  ÌPubblico  incaricato  della 
verificazione  e  del  controllo  di  cassa, 
per  la  defideiiza  accertata  a  carko  di 
un  contabile,  sino  a  che  compiuti  gli 
atti  diretti  ad  eseguire  la  decisione  di 
condanna  contro  quest'ultimo,  rimanen- 
do dopo  ciò  insoddisfatta  in  tutto  o  in 
parte  la  somma  da  lui  dovuta,  venga 
così  ad  essere  determinato  il  danno  pa- 
tito dall'Erario  per  la  éolpa  o  negli- 
genza del  suddetto  ufficiale  pubblico. 
Dee.  5  Aprile  1875  -  Squaglia.  (2). 

4.  Il  procedimento  penale  pendente^ 
giusta  n  disposto,  con  1'  articolo  4  del 
Codice  di  Procedura  Penale,  sospende  il 
giudìzio  di  responsabilità  avanti  la  Cor- 
te. Dee.  8  Giugno  1875  -  Dalfior.  (3). 

5.  Il  funzionario  pubblico,  che,  in  ra- 
gione del  proprio  ufficio,  è  tenuto  a  ri- 
spondere delle  appropriazioni  indebite 
commesse  da  altrg  tunzionario  da  lui 
dipendente,  non  può  eccepire,  che  pen- 
dendo contro  quest'  ultimo  il  procedi- 
mento penale,  sino  all'esaurimento  del 


(1)  Vedi  Decisione  31  Ottobre  1872 -Conto 
del  Consiglio  Principale  della  2.  Divisione 
del  Corpo  Reale  Equipaggri  dal  1863  al  1868. 

(2)  Decisione  24  Marzo  1881  -  Commo. 

(3)  Vedi  anche  Decisione  1.  Luglio  1875- 
Oggiani. 
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r)cedimento  stesso,  deve  sospendersi 
gindizio  civile  iniziato  avs^nti  la  Corte 
de' Conti;  imperocché  tanto  Y  Art.  104 
del  Codice  di  Procedura  Civile,  quanto 
TArt.  4  del  Codice  di  Procedura  Pena- 
le, non  possono  essere  invocati  a  so- 
stkrno  della  dedotta  eccezione. 

Non  l'Art  104  sopra  pitato,  perchè 
non  è  il  caso  della  stessa  causa  civile 
promossa  avanti  a  due  autorità  giudi- 
liarie  ugualmente  competenti,  e  neppu- 
re il  caso  di  una  controversia  civile 
commessa  con  altra  causa  civile,  penden- 
te avanti  un  altro  tribunale. 

Non  l'Art.  4  araidetto,  giacché  la  so- 
spensione da  questo  ordinata,  riguarda 
1  azione  civile  derivante  dal  fatto  cri- 
mÌDOSo  e  non  già  quell'azione  civile,  che 
sussìste  da  se,  indipendentemente  dal 
riudizio  perfale.  Dee.  17  Aprile  1878  - 
Avolio. 

6.  La  giurisdizione  della  Corte  dei 
Conti  verso  i  pubblici  ufficiali,  non  è 
limitata  ai  valori  di  proprietà  dello 
Stato,  ma  si  estendo  altresì  a  quei  va- 
lori de\  quali  lo  Stato  deve  rispondere 
verso  i  terzi,  come  chiaramente  rilevasi 
dalle  combinate  disposizioni  degli  Art 
58,  61  e  63  della  legge  22  Apnie  1869 
K  5026,  e  come  suggerisce  ogni  ele- 
mentare principio  d'interpretazione,  es- 
sendo evidente,  come  in  ambedue  i  can 
si  Terìfichino  le  identiche  ragioni  di 
miella  giurisdizione  speciale.  Dee.  29 
Ottobre  1878  -  Carle  od  altri. 

7.  Il  pubblico  uffiziale,  non  può  sot- 
trarsi dalla  '  giurisdizione  della  Corte 
4ei  Conti  se  abbia  cessato  per  qual- 
siasi modo  dal  pubblico  impiego  od 
ufficio  che  esercitava;  -imperoccnè  con 
l'Art.  58  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026  sono  assoggettati  alla  giuris- 
dizione della  Corte  stessa,  tutti  coloro 
che  anche  senza  pubblica  veste  s'inge- 
riscono nel  maneggio  del  pubblico  da- 
naro, 0  negli  incanchi  dei  pubblici  A- 
genti;  in  altri  termini,  è  il  carattere  di 
pubblico  nfiSziale,  o  di  gestore  anche 
abusivo,  col  quale  fu  commessa  la  colpa 
0  recato  il  danno  allo  Stato,  che  deter- 
mina la  giurisdizione  di  essa  Corte,  non 
ii  carattere  o  la  veste  dell'incolpato  nel 
gi(Mrao  in  cui  venne  citato  a  coniparìre 
avanti  la  Corte  medesima.  Dee.  29  Ot- 
tobre 1878  -  Carle  ed  altri. 

S.  L'Art.  61  della  legge  22  Aprile 


1869  N.  5026  sottopone  alla  giurisdi- 
zione della  Corte,  non  solamente  gli 
ufficiali  pubblici  ai  quali  è  commesso 
il  riscontro  e  la  verificazione  delle  Cas- 
se e  dei  Magazzini,  ma  qualsivoglia  pub- 
blico ufficiale,  che  per  negligenze  com- 
messe nell'adempimento  del  proprio  nf- 
ficio  abbia  contribuito  al  fatto  ond'ebbe 
danno  lo  Stato:  e  se  dalla  legge  si  ac- 
cenna ìù  special  modo  agli  ispettori, 
verificatori  e  simili,  è  per  indicare  in 
essi  un  grado  maggiore  di  colpa  e  di 
responsabilità,  e  per  dare  cosi  una  nor- 
ma al  giudizio  disdrezionale  della  Corte, 
la  quale  può  riversare  a  carico  degli 
ufficiali  pubblici  il  danno  sofferto  dal- 
l'erario 0  nella  totalità  od  in  parte.  Dee. 
6  Dicembre  1882  -  Paulesu. 

GIUDIZIO  DI  OPPOSIZIONE.  (Art  41 
della  Legge  14  Agosto  1862 
N.  800). 

1.  Non  può  ammettersi  opposizione, 
contro  una  decisione  pronunziata  in  con- 
tradittorio  dell'opponente,  perchè  se  fosse 
altrimenti,  si  verrebbe  a  rinnovare  una 
contestazione  già  definitivamente  decisa. 
Dee.  8  Luglio  1869  -  Maltese.  (1). 

2.  Mancando  la  prova  che  la  deci- 
sione contro  la  quale  venne  prodotto 
ricorso  di  opposizione,  sia  stata  notifi- 
cata all'  opponente ,  anteriormente  ai 
trenta  giorni  che  precedettero  quello 
della  presentazione  del  ricorso  predetto, 
non  può  eccepirsi  la  decadenza  del  ter- 
mine utile  a  produrlo.  Dee.  28  Aprile 
1874.  Platania. 

3.  Il  terriiine  di  giorni  trenta  stabi- 
lito dall'Art.  41  della  legge  14  Agosto 
1862,  N.  800  per  opporsi  alle  decisioni 
della  Corte  dei  Conti,  è  un  termine  pe- 
rentorio giusta  il  disposto  con  TArt.  8 
del  B.  D.  5  Ottobre  1862,  N.  884,  es- 
sendo ugualmente  perentorio  il  teimine 

Ser  la  opposizione  e  l'appello  nei  giu- 
izi  ordinari.  (Art.  466  Cod.  Proc.  Civ.) 
Dee.  30  Novembre  1875  -  Ceraldi  (2). 

4.  La  mancanza  di  elezione  di  domi- 
cilio prescritta  dall'Art.  19  del  E.  D.  5 
Ottobre  1862,  N.  884,  non  è  un  difetto 
essenziale,  che  renda  irricevibile  il  rì- 


(1)  Vedi  Decisione  25  Luglio  1872  -  Pala. 

(2)  Vedi  Decisione  23  Gennaio  1877  Long»© 
Decisione  21  Dicembre  1880  -  Gubitosl 
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corso  di  opposizione,  e  nel  caso  in  cui 
sia  stata  eseguita  la  notificazione  al  do- 
micilio reale  deiropponente  tanto  delle 
conclusioni  del  Puboiico  Ministero,  quan- 
to del  Decreto  Presidenziale  per  la  fis- 
sazione di  u  dienza,  deve  quel  difetto  ri-* 
tenersi  sanato.  Dee  11  Aprile  1876  - 
Giraldi  della  Rovere  (1). 

5.  L'Art.  41  della  legge  14  Agosto 
1862,  N.  800  dando  all' agente  della 
Amministrazione,  la  facoltà  di  opporsi 
alle  Decisioni  della  Corte  de'  C!onti,  <  per 
mezzo  della  Amministrazione  medesima 
da  cui  dipende,  )^  non  esclude  certamente 
altra  forma,  e  quella  in  specie  prescritta 
dall'Art.  478  del  Codice  di  Procedura 
Civile  mercè  Tatto  di  citazione.  Dee  16 
Maggio  1876  -  Fleischer. 

6.  Non  può  trovare  ostacolo  veruno 
il  ricorso  di  opposizione  fatto  dal  Con- 
tabile erede  del  suo  cauzionante,  se  la 
decisione  non  venne  ad  esso  cauzionante 
notificata.  Dee.  6  Giugno  1876  -  De 
Lieto  (2).. 

7.  Il  cauzionante  che  non  intervenne 
nel  giudizio  di  condanna  contro  il  con- 
tabile, ne  ebbe  notificatala  relativa  de- 
cisione pronunziata  dalla  Corte  dei  Con- 
ti, ha  il  diritto  di  fare  opposizione  alla 
decisione  stessa.  Dee.  6  Giugno  1876  - 
De  Lieto. 

8.  Contro  le  decisioni  pronunziate  dal- 
la Corte  dei  Conti  in  un  giudizio  di  ri- 
vocaziene  non  è,  per  espressa  disposizio- 
ne dell'Art.  53  del  R.  D.  5  Ottobre  1863 
N.  884,  ammessa  ulteriore  istanza  o  prov- 
vedimento salvo  il  ricorso  di  annulla- 
mento per  eccesso  di  potere.  Dee.  23 
Gennajo  1877  -  Longo  (3). 

9.  Allorché  la  Corte  dei  Conti  delibera 
in  Camera  di  Consiglio  sulla  domanda 
di  sospensione  degli  atti  esecutivi  fatta 
dall'opponente,  non  può  esaminare  il 
merito  dei  motivi  della  opposizione.  De- 
creto in  Camera  di  Consiglio  20  Peb- 
brajo  1877  -  Orsini. 

10.  L'atto  di  opposizione  prodotto  in 


(1)  Vedi  Decisione  6  Giugiio  1876  -  Ma- 
roida. 

(2)  Sentenza  della  Corte  di  Apello  di  Pe- 
rugia del  20  April^  1871  in  causa  Almagiò 
e  Mazzi.  Annali  di  Giurisprudenza  Anno 
1871  Parte  II.  Pag.  180. 

(3)  Vedi  Decisione  15  Giugno  1880  Mag- 

glore  -  Decreto  in  Camera  di  Consiglio  28 
icembre  1882  -  Caligaris. 


carta  libera  non  è  per  la  legge  sul  bol- 
lo ammissibile,  ed  è  del  pan  inammis- 
sibile se,  rinnovato  in  carta  da  bollo  con 
la  stessa  data  del  precedente,  venga  pre- 
sentato  alla  Segreteria  della  Sezione  III 
della  Corte  dei  Conti  fuori  del  termine 
stabilito  dairArt.  41  della  legge  14  A- 
gosto  1862,  N..800.  Dee.  8  Maggio  1877 
-  Diana. 

H.  L'oppozione  del  terzo,  uno  dei  ri- 
medi straordinari  concesso  dall'Art.  465 
del  Codice  di  Procedura  Civile,  non  è 
ammesso  dalla  procedura  speciale  della 
Corte  de'  Conti,  che  ha  competenza  *e 
norme  sue  proprie  ed  indeclinabili,  le 
quali  è  lecito  integrare,  non  però  alte- 
rare con  disposizioni  tratte  dal  Codice 
di  Procedura  Ordinaria  Civile;  e  ninna 
alterazione  più  grande  potrebbe  imma- 
ginarsi di  quella  che  costitiferebbe  nella 
opposizione  del  terzo,  un  rimedio  slraor- 
dmario,  aggiunto  ai  due  soli  della  ri- 
vocazione  e  deirannullamento  ammessi 
dall'Art.  42  della  legge  del  14  A^osta 
1862  N.  809.  Dee.  14  Giugno  1877  - 
Vischi. 

12.  n  ricorso  di  opposizione  avanti 
la  Corte  de'  Conti  può  prodursi  soltan- 
to contro  le  decisioni  pronunziate  dalla 
Corte  stessa  in  contumacia,  e  non  già 
contro  gli  atti  coattivi  della  Ammini- 
strazione. Dee.  9  Ottobre  1877  -  Mira- 
glia. 

13.  Il  termine  di  giorni  trenta  fis- 
sato dall'Art.  41  della  legge  del  14  A- 
gesto  1862,  N.  800  per  promuovere  il 
giudizio  di  opposizione  cotitro  le  deci^ 
sioni  della  Corte,  non  può  secondo  la 
legge  decorrere  se  non  dalla  notificazio- 
ddla  decisione,  fatta  in  persona  o  al  do- 
micilio del  Contabile  in  essa  decisione 
contenmlato,  e  la  notificazione,  per  es- 
sere emcace  deve  esser  fatta  nella  for- 
ma prescritta  dalle  leggi  di  procedura, 
civile,  come  rilevasi  dall'Art.  37  della 
suddetta  legge  del   14  Agosto    1862  e 

8er  analogia  dell'Art.  35  del  B.  D.  & 
ittobre  1862  N.  884.  Dee.  11   Dìooti- 
bre  1877  -  Battaglia. 

J4.  E'  ricevibile^  l'atto  di  opposizione 
entro  il  termine  di  giorni  trenta  dalla 
notificazione  della  decisione  impugnata, 
tuttoché  Tatto  stesso  sin  stato  scritto 
non  dal  Contabile,  ma  dal  di  lui  com- 
messo gerente,  il  quale  firmò  anche  il 
conto  cui  si  riferisce  la  decisione  con- 
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tro  la  quale  venne  fatta  opposizione,  e 
rappresenta  con  regolare  procura  nel 
relativo  giudizio  uno  degli  eredi  del 
Contabile.  Dee.  8  Gennajo  1878  -  De 
Franchìs. 

15.  E'  priva  di  fondamento  laecce- 
zioDO  di  inammissibilità  del  ricorso  di 
opposizione  prodotto  avverso  una  deci- 
sione pronunziata  dalla  Gran  Corte  de* 
Conti  di  Palermo,  desunta  dal  fatto,  che 
le  leggi  del  già  Régno  delle  due  Sicilie, 
non  ammettevano  il  rimedio  della  oppo* 
sizione,  imperocché  osta  a  tale  eccezione 
il  principio  che  le  nuove  leggi  di  proce- 
dura, si  applicano  pur  anche  airesercizio 
di  diritti  anteriori  in  quanto  non  colpi* 
scano  la  sostanza  del  diritto,   e  perciò 
se  la  legge  del  14  Agosto  1862,  N.800 
accorda  la  opposizione  contro  le  decisio- 
ni della  Corte  de*  Conti  del  Regno  dl- 
talia,  tale  rimedio  non  può  esser  negato 
nei  limiti  e  nei  termini  da  essa  legge 
stabiliti,  anche  contro  le  decisioni  delle 
Corti  dei  Conti  preesistenti,  sebbene  le 
leggi  del  tempo  non  consentissero  que- 
sto rimedio.  Dee.  16  Maggio  1878  -  Far- 
lavecchio. 

16.  Il  ricorso  prodotto  dopo  scaduto 
il  termine  stabilito  dall'Art.  41  della 
J^e  del  U  Agosto  1862  N.  800  non 
puo^  valere  come  opposizione,  ma  nulla 
impedisce  che  esso  valga  pel  rimedio 
straordinario  della  ri  vocazione,  di.  cui 
all'Art.  44  della  citata  legge.  Dee.  in 
Camera  di  Consiglio  15  Ottobre  1378  - 
Gkliotti. 

JT.  A  chi  eccepisce  nel  giudizio  di 
opposizione,  la  tardiva  presentazione  del 
ncorso,  incombe  Fonerò  di  darne  la  pro- 
va con  la  produzione  dell'atto  di  no- 
tificazione della  decisione  impugnata. 
Dee.  16  Gennajo  1879  -  Balsamo. 

18.  L'opposizione  regolarmente  fatta 
da  uno,  fra  più  opponenti,  può  ai  ter- 
mini dell'Art.  471  del  Codice  di  Proce- 
dura Civile  giovare  agli  altri  che  hanno 
un  interesse,  dipendente  essenzialmente 
da  quello  della  persona  che  ha  doman- 
dato la  riforma  o  l'annullamento  della 
sentenza,  quand'anche  non  siano  stati 
condannati  in  solido.  Dee.  16  Gennajo 
1879  -  Balsamo. 

19.  11  diritto  di  opposizione  accor- 
dato dalla  legge  del  14  Agosto  1862, 
N.  800  e  dai  relativo  regolamento  del 
5  Ottobre  stosso   anno  N.  884  contro 


le  sentenze  pronunziate  dalla  Corte  de' 
Conti,  senza  la  presenza  di  essi  Conta- 
bili nel  giudizio  sui  conti,  è  cosa  di 
natura  ben  diversa  dalla  opposiziooe  che 
il  Codice  di  Procedura  Civile  dà  al  con- 
venuto non  citato  in  persona  propria; 
quello  è  dato  come  ordinario  rimedio 
ad  ogni  Contabile,  sebbene  con  la  pre- 
sentazione del  conto  si  ritenga  legal- 
mente costituito  in  giudizio,  e  non  possa 
per  ciò  dirsi  contumace;  questa  invece 
ha  per  base  la  vera  materiale  contuma- 
cia per  la  quale  il  nuovo  Codice  di 
Procedura  ha  voluto  ristringere  la  op- 
posizione al  solo  caso  di  citazione  se- 
guita in  persona  altrui.  Ond'è  che  non 
può  esservi  illazione  tra  l'uno  e  l'altro 
rimedio  nò  a  quello  potrebbe  applicarsi 
la  disposizione  dell'art  474  del  Codice 
di  Procedura  Civile.  Dee.  22  Marzo  1879 
-  Marini  (1). 

20.  Dal  non  avere  la  opposizione  data 
ai  Contabili  per  base  una  vera  contu- 
macia, non  può  dedursi  che  se  essi  Con- 
tabili, dopo  presentato  il  conto,  si  fos- 
sero anche  presentati  all'  udienza  della 
Corte  a  discuterne  i  risultamenti,  avreb- 
bero sempre  il  rimedio  della  opposizione; 
imperoccnè  a  dedurre  simile  conseguen- 
za si  oppone  il  noto  principio  di  dirit- 
to non  bis  in  Iderìiy  giusta  il  quale 
non  si  può  ritornare  sul  giudicato  pro- 
nunziato con  tutte  le  forme,  e  con  la 
presenza  effettiva  di  tutte  le  parti  in- 
teressate, e  solo  si  può,  per  eccezione 
introdotta  dalla  legge  speciale  della  Cor- 
te dei  Conti,  quando  la  discussione  del 
conto  è  seguita  senza  la  presenza  di 
chi  l'ha  reso  ed  è  rimasto  per  tal  mo- 
do incompleto.  Dee.  22  Marzo  1879  - 
Marini. 

21.  Il  Contabile  non  comparso,  ben* 
che  con  regolare  citazione  a  lui  perso- 
nalmente intimata  sia  stato  chiamato 
ad  assistere  alla  discussione  del  conto 
da  lui  i:eso,  nella  quale  occasione  do- 
veva pure  contemporaneamente  discuter- 
si della  responsabilità  di  altri  funziona- 
ri, non  perde  il  diritto  alla  opposizione. 
Dee.  22  Marzo  1879  -  Marmi. 

22.  L'opposizione  non  costituisce  un 


(1)  Vedi  decisione  30  Aprile  1S74  -  Sten- 
dardo ed  altri.  Decisione  29  Marzo  1879  - 
Calegaris. 
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doppio  esame,  perchè  è  fondata  sulla 
presunzione,  che  per  l'assenza  della  par- 
te, la  prima  discussione  abbia  potuto 
essere  imperfetta,  e  che  l'ammettere  suc- 
cessive difese,  possa  indurre  la  Corte  a 
'  sopire  criteri  ed  apprezzamenti  diflfor- 
mi  da  quelli  precedentemente  accolti,  e 
ciò  in  omaggio  alla  verità  ed  alla  giu- 
stizia. Tale  presunzione  è  però  esclusa 
allorquando  la  parte  fu  presente  in  giu- 
dìzio e  spiegò  ogni  suo  mezzo  di  difesa, 
perchè  se  m  questo  stato  di  cose  si 
ammettesse  ancora  la  opposizione,  non 
TÌ  sarebbe  radone,  secondo  le  generali 
espressioni  dell'Art.  41  della  legge  del 
14  Agosto  1862  N.  800,  per  escludere 
dopo  la  seconda  sentenza,  una  seconda 
opposizione  ed  una  terza,  talché  i  giu- 
dizi non  avrebbero  più  termine.  Dee. 
29  Marzo  1879  -  Calegaris.      . 

23.  Non  può  il  Contabile,  riusta  il 
<lisposto  con  gli  Art  37  e  41  della  leg- 
gio 14  Agosto  1862,  N.  800,  interporre 
ricorso  di  opposizione  su  partite  in  me- 
rito alle  quali  la  Corte  de' Conti  pro- 
nunziò una  Decisione  interlocutoria,  che 
ad  esso  Contabile  venne  regolarmente 
notificata.  Dee.  10  Giugno  1880  -  Cri- 
velli, (l). 

M.  Il  termine  per  opporsi,  stabilito 
dall'Art.  41  della  legge  14  Agosto  1862 
•  N.  800,  siccome  diretto  ad  impugnare 
una  sentenza,  è  perentorio,  e  la  deca- 
denza ha  luogo  di  diritto  e  deve  pro- 
nunziarsi anche  d'ufBcio,  giusta  la  ge- 
nerale prescrizione  dell'Art  466  del 
Codice  di  Procedura  Civile.  Dee.  21  Dir 
cembro  1880  -  Gubitosi.  (2). 

25.  Non  può  sanai-si  la  tardiva  pro- 
duzione del  ricorso  di  opposizione  av- 
verso una  decisione,  per  la  circostanza 
di  avere  il  contabile  in  tempo  utile 
presentato  il  ricorso  di  opposizione  con- 
tro altra  decisione  risguardante  la  stes- 
sa ^stione,  perchè  se  per  una  unica 
festione  d^ve  il  contabile  stesso  rèn- 
ere  due  separati  conti  che  si  riferisco- 
no a  due  distinti  rami  di  servizio,  le 
relative  decisioni  esistono  di  per  sé,  ed 
avendo  piena  efiScacia  sulla  materia  Giu- 
dicata 1  una  indipendentemente  dall'al- 
tra, non  possono  yer  ciò  perdere    tale 


(1)  Vedi  Decis.  8  Marzo  1881  -  Pintaura. 

(2)  Vedi  Decisione  11  grennajo  1881  -  Ve- 
tere. 


efficacia  se  non  in  quanto  siano  stata 
ognuna  nella  sua  individualità  e  nella 
propria  sfera  di  efficacia,  giuridicamen- 
te impugnate  entto  i  termini  e  eoi  mez* 
zi  all'uopo  determinati  dalla  legge.  Dee. 
11  Gennaio  1881  -  Vetere. 

26.  Nei  giudizio  di  opposizione  non 
possono  farsi  valere  dal  contabile  diritti 
ad  aggi  od  a  rimborsi  di  ricchezza  mo- 
bile trattenutagli,  ove  non  sia  provato 
che  tanto  gli  uni,  quanto  l'altra,  forma- 
vano parto  del  conto  sul  quale  fu  resa 
la  impugnata  decisione.  Dee.  25  Gen- 
naio 1881  -  Corbellini.  • 

a7.  Nel  giudizio  di  opposizione  non 

fmb  provvedersi  al  chiesto  svincolo  del- 
a  cauzione.  Dee.  25  Gennajo  1881   - 
Corbellini. 

28.  La  mancata  produzione  dei  ruoli 
d' imposta  nel  g[iudizio  di  opposizione 
promosso  dal  Contabile,  onde  giustifi- 
care partite  sulle  quali  cade  la  conte- 
stazione, non  può  ad  esso  Contabile  es- 
sere imputata,  né  quindi  rivolgersi  in 
di  luì  danno,  ove  egli  risulti  scevro  da 
qualsiasi  colpa  relativamente  alla  di- 
spersione di  quei  ruoli.  Dee.  15  Feb- 
brajo  1881  -  Tupputi. 

29.  Per  l'Art.  41  della  legge  14  A- 
gesto  1862,  N.  800  non  possono  am- 
mettersi opposizioni  contro  condanne 
che  risguardino  partite  del  conto  cui  si 
riferiscono  osservazioni  della  Corte,  già 
precedentemente  notificate  al  Contabile, 
e  tale  disposizione  a  maggior  ragione 
deve  applicarsi  quando  le  t)sservazioni 
notificate  prendano  la  forma  di  una  de- 
cisione interlocutoria  o  preparatoria.  Dee. 
31  Maggio  1881  -  Prestanzio. 

30.  L  intervento  in  causa  del  cauzio- 
nante, come  di  ogni  altro  cointeressato, 
non  può  spostare,  mutare  od  estendere 
i  termini  del  giudizio,  cosi  come  furo- 
no col  ricorso  di  opposizione  proposti. 
Oggetto  del  giudizio  il  debito  liquidato 
con  l'impugnata  decisione,  non  può  in 
sede  di  opposizione  sollevarsi  disputa, 
se  in  pendenza  della  opposizione  stessa, 
fosse  0  non  l'Amministrazione  autoriz- 
zata a  vendere  la  cauzione,  e  se  questa 
vendita  sia  stata  fatta  legalmente  e  con 
le  forme  prescritte. 

Se  il  Contabile  fosse  assolto  da  ogni 
debito,  0  questo  venisse  ridotto  a  som- 
ma minore  all'importo  della  cauzione, 
allora,  per  connessione  d'oggetto^  si  po- 
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irebbe  dalla  Corte  pronunziare  snila 
reintegrazione  totale  o  parziale  della 
cauzione  in  tal  caso  venduta  per  un 
debito  insussistente. 

Se  però  si  tieu  ferma  la  condanna  del 
Contaoile  per  un  importo  maggiore  del- 
la cauzione,  l'avvenuta  vendiU  di  que- 
sta, non  può  nel  giudizio  di  oppo- 
sizione essere  impugnata,  tanto  piìi  trat- 
tandosi di  un  fatto  posteriore  alla  de- 
cisione opposta.  Dee.  21  Giugno  1881  - 
Ghirlanda. 

31.  Può  dal  Contabile  farsi  opposi- 
zione non  solo  ad  una  decisione  ai  con- 
danna, ma  ancora  ad  una  di  discarico 
ed  anche  di  accertamento  di  una  som- 
ma minore  di  quella  da  esso  Contabile 
pretesa.  Dee.  2o  Luglio  1881  •  Albini. 

3*.  Se  il  conto  compilato  d'  ufficio 
venne  notificato,  oltreché  alla  erede  del 
Contabile,  anche  al  di  lei  marito,  deve 
pure  ad  ambedue  essere  notificata  la 
decisione  di  condanna  pronunziata  giu- 
sta le  risultanze  del  conto  stesso;  ond'è 
che  se  la  detta  erede,  cui  solamente  fu 
notificata  la  decisione,  produsse  ricorso 
di  opposiàono  trascorsi  i  trenta  giorni 
di  CUI  nell'Art  41  della  legge  14  Ago- 
sto 1862  iV.  800;  non  può  sostenersi  la 
inammissibilità  del  detto  ricorso,  per- 
chè venne  omessa  la  notificazibne  della 
decisione  stessa  anche  al  marito  della 
ricorrente.  Dee.  20  Ottobre  1881  -  Pa- 
glia. 

33.  La  istanza  per  ottenere  una  di- 
lazione al  pagamento  di  somme  porta- 
te da  una  decisione  di  condanna,  non 
priva  il  Contabile  di  giovarsi  del  ri- 
corso di  opposizione  precedentemente 
prodotto  avverso  la  oecisione  stessa, 
molto  pih  se  quella,  istanza  fu-presen- 
tkta  sotto  la  pressione  e  minaccia  di  at- 
ti esecutivi,  contro  i  quali  il  Contabile^ . 
E 'usta  il  disposto  con  TArt.  41  della 
gge  14  Agosto  1862,  N.  800,  non  a- 
vrebbe  potuto  eccepire  la  pendenza  del 
ricorso  di  opposizione.  Dee.  27  Ottobre 
1881  -  Palma. 

34.  Nella  istanza  per  dilazione  a  pa- 
gamento, di  cui  nel  precedente  numero, 
non  possono  ravvisarsi  i  caratteri  di 
una  confessione  stragiudiziale,  una  vol- 
ta che  con  essa  il  Contabile  non  ri- 
nunzia al  ricorso  di  opposizione  prece- 
dentanente  prodotto,  e  TAmministra- 
zione  in  base  alla  sentenza  di  condan- 


na impugnata,  ha  sempre  il  diritto  dì 
procedere  ad  atti  esecutivi  per  conse- 
guire il  pagamento  quantunque  conte- 
stato. Dee.  27  Ottobre  1881  -  Palma. 

35.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  474 
del  codice  di  proceaura  civile,  il  bene- 
fizio della  opposizione  non  è  avanti  la 
Corte  de'  Conti  concesso  ai  Contabili 
citati  in  persona  propria.  Dee.  22  No- 
vembre 1881  "  Paglm  ed  altri.  (1). 

36.  Le  norme  stabilite  per  la  oppo- 
sizione avanti  la  Corte  do*  Conti,  sono 
piti  restrittive  di  quelle  del  diritto  co- 
munC;  giacché  basta  che  il  Contabile 
abbia  avuto  notizia  certa  di  osserva- 
zioni fatte  dalla  Corte  stessa  su  partite 
del  conto,  perchè  ^ìi  sia  interdetta  la 
opposizione,  quantunque  non  sia  stato 
citato.  Dee.  22  Novembre  1881  -  Pa- 
glia ed  altri. 

'  37.  La  costituzione  di  procuratore  a- 
vanti  la  Corte  de' Conti  non  è  neces- 
saria, potendo  le  parti  innanzi  la  Corte 
stessa  addurre  le  proprie  ragioni  per- 
sonalmente 0  per  iscritto;  ond'  è  che 
Fatto  di  comparsa  che  sia  stato  prodot* 
to  dal  convenuto,  esclude  il  concetto 
della  contumacia  in  relazione  agli  Art. 
380  e  474  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile ed  il  conseguente  diritto  di  fare 
opposizione.  Dee.  27  Dicembre  1881  - 
Altini. 

38.  La  Corte  de'  Conti  non  ha  nella 
sua  procedura  istituto  proprio  di  con- 
tumacia, ma  dagli  Art.  37  e  41  della 
legge  di  sua  istituzione,  si  possono  de- 
sumere in  j)roposito  norme  anche  pih 
rigorose  di  quelle  del  diritto  comune. 
Dee.  27  Dicembre  1881  -  Altini. 

39.  La  eccezione  dedotta  nel  giudi^ 
zio  di  opposizione  da  uno  dei  coeredi 
del  Contaoile,  contro  i  quali  venne  pro- 
nunziata decisione  di  condanna  senza 
indicazione  dei  rispettivi  nomi,  ond'ea- 
sere  posto  fuori  di  causa  per  non  avere 
egli  la  qualità  ereditaria,  non  può  es- 
sere presa  in  esame  dalla  Corte  de'Conti, 

grchè  il  riconoscimento  di  tale  quali- 
,  se  può  valere  in  sede  di  esecuzione, 
sfdgge  però  alla  competenza  delia  Corte 
stessa,  che  è  magistrato  speciale  pei 
conti,  e  per  le  materie  ad  essi  attinen* 
ti  Dee.  3  Gennaio  1882  -  Tirone  eredi. 

40.  Giusta  il  disposto  con  l'Art  471 

•    (1)  Decisione  27  Dicembre  1881  -  Altini. 
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del  Codice  di  Procedura  Civile,  Toppo- 
sizione  di  alcuni  fra  pih  cx)interessati, 
giova  anche  agli  eredi  degli  altri,  che 
non  intervennero  nel  relativo  giudi- 
zio. Dee.  28  Marzo  1882  -  Canetti  ed 
altri. 

41  Al  contabile  citato  in  persona 
pròpria  ad  intervenire  all'udienza  in  cui 
si  discute  il  conto  da  lui  reso,  non  com- 
pete, se  non  com [farse,  T  opposizione  di 
cui  all'Art.  41  della  legge  14  Agosto 
1862  N.  800.  Dee.  31  Marao  1882  - 
Ditta  Trezza 

42.  E'  ammissibile  la  opposizione  a- 
vanti  la  Corte  de'Conti,  quand'anche  il 
Contabile  siasi  fatto  attore  contro  la 
Pubblica  Amministrazione,  semprechè 
le  domande  da  esso  Contabile  proposte 
avanti  la  Corte  stessa,  che  potevano 
fornir  materia  ad  un  giudizio  speciale, 
siano  invece  state  trattate  con  la  pro- 
cedura ordinaria  sul  conto.  Decis.  31 
Marzo  1882  -  Ditta  Trezza. 

43.  La  produzione  di  osservazioni 
scritte  fatta  tlal  Contabile  in  unione  al 
conto  della  sua  gestione,  onde  giusti- 
ficarsi del  debito  risultante  dal  conto 
stesso,  non  gli  toglie  il  diritto  di  op- 

Sorsi  alla  decisione  con  la  quale,  tenu- 
}  conto  delle  osservazioni  predette,  fu 
e^li  condannato  al  pagamento  del  de- 
bito, perchè  l'Art.  41  della  legge  14  A- 
ffosto  1862  N.  800  priva  il  Contabile 
del  diritto  di  opporsi  solo  per  quelle 
partite  del  conto  sulle  quali  gli  furono 
notificate  le  osservazioni  della  Corte. 
Dee.  18  Aprile  1882  -  Vicini. 

44.  Le  generiche  dichiarazioni  con- 
tenuto in  un  certificato  rilasciato  dalia 
Intendenza  di  Finanza,  che  cioè  esami-^ 
nati  gli  atti  e  le  scritture  di  ufScio,  ri- 
sulta avere  il  Contabile  saldate  le  sue 
contabilità,  non  possono  prevalere,  sen- 
za specifica  dimostrazione,  in  contrario 
ai  rìsultamenti  constatati  con  decisione 
della  Corte  de'Conti  in  base  al  conto  ed 
ai  documenti  annessi.  Decreto  in  Ca- 
mera di  Consiglio  30  Maggio  1882  - 
Provenzale. 

45.  I  pagamenti  fatti  in  conto  di  de- 
biti che  risultano  dalle  decisioni,  di  con- 
danna, non  sono  un  motivo  per  modi- 
ficare 0  ridurre  le  decisioni  e  le  con- 
danne stesse,  rappresentando  anzi  quei 
pagamenti  il  soddisfacimento  del  debito 
per  le  quantità  dovute  da  tenerne  con- 


to in  sede  di  esecuzione.  Dee.  13  Giu- 
gno 1882  -  Zambrotti. 

46.  Se  la  rinunzia  fatta  dal  Conta- 
bile al  ricorso  di  opposizionef,  nell'atto 
stesso  che  a  tale  ncorso  ne  sostituisce 
altro  per  rivocazione,  non  è  accettata 
dal  Procuratore  Generale  presso  la  Cor- 
te de'Conti,  devo  ritenersi  sempre  pen- 
dente il  ricorso  per  opposizione.  Decre- 
to in  Camera  di  Consiglio  4  Luglio 
1882  -  Parisi. 

47.  Nel  caso  di  opposizione  per  parte 
del  Contabile  e  di  rivocazione  per  parte 
del  Procuratore  Generale,  la  Corte  ha 
ritenuto  essere  necessaria  la  riunione 
dei  due  relativi  giudizi,  onde  vengano 
risoluti  con  una  sola  sentenza.  Dee.  14 
Novembre  1882  -  Cavicchinl 

GIUDIZIO  DI  RIVOCAZIONE.  (Art.  42 
44  e  seguenti  della  Le^e  14 
Agosto  1862  N.  800). 

1.  Quando  trattasi  di  un  ricorso  per 
rivocazioue  fondato  sopra  Édsità  di  do- 
cumenti stata  riconosciuta  o  dichiarata 
dai  tribunali  ordinari  (  1)  dopo  la  decisione 
dei  conti  cui  quei  documenti  si  riferi- 
scono, i!  termine  utile  per  la  produzione^ 
del  detto  ricorso,  decorre  dal  giorno  in 
cui  tale  falsità  fu  riconosciuta  e  dichia^ 
raja,  e  ciò  in  conformità  di  quanto  è  di- 
sposto con  TArt.  497  del  Codice  di  Pro- 
cedura Civile.  Dee.  8  Aprile  1872  -  Pur- 
rer  e  Ditta  Florio. 

2.  Per  le  leggi  e  per  la  giurespru- 
denza  del  cessato  Regno  delle  Due  Si- 
cilie, la  rivocazione  non  costituiva  uà 
mezzo  ordinario  d'impugnare  le  decisioni, 
il  qual  mezzo  non  distinguevasi  dalla 
opposizione  e  dalla  revisione.  Delibe- 
razione in  Camera  di  Consiglio  16  Di- 
cembro  1873  -  Gentile.  (1). 

3.  Quando  da  nuovi  documenti  pro- 
dotti a  sostegno  di  un  ricorso  di  nvo- 
cazione  avverso  una  decisione  della  Corte 
dei  Conti,  risultino  pienamente  giustifi- 
cate le  somme  portate  dalla  decisione 
stessa,  sicché  la  condanna  pronunziata 
non  abbia  più  ragione  di  essere,  può  la 
Corte  medesima,  con  una  sola  decisione^ 


(1)  Decisione  26  Giugrno  1866  Bisanti  e  Co- 
mune di  Presicce  -  Gmdizt  di  Appello. 

(2)  Vedi  Deliberazione  in  Camera  di  Con- 
siglio 12  Settembre  11^74  -  Lombardi  Caruso. 
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ammettere  il  ricorso  ed  in  pari  tempo 
pronucziare  il  discarico,  in  analogia  a 
guanto  è  disposto  con  V  Art.  508  d^l 
Codice  dr  Procedura  Civile.  Dee.  22  Giu- 
gno 1875  -  Le  Piane. 

4.  Se  il  debito  di  un  contabile  fu 
accertato  posteriormente  ali  a  liquidazione 
giudiziale  dei  conti  della  sua  gestione, 
benché  il  debito  stesso  si  riferisca  a  vari 
esercizi,  pur  tuttavia  in  ragione  del  ri- 
porto che  deve  farsi  da  conto  a  conto  di 
ogni  rimanenza  sia  di  esazione,  sìa  di 
ca«sa,  può  chiedersi  la  rivocazione  della 
sola  decisione  pronunziata  dalla  Corte 
dei  Conti  sul  conto  risguardante  Tultimo 
anno  della  gestione  avuta  da  esso  Con- 
tabile. Dee.   16  Novembre  1875  Pais. 

5.  Quando  una  decisione  della  Corte 
dei  Conti  consta  di  più  capi,  giusta  il 
disposto  con  TArt.  496  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  non  si  ammette  la  ri- 
vocazione  che  per  quei  soli  capi  pei  quali, 
a  tenore  dell'Art.  44  della  legge  14  A- 
eosto  1862  N.  800:  sussistono  i  motivi 
della  rivocazione.  Dee.  12  Dicembre  1876- 
ttan^naro. 

6.  La  iscrizione  nei  Campioni  Dema- 
niali di  un  articolo  a  carico  di  un  Con- 
tabile, e  Ja  h'quidazione  amministrativa 
dei  debito  di  esso  Contabile  costituiscono 
il  riconoscimento  del  debito  stesso  per 
ttrte  delia  Amministrazione;  ond'è  che 
aalla  data  della  pi-edetta  iscrizione,  od 
almeno  dalla  data  della  liduidazione, 
decorre  il  termine  di  giorni  trenta,   di 
coi  air  Art.  44  della  legge  14  Agosto 
1862  N.  800,  per  utilmente  interporre 
il  ricorso  di  rivocazione.  Deliberazione 
in  Camera  di  Consiglio   19  Dicembre 
1876  -  Colonna. 

7,  L'annullamento  di  un  articolo  in- 
icritto  nel  Campione  Demaniale,  il  quale 
annullamento,  fu  fatto  posteriormente 
alle  Decisioni  pronunziate  dalla  Corte 
dei  Conti  sui  conti  resi  dal  contabile  a 
cui  carico. viene  ascritta  la  responsabilità 
del  detto  articolo,  non  costituisce  un  e- 


(1)  Vedi  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
J3  Dicembre  1879  -  Deg-li  Uberti.  Decreti  in 
Camera  di  Consiglio  29  Aprile  1880  -  Pasto- 
rale e  Muojo;  7  Luglio  1880  -  Battafrlia;  13 
Luglio  leso  -  Rebecchi;  26  Agosto  1880  -  Vi- 
glione:  7  Dicembre  18.^0  -  Riccardi:  Deci- 
sioni 5  Maggio  1880  -  Marini:  24  Giugno 
1880  Lardena;  6  Luglio  1880  -  Salis;  6  Luglio 
1880  -  Mariotti;  6  detto  Biondi;  9  Dicembre 


le  mento  su  cui  possa  fondarsi  un  ricorso 

f)er  rivocazione  delie  decisioni  predette, 
e  quali  quando  anche  irretrattabili,  non 
frapporigono  ostacolo,  a  che  si  promuova 
in  proposito  un  giudizio  speciale  dì  re- 
sponsabilità contro  i  Contabili.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  4  Ottobre  187.7  - 
Girgenti  ed  altri.  (1) 

8.  La  rivocazione  è  un  rimedio  straor- 
dinario, cui  non  devesi  ricorrere  ogni 
qualvolta  sia  aperto  alle  parti  interes- 
sate r  adito  a  nuove  domande  coi  mezzi 
della  procedura  ordinaria.  Decreto  in  Ca^ 
mera  di  Consiglio  23  Ottobre  1877  - 
De  BofFe  e  Parisi. 

9.  Per  stabilire  se  il  ricorso  di  rivo- 
razione  venne  prodotto  entro  il  termine 
di  tre  anni  prefisso  dalla  legge  14  Ago- 
sto 1862  N.  800  (Art.  44)  deve  aversi 
considerazione  al  giorno  in  cui  il  detto 
ricorso  fu  presentato  alla  Segreteria  della 
Corte,  e  non  al  giorno  in  cui  ebbe  luogo 
la  notificazione  del  ricorso  stesso.  Dee. 
19  Marzo  1878  -  Salis. 

10.  Il  ricorso  prodotto  dopo  scaduto 
il  termine  stabilito  dall'Art.  41  della 
legge  del  14  Agosto  1862  N.  800,  non 
può  valere  come  opposizione,  ma  nulla 
impedisce  che  esso  valga  pel  rimedio 
straordinario  della  rivocazione  di  cui 
all'Art.  44  della  citata  legge.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  15  Ottobre  1878  - 
Gigliotti.  (2). 

11.  Il  rimedio  straordinario  della  ri-^ 
vocazione,  non  può  precedere,  né  essere 
sperimentato  insieme  a  quello  ordinario 
della  opposizione,  la  quale  sebbene  ap: 
parisca  tardivamente  prodotta,  non  può 
giuridicamente  dirsi  tale,  finché  la  Córt^ 
non  abbia  dichiarato  V  irrecevibilità  per 
questo  motivo.  Dee.  29  Ottobre  1878  - 
reyron  Doron. 

l2>  Il  termine  di  giorni  trenta,  di  cui 
airArt.  44  della  legge  14  Agosto  1862 
N.  800  per  produrre  il  ricorso  di  ri  vo- 
cazione, decorre  dal  giorno  in  cui  la 
Procura  Generale  della  Corte  dei  Conti, 


1880  -  Principato;  15  Giugno  1880  -  Sole;  22 
Giugno  1880  -  Marolda.  l5ecpeti  in  Camera 
di  Consiglio  3  Febbrigo  1881  -  Regoli;  5  A- 
prile  1881-  Consic-li;  Decisioni  8  Marzo  188K 
Vulpìo;  13  Dicembre  1881  -  Pavia;  4  Aprile 
1882  Cherubini. 

(2)  Vedi  Decreto  in  Camera  di  Consiglio  15 
Dicembre  1881  -  Salvatori. 
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ebbe  notizia  del  nuovo  debito  scoperto 
a  carico  del  Contabile.  Dee.  19  Novem- 
bre 1878  -  Montagna.  (1). 

43.  L'eseguito  pa^naento  delle  som- 
me cui  fu  u  contabile  condannato  con 
Decisione  della  Corte  dei  Conti,  nonco- 
stitaisce  un  motivo  di  rivocazione  della 
Decisione  stessa,  poiché  tale  pagamento 
hoa  ne  rappresenta  che  la  esecuzione. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  5  Di- 
cembre 1878  -  Passalacpua.  ' 

1%.  Trattandosi  di  correggere  un  ma- 
teriale errore  di  fatto  in  una  Decisione, 
al  quale  oggetto  fu  bensì  interpellato  il 
Contabile,  ai  termini  dell'  Art.  473  del 
Codice  di  Procedura  Civile  onde  avere 
il  consenso  di  esso  Contabile  per  cor- 
reggere sommariamente  l'errore  stesso, 
qualora  il  Contabile  non  dia  risposta  in 
proposito,  è  d'uopo  ricorrere  al  rimedio 
straordinario  della  rivocazione  di  cui 
all'Art.  44  della  legge  14  Agosto  1862 
N.  800.  Decreto  in  cJ^mera  di  Consiglio 
12  Dicembre  1878  -  Cardillo. 

15.  La  legge  ha  attribuito  alla  Coiie 
dei  Conti,  nel  caso  che  dopo  aver  pro- 
tiunzìato  una  sua  Decisione  venga  a 
conoscere  che  una  partita  in  essa  am- 
messa non  lo  doveva  essere  per  fatti 
e  circostanze  allora  sconosciute,  di  revo- 
care quella  Decisione  nell'interesse  tanto 
del  Contabile,  quanto  della  Amministra- 
zione costatando  l'intervenuto  eiTore  di 
fatto  0  di  calcolo,  l'omissione  o  il  doppio 
impiego,  0  tenendo  conto  dei  nuovi  docu- 
menti rinvenuti  dopo  la  Decisione,  o  della 
falsità  di  quei  documenti  sui  *  quali  fu 
pronunziata  la  decisione  stessa.  Decr.  14 
Gennaio  1879  -  Piazza  Mauro. 

16.  L' apprezzamento  ed  il  criterio 
mercè  il  quale  venne  risoluta  una  con- 
troversia^ costituendo  il  bene  ed  il  mal 
giudicato,  non  possono  dar  luogo  alla 
rivocazione  della  Decisione  pronunziata 
dalla  Corte  dei  Conti.  Decreto  in  Ca- 
mera di  Consiglio  21  Gennajo  1879  - 
Papalardo.  (2). 

17.  La  Corte  dei  Conti  non  può  e- 
tnettere  le  sue  pronunzie  sul  conto  sup- 


(1)  Vedi  Decisione  30  Decembre  1879-  Toni; 
Decreti  in  Camera  di  Consiglio  27  Marzo 
1877  -  Vifflione;  22  Novembre  i87T-  Di  Fazio; 
6  Marzo  1879  -  Deffl  Uberti;  27  Marzo  1879- 
ornato;  19  Aprile  1879  -  Toni:  24  Aprile  1879- 
Albizzi;  1  Maggio  1879  -  Collenza;  8  Luglio 
1879  -  Antonucci;  15  Luglio  1880- Simeoni; 


pletivO;  che  non  rìsguardando  un  ramo 
speciale  di  contabilità  a  parte,  ovvero 
omesso  nei  conti  già  giudicati,  abbia  per 
iscopo  di  accertare  un  debito  e  di  far 
pronunziare  una  condanna  del  Contabile* 
per  la  stessa  contabilità  già  approvata 
col  discarico;  perchè  questo  scopo  non 

Sub  ottenersi  se  non  col  rimedio  straor- 
Jnario  della  ri  vocazione.  Dee.  6  Peb- 
brajo  1879  -  Giamboni. 

18.  L*  errore  nella  liquidazione  degli 
aggi  e  la  omissione  di  partite  riscosse, 
costituiscono  indubitatamente  una  di 
quelle  condizioni  essenziali  di  fatto  ver 
le  quali  la  legge  del  14  Agosto  1862 
N.  800  con  r  art.  44  apre  l' adito  alla 
rivocazione  'di  una  Decisione  della  Corte 
dei  Conti.  Dee.  8  Marzo  1879  -  Padula. 
i9.  L'interesse  diretto  od  indiretto 
che  una  persona  abbia  rispetto  ad  una 
Decisione  la  quale  fu  pronunziata  in 
contradittorio  di  altre  persone,  non  può 
legittimare  la  istanza  di  rivocazìone  di 
quellla  persona,  essendo  essa  stata  estra- 
nea al  giudizio.  Decreto  in  Camera  di 
Consiglio  24  Aprile  1879  -  Amato  Pel- 
legrino. 

20.  La  insufficienza  ed  anche  la  man- 
canza di  documenti  giustificativi  di  una 
spesa  già  ammessa  in  un  conto  approvato 
dalla  Corte  dei  Conti,  non  è  titolo  le- 
gittimo di  ri  vocazione.  E'  giudizio  di 
merito  Tammissione  di  partite  di  spesa 
a  discarico  nel  conto,  e  può  aver  luogo 
la  rivocazione  della  relativa  decisione, 
se  il  giudizio  si  fondò  sopra  documenti 
falsi  od  erronei,  non  ^ià  quando  il  giu- 
dice attribuì  valore  di  piena  prova  a 
documenti  anche  difettosi  od  insufficienti, 
od  anche  se  il  giudice  stesso,  non  ri- 
chiese giustificazione  alcuna,  fidandosi 
del  Contabile  e 'della  Amministrazione 
che  gli  trasmise  il  conto.  La  stabilità 
dei  giudizi  può  essere  scossa  soltanto 
nei  casi  eccezionali  quando  si  verifi- 
chino cioè  i  fatti  pei  quali  la  legge  con- 
cede il  rimedio  straordinario  della  rivo- 
cazione. Dee.  so  Ottobre  1879  -  Seria. 


Vedi  N.  6  della  presente  Toce.  Decreti  In  Ca- 
mera di  Consiglio:  16  Maggio  1882  -  Bor- 
ghese; 13  Giugno  1882  -  Boscero;  5  Ottobre 
1882  -  Ordazzo. 

(2)  Decreto  in  Camera  di  Consiglio  1  Mag^ 
gio  1879  -  CaIvì. 
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Vedi  Decisione  7  Luglio  1881  -  Delli 
Paoli  e  ComuDe  di  Maddaloni  (Appelli) 
81.  La  Corte  dei  Conti  nel  rivocare 
una  decisione  pronunziata  sul  conto,  che 
noD  fa  reso  direttamente  dal  Contabile, 
a  carico  del  quale  farono  dopo  la  deci- 
sione stessa  accertati  nuovi  debiti  di 
festione,  ha,  giusto  il  disposto  con  TArt. 
5  della  leggo  14  Agosto  1862  N.  800, 
assegnato  ad  esso  Contabile  un  termine 
per  presentare  egli  stesso  il  conto  della 
sua  gestione.  Dee.  11  Novembre  1879  - 
Borgna.  (1).         • 

a.  Non  può  la  Corto  prendere  nessun 
int)?vedimento  se  il  ricorso  per  rivoca- 
sione  scritto  in  un  solo  foglio  di  carta 
da  bollo,  ò  diretto  contro  diverse  De- 
cisioni che  riguardino  conti  e  condanne 
differenti;  perchè  il  ricorso  stesso  con- 
tenendo atti  distinti,  non  possono  essi 
atti,  giusta  il  disposposto  col  B.  D.  del 
14  Luglio  1866  concernente  la  tassa  di 
bollo,  scriversi  sopra  un  unico  foglio. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  15  No- 
Tembre  1879  -  Galeani. 

23.  Le  Decisioni  della  Corte  dei  Conti 
di  cui  sono  fomiti  i  Contabili,  non  pos- 
sono essere  infirmate  dalle  risultanze  di 
posterìorì  atti  meramente  amministra- 
fivi.  Dee.  23  Dicembre  1879  -  Salus- 
solia. 

24.  La  dichiarazione  di  ammissibilità 
del  ricorso  per  rivocazione,  ai  termini 
ed  agli  effetti  del  secondo  capoverso  del- 
l'Art 44  della  legge  14  Agosto  1862 
N.  800  e  dell'Art.  49  del  R.  D.  5  Ot- 
tobre stesso  anno  N.  884,  non  implica 
per  nulla  l'aver  riconosciuto  corno  er- 
roneo il  primo  giudizio,  e  non  pregiu- 
dica né  impej^  il  nuovo  da  pronun- 
ziarsi nel  merito;  non  essendo  quella  di- 
diiarazione  che  una  formalità  preliminare 
indispensabile,  perchè  quel  nuovo  giu- 
dizio nel  merito  possa  aver  corso.  Dee. 
10  Gennejo  1880  -  Medica.  (2). 

25.  Ove  si  tratti  di  molte  decisioni, 
verificandosi  però  la  continuiti^  di  ge- 
stione nello  stesso  ramo,  può  ammettersi 


<1)  Vedi  Decisioni  15  Novembre  1879  -  Co- 
minico;  18  Novembre  stesso  anno  Lini;  23 
Dicembre  1879  -  Rasca^lia;  10  Gennaio  1880  - 
Alb'zzi;  29  Gennajo  1880  -  Patti;  24  Gennajo 
1880  -  Nuccorini;  18  Gennajo  ISSI  -  Alfano; 
15  Febbrajo  lH8l-Giusino;  20  Dicembre  1881- 
Cao  Pinna;  11  la^rlio  1882  -  Lieto. 

(2)  Decisione  9  Novembre  ItìSO-Principato. 


un  unico  provvedimento  di  rivocazione, 
il  quale  toma  anche  opportuno  alla  e* 
conomia  dei  giudizi.  Dee.  10  Gennajo 
1880  -  Squaglia. 

26.  Nessuna  disposizione  di  legge  di- 
chiara la  nullità  della  notificazione  del 
ricorso  di  rivocazione  eseguita  ad  istanza 
della  Amministrazione  Pubblica,  invece 
che  ad  istanza  del  Procui-atore  Generale 
presso  la  Corte  dei  Conti;  che  anzi,  se 
nel  procedere  a  tale  notificazione,  risulti 
dalla  relazione  dell*  uscière  che  la  inti- 
mazione ebbe  luogo  mediante  consegna 
al  convenuto  di  una  copia  del  ricorso^ 
nel  ^uale  era  chiaramento  espresso  che 
r  azione  veniva  promossa  dal  Procura- 
tore Generale  nell*  interesse  della  Am- 
ministrazione suddetta,  ed  erano  inoltre 
categòricamente  e  dettagliatamente  for- 
mulate le  di  lui  domande  contro  il  Con* 
tabile,  od  i  suoi  eredi;  anche  ai  termini 
dell'Art  145  del  Codice  di  Procedura 
Civile,  non  si  può  parlare  di  nullità, 
perchè  non  è  certamente  il  caso  di  m- 
certezza  assoluta  sulle  persone.  Dee.  29 
Gennajo  29  Gennajo  1880  -  Fornaciari, 

27.  Nel  giudizio  per  rivocazione  pro- 
mosso dal  Procuratore  Generale  presso 
la  Corte  dei  Conti  ed  in  quello  di  op* 
posizione  iniziato  dal  Contabile  per  una 
medesima  Decisione  che  giudicò  i  conti 
risgaardanti  la  gestione  di  esso  Conta* 
bile,  ò  da  ravvisarsi  la  connessità  previ- 
sta dall'Art  98  del  Codice  di  Procedura 
Civile,  essendo  in  ambedue  quei  giudizi 
identico  il  soggetto  del  contendere  fra  le 
parti,  essai  il  fatto  da  cui  dipendono  le 
rispettive  azioni,  fatto  consistente  nella 

festione  del  Contabile.  Dee.  23  Marzo 
880  .  Castiglione  Morelli.  (1). 

28.  Nella  sede  di  ammissione  del  ri- 
corso per  rivocazione,  non  si  può  tener 
conto  della  difesa  di  merito,  salvo  poi 
ad  averne  ragione  nel  succosi  vo  giudizio. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  29  A- 
prile  1880  -.Ferina. 

29.  L'art.  44  della  legge  14  Agosto 
1862  N.  800  enumerando  i  motivi  che 
possono  dar  luogo  alla  rivocazione  di 
una  Decisione  della  Corte  dei  Conti,  usò 
maggiore  larghezza  di  quello  che  abbia 
fatto  l'Art.  494  del  Codice  di  Procedura 
Civile.  Si  avverta  però  che  quest'ultimo, 


(1)  Vedi  Decisione  9  Novembre  ISSO  -  Ma« 
rini. 
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la  concede  pel  dolo  di  una  delle  parti, 
che  abbia  avuto  effetto  nella  sentenza, 
mentre  di  questo  motivo  non  si  fa  cenno 
nella  citata  legge.  Della  maggior  lar- 
ghezza in  relazione  agli  errori  di  fatto 
ed  ai  documenti  che  furono  fondamento 
della  Decisione  di  essa  Corte,  è  palese 
la  ragione,  ove  si  pensi  alla  differenza 
fra  Tindole  ordinaria  di  un  giudizio  ci- 
vile e  di  un  giudizio  contabile.  Dee.  5 
Maggio  1880  -  Marini. 

30.  I  conti  amministrativi  così  pel 
loro  rendimento,  come  pel  giudizio  e  per 
la  procedura,  hanno  particolari  norme, 
le  quali  sono  scritte  nella  legge  istitu- 
tiva della  Corte  dei  Conti  e  nel  Rego- 
lamento fatto  per  l'esercizio  delle  attri- 
buzioni contenziose  di  esssa  Corte.  Per 
questa  legge  gli  errori  di  fatto  e  di  cal- 
colo, le  omissioni  e  le  duplicazioni,  i 
nuovi  documenti  e  la  falsità  di  quelli,* 
che  furono  fondamento  al  giudizio,  danno 
sempre  luogo  alla  ri  vocazione  della  De- 
cisione, onde  non  è  applicabile  il  dispo- 
sto con  l'Art  327  del  Codice  di  Proce- 
dura Civile,  come  avverrebbe  nel  silenzio 
della  legge  speciale;  per  ciò  ò  necessario 
esaminare  la  natura  del  conto  per  de- 
terminare, quando  possa  e  debba  essere 
Bsercitata  l'azione  di  revocazione,  oppure 
altra  azione.  Dee  5  Maggio  1880  *  Ma- 
rini. 

31.  La  somma  dovuta  da  un  Ricevi- 
tore del  Registro  in  rimborso  di  spese 
sostenute  dalla  Amministrazione  per  la 
compilazione  di  ufficio  di  alcuni  stati  di 
mutazioni  di  proprietà,  non  può  dare 
motivo  a  rivocazione  della  decisione  già 

Ìronunziata  sui  di  lui  conti  giudiziali, 
decreto ^n  Camera  di  Consiglio  1  Giu- 
gno 1880  -  Marchisio. 

32.  L'errore  di  diritto  non  può  mai 
•esser  causa  o  motivo  di  rivocazione,  nò 
pel  Codice  di  Procedura  Civile,  nò  per 
la  legge  organica  della  Corte  dei  Conti 
del  14  Agosto  1862  N.  800  né  pel  rela^ 
tivo  regolamento  approvato  con  R.  D. 
del  5  Ottobre  stesso  anno  N,  884.  De- 
creto in  Camera  di  Consiglio  1  Luglio 
1880  -  Salvati. 

V  33.  Gli  atti  di  citazione  intimati  alla 
parte  contraria,  i  quali  includono  il  pro- 
posito di  far  rìvocare  una  Decisione  della 
Corte  dei  Conti,  non  possono  supplire 
^Ua  mancata  produzione  del  relativo  ri- 
tx)r30  alla  Segreteria  della  Corte  stissa; 


con  la  quale  produzione,  giusta  il  di- 
sposto con  l'Art.  49  del  R.  D.  5  Otto- 
bre 1862  N.  884,  si  può  soltanto  intro- 
durre il  giudizio  di  rivocazione.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  22  Settembre 
1880  •  Martucoi. 

34.  Contro  le  decisioni  pronunziate  in 
un  giudizio  di  rivocazionq  non  ò.  piìi 
proponibile  altra  istanza,  giusta  1'  Art. 
509  del  Codice  di  Procedura  Civile  e 
l'Art  59  del  R.  D.  5  Ottobre  1862  N. 
884.  Decreto  in  Camera  di  Consiglio  11 
Gennajo  1881  -  Moritbito.  (1) 

35.  Non  può  accogliersi  l'istanza  di- 
retta ad  ottenere  che  il  ricorso  di  oppo- 
sizione prodotto  fuori  termine,  sia  am- 
messo (l'ufficio  come  ricorso  in  ri  voca- 
zione, perchè .  diversa  essendo  l' indole 
dei  due  giudizi,  ognuno  con  forme  sue 
proprie,  il  giudizio  introdotto  in  side  di 
opposizione  deve  in  tale  sede  avere  il 
suo  esaurimento,  salvo  all'istante  di  s^ 
rimontare  in  altra  sede  i  mezzi  giuriiOci 
per  ottenere  si  e  come  di  diritto,  la  ri- 
vocazione della  decisione  contro  di  lui 
pronunziata.  Dee.  8  Marzo  1881  -  Pin- 
taura.  (2) 

Sfi.  Gli  affitti  non  riscossi  non  costi- 
tuiscono motivo  di  rivocazione,  perchè 
ncm  rappresentano  ima  omissione  nel 
conto  giudicato  dalla  Corte,  ond'è  ehe 
deve  farsi  luogo  ad  un  giudizio  di  re- 
sponsabilità, al  quale  non  è  d'ostacolo 
la  decisione  già  pronunziata  dalla  Corte 
stessa  sul  conto.  Decreto  in  Camera  di 
Consiglio  21  Aprile  1881  -  Spuria. 

37.  Gli  aggi  portati  tanto  nell'attivo, 
quanto  nel  passivo  del  conto  sul  quale 
la  Corte  de'  Conti  pronunziò  la  sua  de- 
cisione, formano  parte  integrante  del  con- 
to stesso  e  delle  materie  da  essa  Cor£e 
decise,  ond'è  che  Terrore  in  cui  s'incorse 
nello  stabilire  la  cifra  di  tali  aggi,  co- 
stituisce, ai  termini  dell'  Art.  44  della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800,  motivo  di 
rivocaziope.  Decreto  in  Camera  di  Con- 
siglio 21  Maggio  1881  -  BartolozzL 

33.  1  documenti  contabili  prodotti  a 
corredo  del  ricorso  di  rivocazione,  coi 
quali  si  vuol  giustificare  una  spesa,  non 
possono  cambiare  la  valutazione  dei  gc- 


(1)  Vedi  Decreti  in  Camera  di  Consiglio 
13  Gennajo  1881  -  Medica.  —  7  Giugno  1881  - 
Di  Lorenzo  Danieli. 

(2)  Vedi  il  N.  10  di  questa  Toce. 
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neri,  ad  esso  Contabile  affidati  e  per  ciò 
•dare  motivo  alla  rivocazione.  Decreto  in 
Oamera  di  Consiglio  7  Giugno  1881.  - 
De  Nicolo. 

39.  Sussistendo  il  crédito  di  un  Con- 
tabile per  una  spesa  regolarmente  fatta, 
non  è  conforme  alla  legge  di  contabilità 
dello  Stato  la  compensazione  di  tale  cre- 
dito con  un  debito,  dovendo  e  l'uno,  e 
Taltro  separatamente  seguire  il  proprio 
processo  di  estinzione.  Senonchè  ragio- 
ne e  giustizia  portano  che  cessi  nei  suoi 
effetti  la  condanna  agli  interessi  del  de- 
bito, quando  allo  stesso  momento  e  per 
lo  stesso  conto,  il  Contabile  si  trovi  cre- 
ditore di  una  somma  uguale  o  maggiore. 
La  relativa  eccezione  può  essere  de- 
cotta in  sede  di  esecuzione,  nò  sulla  ec- 
cezione stessa  può  fondarsi  un  motivo 
di  rivocazione  della  decisione  pronunziata 
dalla  Corte.  Decreto  in  Camera  di  Con- 
siglio 7  Giugno  1881  -  De  Nicolo. 

W.  La  Corte  de'  Conti  per  la  produ- 
-zione  di  nuovi  documenti  i  quali  provi- 
no la  insussistenza  di  una  condanna  da 
k\  pronunziata  a  carico  di  un  Contabile, 
^<*onun  unico  provvedimento,  mentre  am- 
métte in  rito  il  ricorso  per  rivocazione, 
joè  d'ufficio  rivocare  quella  condanna. 
De  .  9  Giugno  1881  -  Magliani. 

41.  Il  fideiussore  ed  il  cauzionante 
del  Contabile  possono  valersi  del  rime- 
dio straordinario  della  rivocazione,  per 
impagnare  la  decisione  con  la  quale  il 
Ooutabile  stesso  venne  condannato  al  pa- 
gamento del  debito  risultante  dalla  sua 
gestione.  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
21  Luglio  1881  -  Volponi. 

42.  il  ricorso  col  quale  il  contabile 
chiede,  che  rivocata  la  decisione  di  con- 
danna a  di  lui  carico,  venga  imputato 
il  debito  alla  gestione  di  altro  contabi- 
le, dev'essere  a  quest'ultimo  notificato, 
non  potendo  la  Corte,  in  difetto  di  tale 
notificazione,  d  liberare  sull'ammissione 
in  rito  del  prodotto  ricorso.  Decreto  in 
•Camera  di  Consiglio  8  Qennajo  1882  - 
Boscarìno. 

43.  Nel  giudizio  di  rivocazione  insti- 
tuito  dal  Contabile  contro  una  decisio- 
ne pronunziata  sopra^un  esercizio,  non 
Dossono  farsi  valere  ragioni  di  credito  che 
oarebbero  motivo  di  rivocare  la  decisio- 
ne pronunziata  su  altro  esercizio  per  la 
quale  non  venne  prodotto  il  relativo  ri- 
•corso.  Dee.  21  Pebbrajo  1882  -  Colonna. 


44.  Dato  che  nel  ricorso  per  rivoca- 
zione il  Procuratore  Generale  non  ab> 
bia  chiesto  la  introduzione  nel  conto  giu- 
dicato, di  partito  omesse,  nò  la  rettiffi- 
cazione  di  determinate  partite  che  siansi 
riconosciute  erronee,  ma  bensì  una  ge- 
nerica revisione  del  conto,  non  ò  appli- 
cabile in  tal  caso  la  stretta  regola  del- 
l'Art. 46  della  legge  14  Agosto  1862  ed 
al  convenuto  compete  il  diritto  di  fare 
eccezioni  e  domande  riconvenzionali  in 
confronto  a  quelle  promosse  contro  di 
lui,  che  investano  tutto  il  conto  sul 
quale  fu  pronunziata  l'impugnata  deci- 
sione. Dee.  28  Pebbrajo  1782  -  Rossi. 

45.  La  questione  di  responsabilità  del 
Contabile  m  ordine  a  determinate  som- 
me, già  risoluta  e  decisa  dalla  Corte,  non 
può  essere  risollevata  nel  giudizio  di  ri  • 
vocazione,  perchè  tale  quistioiie,  verten- 
do sopra  interpretazione  ed  applicazione 
di  legge  e  di  regolamenti,  è  per  ciò  qui- 
stione  di  diritto,  che  non  può  mai  co- 
stituire motivo  di  rivocazione.  Dee.  28 
Febbraio  188fi  -  Mareri. 

46.  Pel  fatto  provato  che  i  resti  ven- 
nero ripresi  da  conto  in  conto,  se  abbia 
la  <Jorte  di  Conti  ritenuto  che  il  succes- 
sore assunse  i  resti  stessi,  costituisce  ciò 
un  apprezzamento  di  diritto,  che  non  può 
formare  oggetto  di  rivocazione.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  2  Maggio  1882 
-  Di  Lorenzo. 

47.  Dato  che  il  Contabile,  dopo  pro- 
nunziata la  decisione  venga  a  conoscere, 
posteriormente  al  cessare  dalla  gestione, 
che  gli  sono  dovuti   dei  rimborsi,  non 

Suo  per  q[uesto*  chiedere  la  rivocazione 
ella  decisione  stessa,  perchè  quei  rim- 
borsi e  gli  altri,  che  fossero  in  seguito 
accertati,  possono  farsi  valere  in  sede  di 
esecuzione.  Decreto  in  Camera  di  Consi- 
glio 2  Maggio  1882  -  La  Cava. 

43.  Dato  che  per  colpa  o  negligenza 
del  Contabile,  non  siasi  provveduto  al- 
l'affitto di  fondi  demaniali,  questo  fatto 
non  costituisce  motivo  di  rivocazìone,  e 
può  formare  oggetto  di  uno  speciale  giu- 
dizio di  resi>onsabilità,  cui  non  ò  d'osta^ 
colo  la  decisione  già  pronunziata  dalla 
Corte  sul  conto  ^mdiziale.  Dee.  27  Giu- 
gno 1882  -  Spuria. 

49.  Sull'allegata  inosservanza  del  di- 
sposto con  la  leggo  14  Agvsto  1862  N. 
800  per  la  compilazione  d'ufficio  del  con- 
to, non  può  fondarsi  il  motivo  di  rivo- 
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cazione  dì  uoa  decisione  pronunziata  dalla 

Corte  Bul  conto  in  diverso  modo  redatto, 

pacche  ove  tale  inosservanza  pur  sus-* 

,  sistesse,  costituirebbe  una  irre^olaritìi  di 

Srcedimento  e  quindi  difetto  ai  diritto, 
a  poter  dare  luogo  ad  altri  rimedi  giu- 
ridici da  sperimentarsi  in  sede  compe- 
tente, ma  non  un  errore  di  fatto  od  altro 
dei  difetti  contemplati  dall'Art.  44  della 
citata  legge,  da  aprire  la  via  ad  un  giu- 
dizio di  rivocazione.  Decreto  in  Camera 
di  Consiglio  27  Qiugno  1882  -  Cesaretti. 

50.  Molla  ordinanza  emanata  nel  giu^ 
dizio  penale  con  la  quale  viene  accertata 
un  credito  a  &vore  del  Contabile  non 
può  ravvisarsi  un  motivo  di  rivocazione, 
perchè  tale  ordinanza  non  fa  stato  nel 
g[iudizio  sul  conto,  nel  quale  fu  pronun- 
ziata decisione  che  accertò  dei  resti  ad 
esigere.  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
27  Giugno  1882  -  Cesaretti. 

51.  Se  nel  ricorso  di  opposizione  pro- 
dotto fuori  termine,  viene  subordinata- 
mente chiesto  che  U  ricorso  stesso  valga 
come  rivocazione,  la  Corte  de'  Conti  ne 
ha  ritenuta  Tammissibilità  in  rito.  De- 
creto in  Camera  di  Consiglio  4  Luglio 
188'2  -  Staurini. 

52.  Le  quitanze  non  discaricate  nel 
conto  giudiziale,  asserite  esistenti  e  non 
prodotte  a  corredo  del  ricorso  per  ri- 
vocazione,  possono  dal  (contabile  essere 
opposte  a  sconto  del  debito  accertato 
con  Decisione  della  Corte,  in  sede  di 
esecuzione  sì  e  come  di  ragione,  senza 
uopo  di  ricorrere  a  straordinari  rimedi. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  13  Lu- 
glio 1882  -  MazzoUa.    • 

63.  Il  certificato  rilasciato  dal  Rice- 
vitore del  Registro,  comprovante  che 
non  rimangono  inappurati  articoli  di 
credito  per  diritti  patrimoniali,  non  è 
sufficiente  documento  sul  quale  possa 
fondarsi  il  ricorso  per  rivocazione,  oc- 
correndo la  produzione  di  atti  che  giu- 
stifichino le  disposizioni,  per  le  quali  i 
resti  cui  fu  condannato  il  contabile, 
vennero  depennati  dalle  scritture  del- 
l'ufficio. Decreto  in  Camera  di  Consi- 
glio 20  Luglio  1882  -  Giacco-Nicastri. 

54.  Per  l'indole  speciale  dei  giudizi 
sui  conti  dei  pubblici  contabili  e  del 
relativo  procedimento,  il  Procuratore 
Generale  presso  la  Coi*te  de'  Conti  ha 
U|na  personalità  giuridica  sua  propria 
aSSatto  indipendente  dalla  Amministra- 


zione, e  TArt.  45  della  legge  14  Ago- 
sto 1862  N.  800  non  alla  Amministra- 
zione, ma  ad  esso  Procuratore  Genera- 
le attribuisce  la  facoltà  di  presentare 
il  ricorso  per  rivocazione,  ntgli  stessi 
casi  e  termini  stabiliti  pei  Contabili. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  5  Ot- 
tobre 1882  -  Ordazzo. 

55.  Bivocata  che  sia  una  decisione 
sopra  un  conto,  questo  toma  innanzi 
la  Corte   de'  Conti  che  ex  integro  ne 

f indica  sovranamente  ai  termini  d^- 
Art.  10  della  legge  di  sua  istituzione, 
senza  che  trovi  limiti  nell'  atto  col  quale 
fu  chiesta  la  rivocazione,  ed  è  per  questa 
che  l'Art.  52  del  Regolamento  5  Otto- 
bre 1862  sulla  giunsdizione  e  sul  prò-; 
cedimento  contenzioso,  vuole  che  la  Cor-" 
te  stessa  rettifichi  in  generale  la  parti- 
ta 0  le  partite  del  conto  riconosciute  o 
dichiarate  erronee.  Dee.  24  Ottobre 
1882  -  Macagno. 

56.  La  om&sione  nel  conto  giudizia- 
le dì  somme  riscosse  dal  Commesso  £ 
un  Contabile,  costituisce  un  motivo  di 
rivocazione,  né  possono  in  proposito  ap- 
plicarsi i  principi  già  ritenuti  dalla  C^r- 
te  con  vane  sue  decisioni,  che  la  re- 
sponsabilità degli  agenti  per  colpa  o 
negligenza  nell'adempimento  delle  loro 
funzioni,  costituisce  materia  di  giudizi 
ed  azioni  speciali,  e  non  di  giudizio  per 
rivocazione,  perchè  nelle  mani  dello 
stesso  agente  devesi  considerare  pas- 
sata ogni  somma,  che  il  Commesso,  lo 
scrivano  o  chiunque  investito  della  sua 
personale  fiducia,  abbia  riscosso  dai  con- 
tribuenti, e  perchè  il  debito  pecuniario 
di  un  agente  verso  lo  Stato  per  le  som- 
me riscosse  è  assoluto.  Dee.  24  Otto- 
bre 1882  -  Macagno. 

GIUDIZIO  DI  ESPROPRIAZIONE;  (Cau- 
zione del  Contabile). 

I.  E'  infondata  la  domanda  fatta  dal 
Ricevitore  Circondariale  (Provincie  Me- 
ridionali) per  la  sospensione  del  giudi- 
zio di  espropriazione  della  rendita  per 
cauzione,  sino  a  tanto  che  il  Ricevitore 
Generale  non  abbia  rilasciate  ad  esso 
Ricevitore  Circonfiariale  le  quietanze 
in  base  alle  quali  possa  egli  presentare 
un  conto  di  ripresa,  per  giustificare  i 
suoi  crediti;  imperoccnè  si  tratterebbe 
sempre  di  crediti  incerti  ed  illiquidi  dei 
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quBÌi  non  può  proporsi  la  compensa- 
zione col  debito  risnltante  da  un  giu- 
dìzio definitivo,  né  dar  luogo  a  sospen- 
dere la  esecuzione  del  relativo  giudi- 
cato. Dee.  23  Gennajo  1877  -  BosfJO. 

2.  Per  introdurre  la  domanda  di  e- 
spropriazione,  non  occorro  che  i  ^udi- 
eati  contro  il  debitore  siano  stati  noti- 
ficati anche  ai  cauzionanti,  non  essendo 
Iuesti  intervenuti  nel  giudizio  di  con- 
anna  del  debitore,  perchè  i  giudicati 
Bte^i  non  formano  che  un  documento 
di  quella  domanda.  Dee.  3  Aprile  1877  - 
De  Lieto. 

5.  li  potere  di  limitare  la  esecuzione 
sulla  rendita  gravata  da  vincolo  d'ipo- 
teca, al  solo  sequestro  delle  rate  seme- 
strali della  rendita  stessa,  che  si  tro- 
vino insoddisfatte,  fu  dall'Art.  146  del 
Regolamento  approvato  con  B.  D.  8 
Ottobre  1870  N.  5942,  attribuito  al  giu- 
dice durante  il  giudizio  di  espropria- 
zione, in  virth  della  ipoteca  stessa.  Dea 
3  Aprile  1877  -  De  Lieto. 

4.  La  Corte  de' Conti  a'  termini  del- 
l'Art 152  del  Regolamento  pel  Debito 
Pubbli<-o,  approvato  con  R.  D.  8  Otto- 
bre J870  N.  5942  invece  di  ordinare 
ia  espropriazione  della  rendita  vincolata 
per  cauzione  del  Contabile,  può  limi- 
tarsi ad  ordinare  l' ag^^iudicazione  di 
una  rata  semestrale,  tino  al  montare 
del  debito.  Dee.  30  Ottobre  1877  -  Pan- 
tusa. 

5.  Non  può  accogliei'si  la  domanda 
diretta  a  conseguire  1'  autorizzazione 
per  procedere  alla  alienazione  della 
rendita  gravata  da  vincolo  d'ipoteca  p^r 
la  cauzione  di  un  Contabile,  per  un  de 
terminato  ufficio,  quando  nella  sola 
iscrizione  del  gran  libro  e  non  anche 
sul  relativo  certificato,  fu  fatta  l'anno- 
tazione addizionale,  così  concepita,  esten- 
dibile a  qualunque  altro  uijicio  conta- 
bile difendente  dalia  amministrazione^ 
ed  il  debito  pel  quale  chiedasi  la  detta 
autorizzazione,  siasi  verificato  in  ufiicio 
diverso  da  quello,  pel  quale  era  stata 
prestata  la  cauzione;  perchè  sono  im- 
produttive di  efietto  le  annotazioni  di 
vincolo  o  d'ipoteca  non  riportate  tanto 
nella  iscrizione  della  reudita,  quanto 
nel  relativo  certificato.  (Art.  26  della 
legge  10  Luglio  1^60  ed  Art.  41  del 
R.  U.  stesso  mese  ed  anno).  Dee.  6 
Novembre  1877  -  Crisci. 


6.  La  vendita  e  l'incameramento  della 
rendita  vincolata  per  cauzione  dei  Con- 
tabili, non  deve  arrecar  danno  ad  altre 
Amministrazioni,  ne  menomarne  i  di- 
ritti. Dee.  22  Ottobre  1878  -  Santoro 
Cesareo. 

7.  La  Corte  de' Conti,  secondo  che  si 
desume  anche  dal  disposto  dagli  Art. 
223  e  649  del  Regolamento  per  la  Con- 
tabilità Generale,  in  esecuzione  della 
legge  22  Aprile  1869  N.  5026:  non  ha 
giurisdizione  per  conoscere  e  statuire 
sulle  istanze  per  alenazione  ed  inca- 
meramento delle  cauzioni  dei  Contabili 
dello  St.ito,  se  non  quando  si  tratti  di 
provvedere  al  pagamento  di  debiti  a  cui 
essi  Contabili  possono  essere  condan- 
nati, 0  di  esecuzione  di  condanne  già 
dalla  Corte  stessa  pronunziate:  ond'è 
che  essa  Corte  non  può  ordinare  Talie; 
nazione  suddetta  pel  soddìsficimento  di 
debiti,  al  cui  pagamento  sia  stato  il 
Contabile  condannato  con  sentenza  dei 
Tribunali  Ordinari.  Dee.  27  Gennajo 
1880  -  Trinchieri. 

8.  Nei  rapporti  fra  lo  Stato  e  la  So- 
cietà Anonima  della  Regia  Cointeres- 
sata dei  tabacchi,  tanto  il  ricavato  dal- 
la vendita  della  cauzione  di  un  conta- 
bile, quanto  i  relativi  frutti  sequestra- 
ti, debbonsi  dividere  in  proporzione  dei 
crediti  dei  due  enti  interessati.  Decis. 
24  Maizo  1881  -  Gommo. 

GIUDIZIO  SPECIALE  AD  ISTANZA  DEL 
CONTABILE. 

1.  La  Corte  de'  Conti  è  competente 
a  giudicare  sulla  controversia  sollevata 
da  un  Contabile  il  quale  avendo  in  via 
amministrativa  pagato  una  somma,  do- 
manda poscia  che  in  via  giudiziaria  sia 
deciso  se  egli  è  o no,  debitore  della  som* 
ma  stessa.  Dee.  15  Novembre  1869  - 
Malchiodi. 

2.  Se  r  Art.  63  della  legge  dei  22 
Aprile  1869  N.  5026,  accorda  alla  Am- 
ministrazione nei  casi  di  detìcienza  ac- 
certata a  danno  dell'Erario,  di  chiama- 
re in  giudizio  speciale  i  contabili  avanti 
la  Corte  de'  Conti,  anche  prima  del  giu- 
dizio sul  conto,  non  si  può  per  princi- 
pio di  dnridica  reciprocità,  negare  allo 
stesso  Contabile  uguale  azione  versolo 
Stato,  quando  quest'ultimo  invece  d'i- 
niziare uu  giudizio  speciale  ha  creduto 
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di  esìgere  in  via  ammÌDistrativa,  il  par 

f  amento  di  una  somma  da  esso  Conta- 
ile.  Dee.  4  Ottobre  1870  -  Linati. 

3.  Il  giudizio  singolare  ammesso  in 
via  di  eccezione  dell'Art  63  della  leg- 
ge del  22  Aprile  1869,    N.   5026,  non 

fiuò  iniziarsi  fuori  dei  casi  tassativamen- 
e  stabiliti  dall'articolo  stesso  e  quindi 
non  si  può  mai  provocare  dal  Contabile. 
Dee.  17  Giugno  1873  -  Tuzi  (1). 

4.  Fuori  del  giudìzio  sul  conto  non 

f)otrebbe  ammettersi  una  domandai  iso- 
ata  del  Contabile  contro  la  Amministra- 
zione, perchè  non  è  dato  alla  Corte  de' 
Conti  ai  pronunziare  altrimenti  che  sui 
conti.  Che  se  eccezionalmente  fu  con 
l'art.  63  della  legRe  22  Aprile  1869  N. 
5026  attribuito  alla  Corte  stessa  il 
potere  di  pronunziare  anche  prima  del 
giudizio  sul  conto,  ciò  le  fu  dato  nei  soli 
casi  di  deficienza  accertata  dalla  Ammi- 
nistrazione a  carico  dei  Contabili,  o  di 
danno  arrecato  all'  Erario,  per  fatto  o 
negligenza  dei  Contabili  stessi.  Dee.  2 
Marzo  1875  -  Cafiero  (2). 

5.  11  giudizio  speciale  in  nessuna  i- 

Sotesì  può  ammettersi  dietro  iniziativa 
el  Contabile,  giacche  allo  stato  attuale 
della  legislazione,  la  facoltà  di  promuo- 
vere uno  speciale  giudizio  in  materia  di 
'  conti,  è  concessa  dall'Art.  63  della  legge 
22  Aprile  1869  N.  5026  alla  sola  Am- 
ministrazione dello  Stato.  Dee.  28  Di- 
cembre 1875  -  Caligaris  (3). 

6.  Se  venne  dalla  Amministi-azione 
accertato  un  debito  a  carico  di  un  Con- 
tabile, non  è  in  via  di  opposizione  iso- 
lata,  che  il  Contabile  stesso  per  ricor- 
rere alla  Corte  de'  Conti,  potrà  bensì  far 
valere  le  sue  ragioni  o  nel  giudizio  sul 
conto  della  sua  gestione  o  nel  giudizio 
speciale,  che  a'  termini  dell'Art  63  del- 
la legge  22  Aprile  1869  N.  5026,  ve- 
nisse pel  debito  stesso  contro  di  lui 
iniziato.  Dee.  17  Aprile  1877  -  Regoli. 

7.  I  Percettori  delle  Provincie  Meri- 
dionali non  possono  promuovere  uno 
speciale  giudizio  avanti  la  Corte  de' 
Conti,  per  ottenere  che  siano  giudicate 


(l}4rodi  Decisione   IS    Novembre  1873  - 
Pellegrini. 

(2)  Vedi  Decisione  13  Febbraio  18T7  -  Sca- 
joìa.  Decisione  27  Marzo  1877  -  Boj. 

(3)  Vedi  Decisione   2i  Marzo  1876  -   Me- 
dag'lia. 


in  sede  separata,  le  loro  contabilità  in- 
dipendentemente da  Quelle  dei  Bicevito- 
ri  Generali  e  Circondariali,  nelle  quali 
sono  compenetrate  le  contabilità  di  essi 
Precettori,  e  tanto  meno  possono  pro; 
muovere  con  tale  giudizio,  un  azione  di 
credito  che  essi  vantino  contro  i  Bice- 
vitori  predetti,  non  potendosi  in  propo- 
sito invocare  la  le^ge  22  Marzo  1877 
N.  3756,  se  non  si  tratti,  prescindendo 
da  qualunque  altra  consicterazione,  di 
questioni  nascenti  da  atti  amministra- 
tivi contro  i  Percettori  stessi  eseguiti, 
del  che  soltanto  si  occupa  la  citata  legge. 
Dee.  26  Marzo  1878  •  Bordonaro. 

8.  Ogni  controversia  tra  il  Contabile 
e  la  Amministrazione,  di  regola  non  può 
essere  dal  Contabile  stesso  presentata 
avanti  la  Corte  de*  Conti  con  un  giu- 
dizio speciale,  ma  semprechè  si  tratti  di 
un  Contabile  obbligato  a  rendere  il  conto 
deve  esser  proposta  in  occasione  del  giu- 
dizio su  di  esso  conto;  imperoccliè  al 

f giudizio  speciale  separato  non  può  farsi 
uogo  di  regola  che  sopra  domande  del 
Procuratore  Generale,  pel  chiaro  e  tas- 
sativo disposto  dell'Art:  35  della  legge 
14  Agosto  1862  N.  800,  nei  casi  con- 
templati dall'Art:  suddetto;  nonché  dal- 
l'Art: 63  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026:  e  la  legge  22  Marzo  1877 
N.  3756  accordando  in  via  di  eccezione 
agli  antichi  agenti  della  riscossione 
delle  imposte  dirette,  dì  promuovere 
istanze  avanti  la  Corte,  avverso  eli 
atti  amministrativi  contro  di  loro  di- 
retti, anche  prima  delia  presentazione 
del  conto  giudiziale,  conferma  con  la  ec- 
cezione la  regola  sopra  indicata.  Dee. 
5  Aprile  1879  -  Bansonzo. 

9.  Per  le  leggi  14  Agosto  1862  N.  800 
e  22  Aprile  1869  N.  5026,  nonché  per 
la  pratica  giurisprudenza,  non  solo  della 
Corte  dei  Conti,  ma  altresì  delle  Sezioni 
della  Corte  di  Cassazione  in  Boma,  es- 
sa Coite  de'  Conti  ha  competenza  oltre- 
ché nei  giudizi  sui  conti  resi  nell'iute* 
resse  Erariale  dai  Contabili,  anche  nei 
giudizi  speciali  che  contro  questi  o  da 
questi  in  date  circostanze  vengano  pro- 
mossi, sempre  però  nel  presupposto,  che 
tali  giudizi  speciali  si  collegnino  alla 
gestione  dii  pubblici  contabili  e  siano 
connessi  o  dipendenti  dal  giudizio  sulle 
loro  contabilita;  nel  presupposto  cioè,  che 
vi  sia  implicito  l'interesse  del  Kegio 
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Erario  sia  per  un  debito  del  Contabile, 
8Ìa  per  an  credito  che  da  questo  si 
vanti.  Dea  8  Novembre  1879 -Galizia. 

10.  La  liquidazione  di  rimborsi  per 
quote  non  riscosse,  e  di  aggi,  essendo 
un  fatto  d'indole  amministrativa  non 
può  il  Contabile  iniziare  in  proposito 
ano  speciale  giudìzio  avanti  la  Corte 
de'  Conti,  «e  non  nel  caso  di  ripulsa 
per  parte  della  Amministi*azione.  Dee. 
17  Giugno  1880  -  Tosti. 

11.  1  Bicevitori  Generali  e  Circonda- 
riali delle  Provincie  meridionali,  non 
possono  fuori  della  sede  del  giudizio 
sul  conto  promuovere  dirette  domande 
pel  conseguimento  del  premio  sull^  pò* 
lizze  e  fedi  di  credito,  ai  cui  alFArt.  11 
del  R.  D.  Il  Ottobre  1817  e  se  il  conto 
è  già  giudicato,  devono  valersi  del  ri- 
medio deila  revisione  di  cui  nella  legge 
29  Maggio  1817:  analogo  a  quello  della 
rìvocazione  stabilito  dalla  legge  14  À- 
gosto  1862  N.  800.  Dee.  31  Marzo 
1881  -  Di  Mayo  ed  altri,  (li. 

1^.  Auzione  diretta  ed  indipendente 
dal  conto,  per  agri  od  altro  titolo,  tran- 
ne per  rimborsi  ai  quote  inesigibili,  è 
data  agli  Esattori  delle  Imposte  Diret- 
te, perchè  essi  Esattori  non  sono  obbli- 
gati dalia  legge  del  20  Aprile  1871  a 
rendere  il  conto.  Dee.  31  Marzo  1881  • 
De  Mayo  ed  altri. 

13.  Soppresse  per  la  pubblicazione 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.  le  Ricevitorie  Generali  e  Circon- 
dariali nelle  provincie  meridiopali,  i  Per- 
cettori, dopo  tale  soppressione,  furono 
per  ciò  in  diretto  rapporto  con  lo  Statò 
e  tenuti  a  rendere  il  conto  della  loro 
gestione  alla  Corte  de*  Conti.  In  tale 
stato  di  cose  non  possono  questi  Per- 
cettori coD  speciali  domande  risguar- 
danti  pretesi  diritti  derivanti  dalla  loro 
gestione,  chiamare  in  giudizio  la  Pub- 
blìea  Amministrazione,  ma  devono  pre- 
sentare il  conto  della  gestione  stessa, 
ed  in  quella  occasione  far  valere  i  loro 
diritti.  Dee.  14  Giugno  1881  -  Bonanno. 
14.  Il  funzionario  pubblico  non  può 
intentare  uno  speciale  giudizio  avanti  la 
Corte  de*  Conti,  onde  venga  dichiarata 
la  di  lui  irresponsabilità  in  ordine  ad 
un  debito  in  forza  del  quale  fa  sotto* 


(1)  Sentenza  della  Corte  di  Cassaziono  di 
Roma  11  Luglio  1878  causa  Varola. 


posta  a  ritenuta  la  pensione  o  lo  sti- 
pendio da  lui  goduto,  perchè  pel  di- 
sposto con  la  legge  14  Agosto  1862 
N.  800,  cui  non  venne  derogato  con  la 
legge  22  Aprile  1869  N.  5026,  il  giu- 
dizio avanti  la  Corte  stessa,  non  può 
aprirsi  che  sul  conto  o  con  istanza  del 
Procuratore  Generale,  e  perchè  nella 
specie  si  tratterebbe  di  annullare  un 
atto  puramente  amministrativo.  Dee.  13 
Dicembre  1881  •  Ruggiero. 

15.  Il  Contabile  che  ha  1*  obbligo  di 
rendere  il  conto  della  sua  gestione,  non 
può  di  regola  far  valere  le  sue  pretese 
ragioni  di  credito  verso  la  Ammini- 
strazione, se  non  nel  giudizio  sul  dettD 
conto.  Dee.  19  Gennajo  1882  -  Valenti, 

16.  Di  regola  (1)  il  Contabile  non 
può  presentarsi  avanti  la  Corte  de*  Conti, 
promuovendo  un  giudizio  speciale  con- 
tro TAmministrazione,  perchè  essa  Cor- 
te, per  la  legge  di  sua  istituzione,  è 
giudice  dei  conti  dei  contabili  pubblici, 
ed  è  solo  nel  giudizio  dei  conti  stessi 
che  giudica  tutte  le  questioni  che  alle 
gestioni  di  quei  contanili  si  connettono 
0  che  da  quelle  dipendono,  in  quanto 
siano  di  sua  giurisaizione;  per  cui  al- 
l'infuori  del  conto,  per  la  legge  sud- 
detta, non  possono  presso  la  Corte  pro- 
muoversi dal  Contabile  speciali  giudi- 
zi. Dee.  28  Novembre  1802  -  Biiina. 

17.  La  giurisprudenza  della  Corte 
de*  Conti  è  costante  nel  negare  al  Con- 
tabile di  iniziare  speciali  giudizi  contro 
1*  Amministrazione,   rimettendolo  sem- 

5 re  a  far  valere  le  sue  ragioni  nel  giu- 
izio  necessario  dei  conti,  e  se  talvolta 
declina  dal  rigore  di  tal  principio,  ciò 
avviene  soltanto  Quando  trattasi  di  un 
Contabile  non  obbligato  alla  resa  del 
conto  giudiziale,  e  di  pretese  dal  conto 
affatto  indipendenti.  Dee.  28  Novembre 
1882  -  Bruna. 

GIUDIZIO  DI  REVISIONE. 

I.  L*apprezzamento  di  nuove  giustifi- 
cazioni, in  quanto  valgono  a  tenerluogo 
di  documenti  che  non  si  possono  esibire, 
rientra  nei  termini  e  nello  spirito  del 
giudizio  di  revisione  e  di  rivocazion« 
proclamati  dal  Regolamento  del  2  Feb- 


(1)  Eccezione  per  la  leg-g-e  22  Marzo  1877 
N.  3756  -  Decisione  26  Dicembre  1883  -  Perrig, 
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brtyo  1818  lEx  regno  di  Napoli)  e  della 
legj^^e  del  14  Agosto  i8tì2.  N.  800.  Dee. 
11  Novembre  1873  -  Cassola. 

2.  Non*  osta  alla  amtuii^ione  del  ri- 
corso per  la  revisione  delle  sentenze 
pronunziate  dalle  Commissioni  Tempo- 
ranee prodotto  avanti  la  Corte  d<4  Conti, 
la  decorrenza  dol  termine  stabilito  per 
la  rivocazione,  dalla  legge  del  14  Ago- 
sto 1862.  1^.  800,  perche  per  la  presen- 
tazione del  ricorso   di.  revisione  è  ap 

Slicab'le  il  termine  di  anni  30  stabilito 
alle  leggi  anteriori.  Deliberazione  in 
Camera  di  Consiglio  8  Giugno  1875  - 
Lunetta. 

3.  La  giurisprudenza  della  Corte  dei 
Conti  ha  costantemente  ritenuto,  che  alla 
revisione  delle  decisioni  ammessa  senza 
limite  0  prefinizione  di  termine  dalle 
leggi  doi  cessati  governi,  non  sono  ap- 
plicabili i  termini  per  la  rivocazione  po- 
steriormente stabiliti  dairArt.  44  della 
legge  14  Agosto  1862  N  800.  Decreto 
in  Camera  di  Consiglio  19  Settembre 
1878  -  Giuffrida. 

4.  La  revisione  delle  Decisioni  am- 
messa dalle  leggi  del  cessato  Regno 
delle  Due  Sicilie,  benché  chiesta  dai  Con- 
tabili per  gestioni  anteriori  al  1862,  non 

EMO  aver  luogo  che  con  le  norme  sta- 
ilite  dalla  legge  14  Agosto  1862  N.  800 
e  dal  relativo  Regolamento  5  Ottobre 
stesso  anno  N.  8m.  Dee.  15  Giugno 
1880  -  Sole.  (1). 

5.  La  questione  sull*  obbligo  del  Ri- 
cevitore Generale  che  succede,  di  as- 
sumere il  carico  di  obbliganze  del  suo 
predecessore,  sebbene  sia  questione  so- 
ster.ibile  di  fronte  alle  Ic^i  delPex  Re 
gno  di  Napoli,  non  e  quistione  di  fatto, 
ma  di  diritto;  e  per  ciò,  discussa  o  non 
nella  decisione  pronunziata  dalla  Corte 
dei  Conti,  non  può  formare  oggetto  di 
un  ricorso  di  revisione.  Decreto  in  Ca- 
mera di  Consiglio  2  Maggia  1882  •  Di 
Lorenzo. 

GIURISDIZIONE. 

I  In  materia  di  conti  la  giurisdizione 
della  Corte  non  è  ristretta  a  pronun- 
ziare sulle  contestazioni  che  possono  in- 
sorgere fra  r  Amministrazione  e  i  Con- 
tabili, ma  si  estende  a  riconoscere  anche 

(1)  Deciaione  23  Marzo  1852  -  Famiani. 


airinfuori  di  qualsiasi  eccezione^  della 
Amminiv^razione,  ed  in  via  quasi  di  ta- 
teli  deirErario  Pubblico,  se  i  conti  fu- 
rono saldati  e  si  bilancino  in  favore  dei 
Contabili,  ovvero  presentino  un  debito, 
onde  pronunziare  nel  primo  caso  il  di- 
scarico e  nel  secondo  la  condanna  dei 
Contjibili  stessi.  Dee.  29  Aprile  1S65  - 
Cascissa  ved.  Becchi. 

2.  La  speciale  giurisdizione  della  Corte- 
dei  Conti,  giusta  il  dispo.^tA)  con  gli  Ar- 
ticoli 58  e  61  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026.  non  si  limita  ai  soli  agenti 
della  amministrazione^  i  quali  hanno  la 
qualità  di  contabili  e  che  sono  per  ciò 
tenuti  per  regola  a  dare  il  conto,  ma  si 
estende  anche  a  tutti  >rli  Ufficiali  Pub- 
blici stipendiati  dallo  Stato;  e  gli  uni  e 
gli  altri  devono  risponl^re  dei  valori 
che  fossero  per  loro  colpa  o  negligenza 
perduti  dallo  Stato.  Dee. 29  Aprile  1873  - 
Bani  ed  altri. 

3.  La  giurisdizione  della  Corte,  come 
giudice  speciale  in  materia  di  conti,  non 

Suo  provocarsi  ed  es»*rcitarsi  conferme 
iverse  da  quelle,  che  la  legge  ha  po- 
sitivamente determinate.  Dee.  17  Giu- 
gno 1873  -  Tazi. 

4.  La  legge  su'la  oortabilità  generale 
dello  Stato  ilei  22  Aprile  1869  N.5026, 
esplicitamente  con  l'Art  58  pose  sotto 
la  giurisdizione  della  Corte  dei  Conti, 
qu^unque  Agente  della  Amministra-^ 
zione  incaricato  delle  riscossioni  e  dei 
pagamenti  o  di  ricevere  somme  dovute 
all'Enirio  p  avente  maneggio  qualsiasi 
di  pubblico  danaro  o  debito  di  materia; 
c^me  pure  coloro  che  s'ingeriscono  senza 
legjile  autorizz  izione,  negl  incarichi  at- 
triouiti  ai  detti  Agenti.  Donde  sorge, 
che  per  Teseicizio  di  tale  giurisdizione 
non  fe  necessario,  né  che  TAgente  sia 
un  vero  e  proprio  pubblico  ufaciale  sti- 
pendiato dallo  Stiìto,  nìj  che  si  tratti  del- 
resame  e  discussione  d'un  conto  giudi- 
ziale, essendo  la  Coiste  stessa  competente 
a  giudicare  di  qualunque  domanda  re* 
lati  va  alla  gestione  che  sia  stata  pro- 
mossa contro  codesti  adenti,  anche  al- 
rinfuori  di  un  giudizio  di  conto.  Dee  21 
Aprile  1874  -  Mereghi. 

5.  Se  il  fatto  causale  del  danno  co- 
stituisca materia  di  processo  penale,  la 
giurisdizione  della  Corte  ilei  Conti  pel 
giudizio  civile,  rimane  solamente  sospesa 
sino  a  che  il  giudizio  penale  non  aia 
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stato  esaurito.  Dee.  13  Gennajo  1875  • 
Falconien. 

fe  Spettando  alla  Corte  dei  Conti  l'e- 
sclusiva giiiTisdizif  De  sui  conti  dei  Con- 
tabili, tale  di  lei  giurisdizione  rimar- 
rebbe nella  sua  applicazione  paralizzata, 
o?e  la  Ct»rte  stessa  non  pote8?<e  nel  giu- 
dizio dei  conti  discutere  su^li  obblighi 
deirEs:«ttore  derivanti  dalla  legge,  o  dal 
contratto  di  appalto,  né  potesse  d»^cidere 
se  egli  sia  rimasto  liberato  da  questi 
obblighi.  Dei*.  2  Marzo  1875  -  Cafiero. 

7.  Giusta  il  disposto  con  gli  Art.  35 
della  legge  14  'Agosto  1862  N.  800  e  9 
del  K.  Deonto  5  Ottobr-  1S62  N.  884, 
la  Corte  dei  Conti  esercita  eli  regola  U 
sua  giurisdizione  contenziosa  sui  pub- 
blici (kintabiii,  dietro  h  produzione  dei 
conti  da  ossi  dovuti,  giù  lieando  in  oc- 
casione di  questi  conti,  tutte  le  que- 
stioni che  per  avventura  si  presentano 
in  riguardo  alle  varie  partite  di  carico 
e  scarica)  comprese  nei  conti  stessi.  Dee. 
30  Marzo  1876  -  Grillo. 

8.  Il  pagamento  di  somnìe  poste  a  ca- 
rico del  Conlabile,  da  lui  eflfettuato  per 
ordine  della  superiore  autorità  ammini- 
strativa e  per  ai>p  sizioni  disciplinari, 
non  preoiudfca  la  giurisdizione  della 
Corte  dei  Corti  tanto  contro  il  Contabile 
mede.*'imo,  quanto  contro  i  funzionàri 
pubblici,  per  colpa  o  negligenza  dei  qu'ìli 
s\  potè  verifiiT  ire  la  p.^rditi  di  quelle 
aomrae.  Dee.  1  Febbri  jo  1877  -  Caccia- 
lupi. 

if,  E  principio  universalmente  accolto 
hlk  ghirisprudenza,  che  le  leggi  giu- 
risdizionali e  di  competenza  investono 
anche  gli  atti  e  fa^ti  anteriori  alla  at- 
tuazione di  e&se  bggi.  ne  altrimenti  po- 
trebbe essere;  inqu^ntochè quelle  leggi, 
9}tre  ad  essere  di  ordine  pubblico,  si  ri- 
feriscono uìV  ordlnatorium  litis  ^  cui 
debbono  applicarsi  le  leggi  esistenti  al 
tempo  in  cui  la  lite  viene  introdotta,  né 
pregiudicano  per  nulla  nel  merito  i. dì- 
ritti  già  «lalle  patti  acquisiti  in  forza 
delle  lezgi  ant'^riori.  Dee.  6  Giugno 
1876  -  I)e<rli  Dberti.  (1). 

IO.  1/  Esattore  Comunale,  quale  ge- 
store dei  danari  dello  Stato,  è  soi^getto 
alla  giurisdizione  della  Corte  dei  Conti, 
la  quale  si  estende  a  tutto  ciò  che  ha 


il)  Vedi  Decisione  5  Luglio  1876  -  Marchi- 

8one. 


attinenza  alla  contabilità  ed  alla  re- 
sponsabilità della  sua  gestione  esatto- 
riale, giusta  la  legge  del  14  Agosto 
1862.  N.  800-  e  T Art.  58  della  legge  del 
22  Aprile  1869  N.  5026.  Dee.  27  Mag- 
gio  1878  -  Caligaris. 

11.  La  giurisdizione  speciale  della 
Corte  dei  Conti  non  può  estendersi  alle 
quo'^tioni  di  diritto  civile  che  insorgono 
tra  il  Governo  ed  il  Comune  da  una 
parte,  ed  i  privati  ed  altre  Pubbliche 
Amm'nistrazioni  dall'altra,  benché  in 
qualche  m"do  tali  questioni  possano  di- 
pendere dall'esame  e  giudizio  sui  conti. 
D».c.  10  Dicembre  1878-  Comune  di  S. 
Damiano  -  Marca. 

12.  La  giurìt^dizione  della  Corte  dei 
Conti  per  quanto  concerne  la  gestione 
degli  Esattori  Comunali  nell*  interesse 
dei  rispettivi  Comuni  e  le  questioni  da 
quella  gestione  dipendenti  o  a-l  essa 
connesse,  p<»r  V  Art.  34  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800:  e  per  l'Art.  125, 
della  legge  Comunale  e  Provinc'ale  20 
Marzo  1^65:  N.  2248:  Alleg.  A,  è  una 
giurisdizione  di  secondo  grado  in  via 
di  appello  o  di  ricordo  dai  Decreti  dei 
Consigli  di  Prefettura,  emessi  sui  conti 
consuntivi  Comunali.  Dee.  13  Aprile 
18«0  -  De  Angelis. 

13.  Nessun  provvedimento  può  esser 
preso  dalla  Corte  sopra  Y  istanza  pre- 
sentata da  una  delle  piirti  in  via  am- 
ministrativa senza  la  notificazione  al- 
l'altra parte,  quando  pure  si  tratti  di 
materia  sottoposta  alla  giurisdizione  eon- 
tenziosa  della  Corte  stessa.  Decreto  in 
Camera  di  Consig.io  19  Aprile  1881  - 
Calderone. 

1^.  Non  può  ammettersi  la  domanda 
tendente  ad  ottenere  che  gli  atti  di  un 

Giudizio  vengano  trasmessi  in  altra  città, 
iversa  da  quella  ove  ha  sede  la  Corte 
dei  Conti.  Dee.  27  Dicembre  1881  -  Fa- 
moli. 

15.  La  Corte  dei  Conti  ha  pronun- 
ziato decisione  di  condaima  contro  l'im- 
piegato straordinario  il  quale  approfit- 
tandosi di  questa  sua  posizione,  com- 
mise una  frode  in  danno  dell'Erario  su 
buoni  relativi  a  mandati  a  disposizione. 
Dee.  19  Gennajo  18ò2  -'Del  Torchio, 
Ghislanzoni  ed  altri. 
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GUARDIA  NAZIONALE  MOBILE. 

J,  Il  pagamento  delle  guardie  nazio- 
nali mobilizzate,  in  via  a'  urgenza  per 
servizio  di  sicurezza  pnbblica  nelle  Pro- 
vincie Meridionali,  venne  regolato  dalla 
Circolare  della  Direzione  Grenersrle  del 
Tesoro  del  24  Settembre  1862  N.  71. 
Dee.  6  Giugno  1878  -  Pellegrini. 


IMPOSTE  DIRETTL 

J,  In  mancanza  dei  ruoli  d'  imposta 
si  possono  sempre  determinare  per  mezzo 
degli  estratti  dei  ruoli  stessi,  ^uali  siano 
le  partite  non  riscosse  dagli  Esattori. 
Dee.  7  Gennajo  1379  -  Tupputi. 

8.  La  le 'gè  sulle  imposte  dirette  del 
20  Api  ile  1871  N.  192  Serie  2.  non 
contempla  il  caso,  se  Y  Esattore  debba 
esperire  nuovi  atti  di  coazione  in  base 
a  posteriori  notizie  fornitegli  dalla  Am- 
ministrazione, in  ordine  al  domicilio  ed 
allo  stato  di  fortuna  del  contribuente, 
il  quale  pei  precedenti  atti  di  esecuzione 
risultò  irreperibile  e  nuLa  tenente,  giu- 
sta regolari  ed  attendibili  certificati  d'ir- 
reperibilità e  verbali  di  nulla  tenenza; 
però  non  può  revocarsi  in  dubbio  che 
r  Esattore  debba  procedere  a  nuovi  atti, 

{lerchè  essendo  egli  tenuto  ad  esaurire 
a  esecuzione  su  tutti  i  beni  del  debi- 
tore, Lon  può  rifiutarvisi,  dopo  le  con- 
crete indicazioni  a  lui  date  dalla  Am- 
ministrazione stessa  circa  il  domicilio 
ed  i  beni  del  contribuente.  Dee.  25  Feb- 
braio 18G9  -  Calegaris.  (1). 

3.  Le  indicazioni  fornite  all'  Esattore 
dalla  Aipministrazione  intorno  al  domi- 
cilio ed  allo  stato  di  fortuna  del  con- 
tribuente, onde  esso  Esattore  proceda  a 
nuovi  atti  di  coazione,  debbono  essere 
concrete,  poiché  se  la  Amministrazione 
medesima  esigesse  che  l'Esattore  pro- 
cedesse a  nuovi  atti,  solo  perchè  negasse 

(1)  Vedi  Decisione  16  Dicembre  1879  - 
Trezza. 


di  prestar  fede  ai  certificati  ed  ai  ver- 
bali mercè  i  quali  venne  constatata  la 
ineperibilità  e  la  nulla  tenenza  del  con- 
tribuenle,  senza,  impugn  rli  di  falso,  m 
tal  caso  potrebbe  TEsattore  a  buon  di- 
ritto rifiutarsi  alla  nuova  esecuzione. 
Dee,  25  Pebbrajo  1879  -  Calegaris. 

4.  Nelle  Provincie  di  Modena  e  altre  di 
Reggio  nella  Emilia,  le  quali  provinole 
al  principio  del  sec(»lo  presente  fecero 
parte  della  llepubblica  Italiana  e  poi 
del  Regno  Italico,  fu  mantenuta  dal  Go- 
verno  Ducale,  restauratosi  dopo  gli  aV" 
venimenti  politici  e  militari  del  1814  e 
del  1815,  la  legge  sulla  riscossione  delle 
imposte  dirette  promulgata  dal  Governo 
d»*lJa  Repubblica  Italiana  il  22  Marzo 
1804,  la  quale  legge  vi  rimase  in  vigore 
sino  alla  recante  legije  uniticatrice  del  f) 
Aprile  1871.  N.  192  Serie  2.  Dee  11 
ÌILatzo  1879  -  Manzotti.  (l).        . 

5.  La  multa  o  caposoldo  di  cui  nella 
legge  sulla  riscossione. delle  imposte  di- 
rette, promulgata  dal  Governo  della 
Repubblica  Italiana  nel  22  Marzo  1804, 
era  una  sanz'one  dell'obbligo  di  versare 
che  aveva  l'E-^aitore,  indipendentemente 
dalla  riscossone  che  egli  avesse  o  no 
fatta  dai  contribuenti.  Dèe.  Il  Marzo 
1879  -  Manzotti. 

«  Il  Consiglio  di  Stato  con  i  suoi  pa- 
reri'del  5  Giugno  1863  e  delfll  Agosto 
1S65.  dichiarò  non  competere  di  dintto, 
in  base  alla  legge  sulle  Imposte  Dirette 
promulgata  dal  Governo  della  Repub- 
km  Iteliana  del  22  Marzo  1804  agli 
Esattori  morosi  nel  versamento  delle 
rate  d'imposta,  alcuno  sgravio  o  condono 
dei  caposoldi.  Dee.  Il  Marzo  1879-  Man- 
zotti. 

7.  L'obbligo  del  nuovo  esercente  non 
si  estende  all'imposte  dovute  dal  pre- 
cedentp.  oltre  l'anno  in  corso  e  1'  ante- 
riore ai  sensi  dell'Art.  5  della  legge  14 
giugno  1874  N.  1940  Serie  2.  Dee.  18 
Marzo  1879  -  Pareto. 

8.  Dall'essere  i  contabili  delle  impo- 
ste tenuti  a  rispondere  del  carico  de- 
rivante dai  ruoli,  non  può  dedursi  che 
le  maggiori  riscossioni  le  quali  figurino 
nei  giornali,  debbano  ritenersi  o  inscrit- 
te erroneamente,  ovvero  andare  a  prO; 
fitto  dei  contabili  stessi,  perchè  in  ogni, 

(1)  Decisione  21  Agosto  1879  -  Nasi.         | 
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easo  Terrore  deve  essere  dimostrato,  ^d 
i  maggiori  introiti  che  risultassero  fatti 
indebitamente  non  possono  bonificarsi 
ai  Contabili  suddetti,  essendo  lo  Stato 
sempre  tenuto  a  fare  la  restituzione 
delle  somme  indebitamente  riscosse  ai 
contribuenti  che  ne&nno  domanda.  Dee. 
20  Marzo  1879  -  Macario. 

9.  L'errore  nelle  inscrizioni  dei  ruoli 
non  si  presume,  deve  essere  dimostra- 
to. Dee.  20  Marzo  1879  -  Macario. 

10.  Trattandosi  'di  spese  per  ricogni- 
xione  di  diritti  nelP  interesse  dell*  Era- 
rio, devono  esse  andare  a  carico  dello 
Stato,  il  che  ò  conforme  anche  alle  di- 
scipline già  in  vigore  nell'ex  ÌRegnó 
delle  due  Sicilie  ed  airindole  delle  fun- 
rioni  dei  Percettori  i  quali  erano  pre- 
pNDsti  della  Amministrazione  Finanzia- 
ria con  nomina  a  vita.  Dee  20  Marzo 
1879  -  Macario,  (l). 

11.  Per  le  leggi  già  in  vigore  nella 
Toscana,  la  riscossione  dei  tributi  di- 
retti era  a  carico  del  Comune  che  eleg- 
geva sotto  la  sua  responsabilità  i  Ca- 
marUnghì.  Dea  29  Marzo  1879  -  Scan- 
sai\o  (Comune  di) 

12.  6iu:jla  il  disposto  con  gli  Art  16, 
31,  81,  84  della  legge  20  Aprile  1871 
N.  192:  Serie  2.  non  può  esser  dubbio 
il  diritto  della  Amministrazione  di  pro- 
cedere ad  atti  esecutivi  contro  gli  E- 
sattori  delle  Imposte  Dirette  in  ritar- 
do ad  es^uire  i  versamenti,  senza  uo- 
po di  alcun  giudizio  di  condanna,  i 
quali  atti    non  possono  essere   sospesi 

Sr  qualunque  procedura  che  fosse  dal 
ntabile  in  proposito  iniziata,  né  per 
la  pendenza  presso  la  Corte  de*  Conti 
del  giudizio  sui  conti  resi  dai  Conta- 
bili stessi:  e  ciò  è  tanto  piti  eerto,  in 
Snanto  che  nella  legge  22  Marzo  1877 
[.  3756  pure  accordandosi,  che  per  gli 
atti  amministrativi  eseguiti  contro  gli 
antichi  agenti  della  riscossione  delle  im- 
poste dirette,  cui  tu  applicata  la  legge 
del  20  Aprile  1871  N.  192,  Serie  2. 
possono  essi  promuovere  le  loro  istanze 
mnanzi  la  Corte  medesima,  anche  pri- 
ma del  giudizio  sul  conto,  si  ebbe  però 
cura  di  tosto  soggiungere  che  tali  istan- 
ze, in  ogni  caso,  non  sospendono  la  e- 
seeuzioiie   dei  provvedimenti   ammini- 


0)  V.  Decisione  20  Marzo  1S79  -  Jazeolla. 


strati  vi  contro  i  quali  si  reclama.  Dee. 
5  A'prile  1879  -  JBarisonzo. 

13.  In  materia  d' imposte  dirette,  la 
competenza  della  Corte  de'  Conti  ò  li- 
mitata a  auelle  questioni  che  si  con- 
nettono alla  gestione  contabile  dell'E- 
sattore 0  del  Ricevitore  Provinciale  od 
a  un  giudizio  sui  conti  di  quest'ultimo. 
Dee.  a  Novembre  1879  -  Galizia,  (l). 

1%.  Ove  non  siasi  provveduto  alla  e- 
sazione  delle  imposte  con  un  contratto 
normale  ai  sensi  di  legge,  ò  principio 
generale  stabilito  dalla  legge  del  30 
Aprile  1871  N.  192  Seri-  2-  che  fra  la 
gestione  di  un  Esattore  e  quella  del  suo 
successore  non  possa  esservi  disconti- 
nuità; per  cui  la  gestione  del  succes- 
sore, in  qualunque  tempo  in  fatto  ab- 
bia principio,  in  diritto  deve  aversi  co- 
minciata con  immediata  continuazione 
a  qufilla  del  precedente  Esattore.  Dee 
22  Novembre  1879  -  Salvati. 

15.  Nel  caso  in  cui  fra  la  gestione 
dell'  Esattore  precedente  e  quella  del 
successore,  non  possa  applicarsi  in  for- 
za della  specialità  delle  convenzioni  pat- 
tuite fra  la  Amministrazione  ed  esso 
successore,  ì\  principio  della  continuità 
di  gestione  stabilito  dalla  legge  del  20 
Aprile  18T1  N.  1^*2  Serie  2.,  la  jjestione 
intermedia  dei  gestori  provvisori  deve 
compenetrarsi  nella  gestione  dell'Esat- 
tore precedente,  non  già  in  quella  del- 
l'Esattore che  succede.  Dee.  22  Novem- 
bre 1879  -  Salvati. 

16.  11  patto  apposto  in  un  contratto 
di  rispondere  allo  scadere  dell'  ultima 
rata  anche  delle  quote  non  riscosse 
delle  quali  non  sia  stata  provata  la  i- 
nesigibilità,  non  porta  deroga  dal  ter- 
mine di  dieci  mesi  dalla  scadenza  del- 
l'ultima  rata  a  carico  dei  contribuenti, 
accordato  agli  Esattori  dall'Art.  90 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.  Dee.  28  Febbraio  1880  -  Cali- 
garis.  (2). 

17:  Il  verbale  compilato  da  un  Ispet- 
tore con  Tintervento  dell'Esattore  (Pro- 
vincie Meridionali)  che  subentra  nella 
festione  della  Esattoria  e  del  Sindaco 
el  Comune,  il  quale  verbale  è  corre- 


(1)  Sentenza  della  Corte  di  Caesazione  di 
Roma  19  Dicembre  1877  causa  feruti. 

iS)  Decisione  13  magg^lo  1879  -  Matterò 
e  Novari. 
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dato  degli  elenchi  delle  partite  rìscosFe 
e  non  scritturate  nei  nioli,  nonché  delle 
Dote  dei  resti  a  riscuot^'rsi.  fi  piena 
fede  in  giudizio,  sino  a  prova  contra- 
ria. Dee.  12  Magf^io  1880  -  Petruc- 
cellì. 

18.  Giusta  le  disposizioni  contenute 
nella  legge  della  Kepubblica  Italiana 
del  22  Mjirzo  1804  anno  3,  N.  25,  la 
qxx'dh  legge  regolò  sino  al  1872  la 
riscossione  delle  imposte  dirette,  nella 
provincia  deirEmilia,  il  Comune  come 
ente  morale,  non  è  responsabile  dplla 
insolvenza  del  Ricevitore  Comunale.  DdC. 
17  Giugno  1880  -  Mantovani. 

I5>.  Non  può  dirsi  vacante  la  Esat- 
toria, ai  sen>;i  del  3.  alinea  dell'  Art. 
34  del  Regolamento  25  Agosto  187(5. 
se  r Esattoria  medesima  fu  provveduta 
di  gestori  nominati  con  regolare  de- 
creto del  Prefetto,  in  virtìi  delle  facoltà 
accordate  ad  esso  Prefetto  dalTArt.  18 
del  citato  regolamento,  ed  i  gestori  stes 
si  furono  retribuiti  con  vistosi  aggi. 
Dee.  22  Luglio  1880  -  Caggiano. 

20.  Il  discarico  delle  quote  rimaste 
ad  esigere  nt^lle  esattorie  non  regolar- 
mente costituite,  resta  tàustilicato  dalla 
dichiarazione  ministeriale  di  avere  il 
nuovo  Ricevitore  Provinciale  riprese  in 
carico  e  versato,  alle  fissate-  scadenza 
le  quote  siiddette  nelle  casse  erariali. 
Dee.  13  Gennajo  1881   •  B.orgna. 

2f.  Il  principio  che  le  somme  riscos- 
se dai  contribuenti  debbano  prima  es- 
sere imputate  al  loro  debito  più  antico 
e  poscia  al  più  recente  e  da  ultimo  al 
corrente,  non  può  applicarsi  alle  riscos- 
sioni fatte  dal  Percettore,  il  quale  per 
le  legiri  del  tempo  può  essere  respon- 
sabile solidale  col  siio  predecessore  nelle 
somme  inscritte  nei  ruoli  e  da  quest'ul- 
timo non  riscosse.  Il  nuovo  Percettore 
imputa  le  riscossioni  da  lui  fatte,  pri- 
ma al  suo  cred'to  verso  i  contribuenti, 
che  è  debito  di  lui  verso  le  Finanze  e 
solameate  il  di  piìi  mette  in  conto  della 
gestione  del  suo  preiecessore.  Se  il 
nuovo  Percettore  dovessi?  in  modo  con- 
trario procedere  si  verificherebbe  lo 
sconcio  che  esso  Percettore,  il  quale 
mercè  le  sue  cure  riscosse  delle  som- 
me, le  vedrebbe  sfuggire  e<i  andare  a 
benefizio  del  predecessore  che  fu  tra- 
scurato nell'adempimento  del  suo  ufficio,, 
mentre  egli  rimarrebbe  con  la  sua  re-' 


sponsabilità  verso  le  Finanze,  per  l'am- 
montare dei  ruoli  come  se  nulla  avesse 
riscosso.  Dee.  8  Febbrajo  1881.  -  De 
Nicola. 

22.  Coloro  che  s' ingeriscono,  quali 
mandatari  del  Comune,  nella  riscossio- 
ne delle  Imposte  Dirette,  sono  a'  ter- 
mini degli  Art.  1393,  1394.  1395  del 
Codice  Estense  e  dell'Art.  58  della  leg- 
ge 22  Aprile  1869  N.  5026,  tenuti  a 
rispondere  del  debito  accertato  a  loro 
carico.  De.  17  Marzo  1881  -  Flarioli. 

23.  Non  piò  ritenersi  vacante  una 
Esattoria  anche  se  il  Prefetto  (contro 
il  disposto  dall'Art.  16  della  legare  20 
Aprile  1871)  abbia  nominato  il  titolare 
senza  speciale  cauzione,  quando  risulti 
in  fatto  che  chi  venne  preposto  alla  e- 
sazione  delle  imposte  o  sovraimposte, 
fu  nominato  con  regolare  Decreto  e  con 
diritto  ad  un  aggio  determinato.  Dee. 
21  Dicembre  1082  -  De  Riso. 


INFERMITÀ. 

I.  Ove  dopo  la  morte  del  Contabile 
s'impugnino  i  di  lui  atti  per  infermità 
di  mente,  si  fa  luogo  in  proposito  alla 
applicazione  dell'Art.  337  del  (Codice 
Civile.  Dee.  27  Aprile  1875.  -  BenettL 


INTERDIZIONE  LEGALE. 

1.  Risultando  da  una  sentenza  con- 
tumaciale della  Corte  di  Assiste,  con  la 
quale  fi  condpnnato  a  pena  temporanea 
colui  il  quale  venne  poscia  citato  in  giu- 
dizio avanti  la  Cort«  dei  Conti,  che  egli 
fu  altresì  dichiarato  incorso  nelF  inter- 
detto legale,  cosicché  giusta  1'  Art.  22 
del  Codice  penale,  deve  essere  rappre- 
sentato da  un  tutore,  è  d'uopo  che  esso 
condannato  sia  citato  nella  persona  di 
tale  suo  rappresentante,  giusta  l'Art.  136 
del  Codice  di  Procedura  Civile,  senza  che 
osti,  nò  la  circostanza  che  la  d»^tta  sen- 
tenza come  contumaciale  potrebbe  even- 
tualmente essere  considerata  com»^  non 
avvenuta,  giusta  l'Art.  529  del  Codice 
di  Procedura  Penale,  nò  il  disposto  del- 
l'Art. 3  del  R.  D.  30  Novembre  1865 
N.  2600  di  fronte  alla  sentenza  mede- 
sima, la  anale  sino  a  che  non  ò  rivo- 
cata,  produce  8en\pre  i  suoi  giuridici 
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effètti.  Dee  22  Dicembre  1884  -  Mar- 
tinez.  (1). 

INTERESSI. 

i.  Quando  nei  capitolati  di  appalto 
per  le  Esattorie  del  Macinato  e  nei  re- 
lativi contratti,  è  stabi lifa  e  viene  sti- 
Sulata  una  penale  per  il  caso  del  ritardo 
ell'Esattove  ad  eseguire  alle  debite  sca- 
denze i  versamenti,  non  sono  da  lui  do- 
vuti in  ragione  del  ritardo  stesso  gl'in- 
teressi legali.  Imperocché  ^r  interessi, 
rappresentando  il  danno  derivante  dilla 
mora  (Art  1231  Cod.  Civ.  It.)  se  giu- 
sta il  disposto  con  l'Art.  1230  delCo- 
dice  Civile,  fu  dalle  parti  stipulala  una 
determnata  somma  a  titolo  di  danni 
pel  caso  deirinademp'mento,  non  si  può 
attribuire  alla  parte  inadempiente  una 
somma  maggiore  o  minore  di  quella 
pattuita.  Dee.  25  Luglio  1872 -Leone - 
Carab  Ili.  (2). 

2.  L'Art.  13  del  regnlamenfo  Par- 
mepse  del  2  Ottobre  1831  N.  225.  sfa- 
tóWsce  \\  principio,  che  ove  il  contabile 
non  abbia  versata  una  somma  nel  giorno 
determinato  in  cui  cessò  dall'  esserne 
depositario,  egli  deve  rispondere  des^l'in- 
teress'ì  con  la  decorrenza  da  quel  giorno. 
Dee,  2^  Luglio  1872  -  Gigli  Cervi. 

3.  Quanto  al  residuo  di  cassa,  anche 
riusta  il  regolìmento  Parmense  à'A  2 
Ott^jbre  1831  N.  225,  dìes  interpeliat 
pio  hnmhìf  e  gl'interessi  sulle  somme 
che  mancano,  sono  dovuti  indipendente- 
mente dalla  costituzione  in  mora.  Dee. 
25  luglio  1872  Gigli  Cervi. 

4.  S"  il  gestore  del  pubblico  danaro, 
a  prescindere  anche  dagli  speciali   rap- 

Eorti  che  derivano  da  que^itia  sua  qua- 
tà,  volesse  appellarsi  alle  norme  che 
regolano  il  mandato  per  esimersi  dal 
pagamento  degli  interessi  suHe  somme 
mancanti  in  cassa,  non  potrebbe  tutta- 


(1)  Sentenza  18  Marzo  1878  della  Corte 
d'Appello  di  Messina  in  causa  Lo  Casto 
contro  Lo  Balbo  Re  •  Annali  di  Giurispru- 
denza Italiana  Anno  1878  Part  III  Pacr.  215. 
Vedi  Foschini.  I  motivi  del  Codice  Civile  - 
Seconda  edizione.  Torino  1868.  Pag*.  17  e  se- 
firnenti. 

(2)  Vedi  Decisioni  25  Lufflio  1872  -  Oppi; 
»  Luglio  18  2  -  Conti  degli  Esattori  Go- 
vernativi della  Provincia  di  Bologna  an- 
no 1870. 


via  liberarsi  dalla  responsabilità  del 
mandatario,  che  ha  impiegato  sommt^  in 
proprio  uso.  Dee.  25  Luglio  1873-  Gigli 
Cervi. 

5.  In  mancanza  di  domanda  posi- 
tiva e  concreta  in  ordino  alla  decor- 
renza degli  interessi  sui  debili  lasciati 
dai  Percettori,  si  applica  il  sistema  te- 
nuto nelle  Provincie  Meridionali  sotto 
l'impero  dei  cassati  ordinamenti  con- 
tabili, in  virtù  del  quale  sistema  gl'in- 
teressi si  facevano  decorrere  dal  giorno 
in  cui  il  Ricevitore  Generale  avrebbe 
dovuto  eseguire  il  versamento  nella  Te- 
soreria Generale,  cioè  dal  giorno  20  A- 
prile  dell'anno  successivo  a  quello  cui 
si  riferiscono  i  debiti  stessi.  Dee.  25 
Luglio  1872  -  Bianchi. 

6.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  1231 
del  Co'lice  Civib*.  decorrono  ^rinteressi 
legali  sulle  somme  che  costituiscono  una 
effettiva  deficienza  di  cassa,  dal  giorno 
in  cui  la  deficienza  stessa  venne  im^ni- 
nistrativamente  accertata.  Dee.  2<)  Giu- 
gno 1>^73  -  Mus'tano  Guerrera.  (1). 

7.  Giusta  il  disposto  con  Tart.  1750 
del  Codice  Civile,  sono  dovuti  dai  Con- 
tabili grintere^^si  legali  sulle  somme  co- 
stituenti una  effettiva  deficienza  di  cassa, 
con  decorrenza  dal  giorno  in  cui  la  de- 
ficienza stessa  venne  amministrativa- 
mente accertata.  I)eò.  24  Luglio  1873  - 
Fleiiher.  (2). 

8.  Se  la  deficienza  accertata  a  carico 
di  un  Contabile  riguarda  debito  di  ma- 
teria, non  sono  dovuti  gl'interessi,  i  quali 
giusti  l'Art.  12  U  del  Codice  Civ  le  non 
possono  decorrere  che  sulle  d^'ficienze 
di  danaro.  Dee. 3 Pebbrajo  1874  -  Vi^nola. 

y.  Sulle  sommo  risultanti  a  debito  dei 
contabili  da  un  conto  giudzìale,  sono 
dovuti  gl'interessi  con  decorrenza  dal 
giorno  successivo  a  quello  in  cui  cessò 
la  gestione  dei  Contabili  stessi.  Dee.  8 
Oitobre  1874  -  Carosso.  (3). 


(1)  Vedi  Decisione  31  Ottobre  1876  -  De 
Fendi  ved.  Nazzari. 

(2)  Vedi  Decisione  28  Mnf2rg"io  1«74  -  Mon- 
forte;  Decisiono  25  Settembre  1879  -  Garufl. 

(3)  Decisioni  5  Novembre  1874  -  Veneziano; 
30  Novembre  1876  -  Avo8sa:4  Maorfrio  1881- 
Cannesi;  31  Mairgio  1881  -  Giorpreri:  28  Ot- 
tobre 1881  -  Pelleprrino;  17  Novembre  1881  - 
Lisi  20  Dicembre  1881  -  Sta^mo;  23  Febbrajo 
1882  -  Picane;  25  Maj^^io  1882  -  Marinucci; 
28  Settembre  1882  -  Fantozd;  5  Ottobre  1882- 
Qiorg'eri. 
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tQ.  La  sola  scadenza  del  termine  sta- 
bilito pel  versamento  basta  a  costituire 
in'  mora  i  Contabili,  e  gli  interessi  sulle 
somme  non  versate  dai  Contabili  stessi, 
deco  trono  dal  giorno  in  cni  spirò  il  ter- 
mine prefìsso  pel  versamento.  Dee.  5 
Novembre  1874  -  Musi. 

I  f .  Sulle  deficienze  risultanti  a  carico 
dei  Contàbili  dai  conti  giudiziali,  sono 
dovuti  gFinteressi  dal  dì  della  chiusura 
de  r  esercizio  o  da  (juello  in  cui  ebbe 
termine  la  loro  gestione.  Dee.  5  No- 
vembre 1874  -  Mamotti.  (l). 

f2.  Trattandosi  di  responsabilità  con- 
tabile, e  non  di  malv^^sazione,  è  con- 
forme a  giustizia  determinare  il  docor- 
rimento  degli  interessi,  dalla  data  della 
decisione  debitamente  notificata,  con  la 
quale,  ritenuta  la  responsabilità  del  con- 
tabile.  fu  pronunziata  la  di  lui  condanna. 
Dee.  22  Febbrajo  1877  -  G^udiani.  (2). 

13.  Sulle  somme  costituenti  deficienza 
di  cassa  a  carico  dei  Ricevitori  del  Lotto, 
decorrono  gl'interessi  dal  giorno  in  cui 
i  H'cevitori  stessi  hanno  Tobbligo  di  ver- 
sare in  Tesoreria  il  montare  del  prodotto 
del  giuoco,  netto  dalle  vincite.  Dee.  19 
Aprile  1877  -  De  Luca.  (3) 

4^.  Trattandosi  di  un  debito  presunto 
di  buona  fede,  gl'interessi  si  possono 
calcolare  dalla  decisione  in  fo;za  della 
quale  viene  liquidato  il  debito  stesso. 
Dee.  10  Agosto  1877  -  Menchi. 

15.  Sulle  somme  liquidate  a  debito 
del  contabile  con  un  deconto  ammini- 
strai ivo,  che  gli  venne  notificato  a  mi- 
nistero d*  usciere,  decorrono  gl'interessi 
dal  giorno  di  tale  notificazione.  Dee.  22 
Ottobre  1878  -  Santoro  Ce>areo.  (4). 

I(>.  Trattandosi  di  debito  di  obbli- 
ganzts  gl'interessi  decorrono  dal  giorno 
in  cui  il  debito  stesso  venne  liquidato 
od  acctrtato.  Dee.  7  Novembre  1878  - 
Percettoria  di  S.  Anastasia. 

17.  Nel  caso  di  responsabilità  incorsa 
dai  <.'ontabili,  non  potendo  la  Corte  dei 
Conti  usare  in  loro  favore  della  facoltà 
concessale  dall'ultima  parte  dell'Are.  61 


(1)  DecÌRìoni  4  Febbrajo  1879  -  Pepe;*  23 
Ottobre  1879  -  Ronca;  30  Ottobre  1^  Vi- 
gevano; 11  Mag-grio  1880-  Riccio  e  Lazio  De 
Qiiiras:  22  Giugno  ISSO  -  Mapolda:  10  Feb- 
braio 1881  -  Imondi;  19  Aprile  1881  -  Moli- 
nari;  26  Aprile  1881  -  Carusi;  28  Dicembre 
1832  -  Taseiotti. 

(2>  Deciaioni  17  Luglio  1877  -  Platanla;  4 


della  legge  22  Aprile  1869  N.  5026 
non  può  per  ciò  la  Corte  stessa  dimi- 
nuire la  condanna  di  essi  Contabili  e 
condonare  gli  interessi,  in  vista  delle 
pene  disciplinari  loro  applicate  dalla  Am- 
ministrazione e  dei  danni  da  essi  patiti 
per  spese  processuali.  Dee.  18  Marzo 
1879  -  Romagnoli. 

i8.  Sulle  somme  costituenti  un  resto 
di  cassa  nel  giorno  della  consegna  del- 
Tufficio,  decorrono  gli  interessi  da  tale 
giorno,  perchè,  giusta  il  disposto  con 
rArt.  1750  dei  Codice  Civile,  cessando 
pel  Contabile  che  fa  la  consegua  del- 
l'ufficio  il  suo  mandato,  esso  Conta- 
bile è,  ipso  facto,  costituito  in  mora  a 
veraare  m  Tesoreria  il  di  più  delle  ri 
scossioni.  Dee.  5  Giugno  1879  -  Bolis. 

19.  Il  principio  che  sulle  somme  che 
il  Contabile  si  appropriò  decorrono, 
giusta  il  disposto  con  l'Art.  1750  del 
Codice  Civile,  gl'interessi  dal  giorno 
della  illecita  appropriazione,  e  sulle  al- 
tre somme  per  altri  debiti,  dal  ^omo 
della  costituzione  in  mora,  non  pift  con- 
venientemente essere  applicato  se  nelle 
somme  dovute  sono  comprese  partite 
riscosse  in  periodi  di  tempo  diversi, 
della  intera  gestione,  tranneché  facendo 
decorrere  gl'interessi  sull'intera  somma 
dal  giorno  in  cui  cessò  la  gestione.  Dee. 
25  Settembre  1879  -  Garufi.  (l)., 

20.  Gl'interessi  sopra  un  indebito  di- 
scarico, il  quale  si  nsolve  in  un  man- 
cato versamento,  e  per  ciò  non  in  una 
malversazione,  decorrono  dal  giorno  in 
cui  la  Corte  viene  con  le  sue  pronun- 
zie a  riconoscere  l'irregolarità  dell'one- 
rato discarico.  Dee.  16  Dicembre  1879- 
Anniballi. 

2J.  La  domanda  degli  interessi  e  una 
pura  dipendenza  della  azione  principale, 
ed  anzi  la  connessità  di  causa  non  può 
presentarsi  sotto  una  forma  più  sena- 
plice  e  più  manifesta,  e  deve  per  ciò 
seguirsi  la  regola  di  Paolo  majm*  qua^s- 
tiOf  minorerà  causam  ad  se  trahU* 
Pr.  54.  D.  V,  1:  ond'  è  che  il  tribunale 


Febbraio  1S79  -  Pepe:  6  Dicembre  1881  -Bom- 
padre  e  Mercanti;  27  Giugno  18S2  Spuria  -  5 
Ottobre  18  2  -  Rameri. 

(3)  Decislane  13   Febbrajo   1879  -  Cacca- 
sassi. 

(4)  Vedi  Decisione  24  Dicembre  1878- San- 
tanarelo.     * 

(1)  Decisione  12  Magr^o  1880  -  PetrucceUi. 
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il  qnale  giadicò  del  debito  principale, 
deve  anche  giudicare  delF  accessorio  per 
interessi  (Art.  99  del  Codice  di  Proc. 
av.).  Dee  6  Luglio  1880  -  Serino. 

22.  Sulle  somme  delle  quali  il  Con- 
tabile risultò,  ed  esìì  stesso  si  riconobbe 
debitore,  essendo  dovuti  gli  interessi,  vi 
è  luogo  a  condanna,  quantunc^ue  tali 
somme  siano  state  dal  Contabile  me- 
desimo già  soddisfatte.  Dee.  18  Novem- 
bre 1880  -  Novelli. 

23.  Quando  non  si  tratta  di  appro'- 

5 riazione  di  generi  (privative)  ne  di 
anno  subito  dall'Erano,  ma  invece  di 
cali  provenienti  da  forza  maggiore  non 
tempestivamente  giustiticati,  gì  interessi 
sulle  somme  costituenti  il  valore  dei 
generi,  al  pagamento  del  quale  può  es- 
sere solo  condannato  il  coutabile  trat- 
tandosi di  generi  di  privativa,  decor- 
rono dalla  notificazione  della  decisione 
con  la  quale  venne  accertata  la  di  lui 
responsaoilità.  Dee.  24  Marzo  1881  - 
Nayg. 

Ì4.  Sulle  somme  indebitamente  ac- 
creditate e  per  le  Quali  si  fa  luogo  alla 
relativa  condanna  del  Contabile  in  un 

giudizio  di  rivocazione,  decorrono  gj'in- 
ressi  dal  termine  della  gestione  «li  esso 
CòiicabiJe.  Dee.  4  Maggio  1881  -  Sorìa. 

25,  Nella  lesfislazione  dei  già  Stati 
Pontifici,  il  debito  in  danaro  era  fra 
privati  improduttivo  d'interesse  o  frutto, 
salvo  che  intervenissero  i  requisiti  che 
si  dissero  castrensi,  secondo  la  teoria 
di  Paolo  Castrense,  i  quali  consisteva- 
no neiraccertimento  del  lucro  cessante 
e  del  danno  emergente  fatto  da  pub- 
blici nfBciali  a  ciò  delegati,  alla  qual 
regola,  che  aveva*  fondamento  nel  di- 
ritto canonico,  non  fu  derogato  nei  rap- 
porti fm  lo  Stato  ed  i  suoi  Agenti, 
fossero  oppur  no  maneggiatori  di  pub- 
blico danaro.  Dee  24  Maggio  1881  - 
Passerini.  (I). 

26.  Sulle  somme  accertate  a  debito 
dei  contabili  della  cassata  Amministra- 
zione Pontificia,  per  le  gestioni  da  essi 
avute,  prima  della  pubDlicazione  nella 
Provincia  Romana  del  Codice  Civile  I- 
taliano,  sono  dovuti  gli  interessi  dal 
giorno  della  costituzione  in  mora  (no- 
tificazione della  liquidazione  ammini- 
strativa) pei   debiti   di   cassa,  e  dalla 

a)  Decisione  25  Aprile  1S82  -  Fenraguti. 


data  della  notificazione  della  decisione, 
per  le  somme  dalla  Corte  de' Conti  poste 
a  loro  debito  per  responsabilità.  Dee. 
24  Maggio  1881  -  Passerini. 

27.  Sulle  somme  versate  in  meno  dai 
Ricevitori  del  Lotto  sono  dovuti  gli 
interessi  legali  con  decorrenza  dall'ul- 
tima estrazione  avvenuta  nella  loro  gè- 
sàone,  tenuto  conto,  dalla  estrazione 
stessa^  della  dilazione  dì  tre  giorni  con- 
cessa dall'Art.  170  del  Regolamento  24 
Giugno  1870  N.  5736.  Dee.  9  Giugno 
1881  -  Rasa.  Dee.  30  Giugno  1881  - 
Levi. 

28.  Il  Ricevitore  del  Lotto,  che  ver- 
sando al  Percettore  (provincie  meridio- 
nali) le  somme  incassate,  non  adempì 
a  quanto  veniva  prescritto  dalla  Mini- 
steriale del  17  Maggio  1841  e  dalla 
ordinanza  emessa  il  18  Febbrajo  1863, 
incorre  nella  responsabilità  per  le  som- 
me stesse,  sulle  quali  per  ciò  deve  gli 
interessi  dalla  data  della  Decisione  della 
Corte  con  la  quale  fu  tale  responsabi- 
lità ritenuta.  Dee.  23  Giugno  1881  - 
Geloso. 

i-JI.  Sulle  somme  per  le  ouali  fu  ap- 
plicata la  multa  dell'I  per  100  al  mese 
in  ragione  del  ritardo  nel  versamento, 
non  sono  dovuti  gli  interessi  legali.  Dee. 
9  Febbrajo  1882  -  Maflfei. 

30.  Sulla  deficienza  risultante  dal 
conto  a  generi,  non  decorrono  gli  inte- 
ressi. Dee.  23  Febbrajo   1882  •  Danisi. 

31.  Sulle  somme  poste  a  debito  del 
contabile  per  articoli  del  campione  de- 
maniale colpiti  dalla  prescrizione,  de- 
corrono gl'interessi  dal  giorno  imeni  il 
contabile  stesso  venne  costituito  in  mo- 
ra con  la  notificazione  del  relativo  de- 
conto. Dee.  23  Febbrajo  1882  -  Ruocco. 

32.  Per  le  discipline  già  in  vigore 
noll'ex  regno  di  Napoli,  il  Contabile  era 
tenuto  a  versare  non  solo  il  numerario 
riscosso,  ma  ancora  il  suo  carico  di  ob- 
bliganze  mano  mano  che  queste  sca- 
devano, ed  al  pili  tardi  al  termine  della 
sua  gestione,  dal  (juale  sono  pure  do- 
vuti gì'  interessi  sino  al  giorno  del  com- 

?1eto    soddisfacimento.  Dee.  20  Aprile 
882  -  Stagno. 

33.  Per  i  ritardati  versamenti,  dove- 
vano  gli  Àmmini:^tratori  Camerali,  giu- 
sta i  capitolati  d' appalto,  una  penale 
che  è  da  ritenersi  come  contrattuale, 
facendo  i  capitolati  parte  integrante  del 
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contratto  stipulato  fra  rAmministratore 
ed  il  Governo  Pontificio;  ond'  ^  che,  sta- 
bilita così  una  olaus<»la  penale,  non  può 
essere  lecito  al  creditore  che  libera- 
mente la  contrattò  ed  accettò,  di  abban- 
donarla, per  attenersi  invece  agli  inte- 
ressi moratori.  Dee.  25  Aprile  1882  - 
Ferraguti. 

34.  Delle  quantità  non  riprese  in  ca- 
rico nel  conto,  il  Contabile  e  responsa- 
bile come  se  si  trattasse  di  riscossioni 
fatte  ed  omesse,  con  gl'interessi  legali 
dal  giorno  successivo  a  qut^llo  in  cui 
cessò  dalla  gestione.  Dee.  4  Maggio 
1882  -  Mcmticelli. 

35.  Sulle  somme  riscosse  dal  Con- 
tabile con  Viiglia  postali  fahificati.  de- 
corrono gl'interessi  dal  giorno  in  cui 
risulta  provato  il  pagamento  di  ciascun 
vaglia.  Dee.  Il  Majrgio  1882  -  Bianchi. 

30.  In  via  equitativa  la  Corte  de'Con- 
ti  ha  stabilito  la  decorrenza  degli  in- 
teressi sui  debiti  risgiurdanti  la  cessa- 
ta anriministrazione  del  lotto  Pontilicio, 
dal  l**  Gennnjo  1871,  giacché  le  relati- 
ve contab'lità  si  chiusero  al  31  Dicem- 
bre 1870.  Dee.  25  Maggio  1882  -  Mis- 
sori. 

37.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  1231 
del  Codice  Civile  Italiano,  gli  interessi 
legali  sono  dovuti,  senza  che  il  credi- 
tore sia  obbligato  a  giustificare  alcu^  a 
perdita,  dal  giorno  della  mora  incorsa 
dal  debitore,  giorno  che  per  un  uffi- 
ciale contabile  può  anche  essere  quello 
successivo  al  cessare  dalla  gestione.  Dee. 
13  Giugno  1882  •  Leonelli. 

38.  ,G l'interessi  sulle  sonarne   per  le 

Juaji  fu  chiesta  la  rivocazione  della 
decisione  pronunziata  sul  conto,  decor- 
rono dal  giorno  della  notificazione  del 
ricorso.  Dee.  27  Giugno  1S82  >  Re- 
daelli. 

31).  Sulle  somme  che  rappresentano 
il  valore  di  materie  consegnate  ad  un 
contabile  e  po^cia  riconosciute  mancanti, 
decorrono  gl'interessi  dal  giorno  suc- 
cessivo a  quello  in  cui  il  Contabile  stes- 
so c^ssò  dalla  gestione.  Dee.  13  Lu- 
glio 1882  -  PocobellL  (1). 

^0.  La  Corte  de*  Conti  ha  pronunzia- 
to condanna    pel    debito  del  Contabile 


(1)  Sulle  somme  che  rappresentano  il  va- 
lore di  materie  della  cui  mancanza  fu  rite- 
nuto responsabile  il  contabile,  sono  dovuti 


non  ostante  il  versaménto  di  somme 
già  da  lui  fatto  a  saldo  del  dobito  stes- 
so, ed  ha  stabilito  in  proposito  la  de- 
correnza degli  interessi  dal  giorno  in 
cui  cessò  la  gestione,  sino  a  quello  Bel 
quale  venne  effettuato  il  pxigamento. 
Dee.  21  Settembre  1882  -  Fazi.    ■ 

*l.  Sulle  somme  accertate  a  debito 
del  contabile  in  un  giudizio  di  ri  voca- 
zione, decorrono  gl'interessi  dal  cessa- 
re della  gestione,  per  quelle  somme  che 
costituiscono  debito  di  cassa,  e  dalla 
notificazione  del  ricorso  per  rivocazione 
per  quelle  non  riscosse  per  colpa  e  ne- 

fligenza   del   Contabile.  Dee.  24  Otto- 
re  1882  -  Tirolo. 

42.  Trattandosi  di  somme  mancate 
in  una  cissa  di  rì:<erva,  e  per  ciò  di 
responsabilità  in  ordine  a  quiìsta  man- 
canza scevra  da  dolo,  gr  intiM.e.ssi  sulle 
somme  stesse  decorrono  dalla  domanda 
giudiziale.  Dee.  24  Ottobre  1882  -  Piz- 
za e  Ronconi. 

43.  Dato  che  si  tratti  di  lunga  e. non 
recente  gestione,  della  quale  si  discute 
non  in  confronto  del  Contabile  e  della 
sua  sicurtà,  ma  bensì  d^l  curatore  del- 
l'eredità giacente  di  quello  e  degli  ere- 
di di  questa,  e  di  controversia  che  si 
aggiri  su  molti  errori  di  addizione  la 
più  parte  per  piccale  somme,  ora  in  più, 
ora  in  mei^o;  la  Corte  de*  Conti  ha  li- 
mitato la  decorrenza  degli  interessi  dal 
giorno  della  domanda  giudiziale.  Dee. 
7  Novembre  18«2  -  Altini. 

Vi.  Sulle  somme  accertate  a  debito 
di  un  contabile  in  un  giudi/io  di  rivo- 
cazione, decorrono  grinteressi  dal  giorno 
in  cui  il  relativo  ricorso  gli  venne  le- 
galmente comunicato.  Dee.  7  Novembre 
1882  -  Ferrari. 

*5.  Sulle  somme  che  il  contabile  si 
è  appropriato,  decorrono  gli  interessi 
dalla  dita  dell'appropriazione  di  ciascu- 
no incasso.  Dee.  16  Novembre  1882  - 
De  Martino. 

W.  Dilla  notificazione  del  rendiconto, 
atto  valevole  a  costituire  in  mora,  de- 
corrono gli  interessi  sulle  somme  col 
rendiconto  stesso  ac-certate  a  debito  del 
contabile.  Dee.  16  Novembre  1882  - 
Montenegro. 


ffli  interessi  con  decorrenza  dalla  data  del- 
la decisione  in  Proposito  pronunziata  dalla 
Corte.  Dee.  23  Febbrajo  1882  -  Laml^rdi. 
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47.  Sulle  somme  malversate  decor- 
rono ^11  interessi  dalla  chiusura  della 
gestione  nel  cui  conto  avvenne  la  o- 
misi^icne  delle  partite  riscosse.  Dee.  28 
Novembre  1883  -  Marcangeli. 

4S.  Sulle  somme  non  riscosse,  se  si 
tratti  di  gestione  da  molto  tempo  chiu- 
sa, per  equità  decorrono  gli  interessi 
dalla  data  della  decisione  con  la  quale 
venne  accertata  in  proposito  la  respon- 
sabilità del  Oontabila  Dee.  28  Novem- 
bre 1882  -  Marcangeli. 

49:  Sulle  somme  che  costituiscono 
detìcenza  di  cassa,  se-ondo  i  principi 
di  diritto  e  la  giurisprudenza  della  Cor- 
te, é  dovuto  l'interesse  legale,  trattan- 
dosi di  danaro  effettivo  che  il  contabile 
aveva  l'obbligo  di  consegnare  ad  uso  e 
profitto  della  Amministrazione  e  che 
mvece  rimase  presso  di  lui  e  potè  es- 
sere rivolto  ad  ^so  e  profitto  proprio. 
Dee.  5  Dici?mbre  1882  -  Ingrami 

50.  Non  può  r  erede  del  contabile, 
per  esimersi  dal  pagamento  degli  inte^ 
ressi  sulle  deficienze  di  cassa,  addurre 
il  difetto  di  costituzione  in  mora,  per- 
chè questa  emerge  dalle  disposizioni 
stesse  della  legge  e  dai  relativi  e  pre- 
cisi obblighi  d'ufficio  imposti  al  conta- 
bile. Dee.  5  Dicembre  1882  -  Ingrami. 

61.  Non  può  l'erede,  per  esimersi  dal 
pagamento  degli  interessi  sulla  defi- 
cienza di  cassa  lasciata  dal  Contabile 
di  lui  autore,  addurre  la  tardiva  liqui- 
dazione  della  deficienza  stessa,  ed  il 
fatto  non  noto  alla  Corte,  allorquando 
pronunziò  la  condanna,  che  esso  erede 
aveva  eflFettuato  il  pagamento  appena 
gli  fu  notificata  quella  liquiaazio- 
ne;  perchè  la  liquidazione  è  diretta  a 
constatare  la  reale  situazione  contabile 
al  termine  della  gestione,  e  la  tardi  vi- 
ta dell'accertamento  non  può  immutare 
la  realtà  del  fatto  già  esistente  al  ces- 
sare della  gestione,  cioè  la  deficienza  di 
cassa;  né  esimere  il  contabile  ed  il  di  lui 
erede  dal  subirne  le  relative  conseguen- 
ze di  diritto,  e  perchè  il  pagamento 
&tto  posteriormente  alla  resa  del  conto, 
può  ottenere  il  pieno  suo  effetto  nello 
stadio  di  esecuzione  della  decisione  di 
condanna,  pagamento,  che,  anche  igno- 
rato dalla  Corte,  non  costituisce  perciò 
un  motivo  per  impugnare  la  cosa  giu- 
dicata. Dee.  5  Dicembre  1882  -  In- 
grami. 


INTERPETRAZIONE. 

1.  La  Corte  dei  Conti  è  competente, 
ai  sensi  dell'Art.  48  alinea  2**  della 
legge  14  Agosto  1862,  N.  800,  ad  in- 
terpretare le  proprie  decisioni,  però  u-  . 
guale  competenza  non  le  è  dalla  legge 
concessa,  per  tutte  le  azioni  che  potes- 
sero sorgere  per  la  esecuzione  óei  suoi 
giudicati.  Decreto  in  Camera  di  Con-  ' 
sigilo  29  Novembre  1877  -  Florio,  (l).'      - 

2.  Le  convenzioni  dubbie  devono  es-    .• 
sere  interpetrate  contro  lo   stipulatole 

ed  a  favore  dell'obbligato;  Ubi  de  obli* 
gando  quaeriiur  propensiores  esffe  de- 
bere  nos  .,,...  ad  negandum,  Fr:  47 
D.  De  Obligat  et  act.  (XLIV,  7).  In 
stipulationibus  cum  qua&i^itw  quid 
actum  sit,  verba  conlra  stfpulatorem 
interpreta  nda  sunt.  Fr.  38  §  18.  D.  De 
verbor.  obligat.  {XLV,  1);  r<*gole  queste 
espressamente  sancite  dall'Art.  1137 
del  Codice  Civile  Itiiliano.  Dee.  13  Mag^ 
gio  1879  -  Maspero  e  Novaro. 

3.  11  contratto  col  quale  taluno  si 
obbliga  alla  fideiussione  od  a  fornire  un 
pegno  ed  una  cauzione  per  un  terzo,  è 
incontestabilmente  un  contratto  di  stret- 
to diritto,  che  per  ciò  esclude  qual- 
siasi latitudine  d'interpetrazione.  Dee. 
9  Marzo  1880  -  Fenni. 

4.  In  materia  dubbiosa  non  è  da 
seguirsi  la  interpretazione  restrittiva  ed 
odiosa  della  lo^ge.  «  In  re  dubia  be-^ 
nignorem  interpretaùionem  sequi  non 
minus  lustius  est  quam  tutius.  »  Pr4 
192  D.  De  diversis  reg.  iur.  (L,  17). 
Dee.  22  Luglio  1880  -  Caggiano. 

5  La  istanza  presentata  alla  Corte 
dei  Conti,  e  non  notificata  alla  Ammi- 
nistrazione, con  la  quale  istanza  il  con- 
tabile chiede  che  sia  nlichiarato  com- 
petergli gl'interessi  sul  credito  attribui- 
togli con  decisione  della  Corte  stessa, 
porta  seco  un  giudizio  d'interpetrazione 
di  tale  decisione,  il  quale  non  può  es- 
sere iniziato  che  con  le  forme  della  pro- 
cedura contenziosa.  Decn^to  in  Camera 
di  Consiglio  28  Marzo  1882  -  Puleio. 


(1)  Vedi  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
1.  Maggio  1.79  -  Calvi. 
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INTERVENTO  IN  CAUSA. 

1.  La  Corte  dei  Conti  ha  i  necessari 

f  eteri  e  facoltà  di  ordinare  d'  uflBcio 
intervento  in  causa  di  terzi  sottoposti 
alla  sua  giurisdizione,  qualora  lo  creda 
necessario,  utile  ed  opportuno  per  schia- 
rire la  controversia  principale  e  per  ri- 
solvere le  questioni  sottoposte  al  di  lei 
giudizio.  Dee.  5  Giugno  1873  -  Bo- 
scarino. 

2.  La  domanda  d'intervento  in  causa 
fatta  oralmente  alla  pubblica  udienza, 
senza  la  produzione  ai  una  comparsa  e 
di  documenti  giustificativi,  non  è  am- 
missibile a  forma  del  combinato  di- 
sposto degli  Art  202  e  204  del  Codice 
di  Procedura  Civile.  Dee.  6  Giugno 
1876  -  Squaglia. 

3.  Se  fa  domanda  dMnterveoto  in 
causa  si  riduce  ad  un  vero  sequestro 
òonservativo.  deve  la  domanda  stessa, 
ai  sensi  delFÀrt.  924  e  seguenti  del 
Codice  di  Procedura  Civile,  essere  ri- 
volta al  Presidente  del  Tribunale  ove 
fu  già  iniziato  il  relativo  giudizio.  Dee. 
4  Aprile  1878  -  Monaco. 

*.  Le  contestazioni  che  possono  in- 
sorgere fra  il  Contabile  ed  il  suo  Cas- 
siere, non  menomano  la  responsabilità 
del  primo  verso  lo  Stato;  perchè  tali 
contestazioni  riguardano  interessi  ai  quali 
è  lo  Stato  stesso  del  tutto  estraneo: 
ond*è  che  non  può  ammettersi  nel  giu- 
dizio sul  conto  di  esso  Contabile  la 
domanda  da  lui  fatta,  d'intervento  in 
causa  del  dipendente  Cassiere.  Dee.  Il 
Maggio  1880  •  Riccio  e  Lazio  De  Quiros. 

5.  Per  h  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
gli  Esattori  non  hanno  l'obbligo  di  ren- 
dere i  conti  giudiziali  alla  Corte  dei 
Conti(  perchè  tali  conti,  per  quanto  con- 
cerne r  interesse  erariale,  s  intendono 
compenetrati  in  quelli  dei  Ricevitori 
Provinciali,  ed  in  occasione  del  giudizio 
su  questi  ultimi  conti,  può  la  Corte, 
ove  ne  sia  il  caso,  esercitare  la  sua  giu- 
risdizione anche  sugli  esattori  e  sulle 
domande  da  essi  fatte,  e  su  quelle  di 
altre  parti  interessate.  Tuttavia  la  Corte 
stessa,  indipendentemente  dal  giudizio 
sui  conti  del  Ricevitore  Provinciale,  può 

Siudicare  i.  conti  degli  Esattori  in  quanto 
a  questo  giudizio  dipenda  e  sia  ad  esso 
9iabordinato  Tesercizio  di  un  diritto  del- 
l'Esattore, 0  contro  la  Amministrazione 


0  conto  i  predecessori,  o  successori;  però 

Suesto  giudizio  sul  conto  che  va  a  ri- 
ettere  Tinteresse  del  terzo,  non  può 
essere  iniziato  ed  esaurito  senza  la 
chiamata  in  causa  di  esso  terzo,  per 
dedurre  le  eventuali  sue  ragioni.  Dee. 
31  Maggio  1881  -  Giordano. 

6.  L'intervento  del  terzo,  di  cui  nel 
precedente  numero,  è  maggiormente  giu- 
stificato se  questo  terzo,  succedendo 
nella  gestione  dell'  Esattore,  assunse  i 
resti  con  regolare  contratto,  nel  quale 
non  intervenne  l'Esattore  stesso,  perchè 
sebbene  fra  il  terzo  ed  esso  Esattore, 
non  sussista  per  ciò  un  contrattuale 
rapporto  di  diritto,  pur  tuttavia  dal 
fatto  di  quella  assunzione  sorge  un  rajp- 
porto  giuridico  ex  quasi  conPractu  fra 
il  terzo  e  l'esattore,  il  quale  ha  '  tutto 
il  diritto  di  conoscere  se  e  in  quanto^ 
guei  resti  siano  stati  riscossi  e  versati 
in  conto  del  suo  debito,  se  e  per  quaU , 
ragioni  una  parte  dei  resti  siano  stati, 
0  no  riscossi  e  scomputati  a  di  lui  fs^ 
vere.  Dee.  31  Maggio  1881  -  Gior- 
dano. (1). 

7.  Trattandosi  di  chiamata  in  causa 
0  di  chiamata  in  guarentia,  ove  non  sia 
sciolta  con  la  procedura  incidentale  la 

Suestione  di  inammissibilità  sollevata 
a  uno  dei  chiamati  in  causa  od  in 
guarentia,  non  può  ritardarsi,  giusta  gli 
Art.  199  e  204  del  Codice  di  Proco- 
dura  Civile,  il  giudizio  sulla  causa  prin- 
cipale in  stato  di  essere  decisa.  Dee. 
31  Maggio  1881  -  Di  Domenico. 

8.  Trattandosi  di  procedimento  som- 
mario avanti  la  Corte  dei  Conti,  è  am- 
missibile ogni  intervento  di  chi  vi  ab- 
bia interesse,  sebbene  fatto  solo  all'  u- 
dienza,  previo  però  il  deposito  di  rego- 
lare mandato.  Dee.  29  ISiovembre  1881  - 
Pace. 

INTIMAZIONE. 

I.  Se  non  si  conosce  il  domicilio,  la 
residenza  o  la  dimora  dei  Contabili,  o 
dei  loro  aventi  causa,  ai  ^uali  deve  farsi 
la  intimazione  per  invitarli  a  ricono- 
scere e  sottoscrivere  il  conto,  entro  un 


(1)  N.  B.  La  citata  Recisione  ammise  l'in- 
tervento in  causa  anche  del  Prefetto  e  del- 
rintendentedi  Finanza  per  dare  spiegrazioni, 
nonché  dei  Comuni  interessati. 


m.^: 


»■*.' 


M: 
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pNBreotorìo  teimine,  l'intimazione  stessa 
si  eseguisce  con  le  riorme  stabilite  dal- 
l'Art. 141  del  Co«Hce  di  Procedura  Ci- 
Tile,  e  sarebbe  nulla  la  detta  intima- 
zione, se  la  relativa  copia  fosse  stata 
affissa  alla  porta  estema  del  Tribunale 
Civile  di  Roma,  anziché  alla  porta  della 
Corte  dei  Conti  Dee.  14  aennajo  1875  - 
Nazzarì. 


UVORI  PUBBLICI. 

1.  Quando  trattasi  di  lavori  eseguiti 
ad  economia  in  danno  di  un  appalta- 
tore, a  senso  dell  *Àrt.  341  della  legge 
sui  lavori  pubblici  allegato  F  della 
legge  20  Marzo  1865,  la  quistione  di 
reai^nsabilità  che  potesse  sorgere  in 
proposito,  noh  può  essere  risoluta  in 
pase  al  Regolamento  13  Dicembre  1863; 
il  quale  concerne  il  servizio  ordinario 
de]  QeBÌo  Civile,  quanto  alle  attribu- 
zioni, facoltà  e  di8cii)iina  degli  impie- 
fi|ati  nei  riguardi  tecnici.  Alla  esecuzione 
di  tali  lavori  può  provvedersi  di  ufScio, 
sotto  la  direzione  e  sorveglianza  degl'In- 
gegneri Governativi,  giusta  il  Capito- 
mo  Generale  approvato  col  Ministeriale 
Decreto  31  Agosto  1870.  Dee.  5  Lu- 
glio 1876  -  Marchelli. 

LEGITTiMA. 

1.  La  le^slazione  Austrìaca,  che  fu 
in  vigore  in  alcune  parti  del  Regno 
d'Italia,  non  attribuisce  la  qualità  di 
erede  al  figlio  legittimario.  Dee.  29  A- 
prile  1875  -  Boscettl 

UQUIDAZIONI  AMMINISTRATIVE. 

I.  Dopo  la  pubblicazione  della  legge 
14  Agosto  1862,  N.  800,  della  istitu- 
zione della  Corte  dei  Conti,  le  liauida- 
zioni  e  decisioni  amministrative,  cne  so- 
levano farsi  dai  Ricevitori  Generali  delle 
Provincie  Meridionali,  non  hanno  più 
nessun  effetto  legale  esecutivo;  e  sola- 
mente si  possono  ritenere,  secondo  i  casi, 


come  un  titolo  di  credito,  soggetto  però 
a  tutte  le  opposizioni  di  legge.  Dee.  12 
Gennaio  18/1  -  Cicero. 

S.  Il  giudizio  sul  ricorso  avverso  ima 
liquidazione  amministrativa  (Provincie 
Meridionali)  il  quale  giudizio  in  forza 
delle  leggi  preesistenti,  era  devoluto 
alla  Oimera  del  Contetìzioso  Ammini- 
strativo delle  Grandi  Corti  dei  Conti  di 
Napoli  e  di  Palermo,  è  di  competenza 
della  Cort«  dei  Conti.  Dee.  17  Maggio 
1877  -  Aliprandi. 

3.  Giusta  le  disposizioni  già  in  vi- 
gore neir  ex  Regno  delle  Due  Sicilie, 
tento  le  decisioni  amministrative,  di  cui 
all'Art  257  della  legge  25  Pebbrajo 
1809  ed  all'Art.  80  della  legge  20  Di- 


cembre 1826,  quanto  le  liquidazioni  am- 
ministrative, di  cui  all'Art.  20  del  Reale 
Decreto  26  Dicembre  1813,  erano  prov- 
vedimenti che  in  forza  del  Decreto  26 
Marzo  1816  si  applicavano  a  tutti  i 
Contabili  delle  Amministrazioni  Pub- 
bliche sino  a  che  essi  non  era-io  di- 
scaricati della  loro  responsabitità  in 
virtù  dei  giudizi- definitivi  resi  sui  loro 
conti.  La  procedura  per  tali  prov  vedimenti 
era  indipendente  ed  affatto  diversa  dal 
giudizio  sul  conto.  Il  ricorso  devolutivo, 
che  contro  quelle  decisioni  e  liquida- 
zioni, per  l'Art.  2**  del  R.  D.  2(5  Marzo 
1816  e  per  altre  disposizioni  di  legge 
conformi,  competeva  agli  interessati, 
doveva  essere  introdotto  davanti  la  Ca- 
mera del  Contenzioso  della  Corte  dei 
Conti.  Era  quello  un  provvedimento  di 

!  pronta  esecuzione,  avente  tutti  gli  ef- 
étti  di  un  giudicato  definitivo  e  l' au- 
torità di  cui  erano  investiti  i  funzio- 
nari^ da  cui  il  provvedimento  stesso 
emanava,  e  può  ravvisarsi  corrispon- 
dente, per  lo  scopo  e  i^er  le  giuridiche 
conseguenze,  all'esercizio  della  giurisdi- 
zione contenziosa,  devoluta,  per  TArt.  35 
della  legge  14  Agosto  1862,  N.  800  e 
per  l'Art.  63  della  legge  22  Aprile  1869, 
N.  5026  alla  Corte  dei  Conti  del  Regno. 
La  differenza  sostanziale  sta  in  que- 
sto, che  mentre  il  giudizio  avanti  questa 
Corte  si  svelge  con  tutte  le  forme  della 
procedura  contenziosa,  l'atto  autoritario, 
era  invece  emanato,  inaudita  parie.  Non 
vi  è  però  differenza  quanto  alla  forza 
esecutiva  derivante  dall'  esercizio  del 
mixtum  impermm,  Codesta  forza  ese- 
cutiva però  cessava,  allorché  erasi  pro- 
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nunziaio  nel  giadizio  sni  conto,  dive- 
Bendo  da  quelmomento  la  sentenza  sul 
conto,  la  sola  che  statuiva  sulla  reale 
responsabilità  del  Contabile  verso  V  E- 
rano.  Dee.  17  Maggio  1877  -  Alibrandi. 
4.  Il  Sovrano  Rescritto  dei  23  Marzo 
1829,0  meglio  l'Art.  219  della  legge  di 
proce«Jura  del  Contenzioso  Amministra- 
tivo del  25  Marzo  1817.  esteso  alla  Si- 
cilia col  R.  D.  7  Maggio  183«,  stabi- 
lendo il  termine  di  tre  mesi  pei  privati, 
e  di  sei  mesi  per  le  Amministrazioni 
Pubbliche  per  produrre  ricorsi  alla  Ca- 
mera del  Contenzioso  Amministrativo 
delia  Gran  Corte  dei  Conti  avverso  le 
decisioni  di  una  -autorità  che  ne  dipen- 
deva, non  esclusero  certamente  il  caso 
di  un  ricorso  avverso  una  liquidazione 
amministrativa.  La  diversa  locuzione  di 
decisioni  e  liquidazioni,  riguardava  piut- 
tosto le  persone  contro  cui  si  pronun- 
ziava ed  i  casi  in  cu4  aveva  luogo  la 
dichiarazione  del  debito,  che  F  autorità 
che  le  emanava.  L'attribuzione  data  alla 
Camera  del  Contenzioso,  di  conoscere 
dei  ricorsi  in  parola,  implicava  che  tutte 
le  norme  di  procedura  stabilite  dalla 
corrispondente  legge,  applicar  si  doves- 
sero a  questi  gravami;  e  se  si  osserva 
la  legge  organica  della  Gran  Corte  dei 
Conti  di  Palermo  dei  7  Gennajo  1818, 
8i  vedrà  che  nell'Art.  11  è  detto  chtB  la 
Corte  stessa,  come  giudice  di  Appello, 
esaminava  i  ricorsi  avverso  le  liquida- 
zioni amministrative,  spedite  contro  i 
Contabili.  Dal  che  è  manifesto  che  la 
liquidazione  amministrativa  equivaleva 
nel  suoi  eifetti  ad  un  giu<]icato  e  che 
non  conveniva  fare  alcuna  distinzione 
fra  questa  e  le  decisioni  degli  altri  ma- 
gistrati del  Contenzioso.  Dee.  17  Mag- 
gio 1877  -  Alibrandi. 

USTE  DI  CARICO. 

J.  I  Contabili  nel  ricevere  dalla  Am- 
ministrazione le  liste  di  carico,  assu- 
mono l'obbligo  di  riprodurle  nella  loro 
integrità  nei  conti,  salvo  a  dedurre  dai 
conti  stessi  mercè  i  fogli  di  annulla- 
mento, quelle  partite,  che  per  duplica- 
zione od  inesigibilità,  o  per  altre  ra- 
gioni giustitìcate,  dovessero  figurare  nel 
relativo  discarico.  Dee.  26  Luglio  1877  - 
Serra. 


LOTTO.  (Amministrazione  del) 

J.  Pei  regolamenti  approvati  coi  E. 
D.  3  Dicembre  1863  N.  1563  e  24  Giu- 
gno 1870  N.  5736,  spetta  alla  Ammi- 
nistrazione del  Lotto,  r  ammettere  le 
somme  pagate  per  vincite  dai  Ricevi- 
tori, provvedenoo  essa  Amministrazione 
al  rimborso,  con  mandati  commutabili 
in  quietanze  di  versamento,  le  quali 
vengono  poi  alligate  ai  relativi  conti 
giudiziali,  per  giustificare  lo  scarico. 
Deliberazione  in  Camera  di  Consiglio  2 
Marzo  1876  -  Jaccariiio. 

2.  Se  ai  termini  della  Ministeriale  del 
17  Maggio  1841  e  della  Ordinanza  del 
28Febbrajo  1863.  i  Ricevitori  del  Lotto 
non  residenti  nelle  città  copoluoghi  di 
Circondario,  erano  autorizzati  a  versare 
il  di  più  del  prodotto  del  giuoco,  nelle 
casse  dei  Percettori  (Province  Meridio- 
nali) veniva  però  prescritto,  che  tale 
versamento  si  devesse  considerare  come 
un  semplice  deposito,  atto  solo  a  giu- 
stificare provvisoriamente  le  loro  conta- 
bilità, non  già  a  sdebitarti  regolarmente 
verso  il  Regio  Erario.  Dee.  19  Aprile 

1877  -  Cimino.  (1). 

3.  I  Ricevitori  del  Lotto  avevano  l'ob- 
bligo di  prevenire  il  Ricevitore  Circon- 
dariale, dei  versamenti  da  loro  fatti  nelle 
mabi  dei  Percettori  Dee.  19  Aprile  1877- 
Contino. 

4.  Con  l'Ari;.  8  del  R.  D.  20  Novem- 
bre 1870  N.  6077  non  essendo  state  a- 
bollte  le  tasse  dei  poveri  e  delle  man- 
datene, se  non  col  r  Marzo  1871  giu- 
stizia e  ragione  vogliono  che  da  questo 
giorno  sia  dovuta  &  tassa  di  riccnezza 
mobile  sulle  vincite.  Dee.  24   Gennajo 

1878  -  Morlacchi. 

5.  Non  si  possono  ritenere  responsa- 
bili i  Ricevitori  del  Lotto  della  Pro- 
vincia di  Roma,  per  le  somme  da  essi 
Ricevitori  non  trattenute  sulle  vincite 
in  pagamento  della  tassa  di  ricchezza 
moDiie  nei  mesi  di  Gennajo  e  di  Feb- 
braja^l871,  non  solo  per  la  oscurità  che 
risulta  dalla  pubblicazione  dei  Decreti 
13  Ottobre  W.  5920  e  20  Novembre 
1870  N.  6077  dei  quali  l'uno  aveva  la 


(1)  Vedi  Decisione  10  Luglio  1879  Ciauri; 
Decisione  di  pari  data  ed  anno  -  De  Luca; 
Deolsione  29  Luglio  1880  -  Cocilovo  -  De- 
cisione 23  giugno  1881  -  Geloso. 
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decorrenza  dal  V  GeDnaio  e  l'altro  dal 
l""  Marzo  1871,  ma  ancora  pel  fatto  della 
consultata  mancanza  assoluta  di  qual- 
siasi istruzione  iu  proposito  per  parte 
della  Amministrazione  Centrale.  Dee. 
29  Maggio  1879  -  Gizzi.  (1). 

6.  Sebbene,  per  gli  speciali  regola- 
menti del  Lotto  già  in  vigore  nel  Na- 
politano a  tutto  Dicembre  1864,  i  Ei- 
cevitori  del  Lotto  fossero  direttamente 
responsabili  verso  il  Ricevitore  Gene- 
rale dell'ammontare  delle  riscossioni, 
tale  rapjDorto  però  non  menomava  la  re- 
sponsabilità di  essi  Ricevitori  verso  l'E- 
rario, inquantòdiè  il  Ricevitore  Generale 
era  semplicemente  un  rappresentante 
del  tesoro  pubblico.  Dee.  3  Febbrajo 
1881  •  TripatìL 


MACINATO.  (Tassa  del) 

I.  Giusta  la  legge  sul  macinato  del  7 
Luglio  1868  N.  4490  ed  il  relativo  re- 
golamento, dovendosi  la  detta  tassa  ri- 
scuotere con  le  medesime  norme  e  pri- 
vilegi accordati  per  lo  Imposte  Dirette, 
ne  Tiene  di  conseguenza  i  applicazione 
alla  specie  del  Decreto  19  Dicembre 
1811  del  già  Regno  delU  Due  Sicilie,  e 

Ser  ciò  la  responsabilità  del  Sindaco  e 
ei  Consiglieri  Municipali,  per  le  mal- 
versazioni commesse  dall'Esattore  Co- 
munale da  essi  eletto.  Dee.  27  Feb- 
brajo 1877  -  Paglia. 

2.  Anche  senza  la  disposizione  con- 
tenuta nella  legge  sul  macinato 'del  7 
Luglio  1868  N.  4490  e  nel  relativo  re- 
golamento, la  quale  nrescrive  che  la 
esazione  della  tassa  aeve  farsi  con  le 
medesime  norme  e   privilegi  accordati 

Sr  le  Imposte  Dirette,  i  Consiglieri 
munali  nelle  Provincie  Meridionali 
non  possono  esimersi  dalla  responsabi- 
lità pei  debiti  accertati  a  carico  delFE- 
sattore  da  essi  nominato,  perchè  trat- 
tasi di  malversazione  commessa  da  un 

(1)  Decisione  29  Maggio  1S79  -  Barbosi. 


loro  ag_ente  diretto,  qnal'  è  V  Esattore. 
Dee.  27  Febbrajo  1877  -  Paglia. 

3.  I  Comuni  sono  affatto  estranei  alla 
esazione  della  Tassa  di  Macinato  ed  ai 
rapporti  giuridici  che  per  essa  interce- 
dono tra  gli  Esattori  ed  il  Governo, 
come  chiaramente  risulta  dal  R.  D.  7 
Ottobre  1871  N.  479  Serie  2,  essendo 
di  tutta  evidenza  che,  nei  contratti  delle 
Esattorie,  per  la  parte  che  riguarda  la 
detta  tassa,  i  Comuni  stipulano  esclu- 
sivamente nell'interesse  e  quali  man- 
datari ex   lege  della   A mmmi strazione 

.Governativa.  Dee.  24  Aprile  1877  -Do- 
nadoni. 

4.  Per  la  pubblicazione  della  legge  16 
Giugno  1874:  N.  2001  Serie  2.  in  virtù 
della  q[uale  ò  data  facoltà  alla  Ammi- 
nistrazione di  esigere  direttamente  per 
mezzo  dei  suoi  agenti  finanziari,  la  tassa 
di  macinazione,  non  possono  ritenersi 
risoluti  i  contratti  precedentemente,  sti- 

Sulati  con  gli  Esattori  per  la  esazione 
ella  tassa   predetta.  Dee.    24   Aprile 
1877  -  Donadoni. 

5.  Se  r  Esattore  j)er  un  ordine  supe- 
riore fu  impedito  di  riscuotere  dal  mu- 
gnaio la  tassa  datagli  in  carico  pei  15 
giorni  in  cui  il  mulino  rimase  chiuso, 
non  è  giusto  che  esso  Esattore  sia  te- 
nuto al  versamento  di  tale  tassa,  ed  ha 
per  ciò  il  diritto^  di  detrarre  dal  suo  ca- 
rico il  montare  'della  tassa  stessa;  nò 
osta  a  ciò  1'  Art.  8  della  legge  del  7 
Luglio  1868  N.  4490,  pel  quale  articolo 
non  si  fa  luogo  ad  esonerazione  di  tassa, 
se  la  sospensione  dell'esercizio  del  mu- 
lino non  ha  durato  un  mese;  perchè  ciò 
riguarda  i  mugnai  e  non  l'Esattore,  il 
quale  non  può  essere  caricato  tfi  quello 
cne  non  poteva,  nò  doveva  esigere.  Dee. 
21  Marzo  1878  -  Jacobucci. 

6.  Le  somme  realizzate  dall'  Esattore 
mercè  gli  atti  esecutivi  contro  il  mu- 
gnaio e  contro  il  suo  fideiussore,  vanno 
imputate  aJ  debito  dell'  esercente  sino 
al  giorno  della  provocata  sospensione,  e 
non  già  al  debito  verificatosi  posteriore 
mente  per  colpa  dell'Agente  delle  im- 
poste, il  quale  non  adempì  al  suo  do- 
vere di  ordinare  l' immediata  sospen- 
sione dell'esercizio  del  mulmo.  Dee.  11 
Febbrajo  1879  -  Brunelli. 

7.  Le  multe  possono  costituire  un 
titolo  di  credito  dell'Esattore  verso  IV 
•sercente  il  molino,  e  non  già  nn  titolo 
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di  rimborso  contro  Y  Araministrazione 
delle  Finanze,  verso  la  quale  l'Esattore 
è  tenuto  al  non  riscosso  per  riscosso. 
Dee.  11  Febbrajo  1879  -  Brunelli. 

8.  Non  è  dovuto  all'  Esattore  rimbor- 
so alcuno  per  le  spese  degli  atti  ese- 
cutivi, merco  i  quali  potè  rinfrancarsi 
di  una  parte  delle  quote  di  tassa,  già 
da  lui  versate  per  il  debito  dell'  eser- 
cente il  molino.  Dee.  11  Febbrajo  1879  - 
Brunelli. 

9.  Per  le  leggi  toscane,  i  Comuni,  re- 
sponsabili  verso  lo  Stato  deUa  gestione 
del  Camarlingo,  lo  erano  del  pari  per 
la  riscossione  della  tassa  sui  macinato, 
afSdata  senza  speciale  contratto  ad  esso 
Camarlingo.  Dee.  29  Marzo  1879  -  Scan- 
sano. (Comune  di) 

10.  Giusta  il  disposto  con  Y  Ari  T 
del  B.  D.  del  18  Ottobre  1870  N.  5944, 
è  data  facoltà  al  Ministei'o  delle  Fi- 
nanze di  stipulare  con  gli  Agenti  della 
riscossione  uno  speciale  contratto  per 

.la  riscossione  della  tassa  sul  macinato: 
da  ciò  non  deriva  però,  che  le  succes- 
sive disposizioni  contenute  nel  citato 
Decreto  riguardino  il  solo  caso  in  cui 
esista  contratto,  nò  la  facoltà  suddetta 
data  al  Ministero,  nel  caso  in  cui  non 
l'abbia  usata,  può  liberare  gli  esattori 
delle  imposte  già  in  funzioni,  dall' ob- 
bligo assoluto  ed  imprescindibile  di  a- 
doperartì  anche  per  la.  riscossione  della 
tassa  sul  macinato,  bensì  senza  l'onere 
del  non  riscosso  per  riscosso  che  solo 
per  contratto  può  essere  imposto;  ma 
però  con  tutte  quelle  altre  cautele  pre- 
scrizioni e  responsabilità  che  le  relative 
leggi  e  regolamenti  hanno  ordinato,  e 
con  tutti  1  diritti  e  doveri  che  sono  in- 
dicati negli  Art.  5  e' seguenti  del  sud- 
detto Decreto,  nel  quale  non  si  fa,  ne 
vi  era  ragione  di  tare,  distinzione  al- 
cuna tra  Esattore  con  o  senza  contratto. 
Dee.  8  Aprile  1879  -  Marchetti.  (1). 

11.  La  legge  del  7  Luglio  1868  che 
stabilì  la  tassa  d^l  Macinato  ed  il  re- 
lativo Regolamento  provvidero  alla  ri- 
scossione della  detta  tassa  con  generica 
disposizione,   affidandola  agli  Esattori 


(1)  Vedi  Decisioni  6  Maffgrio  1879  -  Fidelia. 
125  Gennìuo  1881  -  Corbellini.  Decisioni  31 
Maffgio  1881  -  Di  Domenico.  14  Giu^o  1881  - 
La  Cava. 


delle  imposte  dirette  già  in  funzioni, 
con  lo  stesse  norme  s  con  gli  stessi  pri- 
vilegi, vale  a  dire,  con  norme  e .  pnvi- 
legi  variabili  da  «^a  ad  altra  delle  an- 
ticne  regioni  politiche  del  Regno;  giac- 
ché a  quel  tempo  il  sistema  della  ri- 
scossione dei  tnbuti  diretti,  non  era  per 
anco  stato  unificato.  Dee.  6  Maggio  1879- 
Fidelia, 

12.  L' applicazione  del  contatore  ai 
molini,  per  determinare  la  misura  della 
tassa,  non  ne  mutò  l'indole  e  non  al- 
terò gli  obblighi  degli  Esattori.  Il  con- 
tatore del  numero  dei  giri  della  macina, 
fu  nel  concetto  della  legge  7  Luglio 
1868,  il  normale  misuratore  della  tassa; 
e  se  l'applicazione  di  queir  istrumento 
agli  alberi  delle  macine  non  potè,  né 
poteva,  essere  simultanea  in  tutte  le 
Provincie  del  Regpo,  né  i^  tutti  i  co- 
muni di  una  provincia,  gli  accertamenti 
anteriori  sono  da  riguardarsi  come  e- 
spedieuti  provvisori  determinati  dalla 
necessità  delle  cose,  e  l'obbligo  dell' E- 
.sattore  non  poteva  venir  meno,  quando 
per  l'appunto  si.  faceva  la  transizione 
allo  stato  normale  corrispondente  al 
sistema  della  legge.  Dee.  6  Maggio  1879- 
Fidelia. 

13.  Gli  intimatori  analfabeti  che  si 
trovavano  autorizzati  per  gli  atti  del 
Comune,  ^sebbene  non  fossero  a  stretto 
rigore  di  diritto  quelli  designati  dal- 
l' Art.  2«  del  Decreto  Borbonico  del  3 
Luglio  1809,  pure  tuttavia  trattandosi 
di  esazione  della  tassa  sul  macinato  pel 
1871,  se  ninna  eccezione  fu  fatta  dai 
debitori  morosi  avversò  gli  atti  intimati^ 
e  se  esista  sempre  concordanza  fra  1 
verbali  di  carenza  ed  i  certificati  dei 
Sindaci  e  degli  Agenti  locali  delle  im- 

Soste,  che  assicurino  la  nulla  tenenza 
ei  debitori  esercenti  e  prima  e  dopo 
la  macinazione,  si  può  recedere  dallo 
stretto  rigore  di  diritto,  e  ritenere  in 
principio  cpm^  giustificata  la  nulla  te- 
nenza dei  niugnai  debitori.  Dee.  26  Giu- 
gno 1879  -  Sagarìa. 

14.  Gli  obblighi  del  Camarlingo,  che 
.non  rispondeva  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso, si  estendono  anohe  alla  riscos- 
sione della  tassa  sul  macinato,  e  per  le 
leggi  che  regolavano  il  Camarlingato 
nelle  provinole  Toscane,  il  Camarlmgo 
doveva  dare  al  Pretore  la  nota  dei  con- 
tribuenti morosi,  aflBnchè  potessero  con- 
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tro  di  essi  aver  corso  gli  atti  esecntìvi. 
Dee.  25  GeDnajo  1881  -  Maestri. 

J6.  U  Camarlingo  nelle  provinole  To- 
scane non  può  es^re  prosciolto  dalla 
responsabilità  per  la  esazione  della  tassa 
sol  macinato  quand'  anche  non  abbia 
accettate  le  fideiussioni  a  gnarentìa  del 
pagamento  della  tassa  stessa,  ove  non 
provi  di  nulla  avere  omesso  per  consé- 
?airne  il  pagamento,  e  ne  sia  risultata 
la  non  solvenza  dei  debitori.  Dee.  25 
Gennajo  1881  -  Maestri. 

16.  Al  Camarlingo  incombe  Fobbligo 
di  provare  la  sospensione  dall'  esercizio 
dei  mulini.  Dee.  25  Gennajo  1881  - 
Maestri. 

17.  Il  Camarlingo  non  rimane   pro- 
sciolto dalla  responsabilità  incorsa  per 
la  mancata  esazione  della  tassa  sul  ma- 
dnato,  quand'  anche  l'Amministrazione, 
cessata  la  di  lui  gestione,  abbia  ripreso 
i  bollettari  e  gli  elenchi  per  procedere 
dirutamente  alla  riscossione  della  tassa 
predetta.  Dee.  25  Gennaio  1881-  Maestri. 
*  18.  L' Art  57  del  Eegolamento  del 
19  Luglio  1868  che  sottopose  la  riscos- 
sione della  tassa   sul   macinato   alle 
stesse  norme  ed  agli   stessi   privilegi 
-della  esazione  delle  imposte  dirette,  ne 
affidava  la  esazione  agli  stessi  agenti, 
e  così  nelle  Provincie  Toscane,  ai  Ca- 
mariinghi.  Dee.  4  Maggio  1881  -  Pazzi. 

19.  L'obbligo  degli  Esattori  delle  im- 
poste dirette  derivante  dalla  legge  del 
1868  di  riscuotere  anche  la  tassa  sul 
macinato,  non  può  estendersi  sino  a  ren- 
derli responsabili  del  non  riscosso  iper 
riscosso:  è  per  ciò  che  essi  sono  tenuti 
ad  asaro  tutte  le  cure  e  diligenze  per 
esigere  le  quote  portate  dai  ruoli  e  dagli 
-elenchi,  ed  avendolo  omesse,  devono  ri- 
spondere di  quelle  quote,  come  di  un 
debito  loro  proprio,  sì  pei  principi  di 
diritto  comune,  come  per  la  tassativa 
disposizione  dell'Art.  215  del  Regola- 
mento di  Contabilità  Generale  dello 
Stato  del  4  Settembre  1870,  N.  5852. 
Dee.  31  Maggio  1881  -  Di  Domenico. 

MANDATI  A  DISPOSIZIONE. 

I.  La  responsabilità  degli  Intendenti 
di  Finanza  tanto  per  ques^  loro  qua- 
lità, quanto  per  quella  di  UfiBciali  De- 
legati e  di  Ordinatori  secondari,  per 
buoni  sui  mandati  emessi  dal  Ministero 


a  loro  disposizione,  oltreché  dai  prin- 
cipi del  diritto  civile,  deriva  anche  dalle 
testuali  disposizioni  degli  Art.  43  e  52 
della  legge  22  AprUe  18G9  N.  5026  e 
dall'  Art.  o67  del  Eegolamento  approvato 
con  B.  D.  4  Settembre  1870  K  5852. 
Dee.  11  Dicembre  1877  -  Mercanti.  (1). 

2.  Gl'Intendenti  di  Finanza  non  pos- 
sono esimersi  dalla  responsabililà  che 
grava  su  di  loro  per  buoni  emessi  su 
mandati  a  disposizione,  allegando  di  es- 
sere stata  con  frode  e  raggiri  carpita 
ad  essi  Intendenti  la  firma  che,  appo- 
sero ai  detti  buoni,  perchè  se  affidarono 
il  geloso  incarico  della  emissione  dei 
buoni  a  persona  sulla  di  cui  fede  fir- 
marono, sono  d' Intendenti  medesimi 
tenuti  a  rispondere  di  questa  loro  fi- 
ducia, pel  combinato  disposto  con  gli 
Art.  1746  e  1748  del  Codice  •  Civile. 
Dee.  11  Dicembre  1877  »  Mercanti. 

3.  Il  controllo  dei  Primi  Bagionieri 
delle  Intendenz'e  di  Finanza  riguardo 
ai  buoni  emessi  dall'ufficiale  delegato, 
è  tntto  nell'interesse  della  Amministra- 
zione, e  non  in  quello  del  controllato: 
come  pure  è  verso  la  Amministrazione, 
che  i  Tesorieri  si  rendono  responsabili 
pei  pagamenti  irregolarmente  esenti  e 
non  verso  colui  che  rilasciò  l'ordine  di 
pagamento.  Il  difetto  di  controllo  ner 
parte  dei  Primi  Ragionieri,  ia  irresTola- 
rità  dei  pagamenti  eseguiti  dai  Teso- 
rieri, producono  l' effetto  che  tanto  gli 
uni,  quanto  gli  altri,  sono  responsabili 
verso  la  Amministrazione  solidalmente 
con  l'ufficiale  ordinatore,  ma  non  ba- 
stano a  sciogliere  l'ufficiale  stesso,  dal- 
l'obbligo  di  dovere  integralmente  ri- 
spondere per  la  irregolare  emissione  di 
quegli  oraini,  lo  che  ò  pure  tassativa- 
mente dichiarato  dall'Art.  368  del  Re- 
golamento approvato  con  R.  D.  4  Set- 
tembre 1870  N.  5852.  Dee.  11  Dicem- 
bre 1877  -  Mercanti. 

4.  La  Corte  ha  ritenuto  che  per  le 
irregolarità  verificatesi  nella  emissione, 
e  nel  pagamento  dei  buoni  sopra  man- 
dati a  disposizione,  il  Tesoriere,  il  Primo 
Ragioniere,  e  l'Intendente  sono  solidali 
con  colui  che  si  appropriò  la  somma 
portata  dai  buoni  suddetti,  e  si  6  av; 
valso  di  fronte  a  tutti  quei  funzionari 


(1)  Vedi  Decisione  20  Maggio  1879  -  Ghi- 

slanzoni. 
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della  facoltà  discretiva,  concessale  dal- 
l'Art.  61  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026.  Dee.  19  Gennajo  1882  -  Del 
Torchio,  QhislanzoDi  ed  altri. 

MANDATI  DI  ANTICIPAZIONE. 

I.  I  funzionari  governativi,  a  favore 
dei  qnBM  sono  stati  emessi  mandati  di. 
anticipazione,  debbono  riguardarsi  come 
contabili  materiali,  a  termini  dell'Art. 
33  della  legge  del  14  Agosto  1862  N. 
800,  e  si  può  quindi  procedere  contro  i 
funzionari  medesimi,  con  le  forme  della 
giurisdizione  contenziosa,  attibuita  alla 
Corte  de*  Conti  sui  Contabili  dello  Stato 
e  sugli  Agenti  incorsi  in  responsabilità 

Ser  maneggio  e  gestione  di  pubblico 
anaro.  Dee.  13  Febbrajo  1866  -  Sam- 
balino. 

MONTE  PENSIONI  DEGLI  INSEGNANTI 
ELEMENTARI.  * 

I.  Pel  ritardo  frapposto  dal  Tesoriere 
Provinciale  a  versare,  le  raie  riscosse 
pel  monte  pensioni  degli  insegnanti  e- 
lementari,  alle  scadenze  stabilite  dalla 
Circolare  del  Tesoro  del  23  Aprile  1879 
N.  2369612660,  la  Corte  dei  Conti,  ap- 
plicando 1  Art.  249  del  Regolamento  ap- 
provato con  R.  D.  4  Settembre  1870 
K'.,5852,  inflisse  la  multa  in  ragione 
delV  uno  per  100  al  mese,  a  titolo  d'in- 
,  teresse.  Dee.  10  Febbrajo  1881  -  Majola 
e  Busti.  (1). 


NULLITÀ. 

I.  La  Corte  de'  Conti  ha  ritenuta  nulla 
la  citazione  fatta  a  termini  dell'Art.  141 
del  Codice  di  Procedura  Civile  ad  un 
contabile  d'ignoto  domicilio,  residenza  o 
dimora,  per  essere  stata  affissa  una  copia 


(1)  Decisioni  30  Giugno  1881  Scarsi.  Fa- 
rina, Silicani,  Dionisio.  13  Lug^Uo  1882.  Natta, 
Amodeo,  Chiaroni,  Chislanzoni.  Benassi,  Fi- 
lippa. 21  Settembre  1882  Martini,  Azaretti, 
Piano,  Bifani,  Piccioni,  Carmarino,  Filippo, 
Ckalllpno,  Amoretti,  MoreL 


della  citazione  stessa  alla  porta  estema 
del  Tribunale  Civile  di  Roma,  anziché 
alla  porta  di  essa  Corte.  (Dee.  14  A- 
prile  1874  -  Musitano  -  Guerrera.) 

2.  In  un  giudizio  nel  quale  si  agiti 
la  questione  circa  il  diritto  di  proprietà, 
la  donna  maritata,  giusta  TAri.  134  del 
Codice  Civile,  non  può  stare  in  giudizio 
relativamente  ^l  controverso  diritto,  sen- 
za Tautorizzazione  del  marito,  ed  il  di- 
fetto di  tale  autorizzazione,  a  tenore  del 
successivo  art.  137,rende  nullo  il  giudizio» 
comunque  tale  nullità  non  possa  essere 
dedotta  che  dalla  moglie  e  dai  suoi  eredi 
ed  aventi  causa.  (Dee.  27  Giugno  1876 
-  Soro  vedova  Gacchieri. 

3.  Non  è  nulla  la  notificazione  di  una 
decisione  interlocutoria  fatta  ad  istanza 
della  Amministrazione,  anziché  ad  istan- 
za del  Procuratore  generale  presso  la 
Corte  de'  Conti,  non  essendo  tale  nullità 
dichiarata  dalla  legge.  Dee.  10  Giu- 
gno 1880  -  Crivelli. 

4.  Non  sussiste  la  eccezione  di  nul- 
lità della  decisione  della  Corte  de 'Conti» 
desunta  dal  fatto,  che  il  conto  fa  reso 
d'  ufiScio  ed  il  contabile  non  fu  citato 
a  comparire  nel  giudizio  sul  conto  stesso, 

r cerche  la  compilazione  di  quel  conto  e 
a  relativa  decisione,  sono  regolari  di 
fronte  al  disposto  dalle  vigenti  leggi  e 
regolamenti.  Dee.  25  Gennajo  1881  - 
Maestri. 

5.  Le  eccezioni  di  nullità  oos$ono  e 
devono  in  certi  ca«  essere  sollevate  an- 
che di  ufBcio  e  non  tutte  sono  sanabili 
in  virtii  di  atti  posteriori.  Dee.  25  Gen- 
najo 1881  -  Maestri* 


OBBLIGANZE 

I.  La  firma  delFatto  di  obbliganza  per 
parte  del  Ricevitore  Generale  nelle  Pro- 
vincie meridionali,  non  è  la  causa  effi- 
ciente del  dovere  di  versare  a  termini 
prefissi  il  non  riscosso  per  riscosso,  im- 
perocché questo  dovere  nasce  dalla  legge 
e  Tatto  di  obbliganza  non  è  che  una 
assicurazione  e  guarenzia,  come  rilevasi 
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4aU'Art.  22  del  R  D.  Borbonico  30  No- 
vembre 1824,  meglio  dichiarato  dalla  ri- 
soluzione presa  a  dì  29  Settembre  1829 
dalia  cessata  Luogotenenza  Generale  in 
Sicilia.  Dee.  19  Gennajo  1870  -  Geluardi. 
2.  Le  somme  dovute  per  obbliganze 
con  l'obbligo  del  iion  riscosso  per  riscos- 
so, quantunque  non  siano  state  versate, 
non  costituiscono  vera  e  propria  deficien- 
za di  cassa,  se  risulti  che  le  somme  stes- 
se non  furono  effettivamente  riscosse. 
Dee.  2  Febbraio  1876  -  Del  Mercato. 

8.  Per  provare  il  saldo  delle  obbli- 
ganze  non  può  bastare  la  dichiarazione 
in  proposito  fatta  dal  Ricevitore  Gene- 
rale, posteriormente  alla  di  lui  condan- 
na in  sDlidum  coi  dipendenti  Ricevitori 
Circondariali,  perchè  la  dichiarazione  di 
uno  dei  debitori,  non  può  servire  di  pro- 
va del  pagamento  del  debito.  Dee.  20 
Febbrajo  1879  -  Schiavoni. 

^.  1  Conti  di  obbliganze  dei  Ricevi- 
tori Generali  e  Circondariali  (provincie 
meridionali)   comprendono   nel   carico 
Vimporto  dei  ruoli  posti  in  esecuzione 
anno  per  anno;  nello  scarico,  quelle  delle 
riscossioni  effettuate  dal  Contabile  eia 
differenza  fra  l'uno  e  l'altro   importo, 
costituisce  un  residuo  di  obbliganze,  che 

Sasga  di  conto  in  conto,  anche  a  carico 
ei  successori,  sino  al  conto  finale  del- 
roltimo  ^tore,  nel  quale  il  residuo 
delle  obbliganze  si  confonde  col  debi- 
to di  cassa,  meno  per  la  parte  eventuale 
mente-passata  ad  un  esattore  di  residui; 

Jer  cui  quanto  maggiori  sono  i  resti 
elle  obbliganze  airultirao  gestore  pas- 
sati dai  conti  dei  gestori  precedenti,  al- 
trettanto è  maggiore  il  suo  carico,  e 
quindi  anche  il  suo  debito  ultimo,  ov- 
vero minore  il  suo  credito,  se  credito 
fosse  per  risultare.  Dee.  10  Dicembre 
1879  -  Pulejo  e  Di  Lorenzo  Borgia. 

5.  Pe.-  l'antico  sistema  che' vigeva 
nel  ex  Regno  di  Napoli,  le  obbliganze  si 
rilasciavano  pel  solo  tributo  fondiario, 
però  costituendo  le  nuove  imposte  una 
tassa  dirett-a,  bastava  anche  per  queste 
la  semplice  accettazione  del  ruolo  da 
parte  dei  Contabili  perchè  questi  assu- 
messero l'obbligo  di  corrispondere  l'in- 
tero montare  di  esso  ruolo,  salvi  poi  i 
legpittìrai  discarichi  determinati  dalla 
legge.  Dee.  12  Maggio  1880  -  Petrucelli. 
o.  Le  obbliganze,  che  i  Percettori  sot- 
toscrivevano a  favore  dei  Ricevitori  Di- 


strettuali, davano  la  forma  all'obbligo 
di  essi  Percettori  di  avere  per  riscosso 
l'intero  montare  dei  ruoli  delle  contri- 
buzioni dirette,  e  regolavano  il  tempo 
delle  diverse  scadenze;  ma  però  tali  od- 
bliganze  nulla  aggiungevano  o  toglieva- 
no all'obbligo  suddetto,  il  quale  non  da 
esse,  ma  dalla  legge,  dalla  qualità  del 
Contabile  e  dalla  natura  della  tassa  pren- 
deva vita;  in  guisa  che  la  mancata  sot- 
toscrizione delle  obbliganze  da  parte  del 
Contabile,  non  lo  esimeva  perciò  dal  do- 
vere di  corrispondere  l'intero  montare 
della  contribuzione,  che  anzi  ne  aggra* 
vava  la  condizione,  stantechò,'in  tal  caso 
esso  Contabile  era  tenuto  a  versare  alla 
fine  di  ogni  mese  la  dodicesima  parte 
della  totalità  del  ruolo,  mentre  con  lo 
obbliganze,  otteneva  maggiori  agevola- 
zioni, come  rilevasi  dairArt.  34  del 
Regolamento  del  25  Febbrajo  1810.  Dee. 
12  Maggio  1880  -  Petrucelli. 

7.  Fu  così  chiaro  il  concetto  del  legi- 
slatore, che  cioè  i  fogli  delle  obbliganze 
nulla  aggiungevano  all'obbligo  assoluto 
dei  contaoili  delle  contribuzioni  dirette 
dell'ex  Regno  di  Napoli  di  versare  l'in- 
tero montare  dei  ruoli  da  loro  accettati, 
che  con  l'Articolo  10  del  Regolamen- 
to del  1**  Febbrajo  1816.  furono  abolite 
le  obbliganze  pei  Percettori  ed  Esat- 
tori, essendosi  ritenuto  che  le  notizie 
delle  rispettive  scadenze,  che  dovevano 
dall'  anno  1817  in  poi  figurare  nella  pri- 
ma pagina  del  ruolo,  bastavano  a  ren- 
derli obbligatori,  senza  bisogno  di  altri 
atti.  Perlochè  rimane  nettamente  ac- 
certato, che  i  suddetti.fogli  di  obbliganze 
non  erano  di  essenza,  nò* costituivano 
per  se  medesimi  l'obbligo  nei  Percettori 
ed  Esattori,  di  versare  l'intero  montare 
dei  ruoli,  essendo  invece  tali  fogli,  un 
temperamento,  una  mitigazione  del  do- 
vere assoluto,  (Art.  34  del  Regolamene 
to  25  Febbraio  1810)  che  avevano  auei 
Contabili  e  che  era  inerente  alla  loro 
carica  ed  all'indole  della  imposta,  di  cor- 
risponderne, cioè  il  montare  nella  sua 
integrità  per  dodicesimi.  Dee.  12  Mag- 
gio 1880  -  Petrucelli. 

8.  Non  devono  eisere  confusi  il  de- 
bito di  obbliganze  dei  Ricevitori  Cir- 
condariali ed  il  debito  di  obbliganze  del 
Ricevitore  Generale.  Il  Circondariale  ha 
debito  di  obbliganza  per  l'integrale  im- 
porto dei  ruoli  consegnatigli,  e  questa 
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debito  si  converte  in  un  suo  debito  di 
cassa  per  Timporto  delle  riscossioni  fat- 
te :  il  Eicevitore  Generale  ha  debito  di 
obbliganza  per  l'intero  importo  dei  ruoli 
consegnati  ai  Ricevitori  Circondariali  e 
questo  suo  debito  si  converte  in  un  de- 
bito di  cassa  solo  pei  versamenti  che 
dai  Ricevitori  Circondariali  vengono  a 
lui  fatti,  da  ciò  consegue  che  i  debiti 
di  obbliganza  e  di  cassa  del  Ricevitore 
Generale  e  dei  Ricevitori  Circondariali 
non  sono  sempre  eguali  e  paralleli,  per- 
chè al  debito  di  cassa  dei  Ricevitori 
Circondariali  per  somme  riscosse  e  non 
versate,  corrisponde  un  debito  non  di 
cassa,  ma  di  obbliganza  del  Ricevitore 
Generale.  Decreto  ai  Camera  di  Consi- 
glio 2  Maggio  1882  -  Di  Lorenzo. 

OBBLIGHI  DEI  CONTABILI. 

1.  La  liquidazione  amministrativa  di 
un  debito,  non  esime  il  contabile  dal- 
Tobbligo  di  presentare  il  conto  ad  esso 
giudizialmente  richiesto,  perchè  gli  at- 
ti amministrativi  in  qualunque  modo 
compiuti,  non  sottuaggono  il  contabile 
dalla  giurisdizione  della  Corte  de'Conti, 
la  quale  ad  istanza  del  Procuratore  Ge- 
nerale, può  sempre,  q^ualunque  sia  lo 
stato  degli  atti  amministrativi,  ingiun- 
gere la  presentazioiio  del  conto  ed  in  caso 
ai  renitenza,  decretarne  la  compilazione 
ed  esaminare  e  giudicare  in  via  conten- 
ziosa, se  la  gestione  siasi  regolarmen- 
te esercitata,  conforme  è  disposto  dalla 
legge  14  Agoslo  1862,  N.  800.  Dee.  30 
Aprile  1864  -  Canger. 

2.  La  qualità  di  erede  beneficiato,  non 
esime  l'erede  del  Contabile,  dairobbli- 
go  di  presentare  i  conti.  Dee.  28  Mar- 
zo 1866  -  Canonico. 

3.  La  detenzione  in  carcere,  non  esi- 
me i  contabili  dall'  obbligo  di  rendere 
il  conto,  e  dalla  pena  cui  possono  es- 
sere condannati  in  ragione  aella  mora, 
giacché  è  in  loro  potere  di  aflBdare  ad 
uu  procuratore  o  mandatario,  l'incarico 
di  redigere  e  presentare  alla  Corte  dei 
Conti,  il  conto  stesso.  Dee.  4  Giu- 
gno 1866  -  VellusiJ)dierno. 

4.  Per  determinare  gli  obbli^i  di  un 
contabile,  non  può  bastare  la  parola  di 
una  oualsiasi  ministeriale  istruzione, 
dovendo  all'  uopo  concorrere  la  possi- 
bilità fisica  di  eseguire  il  dettato  di  ] 


quella  parola  e  ciò  per  il  prevalente 
principio  che  all'impossibile  nessuno  è 
tenuto.  Dee.  27  gennaio  1874  -  Fatta- 

5.  Se  l'Amministrazione  non  eserciti 
un  proprio  diritto,  non  si  può  da  ciJ> 
desumere  un  onere  della  Amministra- 
zione medesima  rispetto  al  contabile, 
e  molto  meno  si  potrebbe  da  tale  cir- 
costanza arguire  lo  scioglimento  degli 
obblighi  ampi  e  senza  riserve,  assunti 
tanto  dal  contabile  stesso,  quanto  dal 
di  lui  cauzionante  rispetto  alla  gestione 
contabile.  Dee.  27  Aprile  i875  -  Benetti. 

6.  I  Contabili  delle  provincie  meri- 
dionali ,  i  quali  per  le  leggi  già  in  vi- 
gore a  tutto  l'anno  1872  erano  obbligati 
a  versare  le  imposte  tutte  alle  debite 
scadenze,  anche  se  non  riscosse  come 
riscosse,  sono  soggetti  per  le  differenze 
fra  le  somme  avute  in  riscossione  e  quel- 
le versate  in  tesoreria,  alle  disposizioni 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2. ,  sulla  riscossione  delle  imposte 
dirette,  come  è  anche  dichiarato  dal  B. 
D.  15  Novembre  1872  N.  1087,  Art  V. 
Dee- 22  Febbraio  1876  -  Albini. 

7.  Il  contabile  non  può  omettere  dì 
adempire  ai  propri  eoblighi  e  doveri^ 
nella  fiducia  che  esiste  il  Controllo. 
Dee.  11  Settembre  1879  -  Bertramello. 

8.  La  subordinazione  a  cui  l'impie- 
gato è  tenuto  verso  i  superiori,  )ion  può 
scemargli  i  diritti,  né  esonerarlo  dai  do- 
veri chiaramente  dichiarati  da  istruzioni 
e  da  regolamenti.  Dee.  16  Marao  1880  - 
Porcù. 

9.  I  Contabili  dello  Stato  nell'adem- 
pimento dell'obbligo  che  hanno  di  pre- 
sentare i  conti  della  loro  gestione  alla 
Corte  dei  Conti,  devono  secondo  le  di- 
scipline vigenti,  fare  la  detta  presenta- 
zione per  mezzo  delle  rispettive  Ammi- 
nistrazioni da  cui  dipendono,  e  ciò  nel 
ben  giusto  scopo,  che  le  Amministrezionì 
stesse,  possano  esaminare  preventiva- 
mente i  detti  conti  e  colla  scorta  degli 
elementi  di  controllo,  dalle  medesime 

Sosseduti,  farvi  auelle  osservazioni  e  de- 
uzioni,  che  nell'interesse  della  verità 
e  della  giustizia,  non  meno  che  in  quello 
del  ramo  di  pubblico  servizio  da  esse- 
rappresentato ,  siano  per  risultare  ne- 
cessarie. Dee.  30.  Nov.  1880  -  Fanizzi. 

10.  La  Corte  de'  Conti  non  può  eso- 
nerare i  contabili  dall'  obbligo  di  ren- 
dere il  conto,  e  l'Amministrazione,  quan- 
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do  essi  non  la  presentino,  deve  compi- 
larlo d'ufficio  e  notificarlo  poscia  al 
Contabile  pel  debito  rìconoscimento  nei 
modi  di  legge.  Dee.  21  Ap.  1S81  -  Tului. 

11.  Infondata  è  T  eccezione  dedotta 
dal  Contabile,  ohe  ciob  F  Amministra- 
zione non  avendo  osservato  il  disposto 
con  l'Art,  211  del  Regolamento  Gene- 
rale  di  Contabilità,  non  possa  quindi 
pretendere  di  applicare  aa  esso  Conta- 
bile il  disposto  col  precedente  Art.  208 
del   Regolamento  stesso.  Gli  obblighi 
inQi>osti  dall'  Art.  211  non  risguardano 
la  Amministrazione,  ma  il  Contabile, 
e  se  per  la  circostanza  che  i  ruoli  da- 
tigli a  riscuotere,  essendo  di  difficile 
appui^amento ,  la  Amministrazione  in- 
vece di  esigere  dal  Contabile  il  rigoroso 
adempimento  degli  obblighi  stabiliti  col 
citato  art  211,  'gli  usò  i)  benefizio  di 
qualche  tolleranza,  non  si  vede  come  da 
ciò  possa  farsi  derivare  il  diritto  nel 
Contabile  stesso,  di  sottrarsi  agli  ob- 
blighi dell'Art  208.  Trattasi  sempre 
tanto  nell'uno,  quanto  nell'altro  articolo 
di  obblighi  del  Contabile,  e  non  può 
evidentemente  la  tolleranza  in  un  caso 
a  tutto  favore  del  Contabile,  ritorcersi 
per  l'altro  caso,  a  danno  della  Ammi- 
Distrazione.   Dee.    31  ^Maggio   1881  - 
Gforgieri. 

12.  L'obbli;]fo  del  rendiconto  trapassa 
negli  eredi  del  contabile.  Decreto  in  Ca- 
mera di  Consiglio  27  Ottobre  1881  - 
Persani  eredi. 

13.  Ogni  Agente  Contabile  è  obbli- 
^to  a  rendere  i  conti  della  sua  gestione 
il  quale  obbligo  consiste  ugualmente 
nel  restituire  u  conto  già  compilato, 
con  0  senza  osservazioni,  affinchè  possa 
essere  sottopsto  al  giudizio  della  Corte; 
e  tale  obbligo  passa  pure  negli  eredi  di 
esso  Contabile,  i  quali  nel  caso  in  cui 
sia  ad  essi  stato  comunicato  il  conto, 
sono  obbligati  a  restituirlo.  Decreto  in 
Camera  di  Consiglio  27  Ottobre  1881  - 
Ciampella. 

14.  La  materiale  regolazione  di  con- 
tabilità, non  può  in  alcun  modo  equi- 
pararsi all'obbligo  di  procedere  alla  ri- 
scossione di  somme,  e  j)rodurre  eguali 
conseguenze  nel  caso  m  cui  per  tran- 
sazione interceduta  fra  l'Amministra- 
zione ed  il  debitore,  sia  stata  fatta  fa- 
coltà a  quest'ultimo  di  pagare  le  somme 
convenute,  in  luogo  ed  ufficio  diverso 


da  quello  in  cui  era  originariamente  in- 
scritto il  suo  debito.  Dee.  13  Luglio 
1882  -  Vigo. 

OFFICINE  DELLE  CARTI  VALORI. 

1.  Il  Capo  Levkatore,  ed  il  Capo 
Stampatore  della  Officina  delle  carte  va- 
lori maneggiano  carta  speciale,  che  si 
converte  in  valore  di  grande  importan- 
za, e  salvo  sempre  la  responsabilità 
che  potesse  addossarsi  al  Controllore 
Capo  ed  ai  funzionari  della  Officina , 
sono  i  detti  capi  Officina  direttamente 
e  in  prima  linea  responsabili  di  qua- 
lunque mancanza  che  presso  i  medesimi 

?)ssa  avvenire.  Dee.  22  Gennaio  1880  - 
alma. 

2.  E  indispensabile  che  il  Capo  Le- 
vigatore ed  il  Capo  Stampatore  della 
Officina  delle  carte  valori,  diano,  se  non 
un  conto  isolato  delle  dette  carte,  un 
conto  ausiliare  che  armonizzi  e  serva  di 
reciproco  riscontro  col  coùto  del  Con- 
trollare Capo.  Quel  conto  deve  essere 
da  essi  sottoscritto  per  ogni  conseguenza 
legale,  per  essere  simultaneamente  al 
conto  principale  del  Controllore  Capo, 

Sudicato  dalla  Corte  deXìonti.  Dee.  22 
ennajo  1880  -  Palma. 

3.  Le  bollette  della  carta  rispettiva- 
mente ricevuta  dal  Capo  Levigatore  e 
del  Capo  Stampatore,  non  danno  suf- 
ficiente guarentìa  della  totalità  della 
carta  da  ciascuno  di  essi  maneggiata. 
Dee.  22  Gennaio  1880  -  Palma. 

4.  La  quantità  della  carta  fabbricata 
e  spedita  dalla  cartiera,  accertata  come 
esistente  dal  controllore,  deve  ritenersi 
come  elemento  indispensabile  pel  ri- 
scontro della  quantità  trasformata  in  va- 
lori, dipendendo  dalla  integrità  della 
carta  faboricata,  lo  accertamento  di  quel* 
la  trasformata.  Dee.  27  Gennaio  1881  - 
Palma. 

5.  Per  le  istruzioni  approvate  con  De- 
creto Ministeriale  del  26  Giugno  1867 
sono  prescritte  verificazioni  e  ricevute 
in  tutto  il  percorso  che  subisse  la  carta 
dalla  sua  fabbricazione,  alla  trasforma- 
zione in  valore  e  nei  casi  di  inservibi- 
lità e  di  scarto,  vi  sono  norme  che  non 
lasciano  dubbio,  che  tale  cart^  non  può 
essere  distrutta  dalla  cartiera  ;  talché 
sempre  può  accertarsi  chi  sia  responsa- 
bile delle  deficienze  le  quali  debbono 


Digitized  by 


Google 


72 


LA  GIURISPRUDBNZA  DELLA  COETB  DEI  CONTI 


essere  calcolate  non  sul  conto  della  car- 
ta, ma  sul  valore  che  avrebbe  potuto 
acquistare  dopo  preparata  e  stampata. 
Dee.  27  Gennaio  1881  -  Palma. 

6.  Delle  mancanze  che  si  verifichino 

S resse  l'ofl&cina  di  preparazione,  rispon- 
e  il  capo  levigatore.  Dee.  27  Gen.  1881  - 
Palma. 

7.  Il  capo  controllore  è  responsabile 
della  quantità  di  carta  esistente  presso 
di  lui,  sia  al  momento  che  perviene  dal- 
la cartiera,  sia  dopo  preparata  o  stam- 
pata e  per  le  deficienze  che  si  verifi- 
cassero nelle  oflScine,  incorre  soltanto 
in  una  responsabilità  amministrativa  e 
di  sorveglianza,  la  quale  responsabilità 
può  anche  essere  maggiore,  se  la  man*** 
canza  si  verificò  nella  officina  della  stam- 
pa. (  Art.  36  delle  istruzioni  26  Giu- 
gno 1867)  Dee.  27  Gennaio  1881-  Palma. 

ONORARI  DEGLI  AVVOCATI. 

I.  La  Corte  de*  Conti  competente  a 
giudicare  di  tutte  le  materie  sottoposte 
alla  sua  giurisdizione  contenziosa,  lo  è 
anche  a  decidere  delle  azioni  per  ono- 
rari degli  avvocati,  giusta  il  disposto 
con  gli  Articoli  103  e  579  del  Codice 
di  Procedura  Civile.  Dee.  9  Die.  1869  - 
Malanchi  (1). 

ORDINANZE. 

1.  Il  termine  stabilito  ^iall'Art.  183 
del  Codice  di  Procedura  Civile,  per  re- 
clamare dalle  «Ordinanze  del  Presidente 
in  materia  d*  incidenti,  riguarda  quelle 
Ordinanze  di  cui  è  parola  al  precedente 
articolo  182  e  che  emanate  nei  casi  di 
urgenza,  decidono  e  risolvono  l'inciden- 
te; né  può  applicarsi  nel  caso  in  cui 
rOrdinanze  stesse,  nulla  abbiano  rìso- 
luto  e  definito,  come  nel  caso  in  cui  si 
deleghi  un  Consigliere  fev  la  istruzio- 
ne, senza  pregiudicare  in  alcun  modo 
ogni  relativa  quistione.  Dee.  29  Mag- 
gio 1873  -  Boscarino. 


(1)  Vedi  Sentenza  della  Cassazione  di^o- 
ma,  del  17  Aprile-  1880  in  causa  Avvocato 
Marolda  Petilli  contro  Vecchi. 


PARIFICAZIONE  DEI  CONTI. 

1.  Nella  parificazione  dei  conti  del 
Tesoro,  resi  per  le  gestioni  a  tutto  Tan- 
no 1863  (Provincie  meridionali)  fu  am- 
messo il  principio  di  chiudere  i  conti 
stessi  in  pareggio,  per  cui  tutti  i  resti 
ad  apparente  aènito  del  Contabile,  i  quali 
resti  erano  compensati  da  carte  conta- 
bili 0  da  spese  da  regolarizzare,  furono 
coperti  in  quei  conti  con  quietanze  per 
fondi  somministrati.  Dee.  10  Dicembre 
1879-  Puleio  e  Di  Lorenzo  Borgia. 

2.  La  parificazione  dei  conti  fatta  dal- 
la Ammmistrazione,  non  toglie  ai  Con- 
tabili il  diritto  di  far  valere  le  loro  ra- 
gioni avanti  la  Corte  de'Contu  Dee.  9 
Marzo  1832  -  Albini. 

PENA   PECUNIARIA  (Art.   36   della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800). 

1.  La  pena  pecuniaria  cui  giusta  ii 
disposto  con  l'Art.  36  della  legge  del  14 
Agosto  1862  N.  800  possono  essere  con- 
dannati i  contabili  in  ragione  della  mo- 
ra a  presentare  il  conto,  non  può  essere 
inflitta  ai  loro  eredi,  dappoiché  tuie  pena 
ò  dalla  legge  comminata  ai  Contabili 
stessi,  per  la  loro  qualità  di  agenti  del- 
la pubblica  amministrazione,  qualità 
che  essendo  meramente  personale,  non 
passa  negli  eredi.  Dee.  2  Giugno  1866- 
Forno  (1). 

2.  Trattandosi  di  erede  del  contabile 
tenuto  a  dare  il'xjonto,  il  jfuale  erede 
dimostrò  di  non  essere  restio  alFadem- 
pimento  di  tale  obbligo,  si  può  prescin- 
dere dalla  multa.  Dee.  1  Dicembre  1874- 
De  Ambrosio. 

3.  Trattandosi  di  erede  di  un  Conta- 
bile in  mora  a  presentare  il  conto,  la 
Corte  de'Conti  ntenne  non  essere  il  ca- 
so di  condannare  esso  erede  al  pagamen- 
to della  pena  pecuniaria,  essendo  Tap- 

Slicazione  di  questa  lasciata  al  pru- 
ente  arbitrio  della  Corte.  Dee.  22  Ot- 
tobre 1878  -  Mazzei  (2). 


(1)  Vedi  Decisione  28  Dicembre  1875  -  Fio- 
re Serra  -  Decisione  8  Febbraio  1881  -  Lini 
e  Manica. 

(2)  Vedi  Decisione  22  Febbrajo  1881  - 
Borgrna. 
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4.  Trattandosi  di  un  tutore  nominato 
al  contabile  interdetto,  la  Corte  non  ba 
inflitta  contro  esso  tntore  la  pena  pe- 
cuniaria di  cui  air  art  36  della  legge 
14  Agosto  1862  N.  800.  Dee.  22  Feb- 
braio 1881  -  Bascaglia  (1). 

5.  Per  infliggere  una  multa  od  altra 
sanzione  penale ,  occorre  una  espressa 
disposizione  di  legge:  ora  se  l' obbligo 
di  rendere  il  conto  in  luogo  del  Conta- 
bile, passa  nei  di  lui  eredi,  per  naturale 
equità  e  pei  principi  del  comune  dirit- 
to, l'obbligo  stesso  non  vedesi  nelle  leggi 
speciali  accompagnato,  di  fronte  agli 
eredi,  da  qual  si  voglia  sanzione  penale. 
Dee.  7  Novembre  1882  -  De  Fichi. 

S.  L'obbligo  di  rendere  il  conto,  dato 
dalla  legge  ad  un  Agente  Finanziario,  è 
insieme  soggettivo  ed  oggettivo,  ineren- 
te, cioè,  alla  qualità  della  persona  e 
alla  cosa  :  e  se  il  debito  dell'  Agente 
passa  nei  suoi  eredi,  non  può  dirsi  che 
iignalmente  passi  la  sua  qualità  .deri- 
vante dall'  uffizio  ond'era  rivestito  e  che 
per  certo  non  trapassa  negli  eredi,  i  quali 

?5r  soprappili,  sono  sempre  in  più  dif- 
Cile  condizione  e  spesse  volte  anche 
nella  impossibilità  di  rendere  il  conto 
di  una  gestione,  nella  quale  non  ebbero 
mano  e  di  cui  poterono  anche  non  ave- 
re alcuna  notizia.  Dee.  7  Nov.  1881  - 
DePichL 

PERENZIONE  D'ISTANZA. 

^  l  II  disposto  con  l'Art  338  del  Co- 
dice di  Procedura  civile ,  risguardante 
la  perenzione  d'istanza,  non  può  esse- 
re invocato  nei  giudizi  avanti  la  Corte 
de'Conti.  Dee.  Ferreri  e  Comune  di  Pa- 
lermo 29  Gennaio  1881  -  {Giudizi  di 
spello). 

PESI  E  MISURE.  (Tassa) 

I.  La  decadenza  dal  diritto  al  rim- 
borso, non  trovasi  pronunziata  nella 
légge  e  nel  regolamento  sulla  tassa  dei 
Pesi  e  delle  Misure  e  per  conseguenza, 
il  termine  assegnato  da  atti  e  disposi- 
zioni della  Amministrazione,  non  può 
avere  effetto  che  in  ordine  ai  rapporti 
di  servizio*  amministrativo,  non  in  senso 

(1)  Vedi  Decisione  14  Marzo  1882  -  Ra- 
icagìia. 


fiuridico  di  decadenza  o  pregiudizio  di 
iritti  del  gestore.  Sicché  non  ostando 
agli  effetti  del  diritto,  la  tardiva  pro- 
duzione, occorre  vedere  se  i  documenti 
uniti  alla  domanda,  valgano  a  giustifi- 
care essenzialment3  le  cure  usate  per 
la  esazione^  per  prosciogliere  il  gesto- 
re da  ogni  responsabilità.  Tale  limita- 
zione deve  poi  aversi  presente,  ove  si 
tratti  di  Contabili  delle  Provincie  me- 
ridionali, e  ciò  per  la  specialità  della 
suddetta  tassa,  non  governata  dalle 
disposizioni  di  rigorosa  obbliganza.  Dee. 
8  Maggio  1877  -  Diana. 

POSTE  (Amministrazione  delle) 

1.  Quantunque  l'Art.  61  della  legge 
22  Aprile  1869  N.  6026  non  sia  stato 
riproaotto  nel  Regolamento  approvato 
con  R.D.  21  Dicembre  1873  N.  1747  Se- 
rie 2.  perTapplicazione  alla  Amministra- 
zione delle  roste  delle  disposizioni  del 
Regolamento  di  Contabilità  Generale 
sancito  con  R.  D.  del  4  Settembre  1870 
N.  5852,  non  di  meno,  essendo  la  detta 
legge  obbligatoria  pf  r  tutti  i  funzionari 
dello  Stato,  a  qualunque  Amministra- 
zione Governativa  appartengano,  né  po- 
tendo la  legge  stessa  essere  derogata 
riguardo  alla  Amministrazione  delle  Po- 
ste dal  preindìcato  Regolamento  spe- 
ciale approvato  col  R.  D.  Il  Dicem- 
bre 1873,  la  Corte  de'  Conti  è  compe- 
tente a  giudicare  anche  della  respon- 
sabilità dei  funzionari  postali.  Dee.  21 
Novembre  187()  -  Rossi. 

2.  I  capi  degli  uffici  postali,  essendo 
ufficiali  pubblici  stipendiati  dallo  Stato, 
ài  quali  è  commessa  dai  regolamenti  e 
dalle  istruzioni  postali,  in  specie  dal- 
l'Art. 380  delle  istruzioni  20  Dicembre 
1866,  la  più  scrupolosa  cura  per  la  e- 
secuzione  precisa  e  completa  delle  for- 
malità anche  minime,  prescritte  parti- 
colarmente intorno  al  servizio  delle  let- 
tere raccomandate  ed  assicurate,  devono 
in  forza  dell'Art.  61  della  legge  sulla 
Contabilità  Generale  dello  Stato,  del  22 
Aprile  1869  N.  5026,  rispondere  in  pro- 

Erio  dei  valori  che  fossero  perduti  dallo 
tato,  quando  possano  essi  capi  di  uf- 
ficio esser  tacciati  di  trascuratezza  an- 
che minima  o  d'insufficiente  sorveglian- 
za, nel  compito  loro  affidato.  Dee.  12 
Pebbrajo  1878  -  De  Rosa. 
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3.  Il  Direttore  postale,  giusta  le  leg- 
gi ed  i  regolamenti  relativi,  non  ha 
una  gestione  contabile,  e  se  a  lui  tocca 
di  sorvegliare   il    servizio  anche  nella 

farte  risguardante  la  contabilità,  non 
però  egli  Direttore  che  compila  e  ren- 
de i  conti,  non  è  a  lui  che  ne  spetta 
il  controllo,  cosicché  il  visto  apposto 
dal  Direttore  stesso  ai  conti,  non  ò  atto 
tale  che  possa  implicare  la  sua  respon- 
sabilità, né  in  linea  diretta  contabile, 
né  in  linea  di  controllo.  Dee.  29  Otto- 
bre 1878  -  Carle  ed  altri. 

4.  I  Direttori  postali  non  essendo  con- 
tabili, non  devono  render  conto,  e  non 
hanno  per  ciò  responsabilità  per  quelle 
deficienze  che  senza  loro  colpa  sì  veri- 
ficassero. Sono  però  moralmente  respon- 
sabili pel  danno  imputabile  a  loro  col- 
pa 0  negligenza,  ed  é  appunto  questa 
responsabilità  che  viene  contemplata 
dall'Art.  61  della  leg^é  22  Aprile  1869, 

'  N.  5026,  il  quale  articolo  in  conformità 
anche  del  diritto  civile,  traduce  tale  re- 
sponsabilità in  un  obbligo  al  totale  o 
?arziale  risatcimento.  Dee.  29  Ottobre 
878  -  Carle  ed  altri. 

5.  La  teorica  che  il  Cassiere  (Postale) 
non  sia  responsabile  che  delle  somme 
incassate  effettivamente,  se  anche  nei 
suoi  conti  erroneamente  espose  un  in- 
casso maggiore  dell'eseguito,  é  teorica 
giusta,   se  trattasi  di  semplice  errore, 

,  ma  non  è  più  giusta,  quando  Y  errore 
sia  artificiale,  quando  esso  tenda  a  na- 
scondere il  non  eseguito  incasso  di  una 
somma   che   doveva   essere  incassata. 

Stando  da  queir  errore  derivi  danno 
lo  Stato,  per  esser  venuto  meno  il 
modo  di  accorgersi  degli  incassi  non 
eseguiti.  Il  danno  proveniente  da  quo*. 
st'  ultimo  onore,  deve  rifondersi  dal 
Cassiere,  ancorché  egli  abbia  firmato  i 
conti  compilati  da  altri,  od  a  lui  non 
sia  personalmente  imputabile  la  infe- 
deltà verificatasi. 

La  responsabilità  del  Cassiere,  oltre- 
ché nel  diritto  civile,  si  basa  anche  nel- 
Tesplicito  disposto  con  gli  Art.  58  e  63 
della  legge  22  Aprile  1869  N.  5026. 
Dee.  29  Ottobre  1878  -  Carie  ed  altri. 

6.  Agli  agenti  postali  è  vietato,  nel 
riscuotere  ii  danaro  dal  pubblico,  di 
accettare  qualsiasi  pagamento  che  non 
sia  intestato  o  girato  al  suo  creditore, 
e  che  non  denoti  la  natura  del   debito 


che   vuoisi  estinguere.  Dee.  10  Luglia 
1879  -  Amedei  -  Giacone. 

7.  L'Art;.  58  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026,  sottopone  alla  giurisdi- 
zione della  Corte  de'Conti,  gl'impiegati 
dipendenti  da  qualsivoglia  Ministero^ 
che  abbiano  l'incarico  di  fare  esazioni 
d' entrate  di  qualsiasi  natura  e  prove- 
nienza, e  per  ciò  anche  i  Regi  Consoli, 
relativamente  al  servizio  dei  vaglia  con- 
solari, non  potendo  in  contrario  dedur- 
si  che  il  rilascio  'di  un  vaglia,  non  co- 
stituisce una  vera  entrata  dello  Stato, 
imperocché  pel  citato  articolo  la  riscos- 
sione delle  somme  per  le  quali  lo  Stato 
diviene  debitore,  come  é  appunto  dei 
vaglia  interni  e  consolari,  é  equiparata 
a  quelle  delle  somme  dovute'dallo  Stato 
ad  ogni  effetto  contabile  e  giurisdizio- 
nale. Dee.  1  Luglio  1880  -  Finto.  (1). 

8.  Se  pei  Eegi  Consoli  non  fu  posto 
in  pratica  il  precetto  dell'Art.  59  della 
legge  28  Aprile  N.  5026,  riguardo  alle 
cauzioni ,  questa  favorevole  condizione 
che  essi  devono  alla  fiducia  personale 
che  ispirano  ed  hanno  comune  con  qua- 
lunque altra  categoria  di  pubblici  ufB- 
ciali,  ma  che  cesserebbe  quando  il  pre- 
cetto della  legge  fosse  rigorosamente 
adempiuto ,  non  toglie  ad  essi  Consoli 
nel  servizio  dei  vaglia  consolari,  il  ma- 
neggio di  pubblico  danaro  e  perciò  l'ob- 
bligo di  render  conto  e  di  sottostare  al- 
la giurisdizione  contenziosa  della  Corte 
de'Conti.  Dee.  1  Luglio  1880  -  Finto. 

9.  Messi  a  confronto  e  combinati, 
l'Art.  4  della  legge  consolare  28  Gen- 
naio 1866,  l'Art.  45  dal  Regolamento 
approvato  con  R  D.  del  21  Dicem- 
bre 1873,  e  l'Art.  21  delle  istruzioni  del 
20  Aprile  1867  per  la  esecuzione  del 
R.  D.  11  Marzo  stesso  anno,  sui  vaglia 
consolariv  se  ne  deduce  che  il  R.  Con- 
sole, al  ^uale  é  interdetto  fare  atti  di 
commercio ,  deve  acquistare  per  l' im- 
porto dei  vaglia  da  lui  lasciati,  delle 
cambiali  all'ordine  della  Amministra- 
zione delle  Porte,  senza  che  egli  sia  o 
accettante,  o  traente,  o  girante  nelle 
cambiali  stesse.  Ammesso  che  egli  po- 
tesse apporre  la  firma  in  una  lettera  di 
cambio ,  in  una  od  in  altra  di  queUe 

Dualità,  contrarrebbe  tale  obbligazione, 
a  rendere  del   tutto  oziosa  la  dichia-^ 

(I)  Decisione  20  LugUo  1882  -  Ruga. 
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razione  della  responsabilità  sua,  nella 
scelta  dei  mezzi  per  mandare  i  fondi  dei 
raglia  in  Italia.  Il  regolamento  e  le 
istruzioni  del  10  Febbraio  1876  non  ae- 
rogafrono  alle  regole  già  vigenti,  ma  sem- 
plicemente le  dichiararono,  e  solo  con- 
cessero al  Console  di  faro  tratte  sul 
proprio  Procuratore  dimorante  nel  Re- 
gno, attenuando  i  benefizi  non  lievi  ad 
esso  Console  derivanti  dalla  emissione 
dei  vaglia,  col  ridurre  da  tre  mesi  a  15 
giorni  vistfjty  la  scadenza  delle  cambiali, 
che  deve  rimettere  gcr  l'ammontare  del- 
le somme  riscosse,  in  correspettivo  dei 
vaglia  già  emossi.  Dee.  1.  Luglio  1889  - 
Ruto.  (1). 

10.  L'ufficiale  postale  in  mora  a  fare 
i  versamenti,  è  responsabile  del  furto 
da  altri  perpetrato  nell'ufficio,  delle  som- 
me non  versate.  Dee.  7  Luglio  1880  - 
De  Domenico. 

11.  L'acquisto  di  una  cambiale  al- 
l'ordine della  Direzione  Generale  delle 
Poste,  richiesto  dal  Regolamento  ap- 
provato con  R.  Decreto  del  21  Dicem- 
bre 1873  N.  1747  Serie  2,  per  la  tra- 
smissione di  somme  da  farsi  dai  Consoli, 
nulla  ritrae  dell'atto  di  commercio,  in- 
terdetta) dalla  legge  a  tali  funzionari  ed 
è  atto  essenzialmente  civile  ed  ammi- 
m'sfcrativo  il  quale  nemmeno  in  appa- 
renza assume  la  forma  di  cambio  tra* 
iettizio.  Dee.  12  Gennaio  1882  -  Vitaloni. 

12.  Dato  che  il  Console,  contraria- 
mente a  quanto  è  disposto  nel  regola- 
mento del  21  Diceml)re  1873,  tragga, 
per  la  spedizione  di  somme  dovute  alla 
Amministrazione  delle  Poste,  una  cam- 
biale air  ordine  delle  Poste  medesime, 
sui  suoi  mandatari  o  procuratori  -nel 
Regno,  e  se  dopo  che  essi  mandatari  ne 
fecero  il  pagamento ,  rimasero  insoddi- 
sfatti a  causa  d'infortunio  inopinato, 
derivano  da  ciò  a  favore  dei  mandatari, 
diritti  sperimentabili  verso  il  traente  o 
girante  della  cambiale,  non  verso  la  xVm- 
ministrazione  predetta;  perchè  quando 
il  creditore  ha  ricevuto  il  pagamento, 
0  il  titolo  regolare  che  lo  rappresenta, 
non  ha  più  Sa  occuparsi  se  e  come  il 
terzo  che  fu  incaricato  di  pagare ,  sia 
stato  dal  debitore  compensato.  Dee.  12 
Gennaio  1882  -  Vitaloni. 


(1)  Vedi  Decisione  18  Novembre  1879  -  Vi- 
talonL 


13.  Il  regolamento  approvato  con  B. 
D.  21  Dicembre  1973  N.  1747  Serie  2, 
mentre  dichiara  responsabili  i  Consoli 
dei  danni  provenienti  all'  Erario ,  per 
loro  colpa  nella  custodia  dei  fondi,  nulla 
poi  dispone  sul  modo  di  tale  custodia, 
però  non  segue  da  ciò  che  essi  Consoli, 
che  sono  depositavi  di  danaro  dello  Sta- 
to, possano  liberandosi  dalla  custodia 
fersonale,  scegliere  a  proprio  arbitrio, 
uttochè  non  scompagnato  da  pinidenza, 
un  altro  depositano  ed  aggiungere  cosi 
al  pericolo  di  furti,  l'altro  pencolo  de- 
rivante dalla  eventuale  insolvibitità  di 
questo  terzo.  Ond'  fe  che  se  il  Console, 
facendo  un  deposito  in  proprio  nome 
presso  un  terzo ,  acquista  presso  esso 
terzo  uu  credito  suo  particolare,  e  se 
questo  credito  vien  meno,  non  può  ap- 
plicarsi altra  regola  se  non  quella ,  del 
res  perit  domUxo,  non  potendosi  in  tal 
caso  farsi  questione  di  fortuito  o  di  forza 
maggiore,  ove  avvenga  la  fallenza  del 
terzo  depositario,  perchè  non  si  tratta 
di  perdita  di  cosa  propria  dello  Stato, 
Dee.  12  Gennaio  1882  -  Vitaloni. 

PRESCRIZIONE. 

I.  La  prescrizione  dell'azione  per  ri- 
sarcimento di  danni  comincia  a  decor-^ 
rere  dal  giorno  in  cui  i  danni  stessi 
furono  effettivamente  patiti.  Dee.  11 
Maggio  1876  -  Montanari. 

a.  L'Art.  123  §  4  della  legge  U  Lu- 
glie  1860,  stabilisce  la  prescrizione  quin- 
quennale della  tassa  di  successione  e 
sebbene  al  gionio  della  pubblicazione 
di  quella  legge,  fossero  in  eorso  pre-- 
scrizioni  che  si  completavano,  per  leggi 
precedenti,  in  un  piìi  lungo  periodo  di 
tempo,  ninna  poteva  però  tardare  a  com^ 
piersi  al  di  la  del  quinqiuennio,  dalla 
nuova  legge  stabilito  pei  fatti  nuovi. 
Deci  30  Dicembre  1879  -  Greco. 

3.  La  prescrizione  ò  una  eccezione, 
cjie  competerai  debitore  e  che  non  può 
d'uffir.io  essere  opposta  dal  giudice  (Ood. 
Civile  Art.  2109)  e  tanto  meno  può  nel 
silenzio  del  debitore,  essere  opposta  dalla 
Amministrazione  al  contabile  suo  man- 
datario, durante  la  gestione  del  quale 
si  verificò  la  prescrizione.  Dee.  5  Mag- 
gio 1880  -  Marini. 

4.  La  responsabilità  del  Contabile  per 
partite  prescritte,    non  deriva   già  dal 
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fatto  della  prescrizione  opposta  o  non 
dal  debitore,  ma  dalla  negligenza  di 
esso  Contabile  a  riscuotere  i  creaiti  della 
Amministrazione,  per  ciò  giusta  i  prin- 
cipi del  diritto  amministrativo,  rimane 
egli  tenuto  in  proprio,  salvo  il  di  lui 
regresso  contro  i  debitori.  Dee.  8  Feb- 
bvajo  1881  -  Ferrari  ed  altri. 

5.  Trattandosi  di  un  debito  risultante 
da  un  resoconto,  non  decorre  la  pre- 
scrizione quinquennale  pei  relativi  in- 
teressi, se  non  dal  giorno  del  regola- 
inento  definitivo  dei  resoconto  stesso, 
fatto  con  decisione  della  Corte  de'Conti. 
Dee.  4  Maggio  1881  -  Cannesi.  (1). 

6.. La  prescrizione  trentennale  a  fa- 
vore del  cauzionante,  decorre  dal  gior- 
no della  definitiva  sistemazione  ed  ap- 
provazione dei  conti  risguardanti  la  ge- 
stione del  Contabile,  giacché  prima  di 
tale  sistemazione,  non  essendo  accertati 
legalmente  i  diritti  della  Amministra- 
zione, non  sarebbe  questa  in  condizione 
di  potere  agire  contro  il  contabile  e 
quindi  sareone  il  caso  di  applicare  la 
massima  «  cantra  non  valentem  agere 
no?i  cv/rrit  praescriptio ,».  Dee.  7  Lu- 
glio 1881  -  Altini. 

7.  Pendenti  le  procedure  del  rendi- 
conto e  fino  a  che  questo  non  fu  ap- 
provato con  la  risultanza  a  debito  del 
Contabile,  T  Amministrazione  finanzia- 
ria non  potrebbe  procedere  contro  di 
lui,  n5  per  la  sorte,  nò  per  gl'interessi: 
ond'è  che  il  termine  della  prescrizione 
non  può  decorrere  che  dal  tempo  della 
Decisione  pronunziata  sul  rendiconto, 
quand'anche  il  Contabile  prima  di  essa, 
avesse  già  integralmente  soddisfatto  la 
somma  portata  dalla  decisione  stessa. 
Dee.  13  Giugno  1882  -  LeonoUi. 

8.  La  prescrizione  ò  Tultima  conse- 
guenza della  negligenza,  ma  non  è  il 
solo  motivo  dell'azione  di  responsabili- 
tà, potendo  il  ritardo  e  la  omissione  de- 
gli atti  coercitivi,  cagionare  la  perdita 
della  riscossione  del  credito  anche  non 
prescritto,  ond'è  che  la  responsabilità  è 
incorsa  anche  indipendentemente  dalla 
prescrizione  e  prima  di  essa.  Dee.  28 
Novembre   1882  -  Carabetta  ed  altri. 


(1)  Decisione  18  Marzo  1879  Salomone  ed 
latri. 


PRIVATIVE. 

L  Trattandosi  di  deficienze  verifica- 
tesi nei  generi  di  privativa,  pei  quali 
insieme  al  valore  elettivo  è  compifesa 
una  imposizione,  debbonsi  condannare 
i  contabili  al  pagamento  del  valore  dei 
generi  mancanti,  anziché  alla  materiale 
rifusione  dei  generi  stessi.  Dee.  29  Lu- 
glio 1875  -  Serpieri. 

2.  Giusta  il  disposto  con  TArt.  89  del 
Regolamento  per  la  esecuzione  della 
legge  sulle  privative  dei  Sali  e  Tabac- 
chi, approvato  col  B.  D.  15  Giugno  1865 
N.  2398,  i  verificatori  istituiti  presso  i- 
magazzini,  hanno  l'obbligò  di  control- 
lare le  operazioni  del  Magazzino  stesso 

e  di  assistere  il  Magazziniere  nella  te- 
nuta dei  registri  e  ai  riscontrare  tutte 
le  contabilità  e  di  tenere  una  seconda 
chiave  dei  Magazzini  e  sono  essi  veri- 
ficatori solidalmente  responsabili  col  Ma- 
gazziniere, del  regolare  andamento  del 
servizio,  della  conservazione  e  custodia 
dei  locali,  dei  mobili,  dei  generi  e  degli 
attrezzi  d' uflScio.  Dee.  11  Dicembre 
1877  -  Mistorni. 

3.  Trattandosi  di  generi  di  privativa 
nei  quali,  insieme  al  prezzo  di  costo,  è 
compresa  una  imposta,  noif  fe  il  caso 
di  condannare  il  Contabile  alla  restitu- 
zione del  genere  mancante^  ma  bensì  al 
pagamento  del  corrispondente  valore, 
mercè  Y  applicazione  aella  tariffa  che 
vigeva  al  tempo  in  cui  si  verificò  la 
deficienza.  Dee.  26  Settembre  1878  -  Bi- 
netti. 

4.  Giusta  r  Art.  79  del  regolamento 
delle  privative  del  15  Giugno  1865,  i 
magazzinieri  delle  privative,  non  haimo 
diritto  che  ad  un  abbuono  di  un  quinto 
di  chilogramma,  per  quintale.  Dee.  26 
Settembre  1878  -  Binetti. 

6.  Il  Contabite  che  riceve  la  conse- 
gna di  un  magazzino,  in  base  alle  ri- 
sultanze dei  registri,  assupie  tutta  la 
responsabilità  per  l'effettivo  in  essere 
del  Magazzino,  né  per  menomare  que- 
sta responsabilità  può  posteriormeiite  a 
tale  consegna,  fare  delle  eccezioni;  per- 
chè se  fosse  altrimenti,  cesserebbe  ogni 
Suarentìa  per  l'Amministrazione  mentre 
Contabile  uscente,  non  potrebbe  es- 
sere responsabile  per  gli  oggetti  non 
pih  afl&dati  alla  sua  custodia;  ed  il  nuo- 
vo Contabile  farebbe  risalire  qualsiasi 
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deficienza   al  precedente  gestore.  Dee. 
3  Ottobre  1878  -  Boschi  e  Gervasutti. 

6.  Non  è  in  focoltà  del  potere  esecu- 
tivo,  di  variare   una  tarina  approvata 

Sir   leg^e.  Dee.   26   Febbrajo   1880  - 
olio. 

7.  Il  Contabile,  che  accetta  la  conse^ 
gna  del  magazzino,  senza  verificare  i 
generi,  ò  responsabile  verso  TAmmini- 
strazione,  perchè   onesta  non   potrebbe 

g'arìdicamente  rivolgersi  contro  il  Con- 
bile uscente,  il  quale  non  può  essere 
chiamato  a  rispondere  di  fatti,  che  si 

I potevano  verificare  dopo  che  egli  rego- 
armente  consegnò  i  generi  che  gli  erano 
stati  affidati  ed  abbandonò  la  gestione 
del  magazzino.  Dee.  18  Marzo  1880  - 
dierno. 
S.  Alla  autorità  amministrativa  com- 

5ete.il  cambiamento  di  classificazione 
ei  generi  di  privativa,  già  in  vendita, 
0  già  pronti  per  la  vendita,  ma  non  una 
modificazione  nelle  tariffe.  Dee.  29  A- 
prile  1880  -  Paolini. 

9. 1\  consumo  ordinario  si  (calcola  sem- 
pUcemente  sul  genere  venduto,  e  se  alla 
riconsegna  del  magazzino  si  rinvengono 
delle  deficienze,  la  relativa  responsabilità 
va  giudicata,  tenute  presenti  le  cause  na- 
tnrali  che  hanno  potuto  influire  sulla 
pili  rapida  deliquescenza  del  genere,  fra 
te  quali  è  importante  quella  di  una  gia- 
cenza in  magazzino  piii  lunga  della  or- 
dinaria, per  diminuito  smercio.  Dee.  13 
'Gennajo  1881  -  Del  Balzo. 

J#.  Non  è  argomento  legale  per  ri- 
tenere regolare  la  gestione  di  un  Ma- 
gazziniere, il  non  essersi  sollevata  obie- 
zione alcuna  al  tempo  della  consegna, 
inqnantochè  se  tanta  im|)ortanza  do- 
vesse darsi  agli  atti  che  si  formano  in 
tali  occasioni,  inutile  riuscirebbe  qual- 
siasi riscontro  amministrativo,  ed  ozio- 
so diverrebbe  il  giudizio  sul  conto  avanti 
la  Corte  dei  Conti.  Dee.  24  Marzo  1881  - 
Cosentini. 

li.  1  Contabili  delle  privative,  per 
le  disposizioni  già  in  vigore  nel  1864, 
non  avevano  il  diritto  di  prelevare  dalla 
cassa  del  magazzino  rammentare  degli 
stipendi  i  quali  loro  dovevano  essere 
corrisposti  direttamente  con  mandati 
tratti  sulle  partite  di  spesa  fissa,  aperte 
presso  le  Direzioni  del  Tesoro.  Ciò  po- 
sto se  un  Contabile  avesse  fatte  delle 
ptelevazioni  dalla  cassa  sarebbe  stato 


passibile  di  pene  disciplinari.  Però  se  di 
tali  prelevazioni  si  disputa  nel  momento 
in  cui  cessa  la  gestione  di  essi  Conta- 
bili, considerando  allora  la  questione 
sotto  l'aspetto  di  debito  e  credito  fra 
il  Contabile  e  lo  Stato,  non  può  sorger 
dubbio  che  siasi  verificata  la  compen- 
sazione di  cui  all'Art.  1287  del  Codice 
Civile,  e  ciò  sino  alla  concorrenza  della 
somma  di  cui  il  Contabile  era  liquido 
creditore  per  stipendio  come  Magazzi- 
niere e  per  indennità  quale  fiicevitore 
Doganale,  non  potendosi  in  proposito 
applicare  le  disposizioni  degli  Art.  1  e 
2  della  legge  9  Marzo  1871  N.  102  re- 
lativi alla  prescrizione  biennale,  per  gli 
stipendi  non  riscossi.  Dee.  1  Dicembre 
1881  -  Cupido. 

12.  Con  la  consegna  del  Magazzino  al 
successore,  cessano  nel  Conlabile  le  di 
lui  attribuzioni,  ma  non  ò  del  pari  ces- 
sata nel  Contabile  medesimo,  la  facoltà 
di  fare  dei  versamenti  in  Tesoreria  in 
conto  della  sua  gestione,  però  i  versa- 
menti a  tale  oggetto  eseguiti  invece 
nella  cassa  del  Magazzino  da  esso  Con- 
tabile rimesso  al  successore,  non  lo  li- 
berano, e  se  anche  provati,  possono  co- 
stituire ragione  di  un  credito  privato, 
che  sfugge  alla  competenza  della  Corte 
de'Conti,  perchè  furono  eseguiti  in  una 
cassa  che  a  ricevere  tali  versamenti  non 
era  destinata.  Dee.  1  Dicembre  1881  - 
Cupido. 

13.  E' conforme  ai  principi  del  diritto 
il  ritenere  esclusivamente  responsabilp 
di  tutte  le  mancanze,  il  Contabile  che 
ha  accettato  la  consegna  di  un  magaz- 
zino in  base  ai  registri,  senza  la  mate* 
riale  verificazione,  imperocché  divei*sa- 
mente  non  vi  sarebbe  più  alcun  respon- 
sabile, potendo  sempre  tanto  l'antico^ 
quanto  il  nuovo  consegnatario  attribui- 
re alla  gestione  non  propria  il  fatto 
della  deficienza.  Dee.  12  Dicembre  1882  - 
Celentano. 

PRIVILEGIO  FISCALE. 

I.  Il  Codice  Civile  vigente,  con  V  e- 
stendere  l'azione  privilegiata  del  Tesoro 
per  crediti  dipendenti  da  tributi  diretti, 
a  quelli  soltanto  dell'esercizio  in  corso 
e  del  precedente,  spiega  il  concetto  del 
Legislatore  che  volle,  non  solo,  non  la- 
sciare i  contribuenti  soggetti  troppo  ^ 
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hingo  alle  conseffuenze  di  una  proce- 
dura che  esce  dalle  regole  ordinarie  del 
diritto,  ma  ancora  togliere  il  Governo 
da  quello  stato  d'incertezza,  che  sareb- 
be derivato  dal  prolungare  soverchia- 
mente la  facoltà  degli  esattori  di  pro- 
cedere col  privilegio  fiscale.  Dee.  31  Ot- 
tobre 1878 -Banca  Nazionale. 

2.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  71 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2  il  diritto  di  valersi  del  privilegio 
fiscale,  durava  nell'Esattore  per  tre  mesi 
successivi  alla  scadenza  del  contratto  e 
lo  conservava  per  altri  tre  mesi  susse- 
guenti, ove  gli  atti  esecutivi  fossero  stati 
miziati  nel  periodo  dei  primi  tre  mesi. 

Il  citato  Art.  71  venne  però  modifi- 
cato dalla  legge  30  Dicembre  1876  N. 
3591,  che  estese  la  durata  del  detto  pri- 
vilegio ad  un  anno  dalla  scadenza  del 
contratto.  Dee.  16  Dicembre  1879  - 
Trezza. 

3.  Per  la  esazione  delle  imposte  non 
può  ammettersi,  come  del  resto  è  sem- 
pre stato  ritenuto  nella  pratica  e  nella 
giurisprudenza,  che  le  disposizioni  del 
Codice  Civile  Italiano,  concernenti  il  pri- 
vilegio di  prelazione  abbiano  in  alcun 
moclo  abrogato  quelle  d'ordine  al  tutto 
divello,  che  si  riferivano  al  privilegio 
di  compulsione  di  cui  nelle  istruzioni 
del  1  Aprile  1826  già  in  vigore  negli 
Stati  Sardi.  Dee.  15  Febbrajo  1881  - 
Gobbi. 

4.  n  privilegio  di  compulsione-  (di 
cui  nel  precedente  numero)  è  pratica- 
mente esperibile,  c[uand'anche  non  sia 
sorretto  dal  privilegio  di  prelazione,  giac- 
ché anche  in  mancanza  di  quest'ultimo 

{>rivile^o,  grandissima  è  pur  sempre 
'efiScacia  di  quello  di  compulsione,  sia 
per  gli  stimoli  speciali  che  dà  al  debi- 
tore di  procurarsi  in  ogni  modo  i  mezzi 
1>er  soddisfare  il  suo  debito,  sia  perchè 
a  detta  efficacia  è  piena,  quando  non 
esistano,  o  non  si  presentino  altri  cre- 
ditori, con  titoli  da  poter  competere  con 
quello  del  fisco,  sia  infine,  perchè  an- 
che in  quest'  ultimo  caso,  non  è  escluso 
che  la  coazione  passiva  in  tutto  od  in 
parte  raggiunga  il  suo  scopo.  L' Esat- 
tore, purché  abbia  fatto  gli  atti  coattivi 
ha  diritto  di  ottenere  il  discarico  delle 
relative  partite,  se  anche  per  la  concor- 
renza di  altri  creditori  o  per  altra  causa, 
queste  dovessero  rimanere  in  tutto  od 


in  parte  insoddisfatte.  Dee.  15  Febbrajo 
1881  -  Gobbi. 

PROVA 

1.  Mancando  una  parte  dei  docamenti 
richiesti  a  giustificazione  del  conto,  si 
può  eccezionalmente  ritenere  come  pro- 
va della  posizione  contabile,  il  giornale 
di  cassa  e  gli  elenchi  dell'Agente  del 
Tesoro,  sia  per  i  mandati  spediti  dai 
vari  Ministeri,  sia  per  le  quietanze  ri- 
lasciate dal  Tesoriere  Provinciale,  m 
prova  degli  eseguiti  versamenti.  Dee 
8  Gennajo  1872  -  Soppressa  Stamperia 
Reale  di  Milano,  conti  por  gli  Es.  1861, 
1862. 

2.  Le  ¥erificazionì  straordinarie  di 
cassa,  eseguite  in  contradittorio  dei 
Contabili,  con  tutti  gli  elementi  cont^ 
bili  che  si  hanno  sott'occhio  dai  verifi- 
catori, costituiscono,  sino  a  prova  con- 
traria, una  prova  tanto  del  carico,  quan- 
to dello  scanco,  nonché  delle  deficienze 
che  risultassero  a  carico  di  essi  Conta- 
bili; e  le  riserve  da  costoro  fatte  nel- 
l'apporre  la  firma  a  quei  risultamenti, 
se  danno  ai  Contabili  medesimi  il  di- 
ritto d'impugnare  tutte  od  alcune  par- 
tite poste  a  loro  carico,  non  gli  esime 
però  dall'  obbligo  di  legalmente  dimo- 
strare le  ecQezioniin  proposito  dedotte- 
Dee.  13  Ottobre  1874  -  Loi  Fadda. 

3.  Quando  da  una  quietanza  firmata 
da  colui  che  è  ^chiamato  a  rispondere 
della  relativa  somma,  risulti  la  riscos- 
sione di  un  mandato,  contro  questa  pro- 
va scritta,  non  è  ammissibile,  giusta 
l'Art.  1341  del  Codice  Civile,  la  prova 
testimoniale.  Dee.  26  Febbrajo  lé78  - 
Scerra. 

%.  Le  leggi  del  diritto  comune,  non 
davano  alfa  confessione  stragiudiziale, 
il  valore  di  piena  prova,  come  fe  l'Art. 
1858  del  Codice  Civile  Italiano;  injure 
confessi  prò  iudicatis  haòentur,  è  scrit- 
to al  Fr.  1>6  D.  XLII,  1  per  lo  che  la  con- 
fessione stragiudiziale,  extra  jus,  non 
aveva  valore  ai  prova,  e  non  produceva 
giudizio  e  condanna,  così  che  poteva  es- 
sere rìvocata  sino  alla  lite  contestata, 
come  è  detto  pure  al  Dig.  IX,  4,  Pr.  5 
D.  XXVI  61.  Dee.  17  Dicembre  1878  - 
Salvatori. 

5.  Giusta  le  leggi  del  diritto  comune 
la  confessione  stragiudiziale,  non  aveva 
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efiBeada  per  far  condannare  il  confesso, 
quando  la  confessione  si  riferiva  ad  un 
ratto  inesistente,  come  si  ai^omenta  dal 
Fr.  8  D.  XLIl,  2.  Dee.  17  Dicembre 
1878  -  Salvatori. 

6.  Ginsta  FArt.  1358  del  Codice  Ci- 
vile Italiano,  la  confessione  stragiudi- 
ziale,  deve  esser  fatta  alla  parte  o  a  chi 
la  rappresenti,  onde  possa  formare  una 
piena  prova.  Nel  dare  alla  confessione 
stragìudiziale  il  valore  di  piena  prova, 
il  citato  articolo,  necessariamente  accen- 
na ad  una  confessione  assoluta,  fatta 
cioè  con  piena  coscienza,  che  non  lasci 
dietro  a  sé  alcuna  dubbiezza  sul  fatto, 
ne  alcuna  reticenza  o  riserva  sulle  sue 
giuridiche  conseguenze.  Dee.  17  Dicem- 
bre 1878  -  Salvatori. 

7.  Essendo  gì'  Ispettori  Demaniali  in- 
caricati dalla  legge  e  dai  regolamenti, 
di  verificare  le   gestioni  e  le  casse  dei 
Contabili,  e  di  procedere  agli  atti  di 
consegna,  e  d' inventario  in  occasione  del 
cambiamento  di  gestione,  le  operazioni 
eseguite  da  essi  Ispettori  fanno  piena 
prova,  ne  nossono  essere  infirmate,  se 
non  con  validi  argomenti  e  chiare  prove 
contrarie.  Dee.  25  Marzo  1879  -  Pon- 
tieri, (l) 

S,  La  relazione  sulla  inchiesta  fatta 
da  un  ispettore,  costituisce  per  sé,  sino 
a  prova  in  contrario,  l'accertamento  delle 
inftazioni  alle  leggi  ed  ai  regolamenti. 
Dee.  18  <jcnnajo  1881  -  Albonico. 

9.  Se  per  forza  maggiore  fu  impos- 
sibile il  produrre  i  documenti  che  giu- 
stifichino le  rifazioni* di  peso,  agli  ac- 
quirenti il  frumento,  la  Corte  ritenne 
su£Sciente  l'atto  di  notorietà  stabilito 
innanzi  al  Sindaco  e  non  contradetto 
dalla  Amiministrazione,  per  dimostrare 
la  sfavorevole  condizione  di  fatto,  del 
firumento  custodito  nel  magazzino.  Dee. 
27  Gennajo  1881  -  CoUura. 

10.  Alla  mancanza  del  foglio  di  liqui- 
dazione delle  indennità  di  esazione,  che 
rappresentano  una  spesa  normale  ed  in- 
dispensabile per  la  Amministrazione,po3- 
sono  suj)plire  come  equipollenti  giusti- 
ficaziom,  1  superiori  accertamenti  di  re- 
golarità, apposti  al  conto  dal  Verifica- 
tore, che  lo  chiuse  e  dalle  Direzioni 
Provinciale  e  Generale  che  la  convali- 


(1)  Vedi  anche  le  decisioni  8  Febbrajo  1881 
Ferrari  ed  altri  -  15  Giugno  1882  -  Senesi. 


darono  delle  normali  verificazioni  am- 
ministrative, provenendo  tali  accerta- 
menti e  convalidazioni  dalla  stessa  au- 
torità cui  incombeva  l'obbligo  di  corre- 
dare il  conto  del  detto  foglio  di  liqui- 
dazione, posteriormente  alla  ritenuta 
fatta  nel  Proprio  interesse  dal  contabi- 
le. Dee.  27  Gennajo  1881  -  Licari. 

•11.  L'assoluzione  del  magistrato  pe- 
nale, il  quale  ritenne,  mancare  gli  ele- 
menti costitutivi  di  un  reato  nei  fatti 
risultanti  da  una  confessione  di  debito 
fatta  dal  Contabile  in  presenza  di  un 
ufficiale  pubblico  e  di  testimoni  e  con- 
segnata anche  ad  un  verbale  da  tutti 
debitamente  sottoscritto,  non  può  agli 
effetti  civili  influire  sulle  conseguenze 
giuridiche  nascenti  dalla  confessione  stes- 
sa, la  quale  per  ciò  costituisce  avanti 
il  giudice  civile,  la  prova  legale  dei  fatti 
in  essa  contenuti.  Dee.  28  Giugno  1881  - 
Naselli. 

J2.  Il  contabile  non  può  essere  dan- 
neggiato, nei  propri- mezzi  di  prova,  dal 
fatto  dello  smarrimento  di  documenti 
avvenuto  non  per  sua  colpa  o  negli- 
genza negli  uffici  amministrativi,  ai  quali 
dimostri  egli  di  averli  regolarmente  con- 
segnati. Dee.  27  Ottobre  1881  -  Palma. 

13.  Il  giudizio  sulla  ammissibilità  e 
sulla  efficacia  di  determinate  prove,  rieu; 
tra  normalmente  nella  competenza  di 
chi  deve  giudicare  suU'  oggetto  princi- 
pale: ed  è  questione  di  merito  e  non 
già  di  competenza,  il  pronunziare  se  le 
prove  addotte,  o  la  mancanza  di  alciìne 
di  esse,  valgano  o  no,  a  favore  o  con- 
tro l'assunto  dell'una  o  dell'altra  parte. 
Dee.  10  Gennajo  1882  -  Marselli  con- 
tro Tuzi. 

a.  il  verbale  di  verificazione  della 
gestione,  fa  stato  in  confronto  del  Con- 
tabile^ il  quale  invitato  ed  anche  diffidato 
ad  intervenirvi,  non  volle  essere  presen- 
te. Dee.  27  Giugno  1882  -  Degli  Uberti. 

15.  La  tardività  della  verificazione  di 
gestione  ordinata  dalla  Corte,  in  contra- 
dittorio  del  Contabile,  che  però  invitato 
e  diffidato  ad  intervenirvi,  non  volle  es- 
sere presente,  non  può  -essere  opposta 
come  una  eccezione  alla  sua  attendibi- 
lità, molto  più  poi  se  simile  eccezione 
è  fatta  in  termini  generici  senza  accen- 
nare a  conseguenze  dannose  che  da  quella 
tardività  fossero  derivate.  Dee  27  Giu- 
gno 1882  -  Degli  Uberti. 
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QUIETANZA. 


1.  Le  quietanze  contabili  sono  runico 
documento  essenziale  per  giustificare 
l'eseguito  versamento  e  debbono  per  ciò 
essere  prodotte  a  corredo  delle  posi- 
zioni di  discarico  dei  conti  giudiziali, 
perchè  essendo  per  i  contabili  altret- 
tanti titoli  di  credito,  se  ne  tiene  defi- 
nitiva ragione  nel  giudizio  avanti  la 
Corte  de'  Conti,  nel  quale  giudizio  tali 
crediti  rimangono  estmti.  Dee.  3  Giu- 
gno 1873  -  finposte  Dirette  della  Pro- 
vincia di  Firenze  1862,  1863,  1864, 
1865,  1866,  1867,  1868,  1869,  1870,  e 
della  Provincia  di  Pisa  1869.  (1) 

2.  La  produzione  materiale  delle  quie 
tanze  di  Tesoreria,  oltre  allo  scopo  prin- 
cipale, che  cioè  esse  offrono  la  cer- 
tezza del  versamento  eseguito  con  ap- 
plicazione airesercìzio  in  cui  il  versa- 
mento stesso  fu  fatto,  serve  altresì  ad 
impedire  Tabuso,  che  il  Contabile  possa 
giovarsi  delle  medesime  quietanze  per 
altre  gestioni  e  per  diversi  esercizi. 
Dee.  24  Dicembre  1878  -  Puleio. 

3.  Per  le  norme  stabilite  dal  Rego- 
lamento di  Contabilità  del  3  Novembre 
1861  N.  303,  riformato  da  quello  del 
13  Dicembre  1863  N.  1628;  nonché  per 
la  legge  del  22  Aprile  1869  N.  5026  e 
pel  relativo  regolamento  approvato  con 
E.  D,  del  4  Settembre  1870  N.  5852 
la  quietanza  è  il  primo  ed  essenziale  do- 
cumento richiesto  per  giustificare  i  ver- 
samenti ed  i  pagamenti,  può  però,  nel 
caso  di  mancanza  delle  (juietanze,  ricor- 
rersi ad  altri  elementi  di  certezza  e 
di  prova.  Dee.  26  Giugno  1879  -  De 
Lieto. 

4.  Il  Contabile  che  senza  ricevere  l'ef- 
fettivo pagamento  di  somme  dovute  al- 
l' Erario  ,  rilascia  una  regolare  quie- 
tanza, ha  contro  colui  che  non  eseguì 
il  pagamento,  una  azione  meramente 
civile  privata  e  non  più  come  rappre- 
sentante della  Amministrazione,  in  taccia 
alla  quale  il  debito  di  colui,  che  non 
pagò  effettivamente,  rimane  saldato  pel 


(1)  Vedi  le  Decisioni  13  Novembre  1873- 
Imposte  Dirette  Provincia  di  Livorno  És: 
1864-55-6e-67-68-6©-70. 


solo  rilascio  della  quietanza.  Dee.  4  Di- 
cembre 1879  -  Cuppini. 

5.  Per  regola  ai  contabilità,  i  con- 
tabili non  possono  essere  discaricati  nei 
loro  conti ,   che  di  quanto  versano  ri- 

Ì)ortando  quietanze  di  Tesoreria.  Per 
e  carte  contabili,  non  si  danno  quie- 
tanze, se  prima  non  siano  essse  rego- 
larizzate, 0  non  vengano  emessi  i  re- 
lativi mandati  di  rimoorso.  Dee.  10  Di- 
cembre 1870  -  Puleio  e  Di  Lorenzo 
Borgia. 

6.  Trattandosi  di  una  quietanza  e  per 
ciò  di  un  documento  fatto  dal  Contabil» 
in  coniradittorio  della  parte  interessata, 
se  non  si  può  rifiutarne  la  veridicità 
in  quanto  accerta  il  fatto  del  pagamento^ 
non  si  può  ricusarla  nemmeno  in  quanto 
in  unico  contesto,  accerta  il  giorno  in 
cui  il  pagamento  stesso  ebbe  luogo, 
formando  ciò  parte  dell'unico  failto  com* 

Slessivo;  tanto  più  quando  la  Y&rìià 
ella  data  ivi  espressa,  non  è  infirmata 
da  alcuna  plausibile  ragione  contraria 
ed  anzi  è  sorretta  dalle  gravi  presun— 
zioni  sopra  indicate.  Dee.  31  Maggio 
1881  -  Gfiorgieri. 

7.  La  quietanza  regolarmente  rila- 
sciata, osservando  tutte  le  formalità  pre- 
scritte dai  regolamenti,  è  documento 
legale  ed  autentico  che  accerta  il  fatte 
nella  medesima  espresso,  nò  può  in  sede 
di  conto  essere  nvocata  in  dubbio  la 
sua  efiSgacia:  ond'è  che  deve  ritenersi 
insussistente  la  eccezione  dedotta,  che 
la  quietanza  fu  fiduciariamente  rilasciata 
a  vuoto,  e  che  dopo  di  averla  distac- 
cata dal  registro  a  madre  e  figlia,  ve- 
niva trattenuta  sino  a  quando  fosse 
stato  effettuato  il  relativo  versamento. 
Dee.  10  Geunajo  Ì882  -  Marselli  e  Tuzi. 

8.  Di  fronte  al  &,tto  accertato  conia 
(quietanza,  ninna  ragione  contabile  paò 
impedire  che  il  Contabile,  a  cui  favore 
venne  rilasciata  la  quietanza  stessa,  ne 
consegua  il  possesso,  ed  ove  non  siagli 
stata  consegnata,  di  esigerne  la  remis- 
sione, od  il  duplicato,  come  si  &  nei 
casi  di  smarrimento;  o  di  chiedere  che 
la  sua  posizione  contabile  sia  giudicata 
in  base  alle  risultanze  dei  registri  del- 
ruflScio  che  la  rilasciò  e  non  fece  la  con- 
segna  di  tale  quietanza.  Die.  10  Gen- 
naio 1882.  Marzelli  e  Tuzi. 

9.  La  esibizione  della  quietanza  è  il 
modo   normale   con  cui  si  provano   i 
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rersamentì,  però  quando  per  qualsiasi 
motivo  non  possa  esibirsi  la  quietanza^ 
se  il  versamento  sia  regolarmente  ac- 
certato nel  registro  a  madre  e  figlia,  e 
se  risulti,  che  la  quietanza  ^lia  ne  fu 
staccata  e  per  ciò  non  dovrebbe  legal- 
mente trovarsi  nelle  mani  di  altri  che 
del  contabile  interessato,  la  materiale 
deficienza  del  titolo  può  anche  in  sede 
contabile  essere  supplita  con  equipol- 
lenti, ne  può  considerarsi  come  ostacolo 
assoluto  ed  insuperabile  alla  ammissio- 
ne del  versamento.  Dee.  10  Gennaio 
1882  -  Maraelli  è  Tuzi. 

<0.  Il  difetto  della  quietanza  non  è 
opponibile  quando  il  contabile  che  ha 
eseguito  il  versamento  e  non  ha  avuto 
la  quietanza  dall'ufScio  ricevente,  ne  ha 
&ito  prontamente  reclamo  alla  superiore 
autorità.  Dee.  10  Gennajo  1882  -  Mar- 
selli  e  Tuzi. 

II.  Le  istruzioni  del  25  Luglio  1871 
ritardanti  il  servizio  del  Tesoro,  co- 
stituendo un  complesso  di  disposizioni 
regolamentari  obbligatorie  per  tutti  i 
contabili  nei  loro  rapporti  col  Tesoro, 
non  possono  i  contabili  di  qualunque 
ramo  di  amministrazione,  allegarne  la 
onoranza,  nò  sottrarsi  alle  conseguenze 
della  inosservanza  delle  istruzioni  stesse, 
yrincipalissima  fra  le  quali  è  che  resti 
intero  ed  inescussato  a  tutti  gli  effetti 
citabili,  il  difetto  della  regolare  quie- 
tanza di  versamento.  Dee.  18  Aprile 
1882 -Giaccio. 

QUOTE  INESIGIBILI  (Imposte  dirette). 

1.  Se  un  contabile  delle  imposte  di- 
rette, per  conseguire  il  rimborso  di 
quote  inesigibili,  promuove  un  giudizio 
speciale  avanti  la  Corte  de*  Conti,  presso 
la  quale  è  dà  pendente  il  giudizio  sul 
conto  reso  da  esso  Contabile,  gli  atti  del 
giudizio  speciale  devono  essere  riuniti 
al  giudizio  sul  conto,  essendo  questa 
solÈtnto  la  sede  in  cui  la  Corte  stessa 
può  e  deve  giudicare  sulle  domande  di 
rimborso.  Dee.   30  Marzo  1876  -  Grillo. 

2.  Essendosi  per  l'Art.  87  della  legge 
20  Aprile  1871  N.  129.  Serie  2.  concessi 
all'Esattore  quattro  mesi  dalla  scadenza 
della  imposta,  per  la  esecuzione  mo- 
biliare, ed  otto  mesi  nel  caso  Si  ese- 
cuzione immobiliare,  ed  essendosi  per 
l'Art.   56  del  Regolamento   1  Ottobre 


dello  stesso  anno,  imposto  all'Esattore 
di  dimostrare,  pel  rimborso  delle  quote 
inesigibili,   che   la  esecuzione    fu  ese- 

fuita  infruttuosamente  alla  scadenza 
ella  1  0  della  2  rata  e  ripetuta  alla 
scadenza  dell'ultima,  era  logica  conse- 
guenza quella  di  accordare  all'Esattore 
stesso  il  diritto  (Art.  90  della  citata 
legge)  di  presentare  quelle  domande 
sino  al  settembre  dell'anno  successivo. 
Dee.  7  Dicembre  1876  -  Assuntori  delle 
imposte  dirette  di  Genova  Es.  1875  pel 
1872  e  retro. 

3.  Volendo  armonizzare  le  disposi- 
zioni della  legge  20  Aprile  1871  N.  129 
Serie  2.  per  la  esazione  del  corrente, 
riguardo  allo  quote  inesigibili,  coi  con- 
tratti stipulati  con  gli  assuntori  per 
l'arretmto,  risulta  che  i  12  mesi  dati  a 
quest'ultimi,  per  giustificare  l'inesigi- 
bilità  delle  partite,  debbono  decorrere 
dalla  scadenza  dell'ultima  rata  d'im- 
posta, dovendosi  la  2.  procedura  inizia- 
re a  quest'ultimo  tempo,  fermo  il  mo- 
do, della  giustificazione,  stato  rimesso 
dagli  stessi  contratti  ai  regolamenti  1 
Ottobre  1871  N.  462  Serie  2  e  15  No- 
vembre 1872  N.  1087.  Dee.  7  Dicem- 
bre 1876  -  Assuntori  delle  Imposte 
Dirette  di  Genova  Esercizio  1875  pel 
1872  e  retro. 

4.  Trattandosi  di  arretrati,  nel  la- 
sciare intatto  il  modo  prescritto  dai 
Kegolamenti  per  la  proposta  e  giusti- 
ficazione delle  quote  inesigibili,  nei  con- 
tratti si  largheggiò  quanto  al  termine, 
portando  ad  un  anno,  quello  che  era 
per  1'  Art.  90  della  legge  20  Aprile 
1871  N.  129  Serie  2  fissato  ad  8  mesi. 
Dee.  7  Dicembre  1876  -  Assuntore  delle 
Imposte  Dirette  di  Genova  Eser.  1875 
pel  1872  e  retro. 

5.  La  tardività  della  domanda  di  ri- 
cognizione della  inesigibilità  delle  quote 
d'imposta  fa  sì  che  l'Esattore  Gover- 
nativo (  prima  della  attuazione  della 
legge  20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2) 
non  possa  ottenere  il  discarico  in  via 
amministrativa,  può  però  esso  Esattore 
proporre  quella  domanda  nel  giudizio 
sul  conto.  Dee.  6  Aprile  1877  -  Car- 
ta Pinna. 

6.  Ili  massima  la  Corte  de'  Conti,  ha 
giurisdizione  contenziosa  sulle  domande 
di  rimborso  per  quote  inesigibili,  fatte 
dagli  Esatton  Comunali,  in  quanto  siano 
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connesse  alla  loro  gestione  quali  pub- 
blici contabili,  giusta  i  pareri  del  Con- 
siglio di  Stato  e  la  patria  giurispru- 
denza, è  però  d'uopo  che  la  suddetta 
giurisdizione  venga  eccitata  con  atti 
regolari  di  procedura,  a'  sensi  dal  codice 
di  Procedura  Civile  e  dal  R.  D.  5  Ot- 
tobre 1862  N.  884.  Decreto  in  Camera 
di  Consiglio  4  Ottobre  1877  -  Chiappetti. 

7.  La  legge  del  20  Aprile  1871  K  192 
Serie  2  ed  il  relativo  regolamento,  sta- 
biliscono il  modo  ed  il  tempo  in  cui 
l'Esattore  dove  presentare  le  domande 
di  abbuono  per  quote  inesigibili  già  da 
esso  anticipate,  per  ottenerne  il  rim- 
borso in  via  ammmistrativa  ;  però  nella 
legge  stessa  e  nel  relativo  regolamento, 
non  trovasi  disposizione  alcuna  che  vieti 
all'Esattore,  cui  venne  negato  in  via 
amministrativa  il  chiesto  rimborso,  di 
far  valere  in  via  giudiziaria  i  suoi  di- 
ritti; ond'è  che  in  difetto  di  tale  di- 
sposizione non  potendosi  ammettere  che 
il  rifiuto  per  parte  della  Amministra- 
zione, rivesta  i  caratteri  di  una  sen- 
tenza, rimane  sempre  aperto  1'  adito 
all'Esattore  medesimo  di  far  valere  le 
sue  ragioni  al  rimborso  avanti  la  Corte 
de'  Conti.  Dee.  27  Maggio  1878  -  Ca- 
ligaris. 

8.  La  Corte  de'  Contile  competente 
a  giudicare  sulle  quistioni  che  insor 
gono  fra  gli  Esattori  e  la  Ammini- 
strazione, riguardo  ai  rimborsi  di  quote 
inesigibili,  e  tale  sua  competenza,  che 
deriva  dagli  art.  2  e  12  delia  legge  20 
Marzo  1865  Alleg.  E  ;  dalla  legge  14 
Agosto  1862  N.  800  e  dalla  legge  22 
Aprile  1869  N.  5026,  venne  anche  co- 
stantemente affermata  dal  Consiglio  di 
Stato  nel  dirimere  gl'insorti  conflitti  di 
giurisdizione,  finche  ciò  fu  di  sua  com- 
petenza, nonché  dalla  Corte  di  Cassa- 
zione di  Roma  dopoché  divenne  essa 
il  supremo  giudice  di  auei  conflitti  per 
la  legge  31  Marzo  1877  N.  3756.  Dee. 
27  Maggio  1878  -  Caligaris.  (1) 

9.  ]N  on  rendendo  gli  Esattori  il  conto 
giudiziale  della  loro  gestione,  il  quale 
deve  ritenersi  compenetrato   in  quello 


(1)  Vedi  Sentenza  della  Corte  di  Cassa- 
zione di  Roma  in  causa  Trezza  contro  Fi- 
itanze  del  17  Dicembre  1877,  riportata  nel 
''iornale  di   Giurisprudewza   I&iliana  Voi. 

,^X  Anno  1878  pag.  373. 


del  Ricevitore  Provinciale  (Art.  94  della 
legge  20  AprUe  1871  N.  129  Serie  2) 
non  è  il  caso  di  rinviare  la  soluzione 
della  controversia  sollevata  dall'  Esat- 
tore (che  chiamò  in  giudizio  avanti  la 
Corte  de'  Conti  l'Amministrazione  per 
ottenere  i  rimborsi  di  ^[uote  inesigibili 
rifiutatigli  dalla  Amministrazione  me- 
desima) al  giudizio  sul  conto,  né  d'al- 
tronde in  difetto  di  tale  conto,  può  ri- 
fiutarsi il  giudizio  sulla  speciale  di  lui 
domanda,  il  quale  rifiuto  si  risolve- 
rebbe in  una  denegata  giustizia.  Dee. 
27  Maggio  1878  -  Caligaris. 

JO.  Il  Governo  ha  il  diritto  e  l'ob- 
bligo insieme,  di  liquidare  a  tempo  de- 
bita e  secondo  le  regole  di  contabilità 
generale  dello  Stato,  le  quote  che  ri- 
sultino inesigibili  sui  ruoli  relativi  ad 
esercizi  chiusi  ;  dappoiché  se  gli  Agenti 
della  riscossione  potessero  in  qualun- 
que tempo  reclamare  e  pretendere  sgravi 
e  rimborsi,  ognun  vede  in  quali  e  quante 
complicazioni  si  troverebbe  impegnata 
la  Amministrazione.  Dee.  31  Otto- 
bre 1878  -  Banca  Nazionale. 

H.  I  nuovi  atti  esecutivi  che  1'  E- 
sattore  deve  sperimentare,  dopo  le  con- 
crete indicazioni  fomite  dalla  Ammi- 
nistrazione intorno  al  domicilio  ed  allo 
stato  di  fortuna  del  contribuente,  pos- 
sono esser  compiuti  oltre  il  termine  dei 
quattro  mesi  dalla  scadenza  della  im- 
posta, perchè  all'Esattore  dovrà  essere 
concesso  un  nuovo  termine,  che  non 
potrà  esser  minore  dei  mesi  quattro, 
per  procedere  agli  atti  suddetti  e  che 
commcierà  a  decorrere  dal  giorno  in 
cui  r  Esattore  stesso  ebbe  le  indica- 
zioni predette.  Ond'è  che  se  entro  il 
nuovo  termine  di  cui  sopra  è  cenno, 
l'Esattore  provi  che  il  debitore  non  fu 
reperibile  neppure  nel  nuovo  domicilio 
0  non  possiede  i  beni  che  furono  indi- 
cati, esso  Esattore  ha  diritto  a  conse- 
guire il  rimborso  delle  quote  di  tassa 
rimaste  insoddisfatte,  non  ostante  che 
le  nuove  procedure  siano  state  ulti- 
mate oltre  il  termine  dei  quattro  mesi 
dalla  scadenza  della  Jmposta.  Dee.  25 
Febbràio  1879  -  Caligaris. 

J2.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  37 
della  legffe  20  Aprile  1871,  N.  192  Se- 
rie 2  mula  essendo  innovato  circa  la 
Srocedura  ordinaria,  pel  pignoramento 
ei  beni  mobili  presso  terzi,  e  per  l'as- 
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86giiazioii6  in  pagamento  dei  crediti  ; 
la  dichiarazione  del  terzo  di  nulla  do- 
vere al  contribuente  moroso,  deve  esser 
Mia,  giosta  TArt.  611  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  avanti  al  giudice  ; 
però  non  può  negarsi  all'  Esattore  il 
rimborso  delle  relative  quote  d' im^ 
sta,  sul  fondamento  che  quella  dichia- 
razione fu  invece  fatta  dal  terzo  me- 
diante atto  scritto  stra^udiziale  debi- 
tamente autenticato  ;  imperocché  una 
volta  che  il  terzo  ha  dichiarato  con 
atto  autentico  di  nulla  dovere  al  con* 
tribnente  moroso,  e  che  tale  dichia- 
razione è  scevra  da  sospetto  di  falsità 
0  di  simulazione,  non  è  equo  il  negar 
fode  alla  dichiarazione  stessa,  la  quale 
dando  per  ciò  la  prova  della  insussi- 
stenza di  [cosa  oppignorabile  presso  il 
terzo,  esime  dal  rare  gli  atti  di  pro- 
cedura contemplati  dagli  Articoli  611 
e  seguei^i  del  citato  Codice,  i  quali 
presuppongono  necessariamente  la  esi-- 
stenza  deU'oggetto.  Dee.  25  Eebbr^jo 
1879  -  Calegans. 

13.  ^Esattore  ha  stretto  obbligo  di 
compiere  regolarmente  la  i>rocedura  su 
tutte  le  sostanze  spettanti  al  contri- 
buente moroso,  compresi  i  crediti  ed  i 
beni  che  fossero  in  mano  di  terzi;  se 

Srtanto  esso  Esattore  omette  affatto 
procedere  in  confronto  sia  àA  con- 
trìbaente ,  sia  del  terzo,  o  se  inco- 
mindata  la  procedura  non  la  conduce 
a  termine,  non  può  pretendere  alcun 
rimborso  della  imposta  che  per  la  di 
lai  negligenza  non  venne  riscossa.  Dee. 
%  Febbraio  1879  -  Calegaris. 

i4.  Perdono  ogni  forza  probativa  i 
certificati  d'irreperibilità  ed  i  verbali 
di  nulla  tenenza,  se  tali  atti  siano 
affetti  da  vizi  e  da  irregolarità  so- 
stanziali ;  quali  sarebbero,  nei  certificati 
d*irreperibilità|  le  raschiature  e  le  can- 
cellature, con  sostititzione  di  nomi  a 
qoelli  che  prima  vi  erano  scrìtti  ;  e  nei 
verbali  di  nulla  tenenza,  l'intrusione 
di  nuove  parole  che  stiano  a  dinotare 
esecuzioni,  le  quali  non  furono  dai  messi 
reahnente  compiute  nei  luoghi  con  tali 
parole  indicati.  Dee.  25  Febbraio  1879- 

*Si  lì  termine  fissato  daU'  Art  90 
della  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.  per  la  presentazione  della  do- 
mande di  rimborso,  deve  ritenersi  as- 


soluto e  nerentorio ,  essendo  evidente- 
mente stabilito  per  ragioni  di  ordine 
pubblico  e  di  necessità  contabili.  Dee. 
25  Febbr^o  1879  -  Calegaris. 

16.  Il  certificato  delle  Agenzie  della 
Provincia  relativo  alla  possidenza  dei 
contribuenti  morosi,  è  testualmente  con- 
templato dall'Art.  56  lettera  a  del  re- 
golamento 1  Ottobre  1871  N.  462,  come 
uno  dei  documenti  che  debbono  cor- 
redare le  domande  degli  Esattori  pd 
rimborso  di  quote  inesigibili.  Dee  25 
Febbraio  1879  -  Calegans. 

17.  Là  legge  del  20  Aprile  1871 
N.  192  Serie  2.  richiedendo  che  1'  £- 
sattore,  per  ottenere  i  rimborsi,  faccia 
constare  l'assoluta  mancanza  di  beni 
mobili  ed  immobili  del  contribuentei 
chiaramente  dimostra  che  è  obbligo  del- 
l'Esattore, se  vuol  conseguire  i  rimborsi^ 
di  far  procedere  alla  esecuzione  in  qua- 
sivoglia  luogo  ove  possa  il  debitore 
tenere  sostanze,  e  così  trattandosi  di 
contribuenti  professionali,  non  solo  nella 
loro  casa  di  abitazione,  ma  ancora  nei 
loro  rispettivi  negozi  e  locali  d'industria, 
il  che  deve  dallNBsattore  provarsi  e  non 
dalla  Pubblica  Amministrazione.  Dee. 
18  Marzo  1879  -  Pareto.  (1) 

ISw  Agli  effetti  di  conseguire  i  riBa- 
borsi,  non  valgono  a  fornire  la  prova 
della  eseguita  esecuzione,  tanto  nella 
casa  di  abitazione  del  contribuente» 
quanto  nel  locale  d'industria  o  nel  ne- 

Sozio  di  lui,  le  dichiarazioni  fatte  dal 
[esso  a  tergo  dei  v^bali,  di  avera 
cioò  procedtt^  anche  nei  locali  di  eser- 
cizio, perchè  il  referto  di  tale  funzio- 
nario deve  avere  un  unico  contesto, 
nò  ammette  soluzione  di  continuità^ 
nò  preposteri  atti,  tendenti  ad  annu^ 
lare,  correggere  o  cambiare  quelli  già 
esistenti  D^.  18  Marzo  1879  -  Paiek 
19.  Bisultando  dalle  espressioni  usate 
dai  contraenti  che.  essi  non  ebbero  in 
animo  di  derogare  da  quanto  ò  disposto 
con  l'Art.  90  della  le^ge  20  Aprile  1871 
N.  192  Serie  2,  se  il  termine  entro  il 
quale  deve  chiedersi  il  rimborso  delle 
quote  inesigibili  stabilito  per  contrattOi 
nel  caso  in  cui  si  tratti  di  esazione  com 
l'obbligo  del  non^  riscosso  per  riscosso 
d'imposte  pel  1872  e  retro,  sia  cosi 
breve  da  porre  l'assuntore  nella  impos* 

(ì)  Decisione  31  Mano  ISa»-  Ditta  tre««i^ 
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ftibilità  di  procurarsi  1  documenti  che 
devono  essere  prodotti  a  corredo  delle 
domande  di  rimborso,  il  detto  termine 
devesi  intendere  apposto  soltanto  in  cor- 
relazione all'obbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso;  di  guisa  che  V  assuntore  alla 
scadenza  dell  ultima  rata,  debba  saldare 
rintero  montare  delle  somme  delle  quali 
gli  fu  data  la  esazione,  detratte  quelle 
sole  somme  per  le  quali,  prima  della 
scadenza  del  termine  predetto,  abbia  giu- 
stificata la  inesigibilità,  salvo  però  sem- 
pre all'assuntore  medesimo  il  diritto  ad 
avere  il  rimborso  di  quanto  avesse  pa- 
gato per  quote,  che  nel  termine  staoi- 
lito  dall'Art.  90  della  legge  20  Aprile 
1871  N.  192  Serie  2.  giustificasse  essere 
inesigibili.  Dee.  13  Maggio  1879  -  Ma- 
spero  e  Novaro. 

20.  Quando  avanti  la  Corte  sorga  di- 
sputa su  domande  di  rimborso  di  quote 
d  imposta,  deve  anzi  tutto  sulle  domande 
stesse  pronunziarsi  la  Amministrazione. 
Dee.  13  Maggio  1879  -  Maspero  e  No- 
varo. (1). 

ai.  Per  regola  generale  le  quote  ine* 
sigibili  non  vengono  cancellate  dai  ruoli, 
ma  mvece  sono  rimborsate  al  Contabile 
a  cui  carico  devono  essere  mantenute. 
Dee.  10  Dicembre  1879  -  Puleio  e  Di 
Lorenzo  Borgia. 

22.  Giusta  il  disposto  con  FArt  36 
deUa  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2,  dovendosi  per  la  custodia  degli 
oggetti  oppignorati  costituire  a  deposi- 
i^'io  Io  stesso  contribuente  od  una  terza 
persona,  a  scelta  dell'Esattore,  e  tale 
scelta  essendo  da  considerarsi  come  un 
atto  di  esecuzione,  che  sta  a  rischio  e 
pericolo  dell'Esattore,  il  quale  deve  ri- 
spondere di  qualsiasi  conse^enza;  esso 
Esattore  non  ha  alcun  diritto  al  rim^ 
borse  di  quote  divenuta  inesigibili,  in 
causa  della  infedele  custodia  degli  og- 
getti pignorati.  Dee.  16  Dicembre  1879- 
Trezza. 

23.  Quando  non  fu  a  suo  tempo  dato 
all'Esattore  lo  sgravio  provvisorio  a  cui 
può  aver  diritto,  giusta  il  disposto  con 

Jli  Art.  87  e  90  della  legge  20  Aprile 
871  N.  192  Serie  2,  allorché  è  spurato 
il  contratto,  lion  si  possono  piit  accor- 
èxm  sgravi  provvisori,  ma  aevonsi  in- 

(1)  Decisione  9  Dicembre  1880  -  Bicevitore 
Pfovinoiale -di  Aquila. 


vece  dare  i  rimborsi  definitivi.  Dee.  16 
Dicembre  1879  -  Trezza. 

24.  Non  può  concedersi  il  rimborso 
di  quote  ali  Esattore  quando  egli  emide 
di  procedere  al  pignoramento  dei  beni 
monili  esistenti  nei  locale  dell'esercizio 
0  nella  abitacene  del  contribuente,  solo 
perchè  sorse  un  terzo  a  reclamare,  con 
una  bancale  (Napoli)  d'affitto  in  te»ta 
sua,  la  propnetà  dei  mobili.  Dee.  16 
Dicembre  1879  -  Trezza  (1). 

25.  La  locuzione  dell'Art.  5  della  legge 
14  Giugno  1^4  N.  1940  combinata  col 
disposto  dall'Art  6  della  legge  11  Ago- 
sto 1870  AUeg.  N,  non  permette  di  escia- 
dere  dai  suoi  effetti  il  nuovo  esercente 
che  trovasi  nei  locali,  od  in  parte  di 
essi,  ove  prima  teneva  il  suo  commer- 
cio 0  la  sua  industria  il  contribuente 
debitore,  sìa  pure  che  si  tratti  di  locali 
differenti  da  quelli  indicati  nel  ruolo,  e 
tanto  meno  poi  quando  al  nuova  indirìz- 
zo  si  rinvenne  il  debitore  principale,  cir- 
costanza questa,  che  &reDbe  presumere 
simulazione,  nel  caso  in  cui,  dalla  terza 
persona  che  si  oppone  al  pijg'noramento 
sia  prodotta  la  bancale  di  affitto,  addu- 
cendo  di  non  avere  alcun  comune  inte- 
resse col  contribuente  iscritto  nel  ruolo. 
Può  solo  declinarsi  dalla  severità  di 

Snesta  disposizione  ove  risulti  essere 
locale  di  esercizio  stato  chiuso  per 
un  congruo  tempo,  tre  o  quattro  mesi 
almeno,  e  che  il  nuovo  esercente  abbia 
diffidata  la  Amministrazione  e  l'Esattore 
colla  prova  di  esservi  egli  entrato  dopo 
il  termine  indicato,  e  ai  esservi  stata 
interruzione  di  esercizio.  E  per  ciò  nel 
primo  caso  omettendo  l'Esattore  di  pro- 
cedere contro  il  successore,  perde  il  di- 
ritto al  rimborso  della  imposta  non  giu- 
stificata come  inesigibile,  acquistandolo 
invece  nel  secondo  caso,  ove  provi  i  due 
estremi  sopraccennati.  Dee.  lo  Dicembre 
1879  -  Trezza. 

26.  La  sentenza  del  primo  giudice 
ha  per  sé  la  presunmne  della  verìià  e 
della  giustizia;  e  nessun  gestore  od  am- 
ministratore ha  obbligo  di  ricorrere  in 
appello,  altrimenti  si  andrebbe  air  as- 
surda pretesa  che  in  ogni  soccombenza, 
si  dovessero  percorrere  tutti  i  gradi  dì 
giurisdieione,  sino  alla  Cassazione.  Si 

(1)  DeciffioDe  31  Marzo  1882  ?  Ditta  Trexsa. 
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•nati  poi  che  l'Esattore  per  l'Art.  16  dei 
capitolati  normali  sta  m  giudizio  limi- 
tatamente i)er  gli  atti  esecutivi  e  mai 
per  la  sussistenza  o  la  misura  della 
tassa;  perciò  le  partite  rifiutate  dalla 
Amministrazione,  pel  solo  motivo  di  non 
essersi  V  Esattore  appellato  dalla  sen- 
tenza del  primo  giuaice,  sono  da  am- 
mettersi a  rimborso.  Dee.  16  Dicembre 
1879  -  Trezza. 

27.  Il  fatto  di  avere  l'Esattore  otte- 
nuta la  collocazione  nel  giudizio  di  gra- 
duazione pel  montare  della  tassa  do- 
vuta, fe  presumere  che  esso  Esattore 
■abbia  regolarmente  compiuta  la  proce- 
dura mobiliare  ed  iniziata  quella  immo- 
biliare, perchè  diversamente  la  sua  do- 
manda dì  collocazione  non  sarebbe  stata 
acuita  dal  magistrato  e  di  conseguenza 
colla  produzione  del  certificato  d' inca- 
pienza, statogli  rilasciato  dal  Cancelliere 
del  Tnbunale,  viene  T  Esattore  stesso 
a  provare  due  fatti  sostanziali,  di  avere 
Cloe,  inutilmente  ed  infruttuosamente, 
esperimentata  l'esecuzione  mobiliare  ed 
immobaiare  e  di  avere  giustificato  l'ine- 

agibilità  della  imposta.  Dee.  16  Dicem- 
bre 1879  -  Trezza. 

^.  Qaando  l'Esattore  eseguisce  il  pi- 
gnoramento di  somme  presso  terzi,  e 
wstoro  dichiarino  innanzi  al  magistrato 
che  nulla  devono  al  contribuente  inscritto 
^^IZ?^  '  senza  che  esso  Esattore  possa 
comrapporre  alcun  documento  o  prova 
ai  terzi  pignorati,  che  negano  di  ritenere 
J  assegnamento  investito  dalla  esecu- 
zione, non  si  potrebbe  costringere  l'E- 
sattore, a  continuare  in  una  contesta- 
zione che  non  ha  probabilità  alcuna  di 
successo,  ed  insistere  onde  egli  otteneva 
nna  sentenza.  Altrimenti  è  se  la  Am- 
ministrazione abbia  dato  all'  Esattore 
elementi  positivi  e  concreti,  o  titoli  per 
combattere  la  deduzione  negativa  del 
terzo  pignorato  e  per  sostenere  all'  oc- 
correnza, in  contradìttorio  con  lui,  la  re- 
golarità dell'  inscrizione  del  credito.  Dee 
16  Dicembre  1879  -  Trezza. 

29.  I  rifiuti  di  rimborso  dati  dalla 
Amministrazione,  in  un  tempo  m  cui 
lEsattore  non  ha  più  per  sé  il* termine 
wile  per  compiere  nuove  procedure  con- 
tro i  contribuenti  morosi,  costituiscono 
^  caso  imprevisto  ed  eccezionale,  di 
ftonte  a  cui  deve  accordarsi  all'Esattore 


il  rimborso  definitivo.  Dee.  16  Dicem- 
bre 1879  -  Trezza. 

30.  Le  partite  rifiutate  dalla  Ammi- 
nistrazione con  generico  invito  all'Esat- 
tore di  fornirsi  di  notizie  o  di  titoli 
presso  pubblici  uffici,  allo  scopo  di  ten- 
tare nuove  procedure,  devono  ammet- 
tersi a  rimborso,  perchè  le  spese  occor- 
renti, onde  procurarsi  tali  notizie  e  quei 
titoli,  non  sono  comprese  fra  quelle  per 
gli  atti  esecutivi  contemplate  dalla  leg- 
ge. Dee.  16  Dicembre  1879  -  Trezza. 

31.  I  verbali  del  messo,  rivestiti  di 
tutte  le  formalità  prescritte  dalla  legge, 
sono  da  ritenersi  genuini  sino  a  prova 
in  contrario,  ed  incombe  alla  Ammini- 
strazione, e  non  già  all'Esattore,  di  in- 
validarli mercè  denunzia  di  falso  al 
potere  giudiziario.  Dee.  16  Dicembre 
1879  -  Trezza. 

32.  Non  si  può  negare  il  rimborso 
delle  quote  d'imposta  per  le  quali  l'E- 
sattore, in  causa  della  trascrizione  di 
precedenti  precetti,  non  potè  procedere 
al  pignoramento  dei  fitti  e  delle  pigioni. 
Dee.  16  Dicembre  1879  -  Trezza. 

33.  l?i  fronte  al  disposto  con  l'Art.  56 
della  legge  del  -20  Aprile  1871  N.  192 
Serie  2  e  del  relativo  regolamento,  non 

Suo  accordari  il  rimborso  di  quote 
'imposta  sulla  semplice  produzione  di 
un  certificato  del  Cancelliere  del  Tribu- 
nale Civile,  comprovante  il  deposito  neUa 
Cassa  dei  Depositi  e  Prestiti  della  som- 
ma realizzata  mercè  l'espropriazione  im- 
mobiliare, perchè  spettando  all'Esattore 
od  al  Ricevitore  Provinciale  di  promuo- 
vere il  giudizio  di  graduazione  avanti 
la  competente  autorità  giudiziaria,  non 
può  il  detto  rimborso  loro  concedersi 
sino  a  che  il  giudizio  di  graduazione» 
non  sia  esaurito.  Dee.  4  Marzo  1880  - 
Banca  Nazionale  Bicevitore  Provinciale 
di  Chieti. 

34.  Quando  la  cauzione  dell'Esattore 
è  devoluta  al  Demanio  (beni  immobili, 
asta  deserta)  per  una  somma  inferiore 
al  credito  del  Bicevitore   Provinciale, 

Suesto  ultimo,  per  ottenere  il  rimborso 
ella  differenza,  deve  pjrovare  di  avere 
agito  sopra  tutti  i  beni  mobili  ed  im- 
mobili di  esso  Esattore  espropriato,  com- 
presi ì  di  lui  crediti  verso  i  contribuenti 
morosi,  non  potendo  per  l'Art.  89  della 
legge  20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2 
esso  Bicevitore  aver  diritto  al  rimborso 
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delle  somme  non  riscosse  dairEsattore, 
se  non  provi  di  aver  proceduto  contro 
di  essi  con  tutti  i  mezzi  prescritti  dal- 
l'Art. 87  della  citata  legge.  Dee.  4  Marzo 
1880  -  Banca  Nazionale  Ricevitore  di 
Chieti  (1). 

35.  I  verbali  d'infruttuosa  esazione 
redatti  e  sottoscritti  da  individui  già 
nominati  dall'Esattore  all'ufficio  di  Mes- 
so, ma  non  ancora  muniti  di  patente, 
non  possono,  nei  i-apporti  tra  l'Esattore 
stesso  e  la  Amministrazione,  ritenersi 
validi  ed  efficaci  per  provare  la  inesi- 
gibilità di  partite  d  imposta.  Dee.  5  Mag- 
gio 1880  -  Gaudi. 

36.  La  inesigibilità  delle  partite  delle 
(juali  l'Esattore  chiede  il  rimborso,  deve 
risultare  dagli  atti  e  dai  documenti  ore- 
scritti  in  tertnini  precisi  ed  assoluti 
dalla  legge  20  Aprile  1871  N,  192  Se- 
rie 2  e  dal  Regolamento  1  Ottobre  stes- 
so anno,  e  non  e  lecito  di  sostituire  degli 
equipollenti  a  tali  mezzi  di  prova.  Dee. 
6  Maggio  1880  -  Gaudi. 

37.  La  massima  stabilita  dalla  Gas- 
sazione  in  Roma,  con  vari  suoi  giudi- 
cati in  risoluzione  di  conflitti,  che  cioè, 
il  pronunziare  sul  rimborso  di  quote 
inesigibili^  richiesto  dagli  Esattori  in 
base  alla  legge  del  20  Aprile  1871  N. 
192  Serie  2,  e  dì  esclusiva  competenza 
della  Gorte  de'Gonti,  si  fonda  sulla  ap- 
plicazione dell'  Art.  58  della  legge  22 


Aprile  1869  N.  5026,  perchè  l'I^attore 
è  agente  incaricato  della  riscossione,  ed 
ha  maneggio  di  pubblico  danaro;  però 
la  Gorte  stessa  non  può  emettere  al  ri- 
guardo le  sue  pronunzie  su  particolari 
istanze  e  domande  di  condanna  fatte 
da  esso  Esattore,  il  quale  deve  invece 
formularle  presentando  il  conto  della 
sua  gestione,  perchè  è  appunto  ^er  tale 
presentazione,  che  si  esplica  la  gmrisdi- 
zione  contenziosa  della  Gorte  dei  Conti 
sugli  Agenti  e  maneggiatori  del  pubbli- 
co danaro.  Dee.  14  Dicembre  1880  -  De 
Siervo  (2). 

38.  Allorché  il  Demanio,  per  non  es- 
sergli stato  possibile  di  entrare  in  pos- 
sesso dei  beni  devolutigli,  non  può  as- 
sumwe  il  pagamento  sui  propn  fondi 

(1)  Decisioni  29  Aprile  1880  -  Gregt)pini. 
?9  detto  -  Bianchi. 

(2)  Vedi  Decisioni  18  Gennajo  1881  Ruscit» 
io  -  22  Novembre  1881  Positano  -  7  Mano 
1882  De  Biase  -  11  Luglio  1882  Bonati. 


del  montare  dei  beni  stessi,  non  è  giusto- 
che  il  Contabile  ne  rimanga  pregiudi- 
cato e  deve  quindi  essergliene  accordato 
il  rimborso,  sui  fondi  delle  imposte  di- 
rette, come  se  si  trattasse  di  quote  ine- 
sigibili ,  nuir  altro  occorrendo  a  prova 
della  inesigibilità,  oltre  al  già  prodotto 
decreto  giudiziale  di  devoluzione,  il 
quale  &  presumere  la  regolarità  della 
precedente  procedura.  Dee.  3  Febbra- 
jo  1831  -  Caligaris. 

39.  La  prova  della  duplice  esecuzione 
di  cui  all'Art.  56  del  regolamento  ap- 
provato con  K.  D.  1  Ottobre  1871  N.  452 

8er  cons^uire  il  rimborso  delle  quote 
i  tassa,  non  può  richiedersi  quando, 
trattandosi  di  esazione  d'imposte  arre- 
trate a  tutto  il  1872,  il  Gontabile  entrò 
in  funzioni,  nei  modi  voluti  dalla  1(^- 

fé,  dopo  la  scadenza  delle  rate.  Dee.  3 
'ebbrajo  1881  -  Galigaris. 

40.  Il  fatto  di  avere  il  Gontabile,  die 
assunse  l'esazione  degli  arretrati  al  1872, 
dopo  che  erano  già  scadute  le  rate  d'imr 
posta,  proceduto  ad  atti  di  esecuzione 
contro  i  debitori  morosi,  incorrendo  cosi 
nel  pericolo  di  gravi  molestie  da  parte 
di  essi  debitori,  non  può  essere  di  pre- 
giudizio al  Gontabile  stesso  di  fronte 
alla  Amministrazione,  per  cui  dato  che 
gli  occorresse  di  dimostrare  la  duplice 
esecuzione  (di  cui  nel  numero  prece^ 
dente)  per  le  quote  risultate  inesigibili» 
non  potrebbe  la  Amministrazione  me-^ 
desima  rifiutarsi  di  menargli  buoni  gli 
atti  eseguiti  prima  di  avere  ricevuto  la 

Eatente  prefettizia.  Dee.  3  Febbrajo  1881- 
aligaris. 

41.  I  vizi  essenziali  da  cui  sono  af- 
fetti i  documenti  prodotti  a  corredo  del- 
le domande  di  rimborso  di  quote  ine- 
sigibili, tolgono  ai  documenti  stessi  ogni 
forza  probativa;  tali  vizi  devono  nero 
essere  palesi ,  nò  potrebbesi  escluaere 
alcun  aocumento  per  semplice  sospetto 
di  falsa  data  o  per  altro  simile  sospetto^ 
Dee.  3  Febbrajo  1881  -  Galigaris. 

42.  La  prova  di  inesigibilità  deUe 
imposte  SUI  terreni  e  sui  fabbricati  non 
può  esser  fatta  con  la  semplice  produ- 
zione di  atti  esecutivi  mobiliari,  o  d'ir- 
reperibilità  del  contribuente,  ma  deve 
pure  essere  dimostrato  che  fu  inutil- 
mente eseguita  anche  la  procedura  ese- 
cutiva immobiliare ,  salvo  che  non  sia 
provato  che  l'immobile  gravato  daUlm- 
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posta  passò  in  mano  di  terzi  in  epoca 
tale,  che  non  poteva  piìi  escutersi  4^1- 
TEsattore,  per  imposte  precedentemen- 
te maturate ,  ovvero  che  fosse  rimasto 
distrutto,  0  fosse  perito.  Dee.  3  Feb- 
brajo  1881  -  Caligaris. 

43.  L'Esattore  non  ha  diritto  al  rim- 
borso delle  quote  della  tassa  di  ric- 
chezza mobile,  non  soddisfatte  dal  con- 
tribuente, ogni  qualvolta,  avendo  esso 
contribuente  sostanze  immobiliari,  ha 
l'Esattore  stesso  omesso  di  portare  su 
queste  Tesecuzione,  dopo  di  avere  inu- 
tilmente esauriti  gli  atti  esecutivi  sui 
mobili ,  ovvero  quando  avendo  il  con- 
tribuente crediti  verso  terzi,  ha  omesso 
di  procedere  al  dovuto  sequestro  ed  atti 
successivi,  0  finalmente  pur  anco  quan- 
do non  ha  fatto  pubblicare  alla  casa  Co- 
munale le  cartelle  e  gli  avvisi  di  paga- 
mento, giusta  il  disposto  con  l'Art  31 
della  legge  20  Aprile  1871.  N.  192  e 
con  l'Art  33  del  Regolamento  1  Otto- 
bre 1871  -  Dee.  3  Febbrajo  1881  -  Ca- 
^garis. 

W,  Posto  che  la  somma  sulla  quale 
si  disputa  avanti  la  Corte  de'Conti,  "for- 
mi parte  di  una  domanda  collettiva  di 
rimborso,  già  presentata  dal  Contabile, 
mentre  i  ruoli  esistevano  presso  l'Am- 
ministrazione ,  la  quale  perciò  in  base 
ad  essi  era  in  condizione  di  riconoscere 
se  le  partite  componenti  quella  somma 
erano,  o  no,  state  emarjginate  nei  ruoli 
come  riscosse,  la  Ammmistrazione  me- 
desima che  perdette  quel  ruoli  non  può 
opporre  al  Conlabile  una  riscossione  pre- 
silnta ,   onde  negargli  il  rimborso ,  es- 
sendo anzi  fuon  di  ogni  verisimiglian- 
za  che  il  Contabile  abbia  domandato  il 
rimborso  di  quote  inesigibili,  se  i  ruoli 
che  corredavano  quelle  domande    con- 
tenevano la  prova  che  le  quote  stesse 
erano  state  riscosse»  Dee.  15  Febbra- 
jo 1881  -  Tupputi. 

45.  Non  può  concedersi  all'Esattore 
il  rimborso  di  quote  di  tassa  dovute  da 
contribuenU  salariati,  ove  esso  Esattore 
non  giustinchi  di  aver  proceduto  nei 
modi  di  le^e  al  sequestro  dei  loro  sa- 
lari. Dee.  24  Marzo  1881  -  Maspro  e 
Novari. 

46.  Dato  che  l'imposta  dovuta  da  con- 
tribuenti salariati  dalla  Provincia  sia 
inscritta  nel  ruolo  a  carico,  oltreché  dei 
contribuenti  stessi,  anche  della  Provin- 


cia ,  non  potrebbe  mai  l' Esattore  fiirsi 
giudice  di  questa  duplice  iscrizione,  do- 
vendo egli  esigere  tutte  le  ^[uote  inscrit- 
te nei  ruoli,  salvo  ai  debitori  di  pro- 
muovere nel  proprio  interesse  gli  sgravi 
per  quote  indebite,  le  quali  una  volta 
mscntte  nei  ruoli  devono  da  loro  frat- 
tanto esser  pagate,  se  anche  duplicate. 
Dee.  24  Marzo  1881  -  Maspro  e  Novari. 
47.' Per  le  quote  d'imposta  non  ri- 
scosse e  dovute  da  scrivani  privati  è 
da  ammettersi  il  rimborso  a  favore  del- 
l'Esattore, ove  consti  o  possa  presumer- 
si che  questi  contribuenti  non  avevano 
una  mercede  periodica  che  potesse  esser 
colpita  da  sequestro,  e  semprechò  siano 
stati  prodotti  dall'Esattore  regolari  atti, 
che  provino  la  nulla  tenenza  di  essi  con- 
tribuenti, non  potendosi  far  carico  al- 
l'Esattore di  avere  omesso  il  sequestro, 
che  evidentemente  sarebbe  riuscito  inu- 
tile. Dee.  24  Marze  1881  -  Maspro  e 
Novari. 

48.  L'Esattore  non  ò  esonerato  dal- 
Tobbligo  di  procedere  contro  i  debitori, 
benché  si  tratti  di  quote  indebite  delle 

3uaH  la  Amministrazione  doveva  accor- 
are il  disgravio,  perchè  la  i)ubblica- 
zione  dei  ruoli  vincola  il  debitore  le- 
galmente inscrittovi  e  l'obbliga  al  paga- 
mento, salvo  il  di  lui  diritto  ad  ottenere 
lo  sgravio  od  il  rimborso;  applicandosi 
sempre  in  tutta  la  sua  estensione  ai 
contribuenti  il  principio  solve  et  repe- 
te.  Non  può  per  ciò  l'Esattore  farsi 
giudice  se  il  contribuente  inscritto  nel 
ruolo  debba  o  no  essere  sgravato,  e 
sino  a  tanto  che  lo  sgravio  non  sia , 
da  chi  di  diritto,  pronunziato  o  giudi- 
cato, egli  deve  rispondere  delle  relative 
imposte,  e  non  può  esserne  discaricato 
se  non  provandone  la  inesigibilità  nei 
termini  di  legge.  Nò  giovano  in  propo- 
sito all'Esattore  le  dichiarazioni  d'in- 
debito f^tte  dall'Agente  delle  Imposte, 
perchè  neppure  costui  è  il  giudice  com- 
petente delle  quote  dovute  o  non  dovute, 
una  volta  inscritte  nei  ruoli.  Dee.  24 
Marzo  1881  -  Maspro  e  Novari. 

49.  Dal  fatto  di  avere  l'Agenzia  delle 
Imposte  e  la  Intendenza  ai  Finanza 
esposti  i  motivi  di  rifiuto  e  di  ammis- 
sione sui  ricorsi  prodotti  dall'Esattore, 
onde  conseguire  il  rimborso  di  quote 
inesigibili,  si  può  argomentare  che  ven- 
nero da  esso  Esattore,  giusta  le  dispo- 
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sizioni  della  legge  20  Aprile  1871 N.  192, 
anche  presentati  i  relativi  documenti. 
Dee.  19  Gennaio  1882  -  Ditta  Trezza- 

50.  Nel  caso  di  devoluzione  di  beni 
al  Demanio  dello  Stato ,  ai  sensi  del- 
l' Art  54  della  legge  20  Aprile  1871 
N.  192,  modificata  dall'altra  legge  del 
30  Dicembre  1876 ,  la  disposizione  del- 
l'ultimo  capoverso  del  detto  articolo 
concede  ag[li  Esattori  in  modo  formale 
ed  incondizionato  il  diritto  di  rimborso 
del  loro  credito,  dopo  il  decorso  di  tre 
mesi  dal  giorno  deW ultimo  esperimen- 
Jo  d'asta.  Dee  28  Febbrajo  1882  -  De 
Carlo  e  Pellittieri. 

61.  Il  rimborso  del  credito  dell'Esat- 
tore, nel  caso  di  devoluzione  di  beni  al 
Demanio,  non  è  connesso,  né  subordi- 
nato al  fatto  della  identificazione  dei 
beni  devoluti,  giacché  se  ciò  fosse,  non 
potrebbe  intendersi,  come  la  legge  po- 
tesse fissare  una  data  certa  e  precisa, 
cioè  quella  di  tre  mesi,  entro  la  quale 
il  rimborso  dovesse  effettuarsi,  mentre 
si  sa  che  quella  operazione  spesso  è 
lunga  e  laboriosa  e  richiede  un  mag- 
gior periodo  di  tempo.  Dee.  28  Febbra- 
jo 1^  •  Dò  Cario  e  Pellittieri. 

52.  Non  vi  è  necessità  di  ritardare 
il  rimborso,  di  cui  nel  precedente  nu- 
mero, fino  al  compimento  delle  opera- 
zioni d'identificazione,  il  che,  oltre  al  de- 
dursi  dal  testo  stesso  della  legge,  la 
quale  nell'ordinare  il  rimborso  non  fa 
alla  medesima  alcuna  allusione,  risulta 
anche  dal  fatto,  che  l'esito  della  iden- 
tificazione concerne  interessi  del  tutto 
estranei  all'Esattore.  Dea  28  Febbraio 
1882  -  De  Cario  e  Pellittieri. 

53.  L'identificazione  dei  beni  devo- 
luti al  Demanio  ha  per  effetto  di  de- 
terminare, se  il  rimborso  dovuto  all'E- 
sattore debba  stare  definitivamente  ed 
in  tutto  a  carico  della  Amministrazione 
del  Demanio,  oppure  se  per  qualche 
parte  debba  passare  alla  Amministra- 
zione delle  Imposte  Dirette  a  titolo  di 

Suote  inesi^bili:  però  queste  relazioni 
'interesse  interno  della  Pubblica  Am- 
ministrazione non  devono,  né  possono 
essere  d'impedimento  al  diritto  dell'E- 
sattore, quando  tale  diritto  si  é  per  sé 
stesso  ed  intrinsecamente  reso  maturo. 
Dee.  28  Febbrajo  1882  -  De  Cario  e 
Pellittieri. 

54.  La  legge  del  30  Dicembre  1876. 


la  quale  nel  caso  di  devoluzione  di  beni 
al  Demanio  dello  Stato  fissa  a  tre  anni 
r  o\)bligo  per  V  Amministrazione  dd 
rimborso  all'Esattore,  deve  applicarsi 
anche  al  primo  quinquennio  esattoriale, 
precedente  alla  pubblicazione  della  detta 
legge,  la  quale  non  accenna  ad  una  ap- 
plicazione restrittiva.  Le  sue  disposizio- 
ni sono  enunciate  in  un  modo  assoluto 
ed  incondizionato,  e  giusta  le  norme  ge- 
nerali stabilite  negli  articoli  prelimi- 
nari del  Codice  Civile,  debbono  in  di- 
fetto di  speciali  disposizioni  contrarie, 
ricevere  la  loro  piena  apnlicazione  dal 
giorno  della  attuazione  della  leg^  in 
cui  sono  contenute.  Tutti  gli  afiTan  per- 
tanto, pei  quali  da  tal  giorno  in  poi  oc- 
corra far  ricorso  alla  legge  def  20  Aprile 
1871,  debbono  essere  regolati  secondo 
le  modificazioni  rec^e  dalla  l^ge  nuo- 
va, senza  distinzione  se  appartengono  o 
no  al  primo  quinquennio.  Dee.  28  Feb- 
brajo 1882  -  De  Cario  e  Pellittieri. 

55.  Per  distruggere  la  presunzione  di 
legge,  della  successione  nella  industria, 
non  basta  che  il  nuovo  esercente  di- 
chiari di  aver  trovato  chiusa  la  bottega 
e  di  aver  cónchiuso  il  contratto  di  af- 
fitto direttamente  col  proprietario,  ma 
rìchiedesi  la  prova  che  la  bottega  sia 
rimasta  chiusa  per  due  anni  almeno, 
cioè  per  tutto  il  tempo  durante  il  quale 
la  legge  tiene  responsabile  il  nuovo  e- 
sercente  per  le  imposte  dovute  dall'e- 
sercente di  prima:  ond'é  che  non  ha  di- 
ritto a  rimborso  l'Esattore  il  quale  non 
abbia  proceduto  contro  il  nuovo  eser- 
cente per  la  esazione  della  tassa  dovuta 
da  chi  lo  precedette  nella  industria.  Dee 
31  Marzo  1882  -  Ditta  Trezza. 

56.  Se  il  contribuente  figura  inscritto 
nel  ruolo  come  esercente  una  determina- 
ta industria,  il  privilegio  di  cui  all*Art.  5 
della  legge  14  Oiugno  1874:  colpisce 
non  solo  gli  oggetti  della  industria  stes- 
sa, ma  anche  quelli  di  altra  industria 
dtJ  contribuente  medesimo  esercitata» 
ancorché  quest'ultima  fosse  o  legalmente 
apparisse  passata  in  altre  mani*  ond'  è 
che  r  Esattore  non  ha  diritto  al  rim- 
borso, ove  non  provi  di  avere  proceduto 
agli  atti  di  esecuzione  anche  su  que- 
st  ultima  industria.  Dee.  31  Marzo  1S82  - 
Ditta  Trezza. 

57.  Quando  il  consegnataiio  degli  og- 
getti oppignorati  é  scelto  dall'Esattore, 


t  ^^  V 
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^li  risponde  di  tutte  le  conseguenze  di 
quella  consegna;  se  però  nella  nomina 
a  nella  designazione  del  consegnatario 
non  ebbe  parte  alcuna  l'Esattore,  allora 
per  conseguire  il  rimbosso,  deve  pro- 
vare di  avere  agito  contro  il  deposita- 
rio infedele.  Dee.  31?Marzo  1882  -  Ditta 
Trezza. 

58.  Nel  caso  di  beni  indivisi,  l'Esat- 
tore, per  aver  diritto  a'  rimborsi,  deve 
provare  che  provocata  la  divisione,  agì 
sai  beni  assegnati  al  debitore  moroso. 
Dee.  31  Marzo  1882  -  Ditta  Trezza. 

59.  Se  la  donna  maritata  h  debitrice 
di  quote  d'imposta,  l'Esattore  deve  pro- 
vare, per  conseguire  il  rimborso,  di  a- 
ver  proceduto  sui  beni  mobili  esistenti 
nella  casa  nella  quale  la  debitrice  stes- 
sa conviveva  col  marito  amministra- 
tore dei  di  lei  beni,  a'  sensi  del  Codice 
Civile.  Dee.  31  Marzo  1882  -  Ditta 
Trezza. 

60.  La  semplice  j)rotesta  fatta  dal 
Contabile  die  firmò  il  conto,  di  essere 
cioè  il  debito  da  esso  risultante  rela- 
tivo a  quote  in  tolleranza  in  pendenza 
di  giudizio,  non  vale  di  per  sé,  senza 
la  produzione  dei  documenti  giustifi- 
cativi a  fargli  consegnare  il  rimborso, 
dovendogli  essere  addebitata  la  perdita 
per  parte  dell'Erario,  ove  risulti  che  la 
mancata  riscossione  fu  conseguenza  del- 
la oscitanza  di  esso  Contabile  nel  far 
collocare  il  credito  dell'Erario  mede- 
simo nel'  giudizio  di  graduazione  ed  in 
fluello  di  fallimento  del  contribuente. 
Dee.  1  Gingno  1882  -  Zanetti. 


RAMI  E  DiRini  DIVERSI  (Provincie 
Meridionali). 

I.  Alla  mancanza  della  esibizione  de-, 
gli  ordini  amministrativi  per  la  dedu- 
zione delle  singole  partite,  può  tener 
luogo  di  equipollente  giustificazione 
l'assestamento  e  la  chiusura  nel  conto 
dei  Rami  e  Diritti  Diversi,  fatta  dal 
Verificatore  sulle  scritture  originali  e- 
sistenti  in  ufficio,  nonché  la  posteriore 


verificazione  amministrativa  del  conto 
stesso,  per  parte  della  superiore  Dire- 
zione Provinciale,  senza  alcuna  con- 
traria orservazione  in  proposito.  Dee.  4 
Qenn^o  1877  -  Lo  Giudice. 

2.  Giusta  i  Eegolamenti  che  vige- 
vano nel  cessato  Kegno  delle  Due  Si- 
cilie, il  contabile  che  succedeva  nella 
Bestione  dei  rami  e  diritti  diversi,  con- 
ivideva  la  responsabilità  col  predeces- 
sore, tanto  pei  resti  ad  esigere,  quanto 
pei  resti  di  cassa,  presi  in  carica  nel 
suo  cónto.  Decreto  m  Camera  di  Con- 
siglio 18  Novembre  1880  -  Accordino. 

8.  Il  Kicevitore  dei  rami  e  diritti  di- 
versi al  quale  è  aflìdato  il  carico  dei 
resti  ad  esigere,  è  responsabile  della  ri- 
scossione dei  resti  stessi,  quantunque 
scaduti  in  esercizi  anteriori  alla  sua  ge- 
stione. Dee.  15  Marzo  1881  -  Orioles. 

4.  H  borderò  di  versamento  al  Per- 
cettore, per  parte  del  Ricevitore  dei  ra- 
mi e  diritti  diversi,  non  basta  di  per  sé 
solo  a  giustificare  l'esito,  essendo  nece- 
sario,  giusta  le  disnosizioni  già  in  vigore 
nell'ex  Segno  di  iNapoli,  lo  stato  di  det- 
taglio del  ricevitore  Circondariale,  com- 
provante che  le  somme  versate  nérven- 
nero  nella  cassa  erariale.  Dee.  2  Mag- 
gio 1882  -  CipoUa. 


RECUMO  D'IMPOSTA. 

I.  I  reclami,  che  dalle  leggi  Napo- 
litano e  Siciliane  sulla  contribuzione 
fondiaria  e  sul  contenzioso  delle  contri- 
buzioni dirette  erano  permessi,  sì  ai 
particolari,  come  agli  esattori  a  fine  di 
ottenere  il  discarico,  la  riduzione  ecc.; 
non  sospendevano  l'obbligo  del  paga- 
mento, e  solo  quando  ammessi,  davano 
luogo  al  rimborso.  Per  la  Sicilia  in  spe- 
cie, era  riservata  la  facoltà  al  solo  Luo- 
gotenente Generale,  di  rilasciare  per 
g-avi  cause  un  ordine  di  sospensione, 
ec.  6  Marzo  1873  -  Caico. 

8.  Nelle  provincie  meridionali,  alla 
Amministrazione  non  era  prefisso  un 
termine  per  risolvere  i  reclami  collettivi, 
e  nel  ritardo  di  tale  risoluzione,  ave- 
vano i  Percettori  facoltà,  giusta  una  di- 
chiarazione Ministeriale  del  23  Ottobre 
1817,  di  &rsi  comunicare  gli  •estratti 
delle  partite  non  riscosse  per  adire  la 
autorità  giudiziaria  ed  astringere  rìtual- 
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mente  i  debitori  al  pimento.  Dee.  8 
Febbraio  1881  -  De  Nicola. 

RENDITA  (Debito  Pubblico). 

1.  Quando  il  creditore  è  sfornito  del 
certificato  di  rendita  ipotecata,  il  giu^ 
dice  può  pronunziare  sulle  domande  di 
trasferimento  e  dì  alienazione  della  detta 
rendita,  in  base  alla  sola  dichiarazione 
ufficiale  rilasciata  dalla  Amministrazio- 
ne del  Debito  Pubblico,  comprovante  la 
esistenza  della  iscrizione  e  della  ipoteca. 
Dee.  3  Giugno  1872  -  De  Marco. 

2.  L'Amministrazione  ha  sulla  ren- 
dita intestata  ad  nn  terzo,  la  quale  sia 
incondizionatamente  ipotecata  per  cau- 
zione di  un  ufficio  finanziario,  la  stessa 
azione  che  le  competerebbe,  se  la  ren- 
dita così  vincolata,  fosse  intestata  in 
proprio  al  gestore  e  titolare  deirufficio. 
Dee.  3  Giugno  1872  -  De  Marco. 

3.  La  cauzione  di  un  contabile  co- 
stituita in  rendita  può  alienarsi  senza 
l'intervento  del  Magistrato,  quando  l'in- 
testatario della  rendita  stessa,  auto- 
rizzi tale  alienazione  con  regolare  atto 
di  consenso.  Dee.  20  Febbrajo  1877  - 
Conte. 

4.  A'  termini  dell'Ari;.  151  del  Re- 
golamento pel  Debito  Pubblico,  appro- 
vato con  R.  D.  8  Ottobre  1870  N.  5942, 
la  dichiarazione  rilasciata  dalla  Am- 
ministrazione del  Debito  Pubblico,  la 
quale  constata  l'esistenza  della  iscri- 
zione e  l'annotazione  del  vincolo,  tien 
luogo  del  Certificato  d'iscrizione  ;  ond'è 
che  quella  dichiarazione  ritirata  dsl 
Delegato  speciale  da  nominarsi,  è  le- 

g'ttimo  titolo  per  riscuotere  e  versare 
parte  della  rata  semestrale,  che  con 
decisione  della  Corte  de'  Conti,  venne 
aggiudicata  alla  Amministrazione  in 
fiSldisfacimento  del  debito  del  Conta- 
bile. Dee.  30  Ottobre  1877  -  Pantusa. 

RESPONSABILITÀ 

I.  Per  principio  generale  non  può  ri- 
sultare una  responsabilità  materiale  e 
diretta  a  carico  degli  Agenti  Finanziari 

Ser  le  operazioni  non  da  essi  &tte,  ma 
a  altri  eseguite,  che  o  per  legge,  o  per 
il  fatto  di  aver,  preso  parte  direttamente 
alla  gestione  ed  amministrazione  del  da- 
naro pubblico  e  di  aver  contribuito  al 


danno  patito  dall'Erario.  Dee  30  No- 
vembre 1867  -  Girasoli. 

2.  11  grado  di  responsabilità  si  mi- 
sura sulla  importanza  degli  obblighi 
speciali  imposti,  e  della  speciale  gra- 
vità della  colpa  o  negligenza.  Dee  2S 
Luglio  1872  -  Stendardo  e  Coletti. 

3.  La  responsabilità  de^li  agenti  con- 
tabili deve  essere  continua,  perma- 
nente, complessiva  ed  inscindibile  tanto 
pel  deposito  del  danaro,  quanto  per  la 
sorveglianza  necessaria  a  custodirlo. 
Dee.  4  Gennajo  1876  -  Bazzi. 

4.  Per  quanto  gravi  e  stringenti  siano 
gli  obblighi  ed  i  doveri,  che  la  legge 
impone  al  rappresentante  del  potere  ese- 
cutivo nella  provincia,  quale  il  Pre- 
fette,  per  la  direzione  e  sorveglianza 
che  egli  deve  esercitare  sull' ufficio  al 

anale  è  preposto,  non  si  può  tuttavia 
a  ciò  indurre  la  grave  conseguenza 
della  materiale  responsabilità  per  le 
infedeltà  ed  i  danni  nell'ufl&cio  stesso 
succeduti;  ma  uopo  è  scendere  all'  e- 
same,  nei  singoli  casi,  dei  fatti  ond' eb- 
bero origine  i  lamentati  inconvenienti, 
per  vedere  se,  e  di  quale  colpa  o  ne- 
gligenza, possa  essere  il  Capo  d'ufficio 
redarguito  per  l'operato  di  persone  delle 

Juali  abbia  egli  l'obbligo  di  rispondere. 
>ec.  8  Febbrajo  1876  -  Zoppi. 

5.  Dal  fatto  di  avere  il  Prefetto  rim- 
borsato del  proprio  somme  ai  privati, 
danneggiati  da  frodi  commesse  n^li 
uflSci  della  Prefettura ,  in  affari  nei 
quali  trovasi  implicata  la  di  lui  firma, 
non  può  dedursi  in  modo  generico  la 
responsabilità  per  ogni  a\tro  fatto  con- 
genere, che  sia  successo  durante  la  giu- 
stificata assenza  del  Prefetto  stesso. 
Dee.  8  Febbrajo  1876  -  Zoppi. 

6.  L'obbligo  dei  funzionan  pubblici 
stipendiati  dallo  Stato  chiamati  avanti 
la  Corte  de'  Conti  a  rispondere  del  danno 
patito  dall'Erario,  non  quali  autori  di- 
retti ed  immediati,  e  meno  ancora,  quali 
complici  0  compartecipi  del  fatto  de- 
littuoso, che  produsse  il  danno  stesso, 
ma  soltanto  come  responsabili  per  colpa 
0  negligenza  è  tassativamente  limi- 
tato dall'Art.  61  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026,  ai  valori  per  colpa  o 
negligenza  di  essi    funzionari    andati 

Serduti  per  lo  Stato  ;  e  non  potendosi 
ire  che  un  valore  defraudato   o  sot- 
tratto  sia  perduto,  se  non  venga  di- 
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mostrato  che  Tautore  del  fatto  crimi- 
noso non  sia  in  caso  di  rifonderlo,  sino 
a  che  tale  dimostrazione  non  è  fatta, 
sussiste  a  favore  dei  detti  funzionari 
la  eccezione  preffiudiziale  della  estem- 
poraneità della  domanda.  Dee.  25  No- 
vembre 1876  -  Bossi.  (1) 

7.  La  responsabilità  dei  pubblici  fun- 
zionari, pure  redarguibili  di  colpa  o  ne- 
gligenza, %  d'indole  affatto  diversa  dalla 
responsabilità  del  Contabile  per  le  defi- 
cienze di  cassa,  responsabilità  questa 
che  si  confonde  con  un  debito  principale 
e  diretto  del  Contabile  medesimo.  Se  per- 
tanto il  Contabile,  potendo  pagare,eff6tti- 
vamente  paga,  o  se  il  pagamento  da  luì 
fitto  sotto  la  pressione  di  ordini  am- 
ministrativi viene  confermato  da  una 
sentenza  pronunziata  dal  pudico  com- 

Eetenle,  cessa  la  responsabilità  dei  pub- 
liei  funzionari  per  mancanza  di  og- 
getto, in  quello  stesso  modo  che  in  di- 
ritto comune  svanisce  ogni  azione  ci- 
vile ex  ddicto  0  quasi  delicto^  allor- 
quando il  danneggiato  abbia  avuto  il 
pieno  sodisfacimento  dal  debitore  prin- 
cipalmente obbligato  :  e  per  ciò  i  pub- 
blici funzionari  debbono  essere  assoluti 
quand'anche  a  carico  di  ognuno  di 
essi  fosse  provata  la  colpa  e  la  ne- 
digenza,  come  causa  occasionale  ed  an- 
die  principale,  se  vuoisi,  della  deficienza, 
iì  cassa.  Dee.  1  Febbraio  1877  -  Cac- 
dalupi.  (2) 

S.  Se  il  giudice  penale  ritenne  che 
il  &tto  delittuoso  commesso  da  un  fun- 
zionario pubblico,  anziché  essere  pro- 
duttivo di  danno  a  carico  dello  Stato, 
lo  fu  invece  a  carico  di  un  Cassiere 
od  Agente  Contabile,  ciò  non  toglie 
che  lo  Stato  stesso,  trattandosi  di  ri- 
scossione non  di  privata  ragione  di  esso 
Cassiere,  possa  sostituirsi  al  medesimo, 
ed  esercitare  l'azione  civile  contro  quel 
fimzionario.  Dee.  6  Febbrajo  1877  • 
Onofiio. 

9.  La  protesta  fatta  da  alcuni  Con- 
siglieri Comunali  contro  la  nomina  di 
un  Esattore,  non  può  avere  Tefficacia 
di  liberali  dalla  responsabilità  nella 
quale,  per  le  leggi  del  cessato  Regno 

(1)  Vedi  Decisione  11  Novembre  1880  - 
De  Biasio. 

CK)  Decisione  11  Novembre  1880  -  De  Bia- 
sio -  Decisioni  24  Marzo  1881  -  Gommo  - 
18  Aprile  1882  -  Vicini. 


delle  Due  Sicilie,  incorrevano  i  Censi-» 
glieri  Comunali  pei  debiti  delFEsattore, 
se  quei  Consiglieri  che  fecero  la  pro^ 
testa  hanno  proseguito  a  far  parte  del 
Consiglio,  perchè  in  tal  caso  devono 
essi  subire  la  legge  della  maggioranza. 
Dee.  27  Gebbraio  1877  -  Paglia. 

IO.  I  Consigli  di  Amministrazione 
dei  Corpi  della  K.  Marina  souo  sempre, 
giusta  le  disposizioni  contenute  nel  Ke? 

{[olamento  per  la  Amministrazione  e 
a  Contabilità  dei  Corpi  approvato  col 
K.  Biglietto  29  Marzo  1842,  tenuti  re- 
sponsabili  solidali  e  personali  di  qua-r 
lunque  deficienza  o  malversazione  av- 
venuta nelle  casse  principali,  indipen- 
dentemente da  qualsiasi  loro  colpa  o 
negligenza  ;  mentre  in  ordine  alle  casse 
sussidiarie  sono  responsabili  personali 
e  solidali  il  relatore  e  ruflBciale  paga-r 
toro  che  ne  ritengono  le  chiavi.  Dee, 
27  Giugno  1877  -  Menale. 

a.  f  membri  dei  Consigli  di  Ammi- 
nistrazione dei  Corpi  della  R.  Marina 
non  sono  esenti  da  responsabilità,  an-t 
che  per  ciò  che  concerne  le  casse  sus-« 
sidiarie,  quando  sono  colpevoli  di  ne^ 
gligenza.  Dal  momento  che  per  la  leg* 
gè  del  14  Agosto  1862  N.  800,  e  per 

Suella  della  Contabilità  Generale  del  22 
.prile  1869  N.  5026,  ftirono  sottoposti 
alla  giurisdizione  della  Corte  de'  Conti 
tutti  quanti  i  Contabili  ed  i  loro  sor-» 
vegliatori,  le  disposizioni  dello  spe- 
ciale Regolamento  approvato  con  R.  Bi- 
fflietto  del  29  Marzo  1842,  concernenti 
a  responsabilità  dei  detti  membri,  non 
hanno  potuto  a  meno  di  subire  qualche 
modificazione,  e  quella  in  soecie  por- 
tata dair  Art.  61  della  legge  22  A-r 
nrile  1869.  Dee.  27  Giugno  1877  - 
Menale. 

12.  Nessuna  legge  o  rejgolameuto 
feicendo  delle  Intendenze  di  Finanza 
uffici  di  trasmissione  di  danaro,  è  molto 
dubbio,  se  le  Finanze  dello  Stato  siano 
de  jwre  obbligate  a  rispondere  delle 
somme  perdute;  molto  piU  se  conse^ 
gnate  brevi  manu  al  funzionario  della 
Intendenza  che  se  le  appropriò,  aven- 
dole riscosse  per  rimetterle  a  chi  d| 
ragione,  non  fanno  parte  delle  conta- 
biuta  della  Intendenza  delle  quali  deve 
rintendente  rispondere.  Dee.  17  Apri^ 
le  1878  -  Avolio. 

13.  La  giurisprudenza  delle  Corti  di 
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Cassazione  del  Regno  in  ordine  alla 
responsabilità  dello  Stato  per  Tappro- 
priazione  fatta  dai  suoi  fnnzionan  di 
valori  depositati  da  terzi,  non  ò  del 
tutto  uniforme.  Però  è  d'uopo  distin- 
guere la  veste  con  la  quale  i  funzio-. 
nari  malversatori  ricevettero  i  depo- 
siti: 0  i  funzionari  medesimi  li  hanno 
ricevuti  celi'  interesse  patrimoniale  e 
nella  rappresentanza  del  Governo,  o  i 
depositi  siessi  non  riguardano  per  nulla 
quell'interesse,  e  sono  stati  eseguiti  vo- 
lontariamente 0  coattivamente  presso 
quei  funzionari  designati  dalla  legge  a 
riceverli. 

Se  in  questo  secondo  caso  può  cader 
dubbio  sulla  responsabilità  del  Gover- 
no per  le  malversazioni  dei  suoi  fun- 
zionari che  ricevettero  i  depositi,  non  ò 
così  nel  primo  caso  nel  quale,  i  depo- 
siti essendo  stati  fatti  nell'interesse  dello 
Stato,  il  funzionario  delegato  li  riceve 
per  conto  dello  Stato  stesso,  il  quale 
non  può  esimersi  dal  risponderne,  aven- 
doli egli  stesso  ricevuti  col  mezzo  del 
suo  funzionario.  A  quest'  ultimo  caso 
sono  perfettamente  applicabili  i  principi 
che   regolano    il   mandato ,   giusta    i 

Suali,  il  mandante  è  responsabile  verso 
terzo  del  fatto  del  mandatario,  pei 
valori  da  questo  ricevuti  nei  limiti  del 
suo  mandato.  Dee.  1  Giugno  1878  -  Ni- 
colini.  (1) 

14.  11  Prefetto  ed  il  Consigliere  De- 
legato sono  responsabili  della  appro- 
priazione commessa  dal  Segretario  di 
Prefettura,  in  ordine  ai  depositi  fatti 
dagli  appaltatori  a  guarenzia  di  lavori, 
nello  inieresse  della  Amministrazione. 
Dee.  1  Giugno  1878  -  Nicolini.  (2) 

15.  Giusta  il  disposto  con  l'Art  208 
del  Regolamento  approvato  con  E.  D. 
del  4  Settembre  1870  N.  5852,  non  può 
cader  dubbio  sull'obbligo  del  Contabile 
di  rifondere  il  danno  patito  dall'Era- 
rio pel  fatto  dei  commessi  di  esso  Con- 
tabile. Dee.  17  Ottobre  1878  -  Gior- 
gieri.  (3) 


(1)  Vedi  Sentenza  della  Corte  d'Appello 
di  Perugia  In  data  28  Disembre  1880  -  Fi- 
nanze dello  Stato  e  Topi. 

(2)  Vedi  Sentenza  delia  Corte  di  Cassa- 
Kione  di  Roma,  del  22  Giugno  1881  in  causa 
Tirelli  contro  Ministero  deìrinterno. 

(3)  Decisione  27  Giugno  1882.  Degli  li- 
berti. 


16.  La  responsabilità  di  un  Contabile 
non  può  essere  dalla  Corte  de'Conti  li- 
mitata ad  xm  importo  minore  a  quello 
che  costituisce  il  danno  patito  dall'  E- 
rario;  perchè  trattandosi  di  un  Conta- 
bile e  di  danno  da  esso  arrecato  allo 
Stato  C(m  operazioni  contabili,  non  può 
la  Corte  stessa  fare  uso  della  facoltà  di- 
scretiva accordatale  dall'  Art  61  della 
legge  22  Aprile  1869  N.  5026,  dovaido 
invece  applicare  Y  Art.  58  della  citata 
legge,  nonché  l'art,  215  del  relativo  re- 
golamento. Dee.  29  Ottobre  1878  -  Cario 
ed  altri.  (1) 

17.  Se  non  si  tratti  di  una  partita 
contabile,  ma  solo  di  responsabilità  in- 
corsa per  negligenza  nella  amministra- 
zione, la  Corte  de'  Conti  ha  ritenuto 
che  sia  il  caso  di  usare,  anche  a  favore 
del  Contabile,  deUa  facoltà  discrezionale 
concessale  con  l'Art.  61  della  l^ge  22 
Aprile  1869  N.  5026.  Dee.  12  No- 
vembre 1878  -  Girgenti  ecc. 

18.  Sottrattasi  della  responsabilità 
di  un  sorvegliatore,  per  valori  che  fos- 
sero per  di  lui  colpa  o  negligenza  an- 
dati perduti  per  TErario,  si  fa  luogo 
alla  applicazione  dell'  Articolo  61  del- 
la legge  del  22  Aprile  1869  N.  5026; 
ma  invece  se  si  tratti  di  danno  che 
soffrì  l'Erario  per  omissione  imputabile 
a  colpa  e  negligenza  di  un  vero  Con- 
tabile, donde  sorga  una  vera  deficienza 
di  cassa,  si  provvede  ai  sensi  del  suc- 
cessivo art.  o3  della  citata  legge,  per- 
chè in  questo  secondo  caso,  è  questione 
di  un  debito  proprio  di  esso  contabile, 
per  il  quale  debito  può  la  Ammini- 
strazione bensì  arire  anche  contro  colui 
che  si  appropriò  il  pubblico  danaro,  ma 
ha  però  la  sua  diretta  azione  contro  il 
contabile  stesso,  per  la  debita  reinte- 
grazione. Dee.  li  Gennajo  1879  -  Piazza 
Mauro. 

19.  Giusta  il  disposto  con  l'Art  39 
del  Regolamento  per  le  Intendenze,  an- 
provato  con  R.  D,  18  Dicembre  18o9 
N.  5397,  il  Primo  Ragioniere  dirìge 
la  ragioneria,  distribuisce  gli  affari  e 
le  operazioni  fra  gli  impiegati  che  gli 
sono  assegnati,  ne  vigila  l'eseguimela 
e  risponde  personalmente  deUe  spese, 
della  regolarità  degli  ordini  di  paga- 
mento; donde   consegue  la  di.  lui  re- 

(1)  Decisione  11  Aprile  1882  -  D' Elia. 
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spoQsabilità  i>er  ì  dànm  derivati  all'E- 
rario, da  liquidazioni  inesatte  o  da  or- 
dini di  pagamento  irregolari.  De<S.  21 
GenBajo  1879  -  Gai-giulo. 

È%.  L'Art  39  del  Regolamento  per 
le  Intendenze,  approvato  con  R.  D.  del 
18  Dicembre  1869,  N.  5397   non  può 
ritenersi  in  tutto  od  in  parte  abrogato 
dall'Art  426   del   Regolamento  sulla 
Contabilità  generale  nello  Stato  appro- 
vato con  R  D.  del   4  Settembre  1870 
N.  5852,  imperocché  i  Ragionieri  delle 
Intendenze   da  questo  articolo  contem- 
plati, sono  appunto  coloro  che  dirigono 
^  gli  ufiSci  di  Ragioneria,  lo  che  meglio 
e  pib  chiaramente  risulta  dal  precedente 
Alt  410  ,  giusta  il  quale  gli   ordini  di 
pagamento  delle  Intendenze  di  Finan- 
za devono  essere  firmati  dal  capo  Qella 
rispettiva  Ra^oneria,  e  sarebbe  assurdo 
eoontradittorio  che  la  responsabilità  di 
queeli  ordini  non  fosse  di  colui  che  ha 
1  obbligo  di  firmarli  e  che  in  fatti  li  fir- 
mò, ma  di  un  altro  ragioniere  il  quale 
avesse  proceduto  alla  Bquidazione  delle 
spese  dai  suddetti  ordini  contemplate  e 
(«e  il  piiz  delle  volte   potrebbe  anche 
rimanere  sconosciuto.  Dee.  21  Gennaio 
18^  -  Gargiulo. 

ti.  Se  il  Primo  Ragioniere  può  es- 
sere prosciolto  dalla  responsabilità  per 
gli  emessi  ordini  di  pagamento,  qua- 
lora questi  ordini  siano  stati  firmati  da 
altro  funzionario  della  Intendenza,  in 
base  alla  regolare  delegazione  di  cui 
è  parola  all'Art.  410  del  Regolamento 
di  Ck>ntabilità  Generale  dello  Stato,  ap- 

{rovato  con  R.  D.  del  4  Settembre 
870  N.  5852,  non  può  però  esso  Ra- 
gioniere essere  dichiarato  irresponsabile, 
qualora  Tatto  di  delegazione  porti  la 
esplicita  riserva  della  di  lui  materiale 
responsabilità.  Dee.  21  Gennajo  1879  - 
Qargiulo. 

a.  Se  nel  breve  tempo  in  cui  un 
Contabile  ebbe  la  gestione  di  un  ufficio 
del  Registro,  si  prescrissero  degli  ar-« 
ticoli  inscritti  nei  Campioni  Ùemaniali, 
non  si  sa  scorge  in  esso  Contabile, 
una  coflpa  o  nedigenza  adeguata  alla 
responsabilità,  che  gH  ri  volesse  ad- 
msare,  di  pagare  del  proprio  le  somnae 

Eitate  dagfi  articoli  predetti.  Dee.  8 
arzo  18^  -  Padula 
23«  Le  sonme-iascrìtte  nei  Campioni 
Demaniali,  per  le  quali  la  prescrizione 


dei  relativi  articoli  cominciò  a  decor- 
rere in  un  tempo  anteriore  alla  ge- 
stione di  un  Contabile,  sebbene  durante 
la  gestione  stessa  siasi  compiuta  ;  e  le 
somme  per  le  quali  la  decorrenza  della 
prescrizione  ebbe  principio  in  quella  ge- 
stione, e  si  perfezionò  invece  dopo  di 
essa  ;  non  possono  essere  poste  per  in* 
tero  À  carico  di  quel  Contabile,  ma 
deve  farsi  la  ripartizione  si  delle  une, 
come  delle  altre  somme  prescrìtte,  fra 
i  vari  Ricevitori'  che  si  succedettero 
nella  gestione  dell'  ufficio,  in  tutto  il 
tempo  m  cui  le  prescrizioni  fecero  il 
loro  corso  o  si  compirono,  o  nella  ra- 
gione della  gestione,  o  con  altra  norma, 
che  fosse  suggerita  da  speciali  condi- 
zioni di  fatto.  Dee.  8  Marzo  1879  - 
Padula.  (1) 

24.  E  principio  di  diritto  comune,  il 
quale  informa  anche  i  regolamenti  am- 
ministrativi, dovere  il  mandatario  rispon- 
dere verso  il  suo  mandante,  dei  danni 
arrecatigli  per  propria  colpa  o  negli- 
genza nella  esecuzione  del  mandato. 
Questo  principio  è  scritto  negli  Art  1745 
e  1746  del  Codice  Civile  i  quali  stabi- 
liscono, che  la  guarentia  o  responsabi- 
lità del  mandatario  deve  essere  appli- 
cata rigorosamente,  allorquando  il  man- 
datario riceve  una  mercede  per  Tadem- 
pimento  del  suo  mandato,  condizione 
questa,  che  appunto  si  verifica  nei  Con- 
tabili ai  quali  la  Amministrazione  Pub- 
blica corrisponde  un  aggio  proporzio- 
nale alle  somme  delle  quali  è  ad  essi 
Contabili  affidata  Tesazione.  Dee.  5  A- 
prile  1879  -  Óriandi. 

25.  .Le  corrisposte  di  affitto  non  pos- 
sono formar  carico  ad  un  Ric(5Vitore  del 
.Registro  se  risulti  provato,  che  la  mi- 
serabilità dei  debitori  esisteva  aljgiomo 
in  cui  vennero  stipulati  i  relativi  con- 
tratti, e  la  responsabilità  di  tali  corri- 
sposte, dovrà  ricadere  su  quel  Ricevi- 
tore che  stipulò  il  contratto  con  nersona 
notoriamente  insolvente.  Dee.  30  Otto- 
bre 1879  -  Scrìa. 

S6.  La  responsabilità  amministratir;' 
e  civile  del  danno  recato  con  un  indè^^ 
bito  pagamento,  ricade  non  solo  suiror-^ 
dinatore,  in  quanto  l'ordine  sia  irrogo-^ 
lare^  ma  aliresì  sul  pagatore  quando  il 

<1>  Vedi  Dee.  28  Gìumo  1879  -  MarotU 
•  20  GiQgno  1882  -  Padiglione  e  Tiberi. 
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pagamento  non  sia  stato  da  lui  fatto 
con  le  cautele  e  con  le  nonne  prescritte 
dalle  leggi  e  dai  regolamenti  il!  vigore, 
come  pure  su  tutti  quei  funzionari  cui 
il  danno  stesso  possa  imputarsi.  Dee.  13 
Novembre  1879  -  Garbarini. 

87.  Non  è  giusto  tenere  responsabile 
un  Ricevitore  del  Registro  della  pre- 
smzione  di  articoli  inscritti  nel  campio* 
ne  Demaniale,  se  la  prescrizione  stessa 
si  verificò  due  mesi  dopo  cessata  la  ge- 
stione di  esso  Ricevitore.  Dee  18  No- 
vembre 1879  -  Crostelli. 

38.  La  res^nsabilità  del  danno  ar- 
recato all'Erario,  per  la  omissione  delle 
cure  di  legge  nella  riscossione  dei  ere* 
diti,  deve  es3ere  per  equità  divisa  fra 
1  Ricevitori  del  Registro,  in  proporzione 
della  durata  della  gestione.  Dee.  4  Mar* 
IO  1880  -  Girgenti. 

29.  I  Ricevitori  del  R^tro  oltre  ^d 
avere  maneggio  di  somme,  di  valori  e 
di  materie,  sono  anche  funzionari  am- 
ministrativi ai  quali  è  data  gestione  di 
negozi.  Come  Contabili,  devono  rispon- 
dere per  ogni  deficienza  che  si  verifichi 
e  la  loro  responsabilità^  alla  quale  ò 
unicamente  commisurata  la  cauzione  che 
aono  obbligati  a  nrestare,  è  assoluta  e 
deve  risultare  dal  conto;  come  gestori 
di  negozi,  la  loro  responsabilità,  a'  ter* 
mini  dell'Art.  63  della  legge  del  22  A- 
prile  1869  N.  5026  dipende  dal  verifi- 
cs^rsi  un  danno  per  l'Erario  dello  Stato 
.  in  camusa  della  loro  colpa  o  negligenza. 
Dee.  5  Maggio  1880  -  Marini 

39.  Yerihcatosi  un  debito,  colui  che 
deve  risponderne  verso  lo  Stato,  secon- 
do i  piU  ovvi  principi  di  contabilità  e 
di  amministi-azione,  è  il  Contabile,  es- 
sendo a  lui  e  non  ad  altri  che  viene 
dalio  Stato  medesimo  conferita  la  ge- 
stione dell'  ufficio,  ed  essendo  a  lui  e 
non  ad  altri  che  a  tal  uopo  è  chiesta 
la  prestazione  di  una  idonea  cauzione: 
ona  è  che  lo  Stato  per  conseguire  il 
pagamento  delle  somme  dovutegli,  non 
na  da  rivolgere  la  sua  attenzione  al 

>4|a9SÌereo  ad  altro  impie^to  subalterno 

d||,  Contabile»  ai   quali  m  ragione  del 

^r^pric^  operato  sia  piU  o  meno  diret* 

t^ente  da  imputarsi  il  fatto  che  ori*- 

g^^  il  4^bito   stesso;  ed  il  Contabile 

otrà  poi  esercitare  contro  i   suoi  su- 

Iterni   l'^^ione  di  rivalsa,  sì  e  come 


di  ragione.  Dee.  11  Maggio  1880 -Ric- 
cio e  Lazio  De  Quiros.  (1) 

31.  L' Intendente  di  Finanza  p^ 
la  natura  del  suo  ufficio  e  per  la  posi- 
tiva disposizione  dell'Art  33  del  ìim- 
lamento  approvato  con  B.  D.  del  18  Di- 
cembre 1869  N.  5397:  deve  prov?edenj 
sotto  sua  responsabilità,  alla  custodia 
dei  fondi  assegnatigli  per  spese  di  uf- 
ficio, di  quelli  datigli  in  anticipazione, 
ed  in  g^erale  degli  effetti  di  valore  ek 

Srvenissero  alla,  Intendenza.  Dee.  11 
aggio  1880  -  Lombardi  e  QuagliottL 
9^.  Non  incorre  in  responsafaililà  il 
Bicevitore  del  Begistro  cl^  in  un  l»r6T9 
periodo  di  gestione  (cinque  mesi  e  gio^ 
ni)  non  iiidterrompe  con  opportum  atti, 
la  prescrizione  do^li  articoli  inscritti  nel 
Campione  Demamale.  Dee  15  Giugno 
1880  -  Sole.        ♦ 

33.  Onde  possa  ad  un  agente  conta- 
bile esser  giustamente  inflitta  una  re- 
sponsabilità, che  lo  obblighi  a  rifonder» 
del  proprio  le  somme,  che  si  dicono 
perdute  per  di  lui  colpa  o  neglisenza, 
e  necessario  anzitutto  che  sia  chiara- 
mente provato  il  carico  datogli  e  poscia 
la  di  lui  colpa  o  nee^ligenza.  Dee.  21 
Dicembre  1880  -  Guadagni. 

34.  U  controllo  di  un  ispettore  in 
occasione  della  consejgna  dell  ufficio,  od 
una  dichiarazione  di  bene  stare  della 
Intendenza  di  Finanza,  nop  possono  li- 
berare il  contabile  dalla  sua  resp(Hisa- 
bilità,  richiedendosi  in  proposito  ben  al- 
tri adempimenti  dalla  legge  e  dal  re* 

Scolamento  sulla  contabilità  generale  del- 
0  Stato.  Dee.  18  Gennajo  1881  -  Albo* 
nico.  .,  . 

35.  Il  Bicevitore  del  Begistro  dM 
contravvenendo  al  disposto  con  l'Art.  41 
del  I^golamento  20  Maggio  1871,  tenni 
in  cassa  una  somma  eccedente  1»  hu- 
sura  prefissa  della  sua  cauzione*  ò  t^- 
snonsabile  del  furto  di  tale  somma  d^ 
altri  perpetrato  neir  ufficio,  benché^  i^ 
furto  stesso  abbia  tutti  i  requisiticeli» 
forza  maggiore.  Dee.  17  Marzo  1881  - 
Matera. 

36.  La  responsabilità  degli  oSciaU 
pubblici,  di  cui  aU'art  61  della  leg^ 
22  Aprile  1869  N.  5036,  è  sussidia» 


m  I>eci«Ìone  ST  GHugao  lS8»-I>6flrU  ^ 
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Dee.  6  Dicembre  1881  -  Bompadre  e 
Mercanti. 

37.  A.Ì  Ricevitori  del  Begistro  non 
possono  essere  accreditate  somme  che 
non  pervennero  al  Tesoro,  qualunque 
sìa  la  causa  della  mancanza,  quando  per 
rinvio  del  danaro  essi  non  si  siano  ser- 
viti del  mezzo  indicato  dal  Regolamen- 
to di  Contabilità  Generale  (Art.  258) 
cioè  del  vaglia  postale,  stando  a  tutto 
rischio  e  pericolo  di  essi  Ricevitori  la 
scelta  di  qualunque  altro  mezzo.  Dee. 
26  Gennajo  1882  -  RicchinL 

38.  n  pagamento  delle  pensioni  e  de- 
sìi asse^  temporanei  pub  esser  fatto 
aagli  jmcì  demaniali  mori  del  capK) 
luogo  ed  anche  da  quelli  in  esso  esi- 
stenti col  consenso  espresso  o  tacito  , 
della  Amministrazione,*  e  le  norme  sta- 
bilite in  proposito  dal  Regolamento  Ge- 
nerale di  Contabilità  sono  anche  appli- 
cabili a  quest'  ultimi  uffici;  ond*  è  che 
la  Intendenza  di  Finanza  non  può  esser 
teuuta  a  rispondere  se  nel  ruolo  an- 
nuale trasmesso  agli  uffici  demaniali  del 
capoluogo,  senza  che  essa  Intendenza 
sia  mai  obbh'^ta  a  fare  il  riscontro  sul 
certi&cato  d' iscrizione,  V  assegno  tem- 
poraneo era  invece  dichiarato  vitalizio, 
perchè  la  responsabilità  delFindebito  pa- 
gamento ricade  esclusivamente  sul  con- 
tabile, che  all'atto  del  pagamento  stesso 
BOB  esaminò  con  diligenza  il  certificato 
d' iserìzione,  che  a  lui  solo  deve  essere 
presentato.  Dee.  31  Gennajo  1882 -De- 
gù' Uberti. 

39.  Data  una  gestione  di  fattb,  le 
irregolarità  di  una  fiduciari^  consegna 
non  possono  esonerare  dalla  responsa- 
bilità per  tale  gestione  incorsa.  Dee.  7 
Marzo  1882  -  Vercesi 

4l6.  Un  Ricevitore  del  Re^stro  che 
non  procede  ad  atti  esecutivi  contro  i 
debitori  dell'ufficio,  e  che  prende  danaro 
da  essi  in  forma  privata,  si  rende  re- 
sponsabile e  fa  proprio  il  debito;  come 
pare  si  rende  responsabile  un  Ricevi- 
tore che  tiene  i  fotìdi  in  propria  ammi- 
nistrazione. Dee.  16  Maggio  1882 -Mel- 
lone. 

41.  La  sentenza  de!  giudice  penale 
con  .la  quale  il  Contabile  venne  pro- 
sdolto  da  ogni  responsabilità,  quale  au- 
tore 0  complice  della  falsità  di  mandati 
di  pagamento,  non  è  di  ostacolo  a  che 
egb  ne  risponda  in  linea  civile  avanti 


la  Corte  de' Conti,  per  non  avere  usate* 
le  diligenze  che  gì  incombevano  come 
ufficiale  pagatore.  Dee.  25  Maggio  1882 
-  De  Santis. 

42.  Due  persone  che  concorrono  allo 
stesso  fatto,  una  sola  delle  quali  non 
avrebbe  potuto  eseguirlo,  sono  agenti 
ugualmente  principali.  Dee.  1  Giugno 
1882  -  Stendardo  eredi  ed  altri. 

43.  La  Amministrazione  ha  il  diritto 
di  ritenere,  prima  che  spiri  la  prescri- 
zione trentennale,  i  contabili  responsa- 
bili dei  danni  dipendenti  però  da  fatti, 
atti  od  omissioni  della  gestione  di  cia- 
scuno, non  mai  da  casi  futuri;  salvo- 
che  i  danni  scoperti  più  tardi,  siano 
conseguenza  di  atti,  fatti  od  omissioni 
delle  rispettive  gestioni.  Dee.  1  Giugno 
1882  -  Stendardo  eredi  ed  altri. 

44.  Nel  caso  in  cui  il  danno  patito 
dalla  Amministrazione  si  riferisca  ad 
un  periodo  di  tempo  in  cui  più  Agenti 
si  succedettero  nella  gestione,  non  si 
potrebbe  dalla  Amministrazione  stessa 
sostenere,  in  mancanza  di  fatti  certi  e 
determinati  di  ciascuno  di  essi  Agenti, 
la  loro  responsabilità  in  ragione  di  tempo, 
ed  obbligarli  a  giustificare  il  loro  ope- 
rato; perchè  alla  sola  Amministrazione 
attrice  in  giudizio,  spetta  Y  obbligo  di 
provare  i  fatti  concreti  da  cui  nasce  la 
responsabilità  di  ciascun  Agente  e  la 
conseguente  azione  dì  rifacimento  di  dan- 
no. Dee.  1  Giugno  1882  -  Stendardo  ere- 
di ed  altri: 

45.  Il  Ricevitore  del  Demanio  che 
neiralienare  fondi  demaniali  rinunzia 
ad  ogni  diritto  dejlo  Stato  verso  gli  ac- 
quirenti, mentre  è  responsabile  delle  som- 
me da  essi  acquirenti  dovute,  non  può 

5 ero  essere  ugualmente  tenuto  a  rispon- 
ere  delle  spese  giudiziali,  cui  venne 
condannata  1  Arammistrazione  nel  giu- 
dizio promosso  per  le  somme  stesse  con- 
tro gli  acquirenti,  posto  che  la  Ammi- 
nistrazione medesima,  abbia  ciò  fatto 
airinsaputa  del  Ricevitore,  essendo  quel- 
la rinunzia  di  ostacolo  al  giudizio.  Dee. 
11  Luglio  1882  -  Viglione. 

46.  Il  cassiere  centrale  delle  Ferrovie 
deirAlta  Italia,  è  responsabile  dei  pa- 
gamenti eseguiti  su  semplici  ordini  prov- 
visori del  Ragioniere  Centrale,  per  gra- 
tificazioni al    personale   avventizio,   le 

Juali  non  posapno,  giusta  il  regolamento 
Maggio  1871  sul  personale  dello  dette 
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ferrovie,  esser  concesse.  Il  cassiere  pre- 
detto deve  eseguire  i  pagamenti  sola- 
mente quando  siano  stati  regolarmente 
ordinati  con  mandati  forniti  del  visto 
di  riscontro  della  Corte,  e  nel  caso  di 
irreg[olari  pagamenti,  compete  ad  esso 
Cassiere  il  curitto  di  regresso  contro 
l'ordinatore.  Dee.  20  Luglio  1882  -  Og- 
gioni. 

47.  In  un  UflBicio  del  Registro  non 
vi  è  persona  giuridica  amministrativa- 
mente riconosciuta  air  infuori  del  Ri- 
cevitore, e  per  ciò  il  Commesso  riscuo- 
te dai  contribuenti  le  somme  per  conto 
di  esso  Ricevitore  il  quale  deve  rappre- 
sentarle in  dipendenza  del  fatto  proprio, 
non  per  responsabilità  incorsa  pel  tatto 
altrui,  dato  che  il  Commesso  si  appro- 

!)n  indebitamento  le  somme  riscosse.  Lo 
5tato  che  non  ha  con  quest'ultimo  nes- 
sun rapporto  giuridico,  è  creditore  per 
tali  somme  del-  Ricevitore,  sebbene  co- 
stui non  le  abbia  ricevute,  come  doveva, 
nelle  sue  mani.  Dee.  24  Ottobre  1882- 
Macagno. 

48.  I  contabili  demaniali  devono  ri- 
spondere dei  danni  derivati  da  loro  colpa 
0  negligenza  nella  riscossione  degli  af- 
fitti loro  dati  in  esazione,  non  solo  per 
le  disposizioni  del  vigente  regolamento 
di  contabilità  Generale  dello  Stato,  ma 
altresì  pel  diritto  comune:  (Art.  1745- 
1746  Codice  Civile  Italiano)  sarebbe  però 
soverchio  rigore  addebitare  ad  un  con- 
tabile ciò  che  non  riscosse  per  scadenza 
maturatesi  negli  ultimi  giorni  della  sua 
gestione,  nei  quali  deve  anche  preparare 
e  coordinare  gli  elementi  per  la  conse- 

fa  dell'ufficio  al  suo  successore.  Dee. 
Novembre  1882  -  Felici  e  Cornini. 

49.  Il  dividere  il  danno  derivato  da 
lunga  negligenza,  ancorché  si  tratti  di 
articoli  prescritti,  fra  i  diversi  gestori  che 
si  sono  succeduti  in  un  ufficio,  può  es- 
sere secondo  giustizia  in  alcuni  casi,  ma 
non  è  regola  generale,  nò  può  applicasi 
quella  divisione  quando  si  tratti  di  af- 
fitti 0  di  estagli  non  riscossi  ed  il  primo 
contabile  sia  in  colpa  per  la  omessa  ri- 
scossione in  un  lungo  periodo  di  ge- 
stione, perchè  in  tal  caso  i  suoi  suc- 
cessori sono  esenti  in  proposito  da  re- 
sponsabilità, sia  pel  cessato  privilegio 
sui  mobili,  sia  per  la  difficolta  di  rin- 
venire i  debitori.  Dee.  28  Novembre  1882 
-  Carabetta  ed  altri. 


RESTI. 

J.  I  resti  del  conto  del  Ricevitore  Gre- 
nerale  non  possono  essere  confiisi  con 
quelli  risultanti  dal  conto,  che  il  Ricevi- 
tore medesimo  deve  presentare  nell'altra 
sua  qualità  di  Ricevitore  Circondariale 
dal  Capoluogo,  perchè  le  due  gestioni  es- 
sendo jtraloro  separate  e  distinte,  debbono 
i  resti  stessi  essere  ripresi  nell'anno  suc- 
cessivo, in  ciascuno  dei  conti  cui  si  ri- 
feriscono. Dee.  4  Marzo  1872  -  Conti 
delle  Ricevitorie  Generale  e  Circondariali 
della  Provincia  di  R^gio  Calabria  da 
Gennajo  allS  Ottobre  1864. 

2.  I  Ricevitori  Generali  e  Circonda- 
riali delle  Provincie  meridionali  sono, 

f  insta  il  disposto  col  R.  Rescritto  4  Peb- 
nyo  1835,  solidalmente  tenuti  a  ri- 
spondere dei  residui  delle  precedenti  ge- 
stioni, quando  alla  scadenza  di  un  ter- 
mine prudenzialmente  necessario  e  non 
eccedente  i  quattro  anni,  nonne  abbia- 
no procurato  il  pagamento.  Dee.  6  Mar- 
zo 1873  -  Calco. 

3.  La  decisione  pronunziata  sul  conto, 
con  la  c\udle  fu  dichiarato  di  aversi  ra- 
gione di  un  resto  in  altro  conto,  non 
costituisce  una  vera  sentenza  definitiva, 
perchè  con  essa  non  venne  pronunziata 
condanna  od  assoluzione  del  Contabile 
in  ordine  al  resto  stesso,  ne  si  prese  un 
provvedimento  che  possa  influire  o  pre- 
giudicare le  ulteriori  risoluzioni  in  pro- 
posito. E'  nel  conta  al  quale  si  riman- 
da il  resto  per  aversene  ragione,  che  deve 
essere  giudicato  definitivamente  sopra 
tale  resio.  Questo  è  il  concetto  che  de- 
riva dalla  formula  di  sopra  usata.  Dee. 
4  Novembre  1879  -  Luparella. 

4.  Per  la  legge  già  m  vigore  nelle 
Provincie  meridionali  per  la  riscossione 
delle  imposte  dirette  spiegata  con  la 
istruzione  ministeriale  del  4  Febbrajo 
1835,  un  Percettore,  cessando  dall'ufficio, 
restava  responsabile  delle  somme  in- 
scritte nei  ruoli  e  non  riscosse,  e  se  per 
colpa  0  fatto  del  suo  successore  poteva 
anche  quest'  ultimo  rendersene  respon- 
sabile solidalmente,  questa  nuova  obbli- 
gazione verso  le  Finanze,  non  menomava 
m  alcuna  guisa  quella  di  esso  Percet- 
tore. Dee.  8  Febbrajo  1881  •  De  Nicola. 

5  Giusta  il  sistema  che  vigeva  nel- 
l'ex Regno  di  Napoli,  nel  passaggio  di 
una  Ricevitoria  Generale  da  un  titolare 
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all'altro^  si  compilavano  e  si  consegna- 
vano al  successore  i  notamenti  dei  resti, 
e  quest'  ultimo  aveva  l'obbligo  di  fare 
accertare  con  apposito  verbale,  quale  e 
quanta  parte  del  debito  del  predecessore 
q^li  intendeva  accettare,  e  per  conseguen- 
za di  fìire  le  debite  proteste  per  quanto 
e^li  rifiutava;  perchè,  dato  che  il  nuovo 
Bicevitore  avesse  accolto  i  notamenti 
9enza  alcuna  riserva,  ritenevasi  che  egli 
li  avesse  accettati,  e  quindi  diveniva  re- 
sponsabile dei  resti  stessi,  salvo  il  suo 
diritto  di  rivalsa  contro  il  precedente 
contabile.  Dee.  9  Marzo  1882  -  Albini.  (1  ]. 
6.  Se  non  si  compilarono,  nel  caso  ai 
cessazione  o  di  soppressione  di  una  ri- 
cevitoria circondariale,  i  notamenti  dei 
resti  ad  esigere,  ed  il  Ricevitore  Gene- 
rale se  li  accollò  puramente  e  sempli- 
cemente, non  può  esso  Ricevitore  Ge- 
nerale rivolgersi  contro  il  Ricevitore  Cir- 
condariale per  le  somme  non  riscosse  su 
tali  arretrati,  dei  quali  unicamente  il  Rir 
cevitore  Generale  si  rese  responsabile, 
mentre  il  Ricevitore  Circondariale  in  tal 
caso  non  risponde,  giusta  il  Decreto  14 
Ottobre  1813, che  del  solo  debito  dige- 
stione constatato  con  una  regolare  si- 
tuazione di  cassa.  Dee.  6  Giugno  1882  - 
FaJagmerra. 

RIASSUNZIONE  DISTANZA. 

I.  Se  avviene  la  morte,  o  il  cambia- 
meoto  di  stato  di  una  delle  jparti  inte- 
ressate in  im  giudizio,  TArt.  333  del 
Codice  di  Procedura  Civile  prescrive  che 
deve  riassumersi  l'istanza,  colla  debita 
citazione  della  parte  interessata,  per  la 
continuazione  del  giudizio.  Ora  nel  caso 
di  morte  del  Contabile  che  produsse  ri- 
corso di  opposizione  ^ad  una  Decisione 
della  Corte  de'Conti,  non  equivale  rias- 
sunzione d*istanza,  la  seguita  notifica- 
rione  all'erede  di  esso  Contabile,  quale 

Sarte  interessata,  delle  conclusioni  scritte 
el  Procuratore  Generale,  o  del  Decreto 
Presidenziale,  per  fissazione  di  udienza. 
Dee.  15  Ottobre  1878  -  Ravelli. 


(1)  Decisione  6  Giugno  1S82  -  Falaguerra. 


RICEVITORE  CIRCONDARIALE.   (Pro- 
vincie Meridionali). 

J.  I  Ricevitori  Circondariali  e  Generali, 

f  insta  i  regolamenti  per  la  imposta  fon- 
iaria,  erano  in  obbligo  di  versare  alle 
scadenze  fissate  le  somme  portate  dai 
ruoli  pei  quali  avevano  sottoscritte  le 
relative  obbliganze.  Dee.  18Lugliol872- 
Conti  di  carico  della  Ricevitoria  Gene- 
rale e  Circondariale  di  Messina  Es.  1862. 

2.  I  Ricevitori  Circondariali  sottoscri- 
vendo le  obbliganze  d'imposta  fondiaria 
a  favore  del  Ricevitore  Generale,  assu- 
mevano iu  pari  tempo  l'obbligo  diretta- 
mente verso  l'Erario,  di  rispondere  del 
versamento  dell'intera  somma  d'imposta 
assegnata  al  loro  Circondario.  Dee.  18 
LugRo  1872 -Conti  di  carico  della  Ri- 
cevitoria Generale  e  Circondariale  di  Mes- 
sina Es.  1862. 

3.  Se  il  Ricevitore  Circondariale  nel- 
Tassumere  la  gestione  procedette  all'ac- 
certamento dei  debiti  e  dei  resti  dei  pre- 
cedenti gestori,  con  tutte  le  cautele  e 
proteste  prescritte  dal  Decreto  del  13 
Ottobre  1814,  e  se  l'Amministrazione  al 
cessare  della  gestione  del  detto  Ricevi- 
tore concedette  in  appalto  la  riscossio- 
ne degli  arretrati  derivanti  dalla  sua  ge- 
stione, liberandolo  con  questo  fatto  da 
qualsivoglia  obbligo  al  riguardo,  il  Ri- 
cevitore medesimo  è  prosciolto  da  qua- 
lunque responsabilità  in  ordine  a  que- 

fli  arretrati.  Dee.  24  Dicembre  18*8  - 
'uleio. 

4.  Per  le  leggi  del  già  Regno  di  Na- 
poli e  precisamente  per  gli  Art.  11  e  12^ 
del  R.  D.  19  Dicembre  1811,  per  l'Art. 
18  del  Regolamento  1.'  Febbrajo  1816 
e  pei  Decreti  9  Maggio  1813  e  17  Giu- 
gno 1818  della  Tesoreria  Generale,  non 
navvi  dubbio  che  il  Ricevitore  Circon- 
dariale aveva  azione  di  regresso  in  con- 
fronto dei  Sindaci  e  Decurioni,  per  le 
malversazioni  degli  Esattori  da  essi  no- 
minati^ delle  quali  malversazioni  i  Ri- 
cevitori Circondariali  erano  respon- 
sabili verso  lo  Stato.  Dee.  8  Novembre 
1879  -  Galizia. 

5.  L'azione  di  regresso,  di  cui  nel  pre- 
cedente numero,  poteva  esercitarsi  dai 
RicevitoriCircondariali  mediante  le  stes- 
se coazioni  delle  quali  faceva  uso  la  Ge- 
nerale Tesoreria,  come  risulta  dagli  Ar- 
ticoli 19  e  20  del  R.  D.»  16  Dicembre 
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1813,  e  come  venne  espressamente  di- 
chiarato dal  Consiglio  delle  Contribuzioni 
Dirette  in  un  parere  in  data  del  23  Mag- 

fìo  1817  approvato  dal  Ministero  delle 
inanze  il  17  Giugno  stesso  anno.  Quelle 
coazioni  non  potevano  formare  ometto 
di  questione  dinanzi  al  potere  giudizia- 
rio, ma  erano  di  competenza  amministra- 
tiva anche  sé  gli  atti  esecutivi  dovevano 
esperimentarsi  avanti  i  tribunali  ordi- 
nari; nel  ^ual  caso  pure  la  liquidazio- 
ne amministrativa,  titolo  dell'azione,  non 
Soteva  essere  posta  in  controversia  giu- 
izialmente.  (Art.  20  del  R.  D.  16  Di- 
cembre 1813).  Ora  la  competenza  am- 
ministrativa veniva  esercitata  in  primo 
grado  dai  Consigli  d'Intendenza  ed  in 
grado  d'appello  dalla  Gran  Corte  de'Conti 
m  Napoli,  giusta  gli  Art.  23  e  25  della 
Isgge  sul  Contenzioso  Amministrativo  e 
l'Art.  10  della  legge  organica  della  Gran 
Corte  de'Conti  29  Ms^gio  1817  ed  il  De- 
creto del  Ministero  di  Grazia  e  Giusti- 
zia del  13  Luglio  1842.  Dee.  8  Novem- 
bre 1879  -  Galizia. 

6.  La  giurisdizione  della  Corte  de'Con- 
ti del  Regno  d'Italia,  succeduta  alla  Gran 
Corte  de'Conti  di  Napoli,  per  quanto  ri- 
guarda il  diritto  di  regresso  di  cui  nei 
precedenti  N.4  e  5,  sarebbe  rimasta  di 
secondo  gi-ado,  ma'  se  per  la  legge  del 
20  Marzo  1865  (Alleg.  E)  la  competenza 
dei  Tribunali  Amministrativi  venne  a- 
bolita,  restò  di  necessità  abolita  anche 
quella  giurisdizione  di  secondo  grado  del- 
la Corte  de'Conti,  la  cui  giurisdizione  fu 
conservata  soltanto  in  materia  di  conta- 
bilità e  dì  pensioni.  Dee.  8  Novembre 
1879  -  Galizia. 

7.  Lo  disposizioni  contenute  neirArt. 
17  del  Regolamento  del  5  Giugno  1811 
furono  emanate  nell'interesse  esclusivo 
e  personale  dei  Ricevitori  Circondariali, 
soli  responsabili  vèrso  il  Ricevitore  Ge- 
nerale ,  che  a  sua  volta  era  il  solo  re- 
sponsabile verso  lo  Stato,  della  esattez- 
tezza  dei  versamenti. 

Tali  disposizioni  non  poterono  poi 
sempre  rigorosamente  seguirsi  nel  1860 
e  1861  nelle  provinole  meridionali  per 
la  eccezionalità  dei  tempi,  ed  una  vol- 
ta sospeso  il  Percettore,  era  necessità 
mettere  im  commissario  esattore,  che 
presentasse  lo  maggiori  guarentigie  mo- 
rali in  mancanza  di  altro.  JDec.  25  Apri- 
le 1881  7  Barbatelli. 


8.  Il  Ricevitore  Circondariale  riunen- 
do in  sé  due  distinti  ufiici,  l'uno  rela- 
tivo alla  riscossione  delle  imposte,  l'al- 
tro al  servizio  di  Tesoreria,  doveva  te- 
nere due  contabilità  distìnte  e  conse- 
guentemente rendere  due  conti  separati, 
che  venivano  pure  separatamente  giu- 
dicati, e  per  ciò  quand  anche  sussistesse 
che  nel  conto  speciale  delle  imposte 
esso  Ricevitore  risultasse  creditore,  non 
potrebbe  mai  quel  credito  essere  ecce- 
pito in  via  di  opposizione  alla  decisione 
che  accertò  un  debito  pel  servizio  del 
Tesoro.  Dee.  7  Marzo  1882-  Di  Lorenzo. 

RICEVITORE  GENERALE.   (Provincie 
Meridionali). 

1.  I  Ricevitori  Generali  Reggenti  han- 
no la  stessa  responsabilità  dei  Kìcevitori 
Generali  Titolari.  Dee.  19  Gennajo  1870- 
Geluardi. 

2.  I  Ricevitori  Generali  sono  anche 
Ricevitori  di  Circondario,  hanno  perciò 
due  gestioni  separate  e  distinte  T  una 
dall'Atra  e  devono  fare  dalla  cassa  del 
Circondario  i  versamenti  nella  cassa 
della  Provincia  regolarmente,  giusta  le 
prescrizioni  di  legge,  come  qualunque 
altro  Ricevitore  Circondariale  e  ritirar- 
ne le  relative  quietanze.  Dee.  4  Mar- 
zo 1872,  «  Conti  della  Ricevitoria  Ge- 
nerale e  circondariale  di  Reggio  Cala- 
bria, da  Gennajo  al  15  Ottobre  1872. 

3.  I  Ricevitori  Generali  delle  Provin- 
cie Meridionali  erano  in  obbligo  di  ver- 
sare l'intera  somma  d'imposta  per  tutta 
la  Provincia,  senza  che,  come  prescri- 
ve l'Art.  25  del  Regolamento  29  Luglio 
1826 ,  la  mancanza  di  pagamento  per 
parte  dei  contabili  dipendenti  aveisa 
potuto  ammettersi  come  scusa  airadem-; 

Simento  di  tale  obbligo  per  parte  di  ess/ 
;icevitorL  Dee.  18  Luglio   1872.  ConU 
di  carico  della  Ricevitoria  Generale 
Circondariale  di  Messina  Es;  1B62. 

^.  Le  pure  e  mere  dilazioni  al  paga- 
mento  accordate  dalla  Amministrazione 
ai  Percettori  non  possono  menomare  la 
responsabilità  dei  Ricevitori  Generali 
Dee.  9  Gennaio  1873  -  Fittìpaldi. 

5.  Giusta  il  disposto  con  le  leegi  del- 
l'ex Regno  di  Napoli  relative  alle  nor- 
me per  la  riscossione  della  imposta  fon- 
diaria, mantenute  in  vigore  coU'Art  T 
della  legge  14  Luglio  1864  N.  1831,  i 
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BicevitQrì  Generali  e  Circondariali  sono 
solidalmente  responsabili  della  gestione 
dei  dipendenti  Fercettorl  Dee.  (i  Mar- 
zo 1873  -  Calco. 

6.  Se  venga  a  risultare  che  i  Ricevi- 
tori Generali  non  abbiano  usate 'le  cure 
di  legge  verso  i  dipendenti  contabili  de- 
bitori, devono  essi  Ricevitori  sottostare, 
per  o^i  ramo  dipendente  dalla  loro 
sorveglianza,  alla  stessa  responsabilità 
che  hanno  per  la  imposta  fondiaria.  Dee. 
6  Marzo  1878  -  Calco. 

7.  I  Ricevitori  Generali  (  Tesorieri 
Provinciali)  delle  Provincie  Meridionali 
non  sono  responsabili  per  i  debiti  dei 
dipendenti  Ricevitori  Circondariali  ri- 

rrdanti  il  ranìo  tesoro,  se  i  debiti 
i  si  riferiscono  a  carte  contabili  da 
regolare,  imperocché  i  mentovati  Te- 
sorieri non  avevano  T  obbligo  di  eser- 
citare alcun  controllo  in  proposito  ;  e 
molto  meno  si  può  sostenere  quella  re- 
sponsabilità se  sì  tratti  di  valori  con- 
troverei  relativi  ad  antiche  pendenze, 
del  quali  in  ogni  decade  si  erano  si)editi 
al  Ministero  gli  stati,  in  cui  i  valori  me- 
desimi venivano  debitamente  riportati 
e  si  stava  in  attesa  delle  superiori  ri- 
5oJozionL  Dee.  5  Aprile  1875-  Squaglia. 
&  Non  può  sostenersi  la  responsabi- 
lità dei  Ricevitori  Generali,  Tesorieri 
Provinciali  nelle  provincie  Meridionali, 
per  le  deficienze  m  numerario  dei  di- 
pendenti Ricevitori  Circondariali,  se  il 
nomerarìo  stesso  venne  sempre  ripor- 
tato come  esistente  in  cassa ,  non  solo 
negli  stati  decadari  e  nelle  verificazioni 
mensili  regolarmente  eseguite  con  Fin* 
tervento  del  Sotto-Prefetto,  ma  ancora 
figurava  come  esistente  in  cassa  sino 
nell'ultimo  verbale  del  mese  precedente 
alla  data  della  verificazione  straordina- 
ria, merce  la  quale  fu  constatata  la  defi- 
cienza in  numerario  a  carico  dei  Rice- 
vitori Circondariali  Dee.  5  Aprile  1875- 
Squaglia.  ^ 

9.  1  Ricevitori  Generali  (Tesorieri 
Provinciali  nelle  Provincie  Meridionali) 
sono,  giusta  il  disposto  con  l'Art.  Vàeì 
Sovrano  Rescritto  del  17  Febbrajo  1827, 
solidalmente  tenuti  coi  dipendenti  Ri- 
cevitori Circondariali  a  rispondere  dei 
debiti  verificatisi  a  carico  di  questi  ul- 
timi pel  ramo  tesoro.  Dee.  29  Aprile 
1876.  -  Tesoreria  Provinciale  di  Caserta 
Esercizio  1871, 


10.  Pel  Decreto  Napolitano  del  19 
Dicembre  1800  (^Art.  31)  le  snese  di 
trasporto  dei  fondi  dalle  casse  dei  Ri- 
cevitori Generali  e  Distrettuali  stavano 
a  carico  del  Tesoro,  e  col  Regolamento 
del  27  Ottobre  1817  (Articoli  dal  9  al  10) 
si  stabilì  che  dal  momento  in  cui  i  fon- 
di erano  stati  consegnati  al  procaccia, 
il  Ricevitore  non  era  più  responsabile, 
anzi  nel  caso  di  furto  l'ammontare  del- 
le somme  derubate  doveva  portarsi  in 
esito  nei  conti  del  Ricevitore,  dopo  che 
questo  avesse  provato  il  furto  nei  modi 
indicati  dal  Regolamento  stesso.  Dee.  6 
Giugno  1876  -  De  Gaglia. 

11.  Nell'atto  del  versamento  dell'am- 
montare delle  imposte  scadute  al  Te- 
soro dello  Stato ,  non  è  a  ricercare  in 
guai  modo  il  Ricevitore  Generale  si 
rosse  procacciate  le  somme  che  versa- 
va, giacché  egli  faceva  i  versamenti  per 
conto  proprio,  e  se  aveva  jisco^so  sona- 
mo  non  oovute,  era  egli  tenuto  a  ri- 
spondere verso  chi  vi  aveva  diritto,  sen- 
za che  contro  la  Amministrazione  delle 
Finanze  potesse  rivolgersi  azione  alcu- 
na, per  operazioni  eseguite  dal  Ricevi- 
tore Generale,  alle  quali  essa  Ammini- 
strazione era  stata  del  tutto  estranea. 
Dee.  12  Decembre  1876  -  Manganare. 

12.  H  Regolamento  approvato  con  R. 
D.  13  Dicembre  1863  N.  1628  sulla 
Contabilità  Generale  dello  Stato  e  sul 
servizio  del  Tesoro,  pure  affidando  ai 
Ricevitori  Generali  nelle  Provincie  Me- 
ridionali il  servizio  delle  Tesorerie  Pro- 
vinciali, giusta  le  nuove  norme  conta- 
bili da  esso  Regolamento  stabilite,  sot- 
to le  condizioni  degli  attuati  coìitratti 
(Art.  764  del  Regolamento  1863  e  18 
del  R.  D.  13  Dicembre  1863  N.  1582) 
non  abrogò  espressamente  le  leggi  vi- 
genti nelle  suddette  provincie  sui  rap- 

Sorti  dei  Ricevitori  Generali  e  Circon- 
ariali  tra  loro,  e  sulla  responsabilità 
di  quelli  pel  fatto  di  questi  ;  né  tale 
abrogazione  può  ritenersi  pronunziata 
all'Art.  3  del  R.  D.  di  approvazione  djBl 
precitato  Regolamento,  non  presentan- 
dosi alcuna  incompatibilità  tra  le  nuo; 
ve  norme  e  quelle  delle  suddette  legg^ 
Napolitane,  incompatibilità  che  non  può 
desumersi  dall'Art.  146  del  Regolamen- 
to del  1863,  la  cui  disposizione  ris^ar- 
dante  la  generalità  dei  Contabili  non 
infirmò  le  prescrizioni  speciali  relative 
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a  talune  classi  dei  contabili  medesimi: 
e  meno  ancora  può  desumersi  dalle  di- 
sposizioni di  sorveglianza  e  di  control- 
lo col  suddetto  Begolamento  stabilite, 
giusta  il  disposto  dell' Art.  113,  confor- 
me al  principio  di  ragione  e  di  giusti- 
zia, che  cioè,  le  misure  di  controllo  e  di 
sorveglianza  di  qualsiasi  gestione,  non 
aggravando,  ma  anzi  tutelando  la  con- 
dizione di  qualsiasi  responsabile  o  ga- 
rante, non  possono  da  questo  essere  in- 
vocate per  esonerarsi  dal  proprio  ob- 
bligo. Dee.  26  Maggio  1877-  01ivieri.(l). 

f3.  Pel  disposto  col  Regio  Rescritto 
Napolitano  17  Febbrajo  1827  non  si  può 
tenere  responsabile  il  Tesoriere  Provin- 
ciale (Ricev^ore  Generale)  della  defi- 
cienza di  cassa  (ramo  tesoro)  verifica- 
tasi a  carico  del  dipendente  Ricevitore 
Circondariale,. qualora  la  deficienza  stes- 
sa non  risulti  dal  confronto  delle  note 
decadane  di  riscossione  coi  rispettivi 
versamenti,  o  cjuando  n<^  possa  in  al- 
tro modo  giustificarsi  che  esso  Tesorie- 
re abbia  mancato  alla  debita  diligenza 
e  vigilanza  verso  il  Ricevitore  Circon- 
dariale. Dee.  26  Maggio  1877  •  Oli- 
vieri. (2). 

14.  La  responsabilità  del  Ricevitore 
Generale  per  le  malversazioni  dei  di- 

f rendenti  Ricevitori  Circondariali,  la  qua- 
e  era  indefinita  pel  R.  D.  6  Settembre 
1825,  venne  tassativamente  limitata  col 
Sovrano  Rescritto  17  Febbrajo  1827  a 
tre  condizioni,  la  prima  delle  quali  ri- 
guarda unicamente  il  servizio  aelle  im- 
poste dirette  e  le  altre  due  sono  le  se- 
guenti : 

1.  Allorché  dopo  avere  rilevato  dagli 
estratti  di  cassa,  che  si  devono  rivedere 
in  ogni  decade,  le  esazioni  fatte,  ven^a 
dal  Ricevitore  Genci^cUe  trascurato  di 
far  versare  le  somme  sino  a  tale  tempo 
introitate  dai  Ricevitori  Distrettuali: 

2.  Allorché  il  Ricevitore  Generale 
trascurasse  di  vigilare  sulla  condotta  dei 
Ricevitori  Distrettuali,  per  la  esazione 
lóro  aflBdata  de*  rami  estranei  a  quello 
della  contribuzione  fondiaria.  Dee.  1 
Giugno  1878  -  Vecchi. 


(I)  Vedi  Decisione  1  Giugrno  1878  -  Vec- 
chi -  Decisione  28  Gennaio  1879-  Pellegri- 
ni -  Decisione  19  Marzo  1878  -  Barile  di  Tu- 
TOlifl  -  Decisione  4  Aprile  1878  -  Olivieri  - 
Decisione  25  Febbrajo  1879  -  Barile  di  Tu- 


15.  Il  Ricevitore  Generale  può  fer  va- 
lere contro  il  dipendente  Percettore  le 
sue  ragioni  pel  rimborso  di  somme  do- 
vute da  esso  Percettore  e  trattenute  dal- 
la Amministrazione  in  soddisfacimento 
di  debiti  del  Percettore  stesso,  nel  giu- 
dizio che  per  tali  debiti  si  svolge  avanti 
la  Corte  de'Conti,  ma  non  è  però  dato 
al  Ricevitore  predetto  d'iniziai-e  per  quei 
rimborsi  uno  speciale  giudizio,  ostando 
a  ciò  il  preciso  disposto  dell'  Art.  35 
della  legge  del  14  Agosto  1862  N.  800 
e  dell'Art.  9  del  R.  D.  5- Ottobre  stesso 
anno  N.  «84.  Dee.  2  Luglio  .1878  - 
D'Ancora. 

16.  Giusta  il  R.  Decreto  30  Novembre 
1824,  il  ^uale  regolava  in  Sicilia  i  do- 
veri degli  agenti  della  riscossione  delle 
imposte  dirette,  tutta  la  percezione  rì- 
sguardante  una  provincia  veniva  a  riu- 
nirsi nelle  mani  del  Ricevitóre  Provin- 
ciale e  Generale,  il  qu^le  ne  guarentirà 
erettamente  all'Erario  la  inte^Ie  ri- 
scossione. Ond'è  che  i  conti  dei  Ricevi- 
tori Distrettuali  erano  allegati  al  conto 
del  Ricevitore  Generale,  quali  documen^ 
ti.  Però  ove  insorgessero  quistioni  e  di- 
vergenze fra  i  Contabili  subalterni  ed 
il  0}ntabile  Principale,  giustizia  e  ra- 
gione vogliono  che  la  Corte  de' Conti 
apprezzi  le  deduzioni  di  auei  Contabili 
nel  giudizio  sul  conto  ael  Ricevitore 
Generale.  Dee.  24  Aprile  1879  -  Ali- 
prandi. 

17.  I  conti  di  cassa  dei  Ricevitori  Ge- 
nerali p  Circondariali  deUe  Provincie 
Meridionali  comprendono  nel  carico  le 
riscossioni  fatte,  nello  scarico  i  versa- 
menti eseguiti  in  Tesoreria,  e  si  chiu- 
dono con  le  risultanze  di  debito  o  di 
credito  del  gestore,  risultanze  che  non 
si  trasportano  però  nei  conti  del  suc- 
cessore, perche  questo  non  è  tenuta 
pei  debiti  di  cassa  del  predecessore.  Dee 
10  Dicembre  1879  -  Puleio  e  Di  Lo- 
renzo Borgia. 

18.  La-  qualità  di  funzionario  pubbli* 
co  con  la  semplice  reg£[enza,  senza  can-* 
zione  i  della  gestione  di-  una  Ricevito^ 
ria  Generale,  accompagnata  dalle  prò- 


roUfl  -  Decisione  11  Maggio  1880  -  Riccio  e 
Lazio  De  Quiros.  - 

(2)  Vedi  Decision'  1  Giugno  1878  Vecchi; 
28  Gennajo  1879  PeUegrini  ;  19  Mano  187» 
Barile  di  Turolifi,  4  Aprile  1878  -  01ÌTÌerL 
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teste  corrispondenti  accolte  dalla  Àm- 
ministrazione.  esonera  colui,  che  col  con- 
€OT9o  di  queste  condizioni  assume  la  ge- 
stione suadelta,  dall'  obbligo  dei  resti 
del  predecessore  e  dairobbligo  del  non 
riscosso  per  riscosso  pei  carichi  propri, 
e  solo  lo  rende  responsabile  del  man- 
cato versamento  delle  partite  riscosse 
durante  la  sua  gestione,  oppure  della 
non  avvenuta  riscossione  per  fatto  e  col- 
pa di  lui.  Dee.  11  Marzo  1880  -  Ali- 
prandi. 

19.  Giusta  il  disposto  col  Rescritto 
del  17  Febbrajo  1827,  il  Ricevitore  Ge- 
nerale risponde  della  gestione  dei  Rice- 
vitori Circondariali  quando,  sapendo  del- 
la esistenza  di  somme  in  cassa,  non  abbia 
curato  di  farle  versare.  Dee.  23  Otto- 
bre 1880  -  Piileio  e  Boscarino. 

20.  Per  le  disposizioni  già  in  vigore 
nelle  provincie  meridionali  dovendo  i 
Ricevitori  Circondariali   in  ogni  decade 
fare  cassa  netta,  se  per  parte  del  Ri- 
cevitore Generale   non  siasi  proceduto 
a  verun  atto,  in  caso  di  ritardo,  contro 
i  RlcevUori  Circondariali,  sorge  la  pre- 
sunzione che  le  somme  da  questi  ultimi 
riscosse  siano  state  versate  nella  cassa 
di  esso  Ricevitore  Generale.  Dee.  2  Giu- 
gno 1881  -  Boscarino  e  Puleio. 

RICEVITORE  PROVINCIALE.  (Imposte  di- 
rette). 

1.  Trattandosi  di  un  assuntore  dei  re- 
sidui nominato  di  ufficio  ed  in  via  d'ur- 
genza dal  Prefetto,  con  l'obbligo  del  non 
riscosso  e  di  guarentire  la  sua  gestio- 
ne con  un  deposito  sino  all'atto  di  ap- 

Èrovazione  della  cauzione,  non  può  nel 
licevitore  Provinciale  cessare  1  obbligo 
di  anticipare  le  somme  malversate  dal- 
l'assuntore predetto.  Dee.  22  Gennajo 
1880  -  Gualerzi. 

2.  Il  fatto  di  avere  l'Amministrazione 
accordato  al  Ricevitore  Provinciale  una 
tolleranza  per  le  somme  malversate  da 
un'assuntore  con  l'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso  e  cheVprestò  cauzio- 
ne, a  nulla  vale  per  esso  Ricevitore;  poi- 
ché trattandosi  di  quote  assunte  median- 
te cauzione  da  un  gerente  provvisorio, 
e  da  costui  esatte  e  non  versate,  la  tol- 
leranza viene  a  cessare  al  momento  in 
cai  il  Ricevitore  è  stato  autorizzato  ad 
escutere  la  cauzione  data  dal  fideiussore, 


al  gerente  malversatore,  mentre  questo 
fatto  lo  mette  in  condizione  di  far  va- 
lere i  suoi  diritti  al  rimborso,  deri- 
vantigli  dall'Art.  89  della  legge  20  A- 
prile  1871  N.  192  Serie  2.,  quante  volte 
però  abbia  nei  termini  ^abiliti  dal  pre- 
cedente art:  37  proceduto  non  solo  agli 
atti  esecutivi  sulla  cauzione,  ma  ancora 
su  gli  altri  beni  dell'assuntore  moroso, 
e  non  sia  riuscito  a  conseguire  il  paga- 
mento dell'intero  suo  credito.  Dee.  22 
Gennajo  1880  -  Gualerzi. 

3  L'Art.  34  del  Regolamento  del  25 
Affosto  1876  N.  3503  entrato  in  vigore 
col  1.  Gennajo  1878  non  dà  luogo  a 
dubbio  di  sorta  che  spetta  al  Ricevitore 
Provinciale,  e  non  alla  Amministrazione 
Governativa,  di  far  riscuotere  i  residui 
d'imposta  dovuti  dai  contribuenti  all'E- 
sattore decaduto.  Dee.  22  Gennajo  1880  - 
Caggiati. 

5.  Furono  prosciolti  i  Ricevitori  Pro- 
vinciali dall'obbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso  per  le  sole  quote  venute  a  sca- 
denza durante  l'esercizio  irregolare  di 
una  Esattoria,  cioè  per  le  quote  matu- 
ratosi nel  periodo  compreso  tra  il  dichia- 
rato decaaimento  del  titolare  e  la  rico- 
stituzione della  Esattoria  con  regolare 
cauzione.  Dee.  22  Gennajo  1880  -  Cag- 
giati. 

5  Allorché  trattasi  di  somme  scadute 
sotto  la  gestione  di  un  Esattore  licen- 
ziato, cioè  di  crediti  di  esso  Esattore 
versoi  i  contribuenti,  devono  i  crediti 
stessi  essere  riscossi  a  cura  del  Ricevi- 
tore Provinciale,  il  quale  secondo  la  leg- 
fe  ed  il  regolamento  è  tenuto,  quanao 
al  Prefetto  sia  stata  ordinata  la  ven- 
dita della  cauzione  dell'Esattore,  di  e- 
scutere  quest'ultimo  non  solo  sulla  cau- 
zione stessa,  ma  altresì  su  tutti  quanti 
i  beni  mobili  ed  immobili,  comprese  an- 
che le  quote  d'iniposta  non  soddisf  itte 
dai  contribuenti.  Dee.  22  Gennajo  1880  - 
Caggiati. 

u.  Essendo  il  Ricevitore  Provinciale 
obbligato  di  riscuotere  a  suo  rischio  e 
pericolo  dagli  Esattori,  deve  anche  ri- 
spondere delle  loro  malversazioni;  essen- 
do pel  non  riscosso  come  riscosso  tenuto 
a  saldare  le  scadenze:  non  distinguendo 
la  legge  debito  da  debito,  nò  la  causa 
da  cui  deriva;  poiché  esso  Ricevitore 
deve  procedere  sempre  contro  i  malver- 
satori, ugualmente  che  contro  i  morosi^ 
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essendo  egli  un  senoplice  esecutore.  Dee. 
29  Aprile  1880  -  Bianchi 

7.  Per  le  somme  che  i  sorveglianti  o 
gestori  provvisori  si  sono  indebitamente 
appropriate,  dato  il  caso  che  al  Ricevi- 
tore Provinciale  sia  venuta  meno  la 
guarentìa  della  anticipazione  da  lui  fatta 
pel  fatto  che  quei  gestori  non  prestarono 
jilcuna  cauzione,  è  giusto  che  gli  ven- 
gano tollerate  le  corrispondenti  scadenze, 
dovendo  però  alla  fine  del  quinquennio 
con  la  resa  del  conto  ^complementare 
cessare  qualunque  tolleranza,  non  po- 
tendo quel  debito  per  regola  di  conta- 
bilità hgurare  più  in  alcun  conto  giu- 
diziale. Dee.  29  Aprile  1880  -  Bianchi. 

8.  Non  può  accordarsi  al  Ricevitore 
Provinciale  il  discarico  del  debito  risul- 
tante dal  conto  complementare  del  quin- 
(][uennio,  quando  anziché  di  residui  at- 
tivi, dovati  da  esattorie  irregolarmente 
gerite,  dati  in  carico  al  novello  Ricevi- 
tore e  da  costui  versati  alle  relative  sca- 
denze, si  tratti  invece  di  somme  mal- 
versate dagli  Esattori,  le  quali  somme 

Ser  regola  di  contabilità,  ove  non  consti 
i  avere  il  Ricevitore  adempiuto  a  quanto 
è  prescritto  con  l'Art.  90  della  legge  20 
Aprile  1871  N.  192  Serie  2.,  non  possono 
esser  lasciate  in  tolleranza  alla  fine  del 
quinquennio.  Dee.  29  Aprile  1880  - 
Bianchi- 

9.  Il  Ricevitore  Provinciale,  che  a  de- 
terminate scadenze  deve  versare  le  im- 

5 oste  erariali  e  provinciali  con  robbligo 
el  non  riscosso  per  riscosso,  ha  il  cor- 
rispondente diritto  di  esìgerle  con  ugua- 
le obbligo  dagli  Esattori  Comunali  nella 
loro  totalità,  senza  che  possa  mai  ap- 
porglisi  diflBcoltà  od  eccezione  alcuna 
e  molto  meno  eccepirglisi  pretese  di  ag- 
gi dovuti  ad  essi  Esattori,  pretese  alle 
quali  il  detto  Ricevitore  è  assolutamente 
estraneo.  Decreto  in  Camera  di  Consi- 
glio 1  Luglio  1880  -  Salvati 

10.  Il  Ricevitore  Provinciale  non  ha 
diritto  a  rimborso  di  somme  versate  e 
non  riscosse,  se  non  dimostra  di  avere 

Sienamente  soddisfatto  alle  prescrizioni 
eirArt.  89  della  legge  20  Aprile  1871 
N.  192  Serie  2.  Non  può  per  ciò  esso 
Ricevitore  ricorrere  alla  Corte  de'Conti 

ET  far  giudicare  le  sue  controversie  con 
Amministrazione,  fondandosi  sopra 
semplici  asserzioni,  e  pria  che  il  Mmi- 
fitero,  a  termini  dell'Art.  100  della  ci- 


tata legge,  siasi  definitivamente  pronun- 
ziato, perchè  altrimenti  si  cadrebbe  nel- 
rassurdo  di  domandare  al  giudice  H  ri- 
parazione di  una  sentenza  ipotetica.  Dee. 
26  Agosto  1889  -Lombardi  (1). 

II.  L'obbligo  di  versare  a  non  ri- 
scosso per  riscosso  Yien  meno  nel  K- 
cevitore  Provinciale  nel  momento  stesso 
in  cui  le  di  lui  ragioni  cessano  di  es- 
sere guarentite  dalia  cauzione  degli  E- 
sattori.  (Normale  N.  12  della  Direzione 
Generale  delie  Imposte  dirette,  in  data 
del  5  Febbraio  1875  N.  7890  -  1816  e 
parere  del  Consiglio  di  Stato  del  ^  Gen- 
najo  1875).  Dee.  9  Settembre  1880  - 
Banca  Nazionale,  Ricevitore  Provinciale 
di  Potenza. 

I*.  La  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
ammettendo  lo  sgravio  provvisorio  nei 
soli  casi  previsti  con  gli  Art.  87  e  90 
della  leg^e  stessa  e  non  per  sonune  mal- 
versate dagli  Esattori  decaduti,  non  può 
il  Ricevitore  Provinciale  essere  discari- 
cato per  quelle  somme,  ove  non  ne  giu- 
stifichi la  ìnesigibilità  con  le  prove  ri- 
chieste dall'Art.  89  della  citata  legge  e 
nei  modi  e  nelle  forme  volute  dal  suc- 
cessivo Art.  90.  Dee.  17  Marzo  1881  - 
Bussonc. 

13.  L'Art.  86  della  legge  20  Aprile 
1871  N.  192,  la  cui  applicazione  fu  e- 
stesa  dal  R.  D.  15  Novembre  1872  N. 
1807  anche  alla  riscossione  degli  arre- 
trati al  1  Decembre  1873,  disponendo 
che  la  esecuziono  sulla  cauzione  del  Ri- 
cevitore Provinciale:  possa  aver  luogo 
in  base  a  decreto  delle  Finanze,  sancì 
un  provvedimento  di  urgenza  anteee- 
dente  al  giudizio  sul  conto  e  non  una 
procedura  stabile  ed  eccezionale  àa,  se- 

giiirsi  in  qualsiasi  tempo  e  circostanza, 
resentato  il  conto  alla  Corte,  cessa  la 
necessità  del  procedimento  speciale,  e 
tutte  le  quistioni  che  possono  sorgere, 
sia  in  merito  al  debito  del  contabile, 
sia  riguardo  alla  esecuzione  sulla  sua 
cauzione,  a  meno  che  si  tratti  di  mal- 
leveria fornita  mediante  ipoteca  sui  beni 
stabili,  sono  di  assoluta  competenza  del- 
la Corte  de'Conti.  (2).  Decreto  in  Came- 
ra di  Consiglio  8  Gennajo  1882  -  Vecchi. 

(1)  Decisione  0  Dicembre  1880  -  Ricevitore 
Provinciale  di  Aquila. 

(2)  L'Art  94  della  legge  1871  N.  192  Botr 
topone  i  Ricevitori  alla  giurisdizione  delU 
Corte  de'  Conti. 
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14.  La  multa  commioata  al  Bicevi- 
tore  ProviDciale  pel  ritardato  versamen- 
to è  una  pena  aindole  caramente  ci- 
yfle  e  si  risolve  nella  clausola  penale 
contemj^lata  dall'Art.  1209  del  Codice 
C^ile,  in  sostitazione  degli  interessi  di- 
pendenti dalla  mora,  ed  essendo  impo- 
sto dalla  legge  senza  restrizioni  od  ec- 
cezioni, non  pub  essere  condonata  nep- 
pure dal  giuaice  e  deve  essere  applicata 
senza  biseco  dì  alcuna  prova  di  colpa, 
da  parte  del  contabile,  o  di  danno  pa- 
tito dalla  Pubblica  Amministrazione. 
Dee.  11  Aprile  1882  -  D'Elia. 

15.  A  ngore  di  legge  il  Ricevitore 
Provinciale  non  resta  esonerato  dalFob- 
bUgo  del  non  riscosso  come  riscosso  pel 
fatto  che  l'Esattore  ò  senza  cauzione,  o 
con  canzione  insufScente,  avuto  riguar- 
do cbe  da  ciò  nìun  danno  deriva  ad  esso 
Ricevitore;  poiché .  quanto  non  ^li  fu 
Tersalo  dall'Esattore,  né  egli  potè  nscuo- 
tere  sulla  cauzione  e  sugli  altri  beni  di 
lui,  può  riaverlo  mediante  il  rimborso 
per  causa  di  inesigibilità.  Dee.  30  Mag- 
gio 1882  .  Credito  Siciliano  (1). 

16.  Ove  la  Amministrazione  riprenda 
ver  sé  al  finire  del  quinquennio  i  resti 
lasciali  insoluti  dagli  esattori  comunali 
ed  accordati  in  tolleranza  al  Ricevitore 
I^ovinciale  del  nuovo  quinquennio,  col 
fatto  proprio  essa  Ammmistrazione  non 
solo  conferma  quelle  tolleranze,  maio 
converte  altresì  in  un  discarico  defini- 
tivo, né  può  per  ciò  piìi  farsi  distinzione 
fra  ciò  che  essa  potè  esigere  e  quello 
che  non  potè  esigere,  frale  soBimeche 
gli  esattori  del  primo  oninquennio  non 
ivevano  riscosse  e  quelle  riscosse  dai 
contribuenti.  Dee.  àO  Maggio  1882  - 
Credito  Siciliano. 

17.  Le  penalità  incorse  dal  Ricevitore 
Provinciale  per  tassativa  prescrizione  di 
legge  non  possono  essere  ridotte  o  con- 
donate con  qualsiasi  atto  amministra- 
tivo. Dee.  30  Novembre  1882.  Banca 
Nazionale  Ricevitore  Provinciale  di  Reg- 
gio Calabria, 

18.  n  decreto  di  scarico  emesso  dal- 
rintendente  di  Finanza  (non  contem- 
plato nella  legge  20  Aprile  1871,  la 


(1)  Pel  primo  quinquennio  intervennero 
le  circolari  del  Ministero  delle  Finanze  in 
data  5  e  10  Febbrajo  1875  che  disposero  il 
contrario,  e  perciò  è  applicabile  la  prece- 


quale  non  offre  altro  modo  al  Ricevi- 
tore Provinciale  che  di  conseguire  il 
rimborso  a'termini  dell'art.  89  della  ci- 
tata legge)  non  può  bastare  alla  Corte 
de*Gonn  ner  fere  innovazioni  in  un  conto 
che  si  cniude  con  un  resto  a  debito, 
il  quale  in  forza  di  quel  decreto  potrebbe 
essere  diminuito.  Quel  decreto  potrà  es- 
sere apprezzato  dalla  amministrazione 
Quando  questa,  in  virtìi  dell'art.  89  pre- 
etto, ritenga  di  procedere  a  rimborsi 
che  spettino  al  Ricevitore  Provinciale. 
Dee.  21  Dicembre  1882  -  De  Riso. 

19.  Le  malversazioni  delle  esattorie 
consorziali  accertate  prima  della  decre- 
tata decadenza  dei  titolari,  devono  ri- 
cadere a  carico  dei  Ricevitori  Provin- 
ciali, salvo  ad  essi  il  diritto  dì  ripetere 
dalla  Amministrazione  il  rimborso  delle 
somme  non  ricuperate  con  la  vendita 
della  cauzione  eoi  tutti  gli  altri  beni  del 
'debitore,  giusta  l'Art.  89  della  legge  20 
Aprile  1871  N.  192  Serie  2.  Dee.  21 
Dicembre  1882  -  De  Riso. 

RICEVITORI  COMUNALI  ESTENSI. 

J.  I  Ricevitori  Comunali  Estensi,  co- 
me gli  attuali  Esattori,  non  possono 
sfuggire  alla  competenza  di  un  Collegio 
supremo  contabile,  il  quale  Collegio 
soito  la  Repubblica  Italiana  era  rap- 
presentato dal  Ragionato  della  Ammi- 
nistrazione. Tale  competenza  per  l!Art. 
104  della  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
Serie  2.  e  per  l'Art.  1.  del  R,  D.  15  No- 
vembre l'672,  è  ora  devoluta  alla  Corte 
de 'Conti,  la  quale  giudica  delle  Conta- 
bilità arretrate  delle  Imposte  Dirette 
1872  e  letro  e  delle  questioni  inerenti 
alle  contabilità  degli  Esattori,  le  quali 
devonsi  considerare  come  facenti  parte 
delle  Contabilità  dei  Ricevitori  Provin- 
ciali. Dee.  21  Agosto  1879  •  Nasi. 

RICCHEZZA  MOBILE  (Tassa  di). 

I.  Nel  1864  la  nuova  imposta  sui 
redditi  della  ricchezza  mobile  fu  data 
coattivamente  a  riscuotere  agli  agenti 
della  riscossione  per  l'Imposta  Fondiaria, 


dente  massima  N.  11.  Nel  secondo  quin- 
quennio furono  tali  circolari  abrogate,  ed 
a  questo  quinquennio  è  pienamente  appU- 
cabile  la  massima  N.  15. 
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in  Tirtìi  di  una  generica  disposizione 
legislativa  scritta  nelFArt.  7  della  l^ge 
14  Luglio  1864  sul  conguaglio  della  im* 

?)sta  Tondiaria.  Dea  o  Maggio  1879  - 
idelia. 

RINUNZIA. 

I.  Se  il  contabile  od  il  di  lui  cau- 
zionante^  giusta  richiesta  fatta  dalla 
autorità  finanziaria,  si  affrett;ano  a  pa- 
r^giare  il  conto  senza  reclamare  i  rim- 
borsi ai  quali  esso  contabile  poteva 
avere  diritto,  quest'atto  di  fiducia  non 
implica  rinunzia  a  diritti,  che  fossero 
a  loro  favore  per  risultare  da  contabi- 
lità di  cui  tutti  gli,  elementi  si  trovino 
presso  la  Amministrazione.  Dee.  10  No- 
vembre 1881  -  De  Maria. 

RINUNZIA  AGLI  AHI  GIUDIZIALI. 

I.  Nel  caso  di  rinunzia  agli  atti  dei 
giudizi  speciali  instituìti  avanti  la  Cor- 
te de*  Conti,  mancando  in  proposito  di- 
sposizioni nel  R.  D.  del  5  Ottoore  1862, 
iJ.  884 ,  sono  applicabili  gli  Art.  343 
e  seguenti  del  Coaice  di  Procedura  ci- 
vile. Dee.  21  Gennaio  1873  -  Parisi. 

È.  Dal  momento  che  un  giudizio  ven- 
ne regolarmente  iniziato  avanti  la  Cor- 
te de'Conti,  in  forza  del  contratto  giu- 
diziale che  ne  nasce,  la  rinunzia  agli 
atti  giudiziali  fatta  dall'attore  non  può 
porre  fine  al  giudizio  stesso,  se  tale  ri- 
nunzia non  è  accettata  dal  convenuto. 
Dee.  27  Gennajo  1874  -  De  Palma. 

3.  Il  Procuratore  Generale  presso  la 
Corte  de' Conti  è  dalla  ìeg^e  chiamato 
necessariamente  a  rappresentare  gli  in- 
teressi dello  Stato  nei  giudizi  davanti 
la  Corte  stessa,  e  può,  per  le  leggi  e  pei 
regolamenti  in  vigore,  introdurre  delle 
azioni  contro  i  Contabili  senza  speciale 
istanza  od  incarico  della  Amministrazio- 
ne,  ed  è  per  ciò  che  esso  Procuratore 
Generale  na  anche  la  facoltà  di  rinun- 
ziare agli  atti  dei  giudizi.  Dee.  27  Apri- 
le 1875  -  Manganare. 

RINUNZIA  ALU  EREDITA. 

1.  L'atto  di  rinunzia  alla  eredità  pa- 
tema fatto  da  alcuni  dei  figli  insieme 
alla  loro  madre,  tanto  nell'interesse  di 
tutti  essi  rinunztanti,  quanto  in  quello  di 


altri  figli  e  coeredi  dei  primi,  non  può 
avere  effetto  qualsiasi  nguardo  a  que- 
sti ultimi^  nò  può  valere  per  costoro  la 
dichiarazione  fatta  dai  pnmi  di  rinun- 
ziare anche  nel  loro  interesse,  quando  i 
dichiaranti  manchino  di  ogni  facoltà  per 
poterli  legalmente  rappresentare.  Dea 
25  Luglio  1872  -  Calindri. 

2.  Le  nostre  leggi  civili  ammettono 
r  accettazione  tacita  della  eredità ,  ma 
prescrivono  che  non  se  ne  possa  presu- 
mere la  rinunzia;  questa  deve  provarsi 
Dee.  26  Febbrajo  1880  -  Camposecco. 

RISCAHO. 

4.  La  costituzione  della  ipoteca  es- 
sendo qy>aedam  alicnatio,  il  pagamen- 
to fatto  dal  possessore  della  cosa  ipo- 
tecata equivale  al  riscatto  della  cosa 
stessa.  Dee  7  Febbrajo  1876  -  Vischi 

RISERVA. 

1.  Qualunque  sia  il  diritto  che  taluno 
affermi  a  sé  competere,  o  qualunque  sia 
la  riserva  di  agire  che  egli  faccia,  fin- 
ché non  traduce  il  suo  concetto  in  un 
atto  giudiziale  non  esiste  vero  giudizio, 
né  può  farsi  luogo  ad  alcuna  pronun- 
zia, non  essendo  piii  nella  attuale  le- 
gislazione ammessa  Y  istanza  per  ob; 
bligare  ad  agire  o  per  imposizione  di 
silenzio,  che  aveva  luogo  nel  cosi  detto 

5 indizio  di  giattanza.   Dee.  12  Marzo 
878  -  Musolino. 

RIVALSA  (Diritto  di) 

J.  Se  la  Amministrazione  nel  pren^ 
dere  diretta  ingerenza  nelle  (juistioni 
di  restituzione  di  quote  mensih  di  pen- 
sione dovute  dai  firmatari  delle  relative 
quietanze,  pregiudichi  l'eventuale  dirit- 
to di  rivalsa  spettante  al  Tesoriere  con- 
tro essi  firmatari,  non  può  la  Ammini- 
strazione medesima  poi  pretendere  m 
Tesoriere  stesso  le  somme  da  lui  in- 
debitamente pagate.  Dee.  7  Giugno  1879- 
Coduri. 
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SEQUESTRO  CONSERVATIVO. 

1.  La  Corte  de'Conti,  giusta  il  dispo- 
sto con  l'Art  927  del  codice  di  Proce- 
dura Civile,  è  competente  ad  ordinare 
il  se(|aestro,  se  la  domanda  di  seque- 
stro e  connessa  ad  una  causa  già  pen- 
dente avanti  la  Corte  stessa.  Dee.  3  Set- 
tembre 1868  -  Rosso. 

2.  Essendo  alla  Corte  de'  Conti  per 
l^ge  commessa  la  vigilanza  sugli  agen- 
ti contabili  dello  Stato,  sulle  loro  cau- 
aoDÌ,  nonché  date  per  l^ge  alla  Corte 
stessa  attribuzioni  e  giurisdizione  con- 
tenziosa, ne  consegue  che  la  Corte  ha 
ogni  facoltà  per  esercitare  quelle   sue 
attribuzioni,  e  per  ciò  è  competente  ad 
autoiizzare  il  rilascio  del  sequestro  (co- 
me sempre  in  tutti  i  casi  ha  praticato) 
sulle  readite  inscritte  per  cauzione  dei 
Contabili  dello  Stato,  e  nel  medesimo 
tempo  e  pure  nelle  sue  attribuzioni  di 
conformarlo  ai  termini  di  legge.  Dee. 
17  Giapo  1873  -  Di  Giovanni,  (l). 

S.  U  valore  dei  sequestri  di  rendita 
non  può  essere  calcolato  al  di  là  di  una 
annualità,  non  dovendo  il  tempo  che 
possa  occorrere  per  la  risoluzione  della 
que^ione  sulla  conferma  o  prosciogli- 
mento dei  sequestri,  entrare  nella  valu- 
tazione dei  canoni  sequestrati.  Dee.  9 
Li^lio  1874  -  Boscarino. 

4.  La  Corte  de' Conti  ha  confermato 
i  sequestri  conservativi,  giusta  il  dispo- 
sto con  l'Art.  931  del  Codice  di  Proce- 
dura civile,  sulle  rate  semestrali  delle 
rendite  gravate  da  vincolo  d'ipoteca  per 
la  gestione  dei  contabili.  Dee.  20  Otto- 
bre 1874  -  Porta. 

5.  Il  sequestro  delle  rate  semestrali 
della  rendita  è  l'unico  atto  col  quale  si 
può  rendere  effettivamente  noto  a  tutti 
gli  interessati,  che  il  creditore  intende 
che  nulla  gli  sia  sottratto  di  ciò  che  gli 
spetterebbe,  se  potesse  in  quell'istan- 
te entrare  in  possesso  della  rendita  ipò- 

(1)  Si  avTerte  però  che  il  seauestro  del- 
le rate  semestrali  non  può  chiedersi  che  in 
pendenza  del  C'indizio  di  espropriazione  - 
Vgdi  N.  9  e  lì  ai  questa  voce. 


tecata  a  suo  favore.  Dee.  27  Aprile  1875  • 
Bonetti. 

6.  Se  può  confermarsi  il  sequestro 
sulle  rate  semestrali  della  rendita  sca- 
dute posteriormente  alla  notificazione 
del  Decreto  col  quale  venne  ordinato  il 
sequestro,  la  conferma  stessa  non  può 
però  avere  effetto  per  le  rate  semestrali 
scadute  anteriormente  a  tale  notificazio- 
ne. Dee.  27  Aprile  1875  -  Benetti. 

7-  La  Corte  de'Conti,  cui  fu  deferito 
il  giudizio  di  un  debito  di  un  contabi- 
le, può  in  pendenza  del  giudizio  stesso 
ordinare  e  confermare  U  sequestro  di 
rendite  dovute  da  terzi  al  Contabile  de- 
bitore. Dee.  19  Ottobre  1875-  GacchiorL 

8.  Non  è  necessario  per  l'ammissione 
e  conferma  del  sequestro  che  il  credito 
sia  liquido  e  determinato  nel  preciso 
suo  montare,  perchè  in  seguito  può  sem- 
pre discutersi  della  sua  quantità,  ed  è 

Sci  ovvio  che ,  specialmente  nei  casi 
'urgenza,  basta  per  legittimare  simili 
misure  conservative  anche  la  sola  ap- 
parenza della  sussistenza  del  credito. 
Dee.  20  Febbr^o  1877  -  Angotti. 

9.  Il  sequestro  dei  frutti,  ossia  delle 
rate  semestrali  di  una  rendita  ipoteca- 
ta, 0  vincolata,  è  cosa  alquanto  diversa 
dal  sequestro  conservativo  che  un  cre- 
ditore provoca  sulle  somme  o  cose  do- 
vute da  un  debitore  al  suo  debitore. 
Questi  frutti,  al  pari  di  quelli  degli  im- 
mobili ipotecati,  1  quali  rimangono  ipso 
jure  immobilizzati  presso  il  debitore,  o 

Sresso  il  terzo  possessore  dal  momento 
ella  intimazione  e  trascrizione  del  pre- 
cetto esecutivo  in  forza  del  quale  esso 
rimane  sequestratario  giudiziale,  senza 
bisogno  d'altri  estremi  o  forme ,  (Cod. 
Civ.  2021.  2085)  possono  pure  immedia- 
tamente pretendersi  dal  creditore  che 
tiene  vincolata  la  rendita,  dal  momento 
che  ne  ha  promosso  il  giudizio  di  espro- 
priazione, ai  termici  dell'Articolo  146 
del  Regolamento  sul  Debito  Pubbli- 
co approvato  con  R.  D.  8  Ottobre  1870 
N.  5942,  solo  che  risulti  insuflBciente  il 
Capitale  valore  della  medesima  a  sod- 
disfarlo. La  legge  ed  il  regolamento  sul 
Debito  Pubblico,  qualificando  l'impedi- 
mento al  pagamento  dedi  interessi  di 
una  rendita  col  nome  di  opposizione, 
e  figurando  il  citato  Art.  146  al  tito- 
lo IX  delle  opposizioni,  non  è  per  ciò 
a  questa  specie  di  sequestri  applicabile 
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l'Art.  924  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile. Dee.  3  Aprile  1877  -  De  Lieto.  (1). 
IO.  È  da  accogliersi  la  domanda  fat- 
ta dal  debitore,  con  la  quale  egli  tende 
a  rendere  fruttifera  una  rendita  seque- 
strata regolarmente  durante  il  tempo 
della  persistenza  del  sequestro,  giovan- 
do tale  domanda  tanto  al  debitore  me- 
desimo, quanto  al  creditore,  semprechb 
non  venga  la  domanda  stessa  sostan- 
aialmente  contrastata  dal  creditore.  - 
Avvertasi  però  quanto  al  modo  di  dare 
effetto  alla  domanda  suddetta,  che  se  si 
tratti  di  sequestro  su  rendita  pubblica, 
non  potendosi  giustamente  imporre  IV 
nere  ad  alcuno  UflScio ,  e  molto  meno 
alla  Direzione  Generale  del  Debito  Pub- 
blico, di  provvedere  ad  oeni  semestrale 
scadenza  all'acquisto  di  altrettanta  ren- 
dita per  conto  del  debitore,  si  pub  solo 
ordinare  al  sequestratario,  cioè  alla  Di- 
rezione predetta,  di  versare  le  rate  sca- 
dute e  <}uelle  da  scadere  nella  Cassa 
Depositi  e  Prestiti,  giusta  f  Art-  27  del 
Regolamento  approvato  con  R.  D.  8  Ot- 
tobre 1870  N.  1943;  «  per  gli  effetti  di 
che  negli  Art.  66  e  seguenti  del  detto 
Regolamento,  fermo  però  sempre  il  se- 

Juestro  anche  sui  frutti  che  possono 
are  quei  depositi.  Dee.  1  Giugno  1877- 
Boscarino. 

U.  Pendente  il  giudizio  di  espropria- 
zione, può  dalla  Amministrazione  cnie- 
dersi  ed  ottenersi  il  sequestro  delle 
rate  semestrali  della  rendita  gravata  da 
vincolo  d'ipoteca  per  la  cauzione  pre- 
stata dal  Contabile,  ai  termini  dell'Art. 
146  del  Regolamento  snl  Debito  Pub- 
blico, approvato  con  R.  D.  8  Ottobre 
1862  N.  884.  Dee.  1  Giugno  1878  -  De 
Lieto. 

12.  Al  sequestro  sulle  cedole  delle  car- 
telle depositate  a  guarentia  della  ge- 
stione di  un  Contabile,  non  osta  l'Art.  30 
della  legge  sul  Debito  Pubblico  10  Lu- 
lio  1861  N.  94,  benché  trattisi  di  ren- 


ita  al  portatore;  imperocché  tale  di- 
sposizione e  le  altre  della  citata  legge, 
relative  anche  alle  rendite  nominative, 
valgono  bensì  nei  rapporti  colla  Ammi- 
nistrazione del  Debito  Pubblico,  presso 
la  quale,  per  alte  convenienze  di  go- 
verno, simili  rendite  sono  inopponibili, 


(1)  Vedi  anche  Decisione  2S  Giugno  187S- 
^avassa. 


ed  insequestrabili,  non  dà  nei  rapporti 

5 articolari  tra  un  creditore  ed  il  suo 
ebitore  od  un  terzo  depositario,  riguar- 
do ai  quali  nulla  vieta  che  il  creditore 
metta  la  mano  sui  valori  che  presso  di 
loro  si  trovano,  come  può  farlo  sopra 
qualsivoglia  proprietà  del  debitore ,  la 
quale  forma  comune  guarentia  dei  cre- 
ditori. Dee.  1  Giugno  1878  -  De  Lieto. 
13.  Il  caso  del  sequestro  sulla  ren- 
dita pubblica  gravata  da  vincolo  d'ipq- 
teca,  di  cui  all'Art  146  del  Regolamenta 
sul  Debito  Pubblico  approvato  con  R.  D. 
8  Ottobre  1870  N.  5942,  è  da  assimi- 
larsi a  quello  del  creditore  avente  ipote- 
ca sopra  immobìli,  in  favore  del  quale 
creditore^  dalla  data  della  trascrizione 
del  precetto  nell*ufl9cio  delle  ipoteche^ 
i  frutti  rimangono,  ai  termini  degli  Art 
2021  e  2085  del  Codice  Civile,  inerenti 
ed  immobilizzati  ai  beni,  e  sono  col 
prezzo  di  questi  ultimi  pagati  ai  credi- 
tori. Ora  non  essendovi  nel  Codice  Ci- 
vile, od  altrove,  disposizione  la  quale 
Sermetta,  nel  caso  a'  immobilizzazione 
i  frutti,  al  debitore  di  surrogare  a  quei 
frutti  un'altra  cauzione,  non  è  per  cìb 
applicabile  al  sequestro  delle  rate  se- 
mestrali della  rendita  l'Art.  934  del 
Codice  di  Procedura  Civile,  il  quale  ar- 
liicolo  esclusivamente  si  riferisce  al  se* 

Juestro   conservativo.  Dee.  28   Giugno 
878  -  Cavassa. 

J4.  Il  sequestro  conservativo  od  as- 
sicurativo, al*  quale  può  per  molti  ri- 
spetti assimilarsi  quello  acconsentito 
dall'Art.  146  del  Regolamento  sulla  Am- 
ministrazione del  Debito  Pubblico,  è 
dato  (Art.  924  del  Codice  di  Procedura 
Civile)  al  creditore  per  non  fùi^lì  per- 
dere le  guarentìe  del  suo  credito:  onde 
è  che  se  il  sequestro  delle  rate  seme- 
strali della  rendita  vincolata  per  la  cau- 
zione di  un  Contabile,  trovò  la  sua  ffin- 
stificazione  nel  montare  del  credito  oella 
Amministrazione  superiore  al  valore  del 
capitale  di  essa  rendita,  non  ha  più  ra- 
gione di  essere  il  seq[uestro  stesso,  nel 
caso  in  cui  per  posteriori  giustificazioni 
attendibili  esso  credito  diven^  inferiore 
al  valore  del  capitale  di  tale  rendita. 
Dee.  26  Giugno  1879  •  De  Lieto. 

15.  Per  la  legge  institutiva  del  Gran 
Libro  del  Debito  Pubblico  non  può  es- 
sere &tto  ostacolo  ed  impedimento  alla 
soddisfiazione  degli  interessi  semestrali 
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Re  non  in  via  di  opposizione,  nei  tre  casi 
delerminati  dall'Art.  30  della  legge  10 
Luglio  1861  N.  94:  e  se  TArt.  I46  del 
Kegolanoento  approvato  con   B.  D.  del 
di  B  Ottobre  1870,   N.  5942   ammette 
il  creditore,  in  un  giudizio  di  espropria- 
zione, a  chiedere  il  sequestro  delle  rate 
semestrali  delie  rendite  ipotecate,  que-. 
sto  sequestro  deriva  dalla  ordinanza  del 
giudice,  che  può  annuire  Q  no,  alla  do- 
manda, altrimenti  di  qiianto  avviene  per 
le  espropriazioni  degli  immobili,  nei  qua- 
lif  dopo  la  trascrizione,  il  sequestro  dei 
firutti  ha  luogo  per  disposizione  di  legge: 
ond'è   che  la  teoria  dell'Art.  2085  del 
Codice  Civile,   non  ò   applicabile  alle 
eepropriazioni  ed  ai  sequestri  cui  riguar- 
da l'Art.  146  sopra  citato,  ed  al  giu- 
dizio  nel  ouale   non  ha  luogo  la  tra- 
scrizione.  Dee  20  Giugno  1879  -  De 
lieto. 

16.  La  domanda  di  liberazione  del 
sequestro  è  implicita  negli  atti  di  op- 
posizione, e  la  legge  non  vieta  al  Ma- 
gistrato  di  ordinarla  di  ufficio.  Dee.  26 
Giugno  1879  -  De  Lieto. 

SOLIDAUTÀ. 

1.  Quando  il  danno  deriva  da  un  fatto 
complesso,  consti  pur  questo  in  parte 
di  crimini  o  delitti  di  alcuni,  ed  in  i>arte 
di  colpa  0  negligenza  di  altri,  tutti  co- 
loro cne  debbono  risponderne,  sono  te* 
nuti  a  farlo  solidalmente,  pel  disposto 
dell'Art.  1156,  del  Codice  Civile.  Dee. 
25  Luglio  1872  -  Stendardo  e  Coletti  (1). 

2.  La  Corte  de'  Conti  valendosi  della 
&coltà  accordatale  dal  secondo  comma 
dell'Art.  61  della  legge  22  Aprile  1869 
N.  5026,  nel  porre  a  carico  di  un  fun- 
zionario pubblico  parte  della  somma 
dovuta  per  intero  dal  Contabile  mal* 
versatore,  ha  pronunzialo  fra  di  essi 
condanna  solidale,  giusta  il  disposto  con 
l'Art.  1156  del  Codice  Civile.  Dee.  26 
Novembre  1874  -  Barelli.  (2). 

3.  Se  si  tratta  di  obbligazione  soli- 
dale, non  osta,  ai  termini  dell'Art  1190 


(1)  Vedi  Decisioni  26  Novembre  1874  -  Bar 
reUi  Controllore  Postale;  3  Maf^^io  1879  Pe- 
traglia  aiutante  postale,  ed  altri. 

(2)  Vedi  Decisione  27  Giug-no  1877  -  Me- 
nale ed  altri  -  Decisione  29  Ottobre  1878  - 
Carle,  Calvi  ed  altri. 


del  Codice  Civile,  al  giudizio  di  respon- 
sabilità contro  un  funzionario  j)ubblico, 
la  condanna  in  sede  penale  già  ripor- 
tata dal  debitore  principale.  Dee.  11  Di- 
cembre 1877  -  Mistorni. 

4.  Per  r  avvenuta  morte  del  Conta- 
bile e  del  di  lui  fideiussore,  non  po- 
tendo ammettersi  che  la  obbligazione 
solidale  che  fra  di  essi  esisteva,  passi 
di  per  sé  nei  rispettivi  loro  eredi,  per- 
chè la  Corte  de'  Conti  possa  proceaere 
alla  condanna  di  quest'  ultimi  al  pa- 
gamento del  debito  risultante  dalla  gè* 
stione  del  Contabile,  occorre  che  siano 
accertate  le  quote  ereditarie  dei  mentova- 
ti eredi  e  che  sia  prodotto  Tatto  col  qua- 
le venne  stipulata  la  fideiussione,  onde 
la  Corte  stessa  possa  avere  la  norma 
pel  riparto  dei  debiti  ereditari,  o  per 
statuire  sulla  solidalità  di  fronte  agli 
eredi.  Dee.  7  Gennajo  1879  -  Crudeli. 

5.  Dal  fatto  della  morte  di  uno  dei 
responsabili  solidali,  il  quale  non  lasciò 
successione,  non  può  il  superstite  de 
durre  una  eccezione  a  suo  favore,  ec- 
cezione che  giusta  il  disposto  con  l'Art. 
1930  del  Codice  Civile  e  la  regola  di 
diritto  comune,  non  avrebbe  fondamen- 
to anche  se  si  trattasse  di  fideiussione. 
Dee.  7  Giucfno  1879  -  Coduri. 

6.  La  obbligazione  solidale  stabilita 
per  regolamento  fra  il  Contabile  ed  altri 
funzionari  (Consigli  di  Amministrazione 
della  R.  Marina)  non  dà  a  questi  ultimi, 
il  diritto  d'invocare  il  benefizio  della 
escussione  d^l  Contabile  quasi  ne  fos- 
sero semplici  fideiussori,  ne  quella  della 
divisione:  ond'è  che  l'Erario  può  rivol- 
gersi contro  chiunque  di  essi  a  sua  scel- 
ta, per  ricuperare  la  totalità  del  suo 
credito,  e  la  o.bbligazione  si  divide  poi 
di  diritto  fra  tutti  essi  debitori  i  quali 
fra  loro  non  sono  tenuti  se  non  ciascu- 
no per  la  propria  parte.  (Codice  Civile 
Art.  1189  e  1198).  Dee.  28  Dicembre 
1880  -  De  Maria  ed  altri. 

7.  I  componenti  i  Consigli  di  Ammi- 
nistrazione (  Regio  Esercito  )  sono  so- 
lidalmente tenuti  a  rifondere  le  defi- 
cienze verificatesi  nel  materiale  mobile, 
ricevuto  in  consegna.  Dee.  11  Novem- 
bre 1880  -  Consiglio  di  Amministrazio- 
ne della  Direzione  di  Sanità  Militare  di 
Milano.  Es.   1875.  (1).   Dee.  17  Marzo 

(1)  Vedi  anche   Decisione  20   Dicembre 
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1881  -  Consiglio  di  Amministrazione  del* 
la  Direziona  di  Sanità  Militare  di  Pa- 
dova -  Conto  deir  anno  1876.  Dee.  15 
Giugno  1882  Consiglio  di  Amministra- 
zione di  Sanità  Militare  in  Pabrmo. 
Es.  1877. 

8.  La  maggiore   o  minore   colpa  di 

fiubblici  funzionari,  se  è  motivo  legit- 
imo  per  condannarli  rispettivamente  al 
pagamento  di  una  maggiore  o  minor 
somma  del  danno  patito  dall'Erario,  non 
toglie  però  la  solidalità  fra  tutti  essi 
funzionari,  giusta  il  tassativo  disposto 
con  r Art.  1156  del  Codice  Civile.  Dee. 
9  Marzo  1882  -  Massa,  Chiarizia  ed 
altri. 

9.  Trattandosi  di  somme  risultate 
mancanti  nelle  casse  dì  ^riserva,  le  cui 
chiavi  di  differente  congegno^  giusta  le 
disposizioni  dei  regolamenti,  sono  cu- 
stodite dal  Contabile  e  da  altri  pul)blìci 
funzionari,  e  ciò  a  guarentìa  deirErario 
Pubblico,  il  Contabile  ed  i  Funzionari 
sono  pel  disposto  con  l'Art.  1156  del 
Codice  Civile  solidalmenle  tenuti -a  ri- 
fonderle. Dee.  24  Ottobre  1882  -  Pizza 
e  Ronconi. 

10.  La  Corte  dei  Conti  ha  ritenuta 
la  solidalità  dell'Agente  del  Tesoro,  col 
Tesoriere  Provinciale,  per  gli  ordina- 
menti già  in  vigore,  e  del    Primo  Ha- 

{ pioniere  dell'  Intendenza  e  del  ControK 
ore  col  Tesoriere  stesso,  pei  successivi 
ordinamenti,  in  ordine  agli  indebiti  pa- 
,  gamenti  di  assegni  temporanei.  Dee.  5 
Dicembre  1882  -  Bertolet  ed  altri. 

41.  I  funzionari  pubblici  incaricati 
del  controllo  e  della  vigilanza  sulle 
casse,  sono  solidali  col  Tesoriere  per  le 
deficienze  in  •  esse  verificatesi.  Dee.  6 
Dicembre  1882.-  Paulesu. 

SOPRASSESSORIA. 

I.  Il  provvedimento  soprassessorio, 
nel  senso  dell'Art.  503  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  non  è  ammissibile  ri- 
spetto alle  decisioni  della  Corte  dei 
Conti.  Deliberazione  in  Camera  di  Con- 
siglio 10  Giugno  1872  -  Procura  Gene- 
rale. Domanda  per  sospendersi    la  ese- 


1877  -  Lostia  di  Sofia  ed  altri.  25  Genngjo 
1881  -  Consig-lio  Amministrazione  del  6  Reg- 
gimento Artiglieria. 


cuzione  della  Decisione  15  Novembre 
1869  -  Malchiodi 

2.  La  Corte  de*  Conti  ha  facoltà  di 
sospendere  la  esecuzione  delle  sue  de- 
cisioni le  quali  siano  state  impugnate. 
Deliberazione  in  Camera  di  Consiglio 
16  Dicembre  1873  -  Gentile. 

3.  La  Corte  de*  Conti  ha  bensì  la  fa- 
coltà^ giusta  il  disposto  con  TArt  41 
della  legge  4e*  14  Agosto  1862  N.  800 
di  sospendere  la  esecuzione  delle  proprie 
decisioni  contro  le  quali  siasi  regolar- 
mente fatto  ricorso  ai  opposizione,  ma 
non  quella  di  sospendere  la  esecuzione 
di  atti  amministrativi  da  lei  non  ema- 
nati, 0  d*  impedire  che  un  funzionario 
sperimenti  quegli  atti  che  possono  a  lui 
competere;  non  mancando  in  questi  casi, 
a  chi  si  creda  indebitamente  molestato, 
gli  ordinari  mezzi  per  ottenere  dalla 
competente  autorità,  giustizia  contro  i 
lamentati  fatti.  Deliberazione  in  Came- 
ra di  Consiglio  15  Gennaio  1874  -  De 
Palma. 

4  ]S  on  può  chiedersi  la  soprassessoria 
per  le  decisioni  preparatorie,  perche  non 
verificandosi  per  esse  il  caso  di  alcuna 
esecuzione  per  conseguire  pagamento, 
né  di  alcun  atto  di  coazione,  manca  per 
ciò  di  base  la  domandata  soprassessoria. 
Deliberazione  in  Camera  di  Consiglio 
20  Genn^o  1874  -  Miceli. 

5.  Se  ai  termini  dell'Art  41  della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800,  può  la 
Corte  de*  Conti  sospendere  la  esecuzio- 
ne di  una  sua  decisione  durante  il  giu- 
dizio di  opposizione  promosso  contro  la 
decisione  stessa,  non  può  ugualmente 
ordinarne  la  sospensione  durante  il  giu- 
dizio di  rivocazione,  giusta  il  testuale 
disposto  del  successivo  art.  42  della  ci- 
tata legge.  Deliberazione  in  Camera  di 
Consiglio  11  Febbraio  1874- Aldiuio  (1). 

6.  La  Corte  de*  Conti  deve  avvalersi 
della  facoltà  concessale  dall'Art.  41  del- 
la legge  del  14  Agosto  1862,  N.  800, 
di  sospendere  la  esecuzione  delle  deci- 
sioni ai  condanna  da  lei  pronunziate,  e 
contro  le  quali  decisiani  fu  nel  termine 
di  giorni  30  fatta  regolare  opposizione, 
quando  da  una  parte  non  siano  affatto 


(1)  Vedi  Decreti  in  Gamera  di  Consig-lio 
3  Maggrio  1881  -  Fattori;  2  Marzo  18&  - 
Chinino. 
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desiitmti  di  fondamento  i  motivi  delle 
opposizioni,  e  dall'altra,  la  sospensione 
non  sia  per  riuscire  pregindicevole  s^li 
interessi  dell'  Erario.  Deliberazione  in 
Camera  di  Consiglio  16  Aprile  1874  - 
Fleicher. 

7.  Non  può  dalla  Corte  de*  Coati  so- 
spevdèrsì  la  esecuzione  di  una  Decisio- 
ne contro  la  quale  non  sìa  ammessi- 
bile  la  opposizione.  Decreto  in  Camera 
di  Consilio  23  Ottobre  1877  -  Albis- 
sini. 

8.  La  Corte  dei  Conti  può,  giusta 
FArt.  41  della  Ic^^e  14  Agosto  1862, 
N.  800^  nel  giudizio  sulla'  opposizione, 
ordinare  di  sospendersi  la  esecuzione 
della  Decisione  impugnata,  purché  vi 
sia  indotta  da  ragioni  tali  che  rendano 
nrobabile  una  nparazione.  Decreto  in 
Cam«^  di  Consiglio  28  Marzo  1878  - 
Cossu  Por<iueddu.  (1). 

9'  La  domanda  di  soprassessoria  alla 
esecuzione,  contenuta  nel  ricorso  col 
quale  si  chiede  la  rivocazione  della  De- 
cisione, trova  un  insuperabile  ostacolo 
nella  testuale  disposizione  dell'  ultimo 
comma  dell'Art.  42  della  legge  14  A- 
gosto  1862  N.  800.  Decreto  in  Camera 
di  Consiglio  28  Maggio  1868  -  As- 
tante.'(2). 

IO.  La  facoltà  che  ha  la  Corte,  giusta 
il  disposto  dell'ari  41  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800,  di  sospendere  la 
«ecuzione  delle  sue  Decisioni  durante 
il  giudizio  di  opposizione,  non  deve  già 
esercitarsi  ad  arbitrio,  ma  vuole  essere 
appog^ata  a  giusti  a  legali  motivi.  De- 
cteAx>  m  Camera  di  Consiglio  20  Marzo 
1879  -  Boschi.  (3). 

a.  Giusta  il  disposto  con  1*  Art.  41 
della  legge  14  Agosto  1862  N.  OK)  la 
Corte  de'Conti  nei  giudizi  di  opposizione 
ha  &coltà  di  ordinare,  nei  singoli  casi 
e  prima  di  passare  al  giudizio  sul  me- 
rito, la  sospensione  dalla  esecuzione  del- 
le decisioni  impugnate  che  altrimenti 
sono  sempre  eseguibili,  però  i  motivi 
che  possono  indurre  essa  Corte  a  so- 
tpenaere,  non  devono  essere  dedotti  dal 


(1)  Vedi  anche  Decreto  in  Camera  di  Con- 
rigrlio  25  Giufirno  1878-  Paglia. 

g)  Vedi  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
ttobre  1879  -  Bonsignore. 
^  Vedi  Decreto  in  Camera  di  Consiglio 
S  Aprile  1879  -  BongioTanni. 


merito,  del  ^uale  non  deve  in  tale  oc- 
casione giudicare,  ma  bensì  dalle  spe- 
ciali circostanze  estrinseche  le  quali  per- 
suadano, che  non  deriverà  danno  od  in^ 
conveniente  dalla  ordinata  sospensione» 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  18  Gen- 
naio 1881  -  Saglia. 

12.  La  sopi;assessoria  dalla  esecuzio^ 
ne  di  una  decisione  di  condanna,  non 
può  chiedersi  che.  dalla  sola  persona 
contro  la  quale  fu  pronunziata  o  dal 
suo  legale  rappresentante,  quando  sia 
stato  interposto  ricorso  di  opposizione. 
Decreto  in  Camera  di  Consiglio  27  Ot- 
tobre 1881  -  Quaranta. 

13.  In  sede  puramente  incidentale  di 
soprassessoria,  non  può  aversi  riguardo 
alfe  eccezioni  di  procedura,  che  il  ri- 
corrente intende  opporre  ed  oppose  alla 
decisione  impugnata  col  ricorso  di  op-r 
posizione.  Decreto  in  Camera  di  Con- 
siglio 28  Settembre  1882  •  Palopoli. . 

SPESE  DI  COAZIONE 

1.  Le  spese  che  riguardano  le  coazio^ 
ni  che  i  Contabili  hanno  l'obbligo  di  e- 
guire  per  la  riscossione  [delle  imposte 
con  procedimento  privilegiato,  sono  a 
carico  dei  Contabili  stessi  ;  non  così  le 
spese  giudiziarie  per  azioni  intentate  da 
un  Percettore,  e  proseguite  poscia  dal- 
la Amministrazione  contro  i  contribuen- 
ti per  giudizi  normali  di  ricognizione  di 
dintti  deirErario,  le  quali  debbono  ri- 
cadere a  carico  di  quest'ultimo.  Se  trat- 
tisi poi  di  Contabili  delle  Provincie  me^ 
ridionali,  sono  pure  applicabili  gli  stessi 
principi,  avuto  anche  riguardo  alle  di- 
scipline già  in  vigore  nell'ex  Regno  di 
Napoli,  ed  all'indole  delle  funzioni  dei 
Percettori,  i  quali  non  erano  contabili  a 
partito  forzoso,  ma  invece  preposti  della 
Amministrazione  Finanziaria.  Dee.  4 
Aprile  1878  -  Monaco. 

2.  Per  la  sostituzione  di  un  nuovo  sir 
stema  di  esecuzione,  se  pure  vi  f  m*ono 
maggiori  spese  nella  nuofa  procedura 
di  esecuzione  coattiva,  e  se  pur  anco  si 
portò  un  dispendio  maggiore  all'  Esat- 
tore, non  venne  però  a  togliersi  la  cau- 
sa finale  del  contratto,  né  la  sostanza 
della  cosa  locata,  che  era  e  si  manten- 
ne nella  riscossione  volontaria  o  coat- 
tiva delle  imposte;  ed  il  cambiamento 
del  sistema,  preveduto  per  altro  nelle 
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iprecedenti  disposizioni  (Art.  12  del  Re- 
golamento approvato  con  B.  D.  29  Set- 
tembre 1867,  N.  3941)  lasciò  sempre 
inalterato  il  contratto.  Dee.  11  Aprile 
1878.Cafiero,(l) 

SPESE  GIUDIZIARIE 

• 

1.  La  condanna  al  pagamento*  delle 
ipese  del  giudizio  di  espropriazione  della 
reudita,  nel  qaale  giudizio  il  cauzio- 
nante, regolarmente  citato  a  comparire^ 
si  rese  contumace,  non  procede  dal  con- 
cetto di  una  fideiussione  piìi  o  meno 
estesa  o  limitata,  ma  bensì  dalla  con- 
tumacia stessa;  talché  sono  estranei  alla 
controversia  gli  Art.  1902  e  1903  del 
Codice  Civile,  ed  è  invece  applicabile 
in  relazione  alFArt.  371,  TArt  388  del 
Codice  di  Procedura  Civile.  Dee.  20  Feb- 
brajo  1877  -  Conte. 

2.  Non  giova  al  cauzionante,  per  e- 
simersi  dal  pagamento  delle  spese  oc- 
corse nel  giudizio  di  espropriazione  del- 
la rendita  nel  quale  si  rese  contumace, 
il  dedurre  che  egli  non  dette  occasione 
a  tale  giudizio;  imperocché  dovendosi 
«spropnare  la  cauzione,  è  necessario  il 
contradittorio  del  proprietario  della  ren- 
dita da  espropriarsi,  e  la  conseguente 
decisione  del  Magistrato,  la  quale  può 
soltanto  evitarsi  m  forza  di  un  espres- 
so consenso  stragi udiziale.  Dee.  20  f  eb- 
brajo  1877  -  Conte. 

li.  Le  spese  giudiziali  possono  com- 
pensarsi fra  le  parti  contendenti,  allor- 
qnando  non  siano  state  accolte  tutte  le 
domande  dell'attore.  Dee  7  Giugno  1877  - 
Pagano. 

4.  Il  contabile  ed  il  suo  fideiussore 
rispondono  in  solido  delle  spese  giudi- 
ziali. Dee.  17  Aprile  1878  -  Melito. 

5.  Per  le  leggi  già  vigenti  nel  Regno 
delle  Due  Sicilie,  e  per  quelle  indi  prò- 
mulgate  sotto  il  Regno  d'Italia,  la  li- 
quidazione amministrativa  fatta  pel  de- 
bito del  Contabile,  non  escludeva  la  ne- 
cessità che  1  di  lui  conti  dovessero  es- 
sere definitivamente  assestati  e  giudi- 
cati dalla  Corte  dei  Conti,  né  può  per 
ciò  dirsi  supei-flua  la  Decisione  da  essa 
Corte   in   proposito  pronunziata,  ed  il 

(1)  Nella  specie  si  trattava  delle  Pro- 
vincie già  Romane  annesse  al  'Regno  d'I- 
talia prima  del  1870. 


Contabile  deve  sopportarne  le  relative 
spese.  Dee.  4  Maggio   1881  -  CannesL 

6.  La  tassazione  delle  spese  in  un 
importo  complessivo,  non  è  contraria 
alla  legge,  non  essendovi  disposizioHe 
alcuna  che  imponga  al  giudice  tassa- 
tore,  di  specificare  le  vane  partite  am- 
messe, escluse  o  ridotte.  Dee.  14  Giu- 
gno 1881  -  Puleio. 

7.  Non  possono  essere  discaricate  al 
contabile  le  spese  della  decisione  di  con- 
danna, quando  la  decisione  stessa  inter- 
venne per  l'intero  ammontare  della  de- 
ficienza di  cassa  che  fu  posteriormente 
ridotta  in  seguito  a  regolare  ricorso  in 
rivocazione,  se  il  Contabile  non  presenti) 
le  giustificazioni  cbe  con  interlocutoria 
gli  erano  già  state  in  un  termine  pe- 
rentorio richieste.  Dee.  11  Luglio  1882  - 
Greco. 

8.  Nei  procedimenti  per  la  decisione 
dei  conti,per  le  relative  condanne  cdntro 
il  Contabile  e  per  le  rivocazioni  delle  de- 
cisioni stesse,  non  v'ha  luogo  a  risar- 
cimento di  spese,  incombeiwo  al  Con- 
tabile l'obbligo  di  giustificare  il  proprio 
operato.  Dee.  21  Novembre  1882  -  Ba- 
nieri. 

SURROGAZIONE 

J.  Perchè  la  Surrogazione  nei  diritti, 
nelle  azioni,  nei  privilegi  e  nelle  ipote- 
che, di  cui  all'Art.  1252  del  Codice  Ci- 
vile, possa  operarsi  anche  senza  il  con- 
corso della  volontà  del  creditore,  occor- 
re: 1""  che  il  pagamento  sia  fatto  dal  de- 
bitore; T  che  questo  prenda  a  prestito 
il  danaro  all'oggetto  ai  pagare  il  suo 
debito;  3*"  che  surroghi  il  mutuante  nei 
diritti  del  creditore.  Dee.  19  Dicem- 
bre 1876  -  Eomagnoli. 

2.  La  ipoteca  giudiziale  iscritta  sui 
beni  di  colui  che  indebitamente  si  ap- 
propriò soi^ime  dello  Stato,  può  profit- 
tare al  Contabile  in  forza  della  (legale 
surrogazione  nelle  ragioni  della  Ammi- 
nistrazione, quando  abbia  reintegrata  la 

cassa  della  somma  derubata,  ma  per 
nulla  influisce  a  liberarlo  o  ad  imporre 
Tobbligo  alla  Amministrazione  stessa, 
di  provare  che  nulla  potè  conseguirà 
dalrautore  del  furto.  Dee.  14  Gennajo 
1897  -  Piazza  Mauro. 
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SUSSISTENZE  MILITARI. 

1.  Quando  non  si  tratta  di  movi- 
menti interni  di  generi,  la  scritturazio- 
ne di  essi  non  può  esser  fatta  dai  Con- 
tabUì  delle  Sussistenze  Militari,  per 
ottenere  il  relativo  discarico,  senza  che 
8ia  appoggiata  a  regolari  atti  verbali  od 
ordini  dei  Commissariati  Militari.  Dee. 
27  Febbraio  1879  -  Icard. 

2.  La  Corte  de'Conti  può  e  deve  ap- 
prezzare le  cause  e  le  circostanze  per 
le  quali,  i  massimi  del  consumo  nelle 
trasformazini  di  materia  e  nelle  lavo- 
razioni degli  opifici  delle  sussistenze 
Militari,  possono  riuscire  insuflScienti. 
Dee  14  Febbraio  1880  -  Ghetta. 


TERMniL 

I.  La  scadenza  del  termine  perentorio 
si  verìfica  neirultimo  giorno  di  esso,  il 
anale  giorno  ne  forma  il  compimento  e 
<ii£ati  dichiarandosi  ntU'art  43  del  Co- 
dice di  Procedura  Civile,  che  nei  ter- 
mini misurati  a  domi,  non  si  com- 
prende il  giorno  della  notificazione,  e- 
videutemente  si  dimostra  che  1*  ultimo 
giorno  della  scadenza  vi  ò  invece  com- 
preso. Dee.  30  Novembre  1875  -  Ce- 
raldi. 

2.  La  decadenza  dal  diritto  d*impu- 

Sare  una  Decisione  della  Corte  dei 
nti,  per  essere  trascorso  il  ternodne  u- 
tile,  ha  luogo  ,  giusta  il  disposto  con 
FArt  466  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile, di  pieno  diritto  e  può  per  ciò,  es- 
sere pronunziata  d'ufficio.  Dee.  30  No- 
aembre  1875  -  Ceraldi. 

TESORIERL 

I.  L'ufficiale  pagatore  non  può  di  re- 
gola esser  tenuto  responsabile  dei  pa- 
gamenti da  esso  fatti  in  base  ad  ordi- 
nativi pienamente  regolari  nella  forma, 
perchè  rivestiti  di  tutte  le  prescritte  for- 
malità. Dee.  18  Qennajo  1876  -  Vecchi. 


2.  L'obbligo  del  Tesoriere  di  rifon- 
dere le  somme  mancanti  in  cassa  pel  fatto 
di  un  suo  Commesso,  come  di  un  de- 
bito suo  proprio,  deriva  non  solo  dalla 
legge  civile  (Art.  1644;  1748  cod.  civ.) 
ma  altresì  e  più  specificatamente  dal- 
l'Art 208  del  Begolamento  di  Conta- 
bilità Generale  approvato  con  B.  D.  4 
Settembre  1870  K  5852,  e  dall'Art.  21 
delle  Iskuzioni  Generali  pel  servizio  del 
Tesoro,  giusta  le  quali  disposizioni  il 
Tesoriere  risponde  oltreché  della  pro- 
pria gestione  personale,  anche  degli  im- 
piegati e  commessi  di  'cui  si  vale  nel 
proprio  ufficio,  sebbene  la  loro  assun- 
zione in  servizio,  sia  stata,  come  deve 
esserlo,  approvata  dalla  autorità  com- 
petente. Dee.  1  Febbrajo  1877  -  Cac- 
cialupi. 

3.  La  responsabilità  del  Tesoriere  tan- 
to per  la  sua  personale  gestione  quanto 
per  gl'impiegati  o  commessi  di  cui  si 
vale  nel  proprio  ufficio,  non  varia,  né 
diminuisse,  per  la  vigilanza,  il  sindacato 
ed  il  riscontro  esercitato  da  altri  pub- 
blici funzionari;  Dee.  1  Eebbrajo  1877  - 
Caccialupi. 

4.  La  responsabilità  del  Tesoriere 
Provinciale  pel  danno  derivato  all'E- 
rario pel  fatto  delittuoso  di  un  impie- 
gata straordinario  della  Intendenza,  de- 
ve essere  accertata  in  contradittorio  di 
questo,  come  autore  principale  del  dan- 
no stesso,  0  dei  suoi  aventi  causa,  non- 
che  degli  altri  funzionari  pubblici  che 
col  loro  operato  resero  più  facile  il  ve- 
rificarsi del  danno,  omettendo  di  uni- 
formarsi a  tutte  le  disposizioni  delle 
legge  e  dei  regolamenti.  Dee.  20  Mag- 
gio 1879  -  Ghislanzoni-. 

5.  La  irregolarità  degli  ordini  di  pa- 
gamento delle  rate  mensili  di  pensione, 
emessi  dalle  cessate  Agenzie  del  Teso- 
ro a  favore  di  persone  pensionate  già 
defunte,  non  può  esimere  il  Tesoriere, 
che  fece  i  relativi  pagamenti,  dalla  re-, 
sponsabilità,  perche  ove  si  fosse  esso 
Tesoriere  attenuto  alle  disposizioni  con- 
tenute nel  Begolamento  di  Contabilità 
del  1863,  non  si  sarebbero  verificati 
gl'indebiti  pagamenti.  Ond*  è  che  non 
può  il  Tesoriere  dedurre  a  sua  discolpa 
e  la  falsità  delle  firme,  e  la  responsa- 
bilità dello  stesso  Agente  del  Tesoro  per 
gli  ordini  irregolarmente  emessi;  impe- 
rocché la  responsabilità   di  esso  Teso- 
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riere  Don  nasce  dalla  irregolarità  degli 
ordinativi,  ma  bensì  dalla  irregolantà 
dei  pagamenti;  e  la  responsabilità  del- 
l'Adente stesso,  non  copre,  né  salva 
quella  propria  del  Tesoriere.  Dee.  7  Giu- 
gno 1879  -  Coduri. 

6.  Di  fronte  al  disposto  con  gli  art. 
199  e  397  del  Regolamento  di  Conta- 
bilità approvato  con  R.  D.  13  Dicem- 
bre 1863  N.  1628,  (juando  il  Tesoriere 
deve  pagare  i*ate  di  pensione  a  perso- 
ne illetterate,  richiedesi  la  presenza  di 
testimoni  al  segno  di  croce  e  di  testi- 
moni per  accertare  l'identità  delle  per- 
feone  stesse.  Dee.  7  Giugno  1879  -  Co- 
duri. 

7.  La  Corte  de'Conti  non  i^nò  ammet- 
tere a  favore  del  Tesoriere.il  discarico 
di  depositi  autorizzati,  senza  che  le  ven- 
gano esibite  le  originali  quietanze  di 
restituzione,  o  sommmistrate   prove  e- 

Ìuipollenti  di  detta  restituzione.  Dee.  23 
licembre  1880  -  Malfatti. 

8.  Il  Tesoriere  Provinciale,  nella  sua 
qualità  di  mandatario  creilo  Stato,  deve 
essere  rigorosamente  responsabile,  quan- 
do non  abbia  attentamente  e  col  mas- 
simo scrupolo  adempiuto  a  quanto  ò  pre- 
scritto dall'  Art,  430  del  Regolamento 
Generale  di  contabilità,  per  accertarsi 
della  identità  della  persona  che  si  pre- 
senta ad  esigere  le  pensione.  Dee.  17 
Novembre  1881  -  Graziadei. 

9.  Il  possesso  del  certificato  d'iscri- 
Eione  della  pensione,  è  leggero  argo- 
mento della  sua  proprietà,  potendo  il 
certificato  stesso  racilmente  essere  di- 
sperso 0  trafugato;  donde  la  ragione 
del  disposto  con  l'Art.  430  del  regola- 
mento di  contabilità.  II. legislatore  non 
ammette  pagamenti  sulla  semplice  pre- 
sentazione di  un  titolo  nominativo,  ec- 
cettuato il  caso  degli  interessi  del  De- 
bito Pubblico,  in  cui  espressamente  lo 
dichiara.  Dee.  17  Novembre  1881  -  Gra- 
ziadei. 

10.  Trattandosi  d'indebiti  pagamenti 
di  rate  di  pensione  fatti  dal  Tesoriere 
per  non  avere  identificato  la  persona  che 
richiedeva  il  pagamento,  non  può  esso 
Tesoriere  pretendere  che  venga  dichia- 
rata la  responsabilità  collettiva ,  affine 
di  dividerla  con  gl'impiegati  della  In- 
tendenza di  Finanza,  i  quali  coopera- 
rono a  rendere  in  qualche  modo  possi- 
bile la  frode,  col  rilascio  degli  ordini  di 


pagamento  su  falsi  certificati  di  esi- 
stenza in  vita,  imperocché  gl'iniebitì 
pagamenti  ebbero  luogo  principalmente 

Sei  fatto  del  Tesoriere  stesso,  cne  omise 
i  adempiere  le  prescrizioni  di  legge,  e 
la  colpa  altrui  in  ogni  caso,  non  può 
scusare  la  propria.  Dee.   17  Novembre 

1881  -  Graziadei. 

11.  L'obbligo  del  Contabile  di  tenere 
indenne  l'Erario  per  gli  indebiti  paga- 
menti sopra  un  assegno  temporaneo,  è 
la  naturale  conseguenza  del  ratto  di  es- 
so Contabile  ed  e  scrìtto  e  dichiarato 
nel  regolamento  Generale  di  Contabi- 
lità; il  quale  prescrivendo  che  l'ufficiale 
pagatore  del  debito  vitalizio,  qualunque 
egli  sia,  0  Tesoriere  Provinciale,  o  Capo 
di  un  Ufficio  Demaniale,  debba  fare  gli 
opportuni  riscontri  sul  certificato  d'iscri- 
zione, pone  in  grado  l'ufficiale  predetto 
di  verincare,  sino  dal  primo  giorno,  la 
cessazione  dell'assegno  temporaneo.  Dee 
31  Gennajo  1882  -  Degli  Uberti. 

tì.  Per  effetto  dell'Art  295  del  Be- 

folamento  per  l'Amministraziooe  del 
debito  Pubblico,  approvato  con  E.  De- 
creto 8  Ottobre  18t0  N.  5942  i  Teso- 
rieri provinciali,  nel  servizio  di  paga- 
mento per  conto  del  Debito  Pnbolico, 
avendo  gli  stessi  obblighi  del  Cassiere, 
che  emergono  dagli  Art.  257  e  259;  essi 
Tesorieri  sono  tenuti  a  rispondere  del 
pagamento  delle  rate  semestrali  sia  che 
si  tratti  di  rate  prescritte ,  sia  che  si 
tratti  di  false  cedole.  Dee.  13  Luglio 

1882  -  Bachman. 

TESORO  (Amministrazione   del) 

J.  Per  riorganizzare  nel  1861  il  ser- 
vizio del  Tesoro  in  Firenze ,  Napoli  e 
Palermo,  furono  in  ciascuna  di  esse  cit- 
tà, col  B.  D.  3  Novembre  N.  303  e  col 
regolamento  con  esso  Decreto  approva- 
to, stabilite  Direzioni  speciali  del  Tesoro 
e  Tesorieri  speciali,  con  distinte  e  sepa- 
rate attribuzioni.  •  I  Direttori  speciali  del 
Tesoro  avevano  quella  di  curare,  che 
la  riscossione  delle  contribuzioni  diret- 
te, fosse  fatta  con  regolarità  ed  esattezM 
e  di  vigilare  il  procedimento  della  n- 
scossione  delle  altre  entrate  dello  Stato 
e  di  eseguire  e  fare  eseguire  le  leggi 
vigenti  in  proposito.  -  Ai  tesorieri  spe- 
ciali era  dato  l'incarico  di  raccogliere  e 
di  ricevere  nelle  loro  casse  le  somme, 
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che  prima  erano  pagate  in  qncile  dei 
soppressi  Tesorieri  Generali  di  Napoli 
e  di  Palermo  e  della  Depositeria  Ge- 
nerale ^  Firenze  (Art  3  del  D.  e  7  del 
Begolamento)  ed  era  quindi  dichiarato 
(  Art.  89  del  D.  )  che  le  quietanze  da 
essi  Tesorieri  speciali  spedite  i)er  qua- 
lunque pagamento,  liberavano  il  paga- 
tore e  rormavano  tìtolo  a  suo  favore, 
purché  registrate  nelle  24  ore  presso  le 
Direzioni  spedali. 

Le  dette  Direzioni  Si>eciali,  chiamate 
poi  semplicemente  Direzioni  del  Tesoro 
m  for7a  dell'altro  D.  9  Novembre  1862 
N.  960,  non  erano  già  Uffici  Contabili, 
ma  uffici  puramente  amministrativi,  i 
quali  non  rendevano,  come  non  resero 
mai,  alcun  conto  alla  Corte  de* Conti, 
mentre  tale  resa  di  conto  incombeva  ai 
veri  Contabili,  quali  erano  i  Tesorieri 
Speciali,  giusta  TArt.  94  del  citato  Be- 

S lamento.  Dee.  16  Gennaio  1879  -  Bar- 
4ellL 

S.  Le  somme  da  portarsi  in  uscita, 
nel  conto  dei  dei>ositi  autorizzati,  o  de- 
vono essere  restituite  ai  deponenti ,  o 
devono  introitarsi  in  conto  entrate  od 
in  altra  re{[Dlare  contabilità,  non  essen- 
do ammissibile  che  tali  somme  siano 
ritirate  dalla  Intendenza  di  Finanza,  per 
essere  passate  ad  altra  Intendenza  che 
non  ne  rende  conto.  Dea  11  Settembre 
1879  -  Graziadei. 

VERSAMENTI. 

1.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  9  del 
E.  D.  13  Maggio  1862  N.  612  tutte  le 
spese  per  il  trasporto  del  numerario  so- 
no a  carico  dei  Ricevitori  del  Registro 
e  del  Demanio  retribuiti  ad  aggio:  e 

r'  gli  Art,  156  e  193  del  Regolamento 
Contabilità  Generale  dello  Stato,  ap- 
?rovato  con  R.  D.  25  Novembre  18o6 
L  3381  (corrispondenti  agli  Art.  215, 
258  del  Regolamento  approvato  con  R. 
D.  4  Settembre  1870  N.  5852)  è  fatta 
£Eicoltà  a  qualsiasi  Contabile  di  esegui- 
re i  versamenti  mediante  vaglia  postali, 
a  sue  spese;  i)erò  non  può  essere  disca- 
nto il  Contabile  per  le  somme  spedite 
con  qualunque  mezzo,  quando  abbia 
commesse  irregolarità  ed  inesattezze  in 
tale  spedizione.  Dee.  13  Marzo  1877  - 
Cassone. 

2.  L'Art.  502  del  Regolamento  di  Con- 


tabilità Generale  dello  Stato,  approvato 
con  R.  D.  26  Novembre  1866  N.  3381 
(conforme  all'Art  531  del  ReoY)lamento 
approvato  conR.  D.  del  4  Settembre 
1876  N.  5862)  ritarda  soltanto  le  spe- 
dizioni di  biglietti  di  banca  o  di  altri 
valori  in  carta,  £»tte  da  una  ad  altra 
Tesoreria,  né  può  mai  applicarsi  e  nep- 

Sure  per  analogìa  estendersi  alle  spe- 
iziom  di  simiu  valori  eseguite  dai  Ri- 
cevitori del  Registro,  pei  versamenti  che 
essi  Ricevitori  sono  tenuti  di  fare. 

Non  possono  parimenti  i  Ricevitori  del 
Registro  nelle  Provincie  Meridionali 
invocare  la  Circolare  della  Direzione  Ge- 
nerale del  Tesoro,  emessa  in  corrìspon- 
djjnza  del  citato  Art  502  per  la  spedi- 
zione di  valori  da  parte  dei  Ricevitori 
Generali  e  Circondariali.  Dee.  13  Mar- 
zo 1877  -  Cassone. 

3.  Una  Amministrazione  speciale  del- 
lo Stato  che  riceve  dei  versamenti ,  i 
quali  per  legge  devono  esclusivamente 
esser  fatti  nelle  mani  del  Tesoriere,  sé 
può  incontrare  qualche  obbligo  verso  i 
contabili  mittenti,  non  può  però  impe- 

Enare  il  Governo  a  riconoscere  per  va- 
di  i  versamenti,  che  non  furono  fatti 
a  dii  solo  poteva  e  doveva  riceverli  per 
conto  dello  Stato.  Dee.  16  Gennajo  1879  - 
Barbatelli.' 

4.  Niun  versamento  può  ammettersi 
se  non  a  fronte  della  quietanza  dell'a- 
gente incaricato  di  ricevere,  o  del  prov- 
vedimento con  cui  sia  dichiarato  aver 
esso  Agente  ricevuto.  Dee.  16  Gennaio 
1879  -  Barbatelli. 

5.  Giusta  il  disposto  con  l'Art.  588 
dei  Regolamento  approvato  con  R.  D. 
del  4  Settembre  1870  N.  5852,  i  versa- 
menti dei  Tesorieri  Circondariali ,  nelle 
Provincie  Meridionali,  per  le  somme  ri- 
scosse dagli  agenti  della  percezione  del- 
le imposte,  non  si  poteva  fare  sotto  altra 
forma  che  mediante  vaglia  del  Tesoro 
in  capo  al  Tesoriere  Provinciale,  com- 
rautaoUe  in  quietanza  d'entrata  a  favore 
degli  agenti  predetti.  Dee.  15  Luglio 
1^0  •»  ricevitori  Generale  e  Circonda- 
riali della  Provincia  di  Siracusa. 

6.  La  penalità  dovuta  dal  Ricevitore 
Provinciale  per  ritardato  versamento, 
nella  misura  prefissa  dall'Art.  84  della 
legge  20  Apnle  1871  N.  192  Serie  2, 
incorrendosi  per  tassativa  prescrizioni 
di  legge,  non  può  essere  ridotta  o  cen- 
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donata  con  qualsivoglia  atto  ammini- 
8bratìT0*Dec.  28  Àpnle  1681  -  Bazzini. 
T.  (Quando  un  Contabile  delle  Impo- 
ste Dirette  ha  versato  tutto  il  suo  ca- 
rico di  obblìganze  definitivamente  sta- 
bilito, è  Dienamento  discaricato  in  fac- 
eia  idlo  Stato  e  quindi  tutto  le  investi- 
^ioni  sulle  riscossioni  e  sulle  quietanze 
di  regolazione,  non  rilasciate  agli  Esat- 
tori, non  potrebbero  menare  ad  alcun 
risultato,  perchè  le  riscossioni  se  possono 
essere  tal  volta  maggiori  dei  versamen- 
ti, non  possono  essere  mai  superiori  al 
carico  e  per  conseguenza  quanao  fu  ver- 
sato l'intero  carico,  i  versamenti  debbo- 


no per  necessità  assoluta  essere  pari  al- 
le riscossioni.  Dee  17  Maggio  1881  - 
Bruschi. 

8.  Non  può  censurarsi  la  imputazio- 
ne dei  versamenti  &tta  dalla  Ammini- 
strazione alle  rato  d'imiK)sta  scadute 
e  più  antiche  ed  anche  già  maturate, 
non  solo  se  il  contabile  accettò  le  rela- 
tive quietanze  di  tesorerìa,  ma  altresì 
e  principalmente,  perchè  questo  siste- 
ma è  pienamente  conforme  al  disposto 
con  l'ultimo  capoverso  dell'Art.  1258 
d«^l  Codice  Civue.  Dee.  22  Nov^bre 
1881  -  Pancrazi. 
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I  iMerì  arati  imìcaio  11  iniero  proeresslTO  delle  lassiiie  li  clasGima  voce. 


àGGETTAZIOHE  -  Tacita  e  presun- 
ta NJi,__ 

AFFITTI  -  Affitti  non  riscossi  - 
Modo  di  conseguirne  giudizialmente  il 
pagamento  dal  Contabile,  i  cui  conti 
furono  già  giudicati  dalla  Corte  dei  Con- 
ti -  Vedi  giudizio  di  rivocazione  N. 
36  -  Omesso  affitto  di  fondi  demaniali  - 
Besponsabilità  dei  Ricevitori  -  Relati- 
vo giudizio,  se  è  già  giudicato  il  conto  di- 
gestione -  Vedi  giibdizio  di  rivocaziorìe 
N.  48  -  Mancata  riscossione  di  affitti  - 
Responsabilità  dei  Ricevitori  -  Se  si  e- 
stenda  anche  alle  quote  mataratesi  ne- 
gli ultimi  giorni  di  gestione  -  Vedi 
Responsabilità  N.  48  ~  Esclusiva  re- 
sponsabilità del  Ricevitore  Demaniale 
che  stipulò  contratti  di  affitto  con  per- 
sone notoriamente  insolventi  -  Vedi 
Responsabilitò  N.  25  -  Mancata  esazio- 
ne di  affitti  imputabile  a  più  Ricevi- 
tori -  Responsanilità  del  primo  Rice- 
vitore per  la  omessa  esazione  in  un 
lungo  periodo  di  gestione  -  Vedi  Re- 
sponsabiliià  N.  49. 

AG0IO  -  Parte  Generale  -  Com- 
petenza della  Corte  dei  Conti.  N.  6 
e  18  -  Il  rischio  non  dà  la  misura  dei- 
Faggio  N.  12  •  ChB  rappresenti  Taggio 
N.  13  -  Somme  costituenti  debito  del 
contabile  •  Se  soddisfatte,  sia  dovuto 
raggio  N.  23  -  Somme  malversate  -  Se 
soddisfatte,  sia  dovuto  Faggio  N.  31  - 
Se  gli  aggi  formino  parte  integrante 
del  conto  giudiziale  N.  28  -  Accetta- 
zione dell'aggio  in  una  somma  àiinore 
della  pattuita  -  Se  possa  il  contabile 
altro  pretendere  N.  25  -  Erronea  com- 


putazione degli  aggi  nel  conto  giudi- 
ziale. Vedi  giudizio  di  rivocazione  N. 
37  -  Non  può  il  contabile  ricorrere  al- 
la Corte  dei  Conti,  per  aggi,  se  non  dopo 
le  repulse  della  Amministrazione.  Vedi 
giudizio  ad  istanza  del  Contabile  N.  10. 

Aggi  degli  Amministratori  Camera- 
li Pontifici  -  Aggi  sui  vaglia  del  te- 
soro e  sulla  moneta  fuori  uso,  ritirata. 
N.  2  -  Aggi  sulle  somme  versate  per 
vaglia  postali  N.  15. 

Aggi  degli  Assuntori  delle  imposte 
arretrate  -  È  dovuto  Faggio  su  quote 
di  tassa  non  ammesse  a  rimborso  N.  2(>. 

Aggi  d^li  Esattori  Comunali  - 
(Provincie  Meridionali)  Prima  di  adire 
la  Corte  per  controversie  relative  ad  ag- 
gi, devono  essi  Esattori  rivolgersi  alla 
Amministrazione  N.  11. 

Aggi  degli  Esattori  delle  Imposte 
Dirette  -  Loro  diretta  azione  per  aggi 
avanti  la  Corte  dei  Conti  -  Vedi  Gi^^^ 
dizio  ad  istanza  del  Contabile  N.  12. 

Aggi  degli  Esattori  del  Macinato - 
Aggio  pattuito  con  contratto  -  Poste- 
riore pubblicazione  della  legge  16  Giu- 
gno 1874  N.  2001  Serie  2.  -  Sua  in- 
fluenza su  tale  aggio  N.  7  -  Che  r^- 
presenti  F  aggio  dovuto  all'  Esattore. 
N.8. 

Aggi  dei  Magazsinieri  delle  Pri- 
vative -  Sono  dovuti  gli  aggi  sui  ge- 
neri venduti  N.  30. 

Aggi  dei  Percettori  (Provincie  Me- 
ridionali) Aggi  dovuti  anche  sul  mon- 
tare della  tassa  ])er  fondi  demaniali 
erroneamente  inscrìtta  nei  ruoli,  già  re- 
si esecutivi.  N.  14  -  Convenzione  1. 
gennaio  1873  -  Rinunzia  agli  aggi  per 
parte  dei  Percettori.  N.  22  -  Ag^o  sul^ 
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le  somme  ammesae  a  disgravio  da  Per« 

cettori.  N.  27. 
Aegi  dei  RieeTÌtori  Generali  e  Oit^ 
sdariali  -  (Promcie  Meridionali)  - 


Prelevazione  degli  aggi  dal  prodotto 
delle  riscossioni  ^.  1  *  Se  a  questi  Bice- 
yitori  sia  dovuto  agdo  sulla  emissione 
dei  vaglia  e  buoni  del  Tesoro.  N.  3, 9 
e  33  -  Non  è  dovuto  aggio  sui  vaglia 
del  Tesoro  che  rappresentano  giro  di 
fondi  e  regolazione  di  scritture.  N.  32  - 
Agd  sugli  introiti  per  conto  Erariale 
N.  ò  -  Aggio  di  un  decimo  per  0[0  sui 
pagamenti  civili  e  militari  N.  10  -  Com- 
misurazione dell'aggio  sui  proventi  del- 
le imposte  dirette.  N.   16  •-  Aggio  sui 


S roventi  dei  tributi  indiretti   N.  17  - 
lodo  di  discaricarsi  del  montare  degli 
aggi  soddisfatti  ai  Porcettori  ed  agli  a- 

5 enti  della  riscossione.  N.  24  -  Non  è 
ovuto  aggio  sulle  riscossioni  per  con- 
tabilità speciali  N.  29  - 

Agd  dei  Bioevitori  dei  Rami  6  Di- 
ritti Diversi  -  Liouidazione  ammini- 
strativa degli  aggi  -  Equipollente  di  tale 
liquidazione  N.  4  - 

Aggi  dei  Ricevitori  del  Demanio  - 
Fondamento  di  tali  aggi.  N.  20  e  21  - 
Non  è  dovuto  aggio  sm  prezzo  dei  be* 
ni  alienati  dalla  Società  Anonima  N.  19. 

ALIEHAZIOIIE  -  Di  rendita  -  Vedi 
Cauzione  N.  4  - 

AHHINI8TBAT0BE  cointeressato 
del  macinato  -  Sua  responsabilità  per 
gli  agenti  che  da  lui  dipendono.  Vedi 
Amministrazione  Pontificia  N.  5. 

AHMOnSTBAZIONE  POHTIFI- 
OIA  -  Ingerenza  nella  amministrazione 
senza  speciale  stipulazione  -  Respon- 
sabilità pel  fatto  lutrui  in  base  ai  prin- 
cipi del  Diritto  Romano,  relativi  al 
mandato.  N.  1  -  Rendiconti  -  Revisio- 
ne -  Responsabilità  dei  capi  dei  dica- 
steri. N.  2  e  3  -  Norme  per  giudicare 
della  responsabilità  dei  funzionari  di 
questa  Amministrazione.  N.  4  •  Ammi- 
nistratore cointeressato  del  macinato  - 
Sua  responsabilità  pel  fatto  degli  agenti 
che  da  lui  dipendono.  N.  5  -  Prescri- 
zione delle  azioni  del  Fisco.  N.  6  -  bi- 
teressi  sulle  somme  costituenti  debito 
dei  contabili  di  questa  amministrazio- 
ne. Vedi  Interessi,  N.  25  e  26  -  Clau- 
sola penale  nei  capitolati  d'appalto  pel 
ritaraato  versamento  -  Non  sono  con- 
temporaneamente dovuti  gli  interessi 


legali  -  Vedi  Interessi.  N.  33  -  Debiti 
er  le  riscossioni  del  lotto  -  Decorrenza 
egli  interessi  -  Vedi  Interessi.  N.  36. 

ABNULLAIBSIITO  -  Di  articoli  in- 
scritti nei  Campioni  Demaniali  •  Re- 
sponsabilità dei  Ricevitori  •  Modo  di 
conseguire  giudizialmente  il  pagamento 
delle  relative  somme,  se  siano  dà  giu- 
dicati i  conti  di  gestione  -  Tedi  Giù- 
dizio  di  rivocazione.  N.  7. 

APPODERATI  -  Responsabilità  di 
chi  succede  nella  appoderazione  -  Li- 
berazione presunta  ael  predecessore. 
N.  1. 

ARRETRATI  D'IMPOSTA  -  Ap- 

Slicazione  in  proposito  dell'Ari  104 
ella  legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2.  N.  1  -  Norme  per  la  riscossione 
degli  arretrati.  N.  2  -  Facoltà  accor- 
data alla  Amministrazione  di  stabilire 
quelle  norme.  N.  6  -  Crediti  della  Am- 
ministrazione verso  Contabili  dell'ex 
Regno  di  Napoli  -  Applicazione  deDs 
procedura  esevutiva  della  legge  20  A- 
prile  1871.  N.  3  -  Lìmiti  di  tale  appli- 
cazione. N.  4  -  Quote  scadute  e  ^note 
da  scadere  nei  conti  dei  Percetton  del- 
l'ex Regno  di  Napoli  -  Se  questa  di; 
stinzione  possa  applicarsi  agii  arrefarati 
d'imposta.  N,  5  -  Termine  per  presen- 
tare domande  di  rimborso  per  quote  di 
imposte  arretrate,  stabilito  per  contratto^ 
N.  7  -  Rimborsi  per  arretrati  al  1872  - 
Vedi  Quòte  inesigibUi.  N.  8.  19,  39  e 
40 -Negli arretrati  assunti  per  contratto, 
si  comprende  anche  una  rata  bimestra- 
le non  versata  dal  precedente  Esatto- 
re. N.  8  -  Conto  complementare  per 
giustilScazione  di  arretrati.  N.  9  -  Ne- 
gli arretrati  si  comprende  anche  tma 
rata  trimestrale  riscossa,  ma  non  ver- 
sata dall'Esattore  precedente  -  Vedi  As- 
suntore delle  imposte  arretrate.  N.8- 
L'Èsattore  che  fu  dalla  Amministrazio- 
ne impedito  nella  riscossione  de^li  ar- 
retrati, ne  rimane  liberato  -  Vedi  Ssa^ 
tore  delle  Imposte  Dirette.  N.  10. 

ASSE  E00UB8IA8TI00  -  Versa- 
menti in  obbliganze  ed  alla  pai^i,  sic- 
ché del  danaro  riscosso  -  Responsabi- 
lità contabile  delle  differenze.  N.  1  - 
Obbligo  dei  Ricevitori  Demaniali  di 
amministrare  anche  l'Asse  Ecclesiasti- 
co -  Non  possono  da  tale  obbligo  es- 
sere dispensati.  N.  2  -  Cauzione  pre- 
stata pel  Demanio,  estendibile  aucue 
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alla  gestione  dell'  Asse  Ecclesiasiioo  - 
Vedi  Cauzione.  N.  12. 

ASSEGHI  TEMPOBAIEI  -(Spese 
fisse)  Pagamento  di  tali  assegni,  ratto 
dai  Bicevitori  Demaniali  -  Relativa  re- 
sponsabilità -  Vedi  Responsabilità.  N. 
S»  -  Vedi  Tesoriere.  N.  11  -  Solidalità 
par  indebiti  pagamenti  -  Vedi  Solida- 
tità.  N.  10. 

ASSUHTOBE  DELLE  IMPOSTE 
ABSBTRATE  -  Non  ha  veste  di  A- 
g^ite  Pagatore.  N.  1  -  Esecuzione  am- 
ministrativa privilegiata  -  Quando  pos- 
sa aver  luogo  contro  l'assuntore.  N.  2  - 
Se  la  Ck)rte  de' Conti  possa  sospendere 
gli  atti  esecutivi  iniziati  contro  l'assun- 
tore. N.  3  -  Donde  si  desumano  jgli 
obblighi  dell'assuntore.  N.  4  -  Tardiva 
consegna  dei  ruoli  -  Mancato  privilegio 
fiscale  -  Irresponsabilità  dell'assuntore. 
N.  5  -  Dilazioni  accordate  ai  contri- 
buenti -  Danni  da  ciò  derivati  all'  as- 
suntore -  Bifacimento  di  essi.  N.  6  - 
Multe  incorse  dagli  Esattori  per  le  im- 
]M)8te  arretrate  -  Conti  giudiziali.  N.  7  - 
^ègU  arretrati  d'imposta,  si  comprende 
anche  una  rata  trimestrale  riscossa,  ma 
non   versata  dal  precedente  esattore. 

N.  a 

ATTO  -  Di  notorietà  del  Sindaco  - 
Vedi  Prova.  N.  9. 

ATTO  AMMUUSTBATIVO  -  Prov- 
visorietà di  esso  in  materia  contabile. 
N.  1. 

AUTOBIZZAZIOHE  -  Prefetti  e  Sot- 
to-Prefetti -  Sovrana  autorizzazione  - 
,  Giudizio  contro  di  essi  avanti  la  Corte 
de' Conti.  N.  1. 


BIGLIETTO  DI  TENUTA  -  Bigliet- 
to di  tenuta  per  guarentire  il  debito  di 
una  gestione  già  cessata  -  Incompeten- 
za della  Corte  de'Conti.  N.  1  -  indole 
giarìdica  del  biglietto  di  tenuta.  N.  2. 

BOLLO  -  Osservanza  della  legge  di 
bollo  p?r  gli  atti  giudiziari  avanti  la 
Corte  de'Conti  -  Vedi  Giudizio  di  op- 
posizione. N.  10  -  Vedi  Giudizio  di 
invocazione.  N.  22. 


BONIFIOAZIONE  -  Amministrazio- 
ne Generale  delle  bonificazioni  nell'  ex 
Begno  di  Napoli  -  Varie  fasi  percorse 
da  questa  Amministrazione.  N.  1. 

BTJONI  -  (Su  mandati  a  disposizione) 
Vedi  Mandati  a  disposizione. 


OAMBIO  DELLA  MONETA  -  Be- 

sponsabilità  dei  Bicevitori  Generali  e 
Circondariali.  N.  1  -  Decorrenza  degli 
interessi  sulle  somme  della  nuova  mo- 
neta rimaste  presso  i  contabili.  N.  2  - 
Contabilità  speciali  pel  cambio  della 
moneta.  N.  3. 

CAMABLINOO  -  Obblighi  e  respon- 
sabilità dei  Camarlinghi  dei  Comuni 
Toscani  per  la  esazione  del  macinato  - 
Vedi  Macinato.  N.  14, 15, 16, 17  e  18  - 
Vedi  Imposte  Dirette.  N.  11. 

OAMFIONI  DEMANIALI  -  Inscri- 
zione di  debiti  dei  Contabili  -  Non  pre- 
S ludica  il  giudizio  della  Corte  -  Vedi 
ebiti  dei  Contabili.  N.  1  -  Campione 
dubbioso  -  Vedi  Demanio  e  Tasse.  N. 
2  -  Annullamento  di  articoli  -  Bespon- 
sabilità  dei  Bicevitori  -  Modo  di  con- 
seguire in  via  giudiziaria  il  pagamento 
delle  relative  somme  se  ^à  giudicati  i 
conti  -  Vedi  Giudizio  di  Rivocazione^ 
N.  7. 

CANONE  -  Pattuito  in  grano  senza 
determinazione  di  qualità  -  (Provincie 
Toscane)  -  Come  possa  essere  soddi- 
sfatto. N.  1. 

OAPOSOLDO  -  Che  sia  il  caposol- 
do  -  Vedi  Imposte  Dirette.  N.  5  -  Se 
possa  condonarsi  all'Esattore,  in  mora 
nei  versamenti  -  Vedi  Imposte  Dirette. 
N.  6.  

OASSIEBE  GENTBALE  delle  Fer- 
rovie dell'Alta  Italia  -  Besponsabilità 
per  pagamenti  su  ordini  provvisori,  per 
gratificazioni  al  personale  avventizio  - 
Vedi  Responsabilità.  N.  46. 

OASSIEBE  POSTALE  -  Vedi  Poste 
(Amministrazione  delle). 

CAUZIONANTE  -  Decisioni  pronun- 
ziate contro  il  solo  Contabile  -  Se  fac- 
ciano stato  al  Cauzionante  -  Dirftto  di 
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opposizione  che  gli  compete.  N.  1  -  9^al 
limite  abbia  la  eventuale  responsabilità 
del  cauzionante.  Vedi  Cauzione,  N.  7  - 
Se  il  cauzionante  possa  opporre  alla  Am- 
ministrazione la  inosservanza  di  legffi 
generali  e  delle  regole  di  contabilita. 
N.  2  -  Il  cauzionante  risponde  del  de- 
bito principale  e  di  tutte  le  conseguen- 
ze contabili  della  gestione  guarentita. 
N.  3  -  Se  il  pagamento  fatto  dal  cau- 
zionante, in  seguito  a  domanda  della 
Amministrazione,  implichi  rinunzia  di 
eventuali  diritti  -  Vedi  Rinunzia.  N. 
1 ."  Se  abbia  diritto  di  sollevare  qui- 
stioni  in  ordine  alla  cauzione,  non  con- 
template nel  ricorso  di  opposizione  pro- 
dotto dal  Contabile  -  Vedi  Giudizio  di 
opposizione,  N.  30  -  Mancato  esercizio 
di  un  diritto  per  parte  della  Ammini- 
strazione -  Se  per  ciò  rimanga  il  cau- 
zionante prosciolto  dai  suoi  obblighi  • 
Vedi  Obbli0U  dei  Contabili,  N.  5. 

CAUZIONE  -  Modo  dì  accertamento 
del  debito  -  Non  influisce  sulla  cau- 
zione. N.  1  -  Cauzione  prestata  in  ter- 
;nini  generali  -  Se  rimanga  vincolata 
solo  dal  tempo  in  cui  venne  pattuita. 
N.  2  -  Cauzioni  dei  Percettori  e  dei  Ri- 
cevitori Circondariali  -  Diritti  dei  Ri- 
cevitori Generali.  N.  3  -  Alienazione 
della  cauzione  anche  prestata  da  un 
terzo  -  Può  tale  alienazione  essere  auto- 
rizzata tanto  nella  decisione  di  condanna 
contro  il  Contabile,  quanto  in  sede  di 
opposizione.  N.  4  -  Cauzione  prestata 
dal  terzo  -  Si  estende  a  tutte  le  con- 
seguenze contabili  della  gestione.  N.  5  - 
Se  il  vincolo  per  cauzione  sulla  ren- 
dita pubblica,  possa  esser  cancellalo  o 
ridotto  per  fatto  e  patto  del  Contabile 
e  del  cauzionante.  N.  6  -  Limiti  della 
.cauzione  prestata  dal  terzo  in  rendita 

Ìmbblica.  N.  7  -  Interpretazione  della 
òrmula,  estendibile  a  qualunque  altro 
uflScio  ecc.  N.  6  -  Deposito  di  rendita 
pubblica  a  guarentìa  della  gestione,  fat- 
to dal  terzo  -  Effetti  del  pegno  sulle 
cedole  annesse  a  quella  rendita.  N.  9  - 
Cauzioni  degli  Esattori  Comunali  -  Giu- 
risdizione della  Corte  de'  Conti  in  grado 
di  appello.  N.  10  -  Cauzione  del  Rice- 
vitore Circondariale  -  Se  i  Percettori 
possano  su  questa  cauzione,  sperimen- 
tare i  loro  diritti.  N.  11  -  La  cauzione 
con  la  dichiarazione,  estendibile  a  qua- 
lunque altro  ufficio  ecc.  guarentisce  an- 


che la  gestione  per  l'Asse  Ecclesiastica. 
N.  12  -  Consegna  di  rendita  vincolata 
per  cauzione,  accettata  dalla  Ammini- 
strazione -  Se  produca  gli  effetti  della 
datio  in  solutv/m.  N.  13  -  Svincolo 
della  cauzione,  sebbene  Y  interessato 
non  abbia  veste  per  ricorrere  in  rivo- 
cazipne  contro  la  decisione  di  condan- 
na. N.  14  -  Clausola  minatoria  inse- 
rita nelFatto  d'ingiunzione  al  pagamento 
del  debito  -  Se  m  base  a  queua  clau- 
sola possa  procedersi  alla  alienazione 
della  cauzione  -  Vedi  Commissari  alle 
esecuzioni:  N.  3  -  Se  possa  concedersi 
lo  svincolo  della  cauzione  in  un  giu- 
dizio di  opposizione.  -  Ve^i  Giudizio 
di  opposizione.  N.  27  -  Vincolo  d'ipo- 
teca su  rendita  e  suoi  effetti.  Vedi  Giù- 
dizio  di  esecuzione.  N.  5  -  Consoli  - 
Vaglia  Consolari  -  (Cauzione  -  Vedi 
Pòste.  N.  8  -  Per  ciò  che  concerne  cau- 
zione vedi  anche  Rendita. 

CESSIONE  -  Cessione  di  crediti  ver- 
so lo  Stato.  N.  1  -  Mancata  notifica- 
zione della  cessione  -  Diritti  dei  credi- 
tori  del  cedente.  N.  2  -  Se  il  contabile 
creditore  verso  lo  Stato,  ed  il  cessio- 
nario di  esso  contabile,  possano  inizia- 
re direttamente  un  giudizio  Jcontro  la 
Amministrazione  avanti  la  Corte  de' 
Conti.  N.  3  -  Cessione  di  diritti  eredi- 
tari -  Obbligo  del  cedente  di  rispon- 
dere dei  debiti  del  Contàbili.  N.  4. 

CHIAMATA  IN  CAUSA  ED  IN 
QUABENTIA  -  Vedi  Intervento  in 
causa.  N..  7. 

CITAZIONE  -  Osservanza  per  le  ci-  . 
tazioni  avanti  la  Coi*te  de' Conti  del- 
l'Art. 139  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile -  Se  dalle  generiche  espressioni 
«  copia  dol  presente  atto  fu  lasciata  a 
mani  di  persona  famigliare  »  possa  ri- 
sultare ,  che  •  sia  prima  stata  cercata  la 
persona  da  citarsi.  N.  1  e  2  -  Se  T  u- 
sciere  debba  indicare  il  nome  della  per- 
sona famigliare,  cui  consegnò  l'atto  di 
citazione.  N.  5  -  Non  è  nulla  la  cita- 
zione in  cui  non  venne  precisata  Ja 
somma,  in  linea  dì  responsabilità,  do- 
vuta da  un  funzionario  pubblico.  N.  3  - 
Unico  atto  di  citazione,  avanti  la  Corte 
de'  Conti,  nell'interesse  di  due  distinte 
amministrazioni.  N.  4. 

COAZIONE  (Atto  di)  -  Vedi  Impo- 
ste  Dirette.  N.  2  e  3. 

COLPA  -  Colpa  derivante  da  negli- 
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geoza  -  Elemento  del  danno,  anche  se 
non  ne  fu  la  causa  immediata.  N.  1  - 
AlHtuale  infranzione  delle  norme  stabili- 
te dai  regolamentari  -  Colpa.  N.  2  - 
Patto  delittuoso  -  Comprende  la  col- 
pa e  negligenza  di  cui  all'Art.  61  della 
legge  22  Aprile  1869  -  Vedi  Competen- 
za.a.  10. 

GOMMISSABI  ALLE  ESEOUZIO- 

BI  -  Begaonsabilità  per  deficienze  ac- 
certato diedla  Amministrazione.  N.  1  - 
Azioni  e  diritti  del  Commissario  -  Pos- 
sono essere  sperimentati  nel  giudizio 
sul  conto.  N.  2  -  Clausola  minatoria, 
nd  precetto  di  pagamento,  relativa  alla 
cauzione  -  Non  può  supplire  alla  auto- 
rizzazione della  Corte.  N.  3. 

COMMISSIOIII AMIOHARIE  -  Isti- 
tazione  di  esse  nell'ex  Segno  di  Napo- 
li -  Obbligo   di   rendere  conto.  N.  1  - 
Applicazione  in   proposito  dei  principi 
che  regolano  il  mandato  erratuito.  N.  2. 
CXtMPEESAZIOllE  -  Fra  generi  in 
eccedenza  ed  i  deficienti  nei  magazzini 
della  marina  militare.  N.  1  e  8  -  Non 
e  ammissibile   uguale   compensazione 
pei   magazzini    dell'  esercito.    N.  2  e 
4  -  Credito  verso   lo  Stato  e  debito 
verso  iJ  Comune  e  la  Provincia  -  Non 

rsono  dalla  Corte  essere  compensati. 
3  -  Crediti  e  debiti  del  Contabile 
vereo  due  distinte  Amministrazioni  del- 
lo Stato  -  Non  possono  essere  compen- 
sati. N.  5  -  Deficienze  del  contabile  nei 
panefici  militari  -  Eccedenze  nella  ge- 
stione dei  successori  -  Non  possono  es- 
sere compensate.  N.  6  -  Crediti  e  de- 
biti di  duo  distinte  gestioni  -  Non  pos- 
sono compensarsi.  N.  7  -  Eccedenze  e 
dnninuzioni  nei  medicinali  degli.  Ospe- 
dali Militari  -  Compensazione.  N.  9  - 
Bebiti  e  crediti  degli  agenti  di  riscos- 
sione delle  Imposte  -  Quando  possono 
essere  compensati.  N.  10  -  Credito  per 
regolare  spesa,  e  debito  del  Contabile 
^certato  con  decisione  di  condanna  - 
^on  possono  compensarsi  -  Vedi  Giiir- 
di&io  di  rivocazione.  N.  39  -  JDebiti  e 
crediti  dei  Magazzinieri  e  Ricevitori  Do- 
ganali per  stipendi  ed  indennità  -  Com- 
pensazione -  Vedi  Privative.  N.  11. 

OOMPETElfZA  -  Parte  generale  - 
Umpetenza  della  Corte  de 'Conti  -  Sua 
"rfole  speciale.  N.  4  -  Vedi  anche  Giù- 
^'io  sul  conto.  N.  35  -  Se  1*  esercizio 
di  tale  competenza,  frapponga  ostacolo 


ai  provvedimenti  amministrativi  N.  6  - 
Da  quali   leggi  è  regolata  la  compe- 
tenza della  Corte  de' Conti.  N.  8  -  For- 
me con  le  quali  si  esplica  tale  compe- 
tenza -  Quando  può  ricorrersi  alle  di- 
sposizioni del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile. N.  28  -  Se  le  leg^gi  di  competen- 
za, investano  anche  gli  atti  e  fatte  an- 
teriori  alla   attuazione  di  essi  leggi  - 
Vedi  Giv/risdizione.  N.  9  -  Competen- 
za della  Corte  de'Conti  a  giudicare  tutte 
le  quistioni  nascenti  dai  rapporti!  ohe 
passano  fra  i  Contabili  e  la  Pubblica 
Amministrazione.  N.  12  -  A  giudicare 
l'Agente  Finanziario  e  la  Pubblica  Am- 
ministrazione.  N.   27    -    Vedi   anche 
Esattore  del  Macinato.    N.   16  -  Con 
quali  forme  può  la  Corte  de'  Conti  pro- 
nunziare il  discarico  o  la  condanna  dei 
Contabili.  N.  14  -  Competenza  in  ma- 
teria di  conti.  N.  24  -  Assoluta  com- 
petenza  pei   conti   degli   esattori,  non 
ostante  le  facoltà  concesse  dalla   legge 
20   Aprile    1871    al  Prefetto.  N.  43  - 
Competenza  a  giudicare  controversie  at- 
tinenti ai  conti,  insorte  fra  due    conta- 
bili. N.  46  -  A  giudicare  questioni  fra 
contabili  e  funzionari  pubblici,  attinenti 
a   materie   sottoposte   alla  competenza 
della  Corte.  N.  48  -  A  giudicare   delle 
cons^uenze   amministrative   del   fatto 
delittuoso,  già  giudicato  dal  giudice  pe- 
nale  ed   anche  di  quelle  che  derivino 
da  altri  fatti,  sui  quali  il  giudice  stesso 
non  prenunzio.  N.  50  -  Competenza  per 
sopraimposte  e  rate  del  prestito  Nazio- 
nale del  1866,  in  grado  di  appello.  N. 
51  -  Competenza  in  materia  di  prova  - 
Vedi  Prova.  N.,13  -  A  giudicare  degli 
agenti   e   di   coloro,   che  senza  legale 
mandato,  s'ingeriscono  delle  attribuzio- 
ni di  essi  agenti  -  Vedi  Giurisdizione 
N.  4. 

Competenza  in  materia  di  4-ggì. 

A  pronunziare  su  domande  di  aggi 
dovuti  ad  un  Esattore  del  Macinato,  in 
forza  di  contratto.  N.  19  -  Per  ciò  che 
concerne  competenza  in  materia  di  ag- 
gi -  Vedi  Aggi.  N.  6,  11  e  18. 

Competenza  a  giudicare  a)  gli  Atti 
amministrativi  nei  limiti  ed  agli  ef- 
fetti della  legge  20  Marzo  1865.  N.  29 
e  41  -  &)  gli  atti  amministrativi  in  ma- 
teria d'imposta.  N.  30. 

Competenza  in  fatto  di  Gauzione. 

Se  possa  la  Corte  autorizzarne  l'alie- 
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nazione  tanto,,  nel  giudizio  sul  eonto, 
quanto  posteriormento  a  tale  giudizio. 
IT.  5  e  26  -  Vedi  anche  Cauzione  -  Se 

Sossa  la  Corte  dichiarare  la  illegalità 
ella  vendita  della  cauzione  &tta  dalla 
Amministrazione.  N.  7. 

Competenza  in  materia  di  Danno. 

Danno  arrecato  allo  Stato  da  un  fun- 
zionario pubblico  con  un  reato.  N.  10 
e  11. 

Competenza  a  giudicare  delle  doman* 
de  in  enarentìa.  N.  16  e  23. 

Competenza  in  fatto  di  EsecoBione. 
N.  25. 

Competenza  in  materia  concernente  il 
Fondo  per  il  Culto. 

Se  la  Corte  de'Conti  sia  competente 
a  ^udicare  su  fatti,  e  conseguenti  de- 
biti verificatisi  anteriormente  al  1  Gen- 
najo  1874  a  carico  dei  Contabili,  pel  ra- 
mo Fondo  Culto  -  Vedi  Fondo  per  il 
CuUo.  N.  2. 

Competenza  in  materia  dlmposte. 

A  giudicare  del  precetto  contro  l'E- 
sattore Governativo.  N.  37  -  A  risolve- 
re controversie  fra  l'Esattore  delle  Im- 
poste e  r Amministrazione.  Vedi  Esat- 
tore delle  Imposte  Dirette.  N.  4,  6  e  8  - 
A  giudicare  degli  obblighi  dell'Esatto- 
re nascenti  da  contratto.  Vedi  Giv/ri- 
sdizione.  N.  6  -  Per  ciò  che  concerne, 
competenza  in  materia  d'imposte  dirette. 
Vedi  Imposte  Dirette  -  N.  13. 

Competenza  in  materia  di  rimborsi 
per  quote  inesigibili-  Modo  di  eccitarla. 
Vedi  Quote  inesigibili.  N.  6, 7, 8  e  37- 
Competenza  a  giudicare  della  opposizio- 
ne a  precetto  fatta  dall'Esattore  Comu- 
nale. N.  39  -  A  giudicare  del  conto  del- 
l'Esattore decaduto,  non  dei  danni  a  lui 
derivati  per  tale  decadenza.  N.42  -  Com- 
petenza assoluta  in  materia  di  conti,  non 
ostante  le  facoltà  concesse  dalla  legge 
20  Aprile  1871  al  Prefetto.  N,  43. 

Competenza  della  Corte  de' Conti  ad 
Interpretare  le  sue  decisioni  -  Se  tale 
competenza  si  estenda  anche  alle  azioni 
in  via.  di  esecuzione,  da  esse  decisioni 
derivanti.  Vedi  Interpretazione.  N.  1. 

Competenza  a  giudicare  sul  ricorso 
avverso  le  Liqoi&zioni  amministra- 
tive. Vedi  Liquidazioni^  amministra- 
tive. N.  2. 

Competenza  a  pronunziare  su  azioni 
por  Onorari  degli  ATVooati.  Vedi  Ono- 
rari degli  Avvocati.  N.  1. 


Competenza  in  materia  di  Bespon* 
sabilita. 

A  giudicare  della  obbli^ìone  soli- 
dale Gei  Consiglieri  Comunali  delle  Pr(K 
vincie  Meridionali,  pei  debiti  dell'Esat- 
tere  da  essi  nominato.  N.  2  -  11  fìitto 
delittuoso,  comprende  la  colpa  e  la  ne- 
gligenza di  cui  all'arL  61  della  legge 
22  Aprile  1869.  N.  10  -  Competenza  a 
giudicare  della  deficienza  a  carico  di  un 
contabile,  derivante  dal  fatto  del  suo  di- 
pendente e  della  responsabilità  dei  fun- 
zionari pubblici.  N.  15. 

Competenza  a  risolvere  quistioni  fra 
il  BioeTltore  Oenerale  ed  il  dipen- 
dente Esattore.  N.  10  -  Giurisdizione 
dei  Ricevitori  Generali  passata  nella 
Corte  de'Conti.  N.  3. 

Competenza  in  materia  di  Sequesto). 

Vedi  Sequestro  conservativo.B.ìt2e4r 
Sequestro  presso  terzi  -  Vedi  Sequestro^ 
conservativo.  N.  7. 

La  Corte  de'Conti  ò  Incompetente. 

A  giudicare  dei  crediti  di  un  Cornane^ 
per  redditi  comunali ,  verso  1*  Esattore 
Governativo.  N.  1  e  34. 

A  giudicare  delle  liquidazioni  e  reso- 
conti amministrativi,  tra  Governo  e  pri- 
vati. N.  9. 

A  sospendere  di  atti  esecutivi  ini- 
ziati a  termini  della  legge  20  Aprile ^871. 
N.  13  e  17. 

A  provvedere  sul  ricorso  del  Conta- 
bile, tendente  a  conseguire,  senza  le  for- 
me giudiziarie,  sgravio  di  partite  ecc. 
N.  IH  e  40. 

Ad  accordare  dilazioni  e 
rateali  N.  21. 

A  riudicare  dei  resti  dei  ruoli,  i  (, 
resti  divengono  di  ragione  privata  de- 
gli agenti.  1!J.  20-  Se  la  presentazione 
del  conto  porti  implicita  la  rinunzia  al 
giudizio  avanti  i  tribunali  ordinari  e 
perciò  dia  forza  alla  sentenza  d'incom- 
petenza da  essi  pronunziata  -  Se  pos- 
sa in  tal  caso  dedursi  avanti  la  Corte 
de'Conti,  la  contraria  eccezione.  N.  2i 

Incompetenza  a  giudicare  sulla  do- 
manda di  danni  ed  interessi.  N.  31  - 
Sul  diritto  di  regresso  del  Eicentore 
Circondariale  verso  i  Consiglieri  Comu- 
nali per  le  malversazioni  dell'Esattore 
da  essi  nominato.  N.  32.  -  Vedi  suiche 
Ricevitore  Circondariale.  N.  6  ;  .^""* 
domande  presentate  in  via  amministra- 
tiva. N.  33. 
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Se  gli  agenti  subalterni  ed  i  cassieri 
del  contabile  possano  stare  in  giudizio 
avanti  la  Corte.  N.  35. 

Se  la  Corte  de*  Conti  in  sede  ammi- 
nistrativa possa  rettificare ,  modificare 
0  riformare  gli  atti  dei  potere  esecu- 
tivo. N.  36. 
Incompetenza  della  Corte  de'Conti. 
À  pronunziare  su  apprezzamenti  di 
Mi,  che  portano  seco  penale  imputa- 
zione. N.  38. 

A  giudicare  sé  Terede  del  Contabile 
sia  tenuto  a  rispondere  del  debftodi  ge- 
stione, oltre  Tattivo  della  eredità.  N.  47. 
k  nronùnziare  esclusivamente  sulla 
qualità  di  erede  beneficiato.  N.  45. 

A.  giudicare  della  qualità  ereditaria. 
Vedi  Giudizio  di  opposizione.  N.  39. 
A  pronunziare  sulla  domanda  di  ri- 
solnzione  del  contratto  esattoriale,  e  sui 
danni  derivati  dalla  risoluzione  stessa. 
N.44. 

A  giudicare  nei  rapporti  fra  Esattore 
e  contribuente.  N.  49. 

Ad  ordinare  la  espropriazione  della 
cauzione  del  Contabile,  in  base  a  sen- 
tenze di  condanna  pronunziate  dai  tri- 
bunali ordinari.  Vedi  Giudizio  di  espro- 
priazione. N.  7. 

A  pronunziare  sulla  cauzione  data  in 
beni  stabili  -  Vedi  Ricevitore  Provin- 
ciale. N.  13 

A  giudicare  del  biglietto  di  tenuta, 
6tto  dopo  cessata  la  gestione  del  Con- 
tabUe,  a  guarentìa  di  un  debito  già  ve- 
rificatosi. Vedi  Biglietto  di  tenuta.  N.  1. 
A  compensare  crediti  verso  lo  Stato  e 
debiti  del  Contabile  verso  il  Comune  e 
la  Provincia  -  Vedi  Compensazione. 
N.  3.  ,  ^ 

A  giudicare  delle  ragioni  di  credito 
del  Contabile,  il  quale  dopo  aver  ces- 
sato dalla  gestione,  fece  in  conto  della 
gestione  stessa,  dei  pagamenti  nella  cas- 
sa deir  Ufficio  rimesso  al  successore, 
anrichè  in  Tesoreria  •  Vedi  Privative. 
N.  12. 

.CONFESSIONE-  Domanda  di  dila- 
rione  a  pagamento  fetta  dall'opponente  - 
Non  implica  confessione  stragiudiziale 
del  debito  -  Vedi  Gltuiizio  di  opposi  • 
'^me.  N.  34.  -  Vedi  anche  Piova  N.  4. 
5, 6.  e  11. 

C0H8BNSO  -  In  materia  contrattua- 
le-Se  il  motivo  piii  0  meno  fondato  del 
nfiuto,  tolga  la  mancanza  del  consenso. 


N.  1.  -  Se  la  dichiarazione  fatta  dalla 
Amministrazione  al  cauzionante,  di  non 
risultare  cioè,  debito  a  carico  del  Con- 
tabile per  la  precedente  gestione,  men- 
tre posteriormente  viene  invece  accer- 
tato un  debito,  invalidi  il  consenso  dato 
dal  cauzionante.  N. -2.  -  Il  timore  della 
perdita  dell'  impiego,  non  vizia  il  con- 
senso prestato  sotto  l'impulso  di  tale 
timore.  N.  3  e  4. 

CONSI&UEBE  -  Delegato  presso  le 
Prefetture  -  Vedi  Responsabilità,  N.  14. 

GONSIOLI  DI  AlODanSTBAZIO- 
NE  -  Della  Regia  Marina  -  Vedi  Responr 
sabilità.  N.  10  e  U  -Del  R.  Esercito  - 
Vedi  Solidalità  N.  7. 

OOHSOLE  -  Vedi  Poste  N.  7.  8.  9. 
11.  12  e  13. 

CONTO  -  Revisione  del  conto  fatta 
dalla  Amministrazione  -  Non  dispensa 
il  contabile  dal  produrre  i  relativi  do- 
cumenti alla  Corte.  N.  1-  -  Se  i  regi- 
stri d'ufficio  possano  essere  trasmessi 
al  domicilio  del  Contabile  per  la  com- 
pilazione del  conto.  N.  2.  -  Resti  del 
conto  precedente  da  riprendersi  nel  sus- 
seguente N.  3.  -  Come  debba  essere  re- 
datto il  conto  del  Ricevitore  Generale 
(Provincie  meridionali)  N.  4.  -  Del  conto 
ai  obbliganze  -  Passaggio  di  residui  di 
obbliganze.  Vedi  Obbligante  N.  4  -  Se 
i  conti  consuntivi  della  cessata  Ammi- 
nistrazione Pontificia,  debbano  essere 
f  indicati  dalla  Corte  dei  Conti.  N.  5.  - 
1  conto  di. gestione  deve  essere  unico. 
N.  6  -  Liste  di  carico  -  Obbligo  del 
Contabile  di  darsene  carico  nei  conti  - 
Come  si  effettui  il  relativo  discarico. 
Vedi  Liste  di  carico  N.  1  -  Tasse  a 
debito  (Tasse  sugli  affari).  Modo  di  giu- 
stificarle nel  conto  giudiziale.  N.  7  -  Se 
le  proteste  generiche  del  contabile,  cui 
fu  notificato  il  conto  compilato  d'ufficio, 
possano  arrestare  il  corso  del  giudizio 
sul  conto.  N.  8  -  Generi  mancanti  in 
un  magazzino  militare  portati,  per  di- 
sposizione ministeriale,  nel  conto  per- 
dite e  prefitti  -  Influenza  di  ciò  nel  in- 
dizio sul  conto.  N.  9  -  La  compilazione 
d'ufficio  del  conto  è  pure  atto  ammini- 
strativo-Contestaz-ioni  per  parte  del  Con- 
tabile. N.  10  -  Compilazione  del  conto 
fatto  sui  registri  di  riscossione  -  Onere 
della  prova.  N.  11  -  Armonia  fra  il  conto 
di  carico  e  Quello  di  cassa.  N.  12-  Ul- 
timo conto  di  gestione  -  Partite  omesse 
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Dei  conti  precedenti.  N.  13  -  Deoosito 
dei  conti  già  giudicati,  nella  sola  Segre- 
teria della  Corte  dei  Conti.  N.  14  -  Conto 
complementare  per  giustificazione  di  ar- 
retrati. Vedi  Arreirati  d'imposta.  N.  9  - 
Nel  conto  giudiziale,  debbono  figurare 
le  multe  incorse  dagli  Esattori  nella  esa- 
zione degli  arretrati.  Vedi  Assuntore 
delle  imposte  arretrate  N.  7. 

OONTBOLLO  -  Il  Controllo  di  Te- 
soreria è  nell'interesse  dell'Erario.  N.  1  - 
Sorveglianza  del  Primo  Ragioniere  della 
Intendenza  su  tale  controllo  -  Limiti  di 

Duella  vigilanza.  N.  2  -  Controllo  del 
'rimo  Ragioniere  della  Intendenza  pei 
buoni  su  mandati  a  disposizione  -  Se  que- 
sto controllo  sia  nell'interesse  della  Am- 
ministrazione, oppure  deiruflSciale  dele- 
gato. Vedi  Mandxiti  a  disposizione  N.  3. 
Se  il  controlio  modifichi  gli  obblighi  ed 
i  doveri  dei  contabili.  Vedi  Obblighi  dei 
Contabili  N.  7. 

GONTBOLLOBE  -  Vedi  Solidalità 
N,  10  e  11. 

CONTUMACIA  -  Se  r  Art.  382  del  Co- 
dice di  Procedura  Civile,  sia  applicabile 
ai  giudizi  avanti  la  Corte  de'Conti  N.  1. 

COSA  GIUDICATA  -  Se  alla  con- 
danna del  contabile,  responsabili  di  un 
fatto  indipendente  dal  maneggio  del  da- 
naro pubblico,  faccia  ostacmo  la  Deci- 
sione già  dalla  Corte  j)ronunziata  per 
tale  maneggio.  N.  1. 

GOSTITUZIONE  IN  OIUDIZIO 
DEL  CONTABILE  (Art.  35  deUa  legge 
14  Agosto  1862  N.  800).  Se  la  istanza 
del  Pubblico  Ministero  per  la  presenta- 
zione del  conto,  costituisca  in  giudizio 
il  Contabile.  N.  1  -  Se  la  presentazione 
di  un  semplice  prospetto,  che  contenga 
il  carico  e  lo  scarico,  costituisca  in  giu- 
dizio il  contabile.  N.  2  -  Se  dopo  la  co- 
stituzione in  giudizio  del  contabue  occor- 
rano altri  atti,  prinia  che  venga  pronunzia- 
ta la  decisione.  N.  3  -  Vedi  anche  Givr- 
dizio  sul  conto  N,  4  e  20  -  Se  il  tuto- 
re, in  pendenza  della  domanda  da  lui 
fatta  per  essere  esonerato  dalla  tutela, 
possa  essere  legalmente  costituito  in  giu- 
dizio neirinteresse  del  minore,  erede  del 
Contabile  N.  4  ••  La  presentazione  fatta 
dalla  Amministrazione,  del  conto  noti- 
ficato al  CK)ntabile,  lo  costituisce  in  giu- 
dizio N.  5  e  6. 

COSTITUZIONE  IN  MOBA  -  Liqui- 
dazione  amministrativa  del  debito  no- 


tificata al  contabile  -  Vale  costitnzioDe 
in  mora.  N.  1  -  Vedi  anche  Mcyra. 


DANNO  -  Azione  per  risareimento 
di  danno  N.  1  -  Come  si  concreti  il  danno 
effettivamente  patito  dalU  Erario,  per 
colpa  e  negligenza  degli  ufficiali  pulh 
blici  -  Vedi  Givdizio  di  responso^ 
bilità.  N.  3. 

DEBITI  DEI  CONTABILI  -Inscri 
zione  dei  debiti  dei  Contabili  nei  Cam- 
pioni Demaniali  -  Non  produce  libe- 
razione, né  pregiudica  il  giudizio  della 
Corte  de'  Conti.  N.  1  -  Vedi  anche  Oi?- 
manio  e  Tasse.  N.  9  -  Se  il  debito 
del  Contabile  possa  determinarsi  dai 
versamenti  eseguiti  e  dai  resti  da  ri- 
scuotere. Vedi  Giudizio  sul  conio.  N.23- 
Debiti  dei  Ricevitori  del  Demanio  ^erso 
la  Società  Anonima  e  verso  terzi  per 
depositi  d'asta -Relativo  giudizio  avanti 
la  Corte  de*  Conti.  Vedi  Giudizio  sui 
conto.  N.  17  -  Debiti  effettivi  e  figu- 
rativi -  Relativo  procedimento.  Vedi 
Giudizio  sul  conto.  N.  26  -  Debiti 
per  obbliganze.  Vedi  Obblit^anse  N.  8. 

DEBrro  VITALIZIO  -  Vedi  Pen- 
sioni  ' 

DECISIONI  -  Decisioni  di  condanna 
pronunziate  dalla  Corte  de'  Conti  -  Sono 
tìtoli  esecutivi  contro  i  Contabili.  N.  1- 
Errore  nel  nome  dei  Contabile  -  Se  co- 
stituisca motivo  di  nullità  della  deci- 
sione -  Modo  di  correggere  queir  er; 
rore.  N.  2  -  Decisioni  contumaciali  nei 
giudizi  di  esecuzione  -  Dubbia  applica^ 
zione,  nei  giudizi  avanti  la  Corte  de 
Conti,  dell'Art.  574  del  Codice  di  Proceda; 
ra  Civile.  N.  3-  Decisioni  della  Corte  de 
Conti  -  Se  possano  essere  infirmate  da 
posteriori  atti  amministrativi  -  Vedi 
Giudizio  di  rivocazione.  N.  23  ;  w- 
terpetrazione  delle  decisioni  -  Vedi  In- 
terpetrazione.  N.  1  e  5-  Decisioni  am- 
ministrative -  Vedi  Liquidazioni  m' 
ministmtiìe. 

DECOBBENZA  -  Degli  interessi  - 
Vp(ii  Interessi 

DEMABlb  È  TASSE  -  Supplementi 
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ti  tassa  -  Besponsabilità  dei  Contabili 
làmiti  di  tale  responsabilità.  N.  1  - 
Spione  dubbioso  -  Inscrizione  di 
irtiooli  per  omissioni  o  negligenza,  im- 
)iitabili  ai  Contabili  -  Titoli  di  credito 
Iella  Amministrazione  *  Se  abbiano 
k^ogia  eoi  crediti  litigiosi  ereditari. 
S.  2  -  Obbligo  del  versamento  in  re- 
sone alla  cauzione  -  Se  tale  obbligo 
ri  riferisca  anche  alla  cauzione  minima 
lei  Volontario  Demaniale.  N.  3  -  Se 
fAmministrazione  abbia  facoltà  di  fare 
esigere  i  suoi  crediti  da  un  Contabile 
lir^o  da  quello  nel  cui  ufficio,  tali 
credid  sono  inscritti.  N.  4  -  Se  la  so- 
prattassa 0  penalità  j^r  tardiva  regi- 
strazione, possa  addebitarsi  al  Conta- 
bUe.  N.  5,  6  e  8  -  Se  costituisca  tar- 
diva registrazione  di  un  atto,  la  in- 
scriòone  dal  contabile  ritardata  nei  re- 
gistri d'ufficio,  quando  sull'atto  origi- 
nale fa  fatta  ten^stivamente  la  regi- 
strazione. N.  7  -  La  inscrizione  nei  cam- 
pioni Demaniali  di  un  debito  del  Con- 
tabile implica  discarico  per  l'Agente 
ìncancato  della  riscossione  di  quel  de- 
bito, non  ria  pe!  Contabile  debitore. 
N.  9  -  Vedi  Dediti  dei  Contabili.  N.  1. 

BEPOSm  AUTORIZZATI  -  Vedi 
Tesoriere.  N.  7  -  Vedi  Tesoro.  N.  2. 

DEPOSITO  -  Deposito  presso  terzi 
fatto  dal  Console  di  fondi  spettanti  allo 
Stato  -  Applicazione  del  principio,  res 
domino  perU  -  Vedi  Poste.  N.  13. 

DEVOLUZIOHE  -  Di  beni  al  Dema- 
nio, costituenti  la  cauzione  del  Conta- 
bile e  di  beni  dei  contribuenti  debitori 
per  imposte  -  Vedi  Qu^te  inesigibili. 
X  34.  38.  50.  51.  52.  53.  54. 

.DniAZIOHI  -  AJ  nagamento  di  de- 
biti -  Se  possano  dalla  Corte  de'Conti 
essCTe  eoncesse  al  Contabile  -  Se  lo  pos- 
sa rimministrazione  e  con  quali  cau- 
tele -  Vedi  Competenza.  N.  21  -  Vedi 
in  proposito  ancne  Giudizio  di  opposi- 
:wrw.  N.  33  e  34. 

DIRBTTOBB  -  Provinciale  delle  Po- 
ste -  Vedi  Poste  (Amministrazione  delle). 

DI80AEICO  AMMINISTRATIVO  - 
Se  prosciolga  il  Contabile  dalla  responsa- 
bilità della  sua  gestione  -  Vedi  Discarico 
Giudiziale.  N.  1  -  Discarichi  accordati 
dagli  uffici  di  revisione  dei  còrpi  (R.  E- 
sercito).  N.  2. 

DBCAEICO  DEI  COHTABILI  -  Ve- 
<ii  Giudizio  sul  cofUo.  N.  7  e  30. 


DOGUMEHTO  -  Correzioni  nei  docu-^ 
menti  -  Se  il  registro  d'introito,  nossa 
servire  a  correggere  le  bollette.  K  1. 

DOGAHE  -Se  il  Cassiere  Doganale 
Abbia  TobbUgo  di  render  conto  -  Be-« 
sponsabilità  di  esso  Cassiere  -  Modo  di 
giudicarne.  N.  1  -  Commissari  alle  scritr 
ture  -  Loro  responsabilità  pei  libri  boi" 
Iettar!  -Limiti  di  tale  responsabilità.  N.  2, 

DOMANDA  BICONVENZIONALE  - 
Se  la  domanda  riconvenzionale  per  aggi 
illiquidi,  fatta  in  un  giudizio  di  oppo-* 
sizione,  costituisca  una  domanda  nuo- 
va -  Se  possa  sospendere  gli  effetti  della 
deficienza  di  cassa  già  constatata  con  la 
decisione  impugnata.  N.  1  -  Ammissi^ 
bilità  di  domande  riconvenzionali  e  di 
eccezioni  che  investono  tutto  il  conto 
indiziale,  qualora  sia  stata  chiesta  la 
rìvocazione  m  termini  generici,  della  re-r 
lativa  decisione  -  Vedi  Giudizio  di  ri^ 
vocazione.  N.  44. 


E 


EREDE  -  Erede  beneficiato  del  Con^ 
tabile  -  Non  è  per  ciò  prosciolto  dal- 
l'obbligo  di  rendere  conto  -  Vedi  Ob^ 
blighi  dei  Contabili.  N.  2  -  Erede  del 
Contabile  -  Obbligo  del  rendiconto  -  Tale 
obbligo  consiste  anche  nella  restituzione 
del  conto  e  dei  relativi  documenti  -  Vedi 
Obblighi  del  Contabile.  N.  12  e  13  -  Pena 
pecuniaria  pel  ritardo  a  dare  il  conto  - 
Vedi  Penajpecuniaria. 

EBBOBE  -  Errore  nel  nome  del  Con-e 
tabile  in  una  Decisione  della  Corte  dei 
Conti  -  Come  si  corregga.  Vedi  Deci-- 
sioni.  N.  2  -  Errore  nei  ruoli  d'impo- 
sta -  Se  si  presuma  -  Vedi  Imposte  di- 
rette  N.  9. 

ESATTÒBE  -  (Provincie  meridiona- 
li)-Se  possa  TBsattore,  dopo  la  "pubblica- 
zione della  legge  20  Aprile  1871,  pro- 
muovere, per  pretesi  diritti,  speciali  do^ 
mande  contro TAmministrazione  -Vedi 
Giudizio  speciale  ad  istanza  del  Con-- 
tabile.  N.  13  -  Obbligo  di  versare  il  mon- 
tare dei  ruoli  accettati  -  Se  per  tale  ob- 
bligo, sia  indispensabile  il  firmare  e  lo 
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accettare  il  f^dìo  di  obbliganze  -  Vedi 
Obbliganze.  N.  6  e  7. 
ESATTOBE  DELLE  IMPOSTE  -  Se 

le  prescrizioni  della  legge  20  Acrile  1871 
N.  192  Serie  2.  siano  applicabili,  ai  soli 
Esattori,  che,  per  le  leggi  preceden- 
ti, avevano  Y  ODbligo  del  non  riscosso 
per  riscosso  -  Vedi  ArrePrati  d' impo- 
sta. N.  4  -  Giudizio  promosso  dall'Esat- 
tore-Se  le  domande  da  lui  fatte,  risguar- 
dando  l'intera  gestione  esattoriale,  possa 
la  Corte  provvedere  in  base  a  semplici 
conteggi  prodotti.  N.  1  -  Se  gli  Esat- 
tori delle  Imposte,  che  non  hanno  l'ob- 
bligo del  rendiconto  giudiziale,  siano  sot- 
toposti alla  giurisdizione  della  Corte. 
N.  2  -  Se  esista  distinzione  fra  gli  esat- 
tori a  non  riscosso  per  riscosso,  nomi- 
nati giusta  la  legge  20  Aprile  1871. 
N.  Ije  -  Serie  2.  e  gli  Esattori,  a  sem- 
plice riscosso,  assunti  per  l'esazione  de- 
gli arretrati.  N.  3  -  Controversie  fra  E- 
,  sattore  ed  Amministrazione  -  Compe- 
tenza della  Corte  a  risolverle.  N.  4  -  Co- 
me possa  l'Esattore,  sottoporre  tali  con- 
troversie al  giudizio  della  Corte.  N.  6 
-  Se  nel  silenzio  della  legge  20  Aprile 
1871.  N.  192  -  Serie  2.  rEsattore  ab- 
bia obbligo  di  esperire  nuovi  atti  di  coa- 
zione, in  base  a  posteriori  notizie  for- 
nite dalla  Amministrazione  -  Vedi  Im- 
poste Dirette.  N.  2  -  Requisiti  di  tali 
notizie.  Eod.  N.  3  -  Sé  u  carico  del- 
l'Esattore, per  le  imposte  dirette  era- 
riali e  soprattasse  provinciali,  debba  ar- 
monizzare e  corrispondere  al  carico  del 
Ricevitore  Provinciale  -  Correlativi  di- 
ritti e  doveri  dei  mentovati  Contabili. 
N.  5  -  Verbale  d'immissione  in  ufficio 
dell'Esattore-Proteste  quanto  alle  quo- 
te non  riscosse  -  Effetti  di  tali  proteste. 
N.  7  -  Azioni  dell'Esattore  -Tossono 
sperimentarsi  nel  giudizio  sul  conto  - 
Competenza  della  Corte  de'Conti,  a  giu- 
dicare in  primo  grado,  anche  delle  so- 
vraimposte  e  tasse  comunali  N.  8  -  Ri- 
tardato versamento  -  Multa  *  Sua  de- 
correnza. N.  9  -  Assoluto  impedimento 
per  parte  della  Amministrazione,  frapj- 
posto  all'Esattore,  per  proseguire  la  ri- 
scossione degli  arretrati  -  Liberazione  di 
esso  Esattore.  N.  10  -  Se  i  maggiori  in- 
troiti possano  esser  buonificati  agli  E- 
«attori  •  Vedi  Imposte  Dirette.  N.  8  - 
Gestione  esattoriale  senza  contratto  - 
Continuità  di  tale  gestione,  ftB,  colui  che 


subentra  nella  Esattoria  ed  il  preoedeito 
Esattore  -  Vedi  Imposte  Dirette.  N.  14 
.-  Non  hanno  gli  Esattori  obbligo  di  ren- 
der conto  -  Indipendentomente  dai  conti 
del  Ricevitore  Provinciale,  può  la  Corto 
giudicare  delle  quistioni  degli  Esattori, 
subordinate  al  conto  della  loro  gestio- 
ne -  Vedi  Intervento  in  causa.  N.  5  - 
Obbligo  dell'Esattore  delle  inasta,  di 
riscuotere  la  tassa  macinato  -  Vedi  Ifo- 
cinato  N.  9  -  Data  la  esecutorietà  dei 
ruoli,  obbligo  dell'Esattore  delle  impo- 
ste di  riscuotere  anche  le  quote  inde- 
bite -  Vedi  Qtùote  inesigibili.  N.  48. 

ESATTOiUB  DEL  BtACraATO  -  Di- 
sposizioni, che  regolavano  gli  obblighi 
degli  Enattori  del  Macinato,  nelle  Pro- 
vincie Meridionali,  prima  della  unifica- 
zione del  sistema  di  riscossione  dei  tri- 
buti diretti.  N.  4  -  Esattori  del  maci- 
nato senza  contratto  -  Accettazione  del 
carico  portato  dagli  elenchi  -  Oosfitu- 
ztone  in  mora  a  giustificare  il  versamen- 
to delle  relative  somme,  o  di  avere  ini- 
ziato gli  atti  coattivi  verso  i  debitori. 
N.  1  -  Se  pel  fatto  che  la  somma  è  do- 
vuta all'Esattore  da  un  Municipio,  cessi 
l'Esattore  di  esserne  debitore  verso  l'E- 
rario. N.  2  -  Obbligo  di  rispondere  del 
carico  ricevuto  -  Se  e  quando  i  maggiori 
versamenti,  costituiscano  un  credito  del- 
l'Esattore. N.  3  -  Se  la  regolare  noti- 
ficazione degli  elenchi,  porti  la  volon- 
taria ricognizione  degli  elenchi  stessi. 
N.  5  -  Se  r  Esattore  sia  tenuto  a  ri- 
spondere delle  quote  di  tassa,  per  le 
quali  die  corso  agli  atti  coattivi,  quando 
gli  atti  stessi,  venuti  in  possesso  della 
Amministrazione  allorché  ad  esso  Esat- 
tore fu  per  debiti  tolta  l'Esattoria,  non 
furono  essi  atti  condotti  a  termine.  N,  6 
-  Se  la  mancanza  dell'obbligo  del  non 
riscosso,  per  riscosso,  liberi  T  Esattore 
dalle  prescrizioni  di  legge  per  la  esa- 
zione della  tassa  macinato.  1S.  7  -  Se 
l'Esattore  senza  l'obbligo  del  non  riscos- 
so per  riscosso,  possa  rifiutarsi  di  rice- 
vere i  ruoli  -  Se  nel  caso  di  rifiuto,  la 
tempestività  o  menodeali  atti  coattivi, 
debba  stabilirsi  dalla  data  della  prima 
trasmissione  dei  ruoli.  N.  8  —  Volon- 
taria restituzione  dei  ruoli  -  Se  possa 
l'Esattore,  su  tale  restituzione,  fondare 
dei  diiitti.  N.  10  -  Proscioglimento  delle 
cauzioni  prestate  dagli  esercenti  -  Se 
r  Esattore  sia  obbligato  a  chiedere  in 
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pBMosito  la  superiore  autorizzazione. 
lì.  9  -  Non  eseguita  riscossione  -  Se  li- 
beri i  contribuenti  -  Diritti  dello  Stato 
^  dell'Esattore.  N.  11  -  Bicevimento  dei 
ruoli  -  Responsabilità,  anche  quando  i 
ruoli  siano  stati  ricevuti  da  chi  non  era 
più  Esattore  N.  12  -  Resti  di  carico  - 
Quando  ne  risponda  V  Esattore.  N.  13 
-  Multe  per  ritardati  versamenti,  incor- 
se per  legge  -  Se  possano  esere  condo- 
nate dal  potere  esecutivo  -  Effetti  di  un 
decreto  di  condono  N.  14  -  Spese  di 
esazione  -  Stanno  a  carico  dell'Esattore. 
N.  16  -  Conto  di  gestione  per  la  tassa 
macinato  -  Giudizio  avanti  la  Corte  dei 
Conti  su  ouel  conto  -  Se  possa  TEsat- 
tore,  al  debito  nascente  da  quel  conto, 
opporre  le  risultanze  della  liquidazione 
generale  della  gestione  esattoriale.  N.  16 
e  17. 

ESATTORE  GOVERNATIVO  -  Se 
le   disposizioni  della  legge  20  Aprile 
1871  K.  192  Serie  2  quanto  agli  effetti 
della    consta   dei   ruoli  esecutivi   e 
quanto  agli  atti  coattivi  contro  l'Esat- 
tore, siano  applicabili  agli  Esattori  Go- 
vernativi. N.  l  -  Responsabilità  dell'E- 
sattone  Governativo,  per  le  deficienze  a 
carico  dei  Commissario  alle  esecuzioni- 
Còme  può  r  Esattore  liberarsi  da  tale 
responsabilità.  N.  2  -  Se  il  rifiuto  della 
Amministrazione,  per  rimborsi  di  quote 
inesigibili,  costituisca  per  l'Esattore  Go- 
vernativo una  deficienza  di  cassa.  N.  3  • 

^ATTORIA  -  Vacanza  di  esattoria. 
Vedi  Imposte  Dirette.  N.  19  e  23  -  E- 
sattoria  irregolarmente  esercitata  -  Per- 
astenza  nel  Ricevitore  Provinciale  del- 
l' obbligo  del  non  riscosso  per  riscosso. 
Vedi  Ricevitore  Provinciale,  N.  11  e 
15  -  Esattoria  consorziale  -  Malversazio- 
ni verificatesi  prima  della  decretata  de- 
cadenza  -  Responsabilità  del  Ricevitore 
Provinciale.  Vedi  Ricevitore  Provincia- 
le. N.  19  - 

ESATTORIA  FISCALE  -  Se  1  conti 
di  diritto  possano  essere  giudicati  sen- 
za ì  conti  di  cassa.  Vedi  Giudizio  sul 
conto.  N.  15- 

E8AZI0HE  DI  CREDITI  -  Se  per 
la  esazione  di  antichi  crediti  d' impo- 
sta, possa  r  Amministrazione  procedere 
confero  i  contabili  con  le  forme  della 
nuova  legge  20  Aprile  1871  -  Vedi  Ar- 
rtàrati  dTimposta.  N.  3  -  Se  contro  l'as- 
suntore degli  arretrati,  non   vincolato 


dall'obbligo  del  non  riscosso  per  riscos- 
sOy  possa  farsi  luogo  alla  esecuzione. am- 
ministrativa privilegiata.  Vedi  Assun- 
tore delle  imposte  arretrate.. N.  2- 


FUJJSiUSSIOHE  •  Se  le  decisioni 
pronunziate  dalla  Corte  contro  il  Con- 
tabile, facciano  stato  anche  al  fideius- 
sore non  intervenuto  nel  giudizio  -  Se 
il  fideiessore  possa  fare  opposizione  a 
quelle  decisioni.  Vedi  Cauzionante.  N. 
1  -  Caso  di  più  persone  che  si  rendono 
sicurtà  del  Contabile-  Escussione  di  uno 
fra  più  fideiussiori  per  l' intero,  senza 
che  venga  chiesta  la  divisione  -  Effetti 
di  ciò  verso  gli  altri  contìdeiussori  - 
Come  possa  contro  quest'  ultimi  soste- 
nersi 1  azione  della  Amministrazione. 
N.  1  -  Se  possa  contro  il  fideiussore 
essere  pronunziata  condanna,  senza  che 
sia  citato  ad  intervenire  nel  giudizio 
sul  conto.  N.  2  - 

FONDIARIA  (Imposta)  -  Se  possa 
ammettersi  la  inesigibilìtà  della  impo- 
sta fondiaria  per  insolvibilità  ed  irre- 
peribilità del  contribuente.  N.  1  -  Se  la 
circostanza  che  U  valore  del  fondo  sarebbe 
stato  assorbito  dalle  spese  di  espropria- 
zione liberi  l'assuntore  con  l'obbligo  del 
non  riscosso  per  riscosso.  N.  2  -  Orainan- 
ze  di  sgravio  nell'  ex  Regno  di  Napoli  - 
Loro  abolizione  -  Applicazione  del  prin- 
cipio, solve  et  r&petey  tanto  all'Esattore, 
quanto  al  contriouente.  N.  3  -  Come  si 

5 rovi  la  inesigibilità  della  imposta  fon- 
iaria.  Vedi  Quote  inesigibili  N.  42  - 
FONDO  PER  IL  GUiiTO  -  Se  sia^ 
no  assoggettati  alla  giurisdizione  della 
Corte,  i  conti  dei  Ricevitori,  che  ebbero 
la  gestione  del  Fondo  per  il  Onlto,  an- 
teriormente al  1  Gennajo  1874.  N.  1  - 
Se  la  Corte  de'  Conti  sia  competente  a 

fiudicare  su  £»tti  determinati  e  relativi 
obiti,  verificatisi  anteriormente  al  1 
Gennajo  1874,  a  carico  dei  Contabili  per 
la  gestione  del  Fondo  per  il  Culto. 
N.2. 
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GESTORI  PBOWISOKI  -  Quando 
la  loro  gestione  si  compenetn  nella  ge- 
stione deir  Esattore  precedente.  Vedi 
Imposte  Dirette  N.  15  e  14  - 

GIUDIZIO  PER  BEHDmEHTO  DI 
CONTO  -  (Art.  35  e  36  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800).  Se  il  giudizio  per 
rendimento  di  conti,  si  distingua  dagli 
altri  giudizi  speciali  per  determinati 
fatti  da  cui  derivi  responsabilità  pei 
Contabili.  N.  1  -Fondamenfo  della  istan- 
za del  Procuratore  Generale  presso  la 
Corte  de*  Conti,  per  la  presentazione  del 
conto.  N.  2  *  Se  la  notificazione  del  conto 
agli  eredi  del  contabile,  possa  avere, 
l'effetto  di  farlo  ritenere,  come  reso  dagli 
eredi  stessi.  N.  S  -  Non  avvenuta  ap- 
plicazione deir  Art.  36  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800  -  Se  possa  da  ciò 
derivare  dei  diritti  al  Contabile.  N.  4- 
Protesta  relativa  al  termine  per  rico- 
noscere il  conto  -  Sua  attendibilità  N.  5- 

GIUDIZIO  SUL  CONTO  -  Indole 
della  competenza  della  Corte  nel  gin- 
dialo  di  conto.  N.  35  -  Indipendenza 
dell'azione  derivante  dal  conto,  dall'  a- 
zione  civile  nascente  dal  reato.  N.  29- 
Se  le  risultanze  del  procedimento  pe- 
nale, influiscano  sulla  responsabilità  con- 
tabile. N.  1  -  Se  l'assoluzione  in  linea 
correzionale  o  penale,  influisca  nel  giu- 
dizio sul  conto.  N.  2  -  Il  giudizio  pe- 
nale pendente,  non  80spen&  quello  sul 
conto.  N.  3  e  6  -  Vedi  anche  Giudisio 
speciale  (Art.  63  della  legge  22  Aprile 
1869).  N.  2  -  Se  la  dichiarazioue  dei 
giurati,  circa  la  somma  involata,  faccia 
stato  nel  giudizio  sul  conto.  N.  9  -  Se 
l'ordinanza  del  giudice  penale,  che  ac- 
certa un  credito  del  contabile,  faccia 
stato  [nel  giudizio  sul  conto.  Vedi  Giu- 
dizio di  rivocazione.  N.  50  -  Se  la 
pendenza  '  di  un  giudizio  avanti  i  tri- 
Dunali  ordinari,  fra  Contabile  ed  Am- 
ministrazione, sospenda  il  giudizio  sul 
conto.  N.  13  -  Giudizio  ex  integro  sul 
conto,  se  vien  rivocata  la  relativa  de- 
cisione -  Se  la  Corte  sia  in  tal  caso  vin- 
colata dalle  domande  contenute  nel  ri- 
corso per  rivocazione.  Vedi  Givdizio  di 
rivocazione.  N.  55  -  Se  il  Contabile  per 
diminuire  la  propria  responsabilità,  pos- 


sa chiedere  V  intervento  in  giudizio  dal 
suo  Cassiere.  Vedi  Intervento  in  causa. 
N.  4. 

Rito  ordinario  del  gindisio  sni  con- 
to -  Costituzione  in  giudizio  per  la  pre- 
sentazione del  conto  -  Se  richiedaci  la 
citazione  del  procuratore  del  contabile 
e  la  nuova  elezione  di  domicilio.  N.  4  - 
Se  richiedasi  la  notificazione  della  fis* 
sazione  di  udienza.  N.  20  -  Su  che  si 
fondi  il  giudizio  sul  conto.  N.  11  -  Se 
sia  facoltativa,  oppure  obbligatoria,  la 
partecipazione  al  Contabile  dc^li  errori 
di  fatto  emersi  dall'esame  del  conto  * 
Se  la  mancanza  di  tale  partecipazione, 
possa  impedire  alla  Corte  di  pronnn- 
ziare  la  sua  Decisione.  N.  14  -  Se  il 
giudizio  di  conto,  possa  provocarsi  sn 
singole  partite.  N.  5  e  22  -  Se  le  ge- 
neriche ed  indeterminate  proteste  del 
Contabile,  cui  fu  notificato  il  conto  com- 
pilato d'ufficio,  possano  sospendere  li 
corso  del  giudizio  sul  conto.  Vedi  Conta 
N.  8  -  Attribuzioni  della  Corte  nel  giu- 
dizio sul  conto.  N.  16. 

Generi  mancanti  nei  magazzini  mili- 
tari, portati  per  disposizione  ministe- 
riale nel  conto  perdite  e  profitti  ▼  In- 
fluenza di  ciò,  nel  giudizio  sul  conto. 
Vedi  ConM)  N.  9  -  Come  possa  essear» 
pronunziato  il  discarico  dei  ContabilL 
w.  7  -  Se  i  provvedimenti  richiesti  da- 
l'Intendenti  di  Finanza,  pel  pagamento 
elle  imposte  su  beni  demaniali ,  co- 
stituiscano materia  di  conto.  N.  8  -  Con- 
nessione delle  liquidazioni  amministra- 
tive, contro  un  Esattore  (Provincie  Me- 
ridionali) con  le  risultanze  del  conto  del 
Ricevitore  Generale.  N.  10  -  Se  i  conti 
dei  Ricevitori  Circondariali,  possano  di- 
scutersi senza  i  conti  del  Ricevitore  de- 
neiale.  N.  12  -  Se  i  conti  di  diritto 
(Esattoria  Fiscale)  possano  essere  giu- 
dicati senza  quelli  ai  cassa.  N.  15  -  Se 
le  multe  incorse  dagli  Esattori,  per  ri- 
tardato versamento  d'imposte  arretrate, 
debbano  figurare  nei  conti  giudiziali. 
Vedi  Assuntore  delle  imfmie  arretrate. 
N.  7  -  Se  le  deficienze  dei  Ricevitori  del 
Registro  verso  la  Società  Anonima,  for- 
mino materia  del  giudizio  sul  conto. 
N.  17  -  Se  la  cancellazione  dal  bilan- 
cio^ di  una  partita  risguardanto  i  restie 
attivi,  possa  esercitare  influenza  nel  giù 
dizio  sui  conti  dei  contabili.  N.  18  e  24 
Se  nel  giudizio  sul  conto,  debba  censi  «^ 
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dorarsi  la  probabilità  di  esazione  del 
credito.  N.  19  -  Se  l'approvazione  del 
conto,  che  chiudesi  con  un  credito  del 
Cont<ibile,  poili  la  dichiarazione  di  tale 
credito.  N.  21  -  Se  possa  deternainarsi 
il  debito  dai  versamenti  eseguiti  e  dai 
resti  a  riscuotere.  N.  23  -  Ricevimento 
delle  liste  di  carico  -  Obbligo  del  con- 
tabile di  darS'ine  carico  integrale,  nei 
conti  ^udiziali-  Come  se  ne  effettui  il 
discarico.  Vedi  Liste  di  carico.  N.  1  - 
Se  per  stabilire  la  posizione  contabile 
dell  Adente,  si  debba  avere  unicamente 
presente  il  credito  ed  il  debito  risultan- 
te dalla  gestione  -  Come  debbano  con- 
siderarsi i  pagamenti  fatti  dopo  cessata 
la  gestione.  N.  25  -  Debiti  effettivi  e 
debiti  figurativi  -  Provvedimenti  su  tali 
debili.  N.  26  -  Conti  seguenti  e  conti 
anteriori  per  la  gestione  dello  stesso 
contabile  -  Modo  di  giudicarli.  N.  27  - 
Yersamentì  di  un  esercizio  posteriore  - 
Quando  possano  accreditarsi,  nei  conti 
suppletivi,  ai  resti  anteriori.  N.  28  -  Se 
le  liquidazioni  amministrative  e  conven- 
ùonali,  possano  liberare  il  Contabile  per 
la  tenuta  gestione.  N.  30  -  Liquidazio- 
ne dei  conti  di  gestione  •  contenuta  in 
un  verbaie  di  consegna  deirUfficio  -  Se 
possa,  a  tutti  gli  enetti,  essere  sosti- 
tuita al  conto  giudiziale.  N.  31  -  Posi- 
zione dei  conti  concordata  dalla  Àmmi* 
nistrazione  -  Se  passa  nel  dudizio  sul 
conto,  essere  modificata  aalla  Corte. 
N.  32  -  Carichi  omessi  -  Responsabi- 
lità. N.  33  -  Osservazioni  ed  atti  degli 
Ispettori  -  Forza  probante.  N.  34  -  Di- 
scarico di  pag[amenti  i  cui  titoli  furono, 
in  tempo  debito,  consegnati  alla  Ammi- 
nistrazione. N.  36. 

GIUDIZIO  SPECIALE  -  (  Art  63 
della  le^o  22  Aprile  1869  N,  5026) 
the  si  richieda  per  istituire  questo  giu- 
dizio. K.  1  e  9  -  Procedimento  penale 
precedente  -  Se  sospenda  il  corso  del 
^udìzìo  speciale,  avanti  la  Corte  de*Con- 
tL  N.  2,  5,  10,  6  e  15  -  Presentazione 
del  conto  giudiziale  alla  Corte  -  Se  con- 
temporaneamente possa  istituirsi  il  giu- 
dizio speciale.  N.  6  -  Se  dopo  cessata 
la  gestione,  guarentita  da  cauzione,  pos- 
sa istituirsi  il  giudizio  speciale.  N.  4  - 
Se  possa  farsi  luogo  al  giudizio  speciale 
faori  dei  casi  determinati  dall'Art.  63 
della  legge  22  Aprile  1869.  N.  7  -  Fon- 
damento dd  giadizio  speciale.  N.  8  - 


Azione  civile  contro  il  Contabile  -  Se 
possa  esercitarsi,  quando  in  linea  penale 
fu  dichiarato  insussistente  il  fatto  da 
cui  tale  azione  si  fa  derivare.  N.  11  - 
Se  dal  non  avere  la  Amministrazione, 
interposto  appello  dalla  sentenza  del  giu- 
dice civile,  possa  desumersi  la  inammis- 
sibilità dell  azione  promossa  avanti  la 
Corte  de'Conti  contro  il  Contabile,  in 
un  giudizio  speciale.  N.  12  -  Se  trat- 
tandosi di  responsabilità  del  contabile, 
possa  la  Corte  avvalersi  della  facoltà 
discretiva,  concessale  dall'Art.  61  della 
legge  22  Aprile  1869.  N.  13  -  Yedi  an- 
che Interessi,  N.  17  -  Se  le  deficienze  dei 
Ricevitori  del  Registro,  verso  la  Società 
Anonima,  formino  esclusivamente  ma- 
teria di  un  giudizio  speciale.  Vedi  Gitf- 
dizio  svi  canto.  N.  17  -  Se  il  giudizio 
speciale  di  responsabilità  contro  il  con- 
tabile ,  possa ,  giusta  il  disposto  con 
l'Art.  327  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile, essere  instituito  anche  dopo  il  ren- 
diconto. N.  14.  Vedi  anche  i  N.  3.  7  e  8. 
GIUDIZIO  DI  BESPONSABILITÀ- 
(Art.  61  della  legge  22  Aprile  1869  N/ 
5026)  -  Procedimento  penale  pendente , 
contro  un  Contabile  -  Se  sospenda  il  giu- 
dizio di  responsabilità  contro  i  funzionari 
pubblici.  N.  le5eN.  2e4-  Vedi  an- 
che Giurisdizione.  N.  5  -  Come  si  con- 
creti il  danno  effettivamente  patito  dal- 
l'Erario,  per  colpa  o  negligenza  degli 
ufficiali  pubblici.  N.  3  -  Se  trattandosi 
di  obbligazione  solidale,  osti  al  giudizio 
di  responsabilità,  la  condanna  penale 
del  deoitore  principale  -  Vedi  Solida- 
lifà.  N.  3  •  (^uali  valori  andati  perduti 

Ser  lo  Stato ,  possono  formare  oggetto 
i  nn  giudizio  di  responsabilità,  contro 
i  funzionari  pubblici.  N.  6  -  La  qualità 
di  ufficiale  pubblico,  con  cui  venne  com- 
messa la  colpa,  0  si  verificò  la  negli- 
genza, determina  la  giurisdizione  della 
Corte  de'Conti ,  e  non  già  la  qualità  e 
la  veste  dell'  incolpato  al  tempo  della 
citazione.  N.  7  -  L'Art.  61  della  legge 
22  Aprile*1869  contempla  tutti  gli  uffi- 
ciali pubblici  dello  Stato  •  Potere  di- 
screzionale della  Corte  de'Conti.  N.  8. 

GIUDIZIO  DI  OPPOSIZIOIiE  - 
(  Art  41  deUa  legge  14  Agosto  1862 
N.  800). 

Indole  speciale  della  opposizione 
avanti  la  Corte  de'Conti  -  Il  diritto 
di  opposizione  avanti  la  Corte  de'Con- 
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ti,  differisce  dalla  opposizione  ammessa 
dalla  Procedura  Ordinaria  -  Se  alla  op- 
posizione avanti  la  Corte,  sia  applica- 
Dile  l'Art.  474  del  Codice  di  Procedura 
Civile.  N.  19. 21, 35  e  41  -  Se  la  oppo- 
sizione avanti  la  Corte,  abbia  per  base 
la  contumacia  della  Procedura  Ordina- 
ria. N.  20  e  38  -  Norme  della  opposi- 
zione avanti  la  Corte  de' Conti  più  ri- 
strette di  quelle  della  Procedura  Ordi- 
naria. N.  36  -  Osservazioni  scritte  pro- 
dotte dal  contabile  nel  giudizio  sul  con- 
to-Se tale  produzione  lo  privi  del  di- 
ritto di  opporsi.  N.  37  e  43  -  Per  quale 
ragione  il  giudizio  di  opposizione  non 
costituisce  un  doppio  esame  -  Quando 
cessi  di  aver  forza  tale  ragione.  N.  22  - 
Se  nel  provvedere  alla  sospensione  degli 
atti  esecutivi,  possa  la  Corte  esaminare 
il  merito  della  opposizione.  N.  9  -  La 
opposizione  di  alcuno  fra  piU  interessati, 
giova  anche  agli  altri.  N.  18  e  40  - 
Contabile  attore  in  giudizio  avanti  la 
Corte  -  Relative  domande  trattate  con 
la  procedura  ordinaria  del  conto  -  Di- 
ritto di  opporsi  N.  42  -  Rinunzia  fatta 
dal  Contaoile  al  ricorso  di  opposizione, 
nell'atto  che  sostituisce  un  ricorso  per 
rivocazione,  non  accettata"  dal  Procura- 
tore Generale  -  Persitenza  del  giudi- 
zio di  opposizione.  N.  46  -  Opposizione 
per  parte  del  Contabile  -  Bivocazione 
per  parte  del  Procuratore  Generale  - 
Riunione  dei  relativi  giudizi.  N.  47. 

Diritto  di  opporsi  -  Se  il  Contabile, 
che  non  ha  più  il  diritto  di  opporsi, 
divenendo  erede  del  cauzionante,  cui 
non  fu  notìficata  la  decisione  di  con- 
danna, possa  in  tale  sua  qualità  di  cre- 
de, fare  opposizione.  N.  6  -  Se  il  cau- 
zionante, non  intervenuto  nel  giudizio 
in  cui  venne  pronunziata  condanna  del 
Contabile,  abbia  il  diritto  di  opporsi, 
quand'anche  la  relativa  decisione,  non 
dia  stata  ad  esso  cauzionante  notifi- 
cata. N.  7  -  Vedi  anche  Cauzionante. 
N.  1  -  Se  il  gerente  che  firn^ò  il  conto, 

{ossa  opporsi  nell'  interesse  del  Conta- 
ile.  N.  14  -  Se  la  domanda  ricon- 
venzionale per  aggi  illiquidi,  fatta  in 
opposizione,  costituisca  una  domanda 
nuova  -  Vedi  Domanda  riconvenzio- 
naie.  N.  1  -  Possono  farsi  valere  in 
opposizione  gli  aggi  ed  i  rimborsi,  se 
già  compresi  nel  conto.  N.  26  -  Alie- 
nazione di  rendita   ed  incameramento 


di  rate  semestrali  sottoposte  a  seque- 
stro -  Vedi  Cauzione,  w.  4  -  Se  nel 
f indizio  di  opposizione  possa  provve- 
ersi  allo  svincolo  della  cauzione.  N.27- 
Ricevitore  Circondariale  -Obbligo  di  ren- 
dere due  conti  distinti,  pel  ramo  impo- 
ste e  pel  ramo  tesoro  -  Se  contro  la  de- 
cisione di  condanna,  resa  su  quest'ul- 
timi conti,  possa  far  valere  crediti  dai 
primi  conti  risultanti.  Vedi  Ricevitori 
Circondariale  N.  8  -  Se  la  dispersione 
dei  ruoli  d'imposta,  non  imputabile  al- 
l'Agente contabile,  gli  possa  essese  op- 
posta. N.  28  -  Intervento  del  cauzionan- 
te nel  giudizio  di  opposizione- Se  possa 
il  cauzionante  estendere  i  limiti  ditale 
giudizio,  già  iniziato  col  relativo  ricorso, 
e  fare  deauzioni  in  ordine  alla  cauzione. 
N.  30  -  Domanda  di  dilazione  al  pa- 
gamento della  somma,  per  la  quale  ven- 
venne  pronunziata  condanna  -  Se  tale 
domanda  privi  del  diritto  di  opporsi  • 
Se  la  domanda  stessa  abbia  i  caratteri 
della  confessione  stragiudiziale.  N.  33 
e  34  -  Eccezione  desunta  dal  non  es- 
sere stati  indicari  Itella  decisione  i  nomi 
degli  eredi  del  Contabile  -  Incompe- 
tenza della  Corte  a  giudicare  della  (jna- 
lità  ereditaria.  N.  39  -  Se  le  generiche 
dichiarazioni  della  Intendenza  possano 
costituire  prova  contraria,  del  debito  ac- 
certato con  Decisione  della  Corte.  N.  44 
-  Pagamenti  fatti  in  conto  di  debiti  ac- 
certati con  decisione  di  condanna  -  Non 
danno  il  diritto  di  opporsi  contro  quella 
decisione  N.  45. 

Opposizione  di  terzo  -  Se  ronposi- 
zione  di  terzo,  di  cui  all'Art.  4o5  del 
Codice  di  Procedura  Civile,  sia  am- 
missibile avanti  la  Corte  de*  Conti. 
N.  11. 

Forma  della  opposizione  -  Se  la 
forma  stabilita  dalFArt.  41  della  leg- 
^e  14  Agosto  18(52  N.  880,  per  la  in- 
troduzione del  giudizio  di  opposizione, 
escluda  la  citazione  di  cui  ali  Art.  478 
del  Codice  di  Procedura  Civile.  N.  5 - 
Se  la  mancata  elezione  del  domicilio, 
sìa  difetto  essenziale  che  renda  irrece- 
vibile  il  ricorso  di  (^posizione.  .N-  ^' 
Il  ricorso  di  opposizione  scritto  in  carta 
libera,  non  è  ammissibile.  N.  ^9'^^^ 
le  iiorme  della  legge  14  Agosto  18oA 
N.  800  può  farsi  ricorso  di  opposizio: 
ne  anche  contro  le  decisioni  delle  Corti 
de'Conti  preesistenti  N.  15. 
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Termine  ^r  opporsi  -  Il  termine  di 
traota  giorni,  di  cui  all'  Art.  41  della 
legee  14  Agosto  1862  N.  800  per  la 
produzione  del  ricorso  di  opposizione,  è 
perentorio.  N.  3  -  Se  la  decadenza,  spi- 
rato il  detto  termine,  s'incorra  di  diritto 
e  debba  esaere  pronunzia^  dal  giudi- 
ce, anche  d'uflScio.  N.  24PPI1  termine 
dei  giorni  trenta,  decorre  ^alla  notifi- 
cazione della  decisione.  N.  13  •  Se  il 
ricorso  di  opposizione  fuori  termine , 
possa  farsi  valere  come  rivocazione.  N. 
16- Vedi  anche  Giudizio  di  rivocazione. 
N.  10,  35  e  51.  Non  può  eccepirsi  la  tar- 
diva presentazione  del  ricorso  di  opposi- 
zione, se  non  consti  che  la  decisione  im- 
pugnata, venne  notificata  anteriormente 
ai  trenta  giorni  dalla  produzione  del  ri- 
corso. N.  2  -  Presentazione,  entro  il  ter- 
mine utile,  del  ricorso  di  opposizione, 
SCTÌtto  in  carta  libera  -  Tardiva  riprodu- 
zione del  ricorso,  steso  in  carta  da  bollo  - 
Se  possa  invocarsi  la  data  della  presenta- 
zione del  primo  ricorso.  N.  10  -  Chi  ec- 
cepisce la  tardiva  produzione  del  ricor- 
so di  opposizione,  deve  darne  la  prova. 
H.  17  -  Se  il  ricorso  di  opposizione  pro- 
dotto in  termine  utile  contro  una  à^- 
cìsìone,  sani  la  tardiva  produzione  di 
uguale  ricorso,  contro  altre  decisioni 
relative  alla  medesima  gestione.  N.  25  - 
Omessa  notificazione  della  decisione  al 
marito  della  opponente  -  Ammissibilità 
del  ricorso  di  opposizione  tardivamente 
prodotto.  N.  32  -. 

Contro  quali  decisioni  ò  ammissi- 
bile la  opposizione  -  Se  sia  ammissi- 
bile opposizione  contro  decisioni  prò- 
nunziate  in  contradittorio  dell'opponen- 
te. N.  1  -  Se  contro  le  decisioni  rese 
nei  giudizi  di  rivocazione,  possa  produr- 
si ricorso  di  opposizione.  N.  8  -  Vedi 
anche  Giudizio  di  rivocazione.  N.34- 
Se  gli  atti  coattivi  fatti  dalla  Ammini- 
strazione, in  esecuzione  delle  Decisioni 
della  Corte  de'Conti,  possano  andar  sog- 
|etti  ad  opposizione.  N.  12  -  Se  possa 
arsi  opposizione  dal  Contabile,  su  par- 
tite, in  merito  alle  quali  venne  dalla 
Corte  pronunziata  una  decisione  inter- 
locutoria, notificata  ad  esso  Contabile. 
N.  23  e  29  -  Possono  ugualmente  im- 
pugnarsi le  decisioni  di  condanna  e  di 
scarico,  nonché  quelle  con  cui  viene  ac- 
certato un  credito  a  favore  del  Conta- 
bile. N.  31  -  Se  possa  farsi  opposizio- 


ne a  decisioni  che  accertano  resti  da 
riprendersi  nei  conti  seguenti.  Vedi  Re- 
sti N.  3. 

GIUDIZIO    DI    BIYOGAZIONE  - 

(Art.  42,  44  e  seg.  della  legge  14  A- 
gosto  1862,  N.  800.)  Parte  Generale - 
JPer  le  leggi  dell'ex  Kegno  di  Nanoli,  la 
rivocazione,  non  era  mezzo  orainario 
d'impugnare  le  Decisioni.  N.  2  -  Nuovi 
documenti  prodotti  dai  quali  risulti  pie- 
namente provata  l'insussistenza  del  de- 
bito accertato  con  Decisione  -  Se  la  Cor- 
te, possa  contemporaneamente  ammet- 
tere il  ricorso  di  rivocazione  e  pronun- 
zia/e il  discarico.  N.  3  e  40  -  Se  il  de- 
bito riferendosi  a  più  esercizi  già  giu- 
dicati, si  possa  chiedere  la  rivocazione 
della  decisione  pronunziata  sulF  ultimo 
esercizio.  N.  4  -  Se  la  decisione  consta 
di  pili  capi,  si  ammette  la  rivocazìone 
pei  soli  capi  pei  quali,  giusta  la  legge, 
sussistono  1  motivi  di  rivocazione.  N.  5  - 
Se  si  tratti  di  debito  nascente  da  un 
fatto,  che  può  essere  oggetto  di  un  giu- 
dizio di  responsabilità  contro  il  Conta- 
bile, non  si  fa  luogo  alla  rivocazione  - 
Se  al  giudizio  di  responsabilità,  faccia 
in  tal  caso,  ostacolo  la  decisione  irre- 
trattabile  sul  conto  N.  7  -  Se  la  rivo- 
cazione ,  rimedio  straordinario,  possa 
sperimentarsi  nel  caso  in  cui  compe- 
tano i  rimedi  ordinari.  N.  8  e  11  -  La 
Corte  può  rivocare  d'ufficio  le  sue  deci- 
sioni. N.  15  -  Se  sopra  un  unico  foglio 
da  bollo  si  possa  scrivere  un  ricorso, 
che  ri  sguardi  conti  e  condanne  diffe- 
renti. N.  22  -  Se  le  decisioni  della 
Corte  possono  essere  infirmate  dalle 
risultanze  di  atti  amministrativa.  N.  23 
Se  due  Decisioni,  possono  essere  rivoj 
cate  con  un  unico  provvedimento.  N.  25 
Se  sia  nulla  la  notificazione  del  ricorso 

{>er  rivocazione,  fatta  ad  istanza  del- 
a  Amministrazione,  anziché  ad  istanza 
del  Procuratore  Generale  presso  la  Corte 
de'*  Conti.  N.  26  -  Giudizio  di  ri  voca- 
zione per  parte  del  Procuratore  Gene- 
rale e  giudizio  di  opposizione  per  parte 
del  Contabile  -  Connessità  di  causa. 
N.  27  -  Vedi  anche  Giudizio  di  op- 
posizione. N.  47  -  Necessità  di  esami- 
nare la  natura  del  conto,  per  deter- 
minare, se  debba  promuoversi  l'azione 
di  rivocazione.  N.  30  -  L'interesse  di- 
retto od  indiretto  di  una  persona,  ri- 
spetto ad  una  decisione  pronunziata  in 
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contradittorio  di  altri,  non  può  legitti- 
mare il  ricorso  di  rivocazione  di  tale 
persona,  che  non  fu  presente  in  giudi- 
zio. N.  19  -  La  rivocazione  di  una  de- 
cisione sul  conto,  che  non  fu  diretta- 
mente reso  dal  contabile,  porta  per  con- 
seguenza d'ingiungere  ad  esso  Conta- 
bile la  presentazione  del  conto.  N.  21 
-•  Differenze  fra  la  ri  vocazione  di  cui 
all'Art.  44  della  legge  14  Agosto  1862. 
N.  800  e  la  rivocazione  di  cui  all'  Ar- 
ticolo 494  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile -  Ragioni  di  tali  differenze.  N.  29 
Se  possano  valersi  del  rimedio  della 
rivocazione,  il  fideiussore  ed  il  carpio- 
nante. N.  41  -  Sei  nel  giudizio  di  ri- 
vocazione, contro  una  decisione  relativa 
a^.  un  esercizio,  posì- ano  farsi  valere  ra- 
gioni di  credito  pertinenti  ad  altro  eser- 
cizio. N.  43  -  Decisioni  pronunziate  in 
rivocazione  -  Non  è  più  proponibile  al- 
tra istanza.  N.  34  •  Se  il  ricorso  di  op- 
()Osizione,  fuori  termine,  può  farsi  va- 
erò come  ?:i vocazione.  N.  10,  35  e  51- 
Vedi  anche  Giudizio  di  opposizione. 
N.  16  -  Generica  domanda  di  revisione 
del  conto,  fatta  in  rivocazione  -  Am- 
missibilità di  domande  riconvenzionali 
ed  eccezioni  che  investano  tutto  il  conto 
giudiziale.  N.  44.  Quietanze  non  disca- 
ricate nel  conto  giudiziale,  asserite  esi- 
stenti, e  non  prodotte  col  ricorso  -per 
rivocazione  -Possono  farsi  valere  in  ese- 
cuzione. N.  52  -  Il  solo  Procuratore 
Generale  presso  la  Corte  de*  Conti,  può 
presentare  ricorsi  in  rivocazione  nell  in- 
teresse della  Amministrazione.  N.  54  - 
Effetti  della  rivocazione  di  una  deci- 
sione sul  conto.  N.  56  -  Decorrenza  de- 
gli interessi  sulle  somme  per  le  quali 
venne  pronunziata  condanna  in  un  giu- 
dizio di  rivocazione  -  Vedi  Interessi 
N.  24.  38,  41  e  44. 

Del  termine  utile  per  presentare  il 
ricorso  per  rÌTOcasione.  -  Falsità  dei 
documenti  sui  quali  si  fondò  la  Decisione 
della  Corte,  riconosciuta  con  sentenza 
del  tribunale  ordinario  -  Decorrenza  del 
termine,  per  produrre  il  ricorso  di  ri- 
vocazione.  N.  1  -  Quando  cominci  a  de- 
correre il  termine  dei  trenta  giorni  di 
cui  all'articolo  44  della  legge  14  Ago- 
sto 1862  N.  800,  nel  caso  ai  riconosci- 
mento di  un  nuovo  debito,  dopo  tra- 
scorso il  termine  di  tre  anni  .prefisso  nel 
citato  articolo.  N.  6  e  12  -  La  data  della 


produzione  del  ricorso  e  non  quella  della 
sua  notificazione,  stabilisce  la  tempesti- 
vità del  ricorso  di  ri  vocazione.  N.  9  -  Se 
il  ricorso  di  opposizione,  prodotto  oltre 
il  termine  di  giorni  treiita  (Art.  41  della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800)  possa  va- 
lere come  ritenzione.  N.  10,  35  e  51  - 
Vedi  anchrf^iRwdìz/o  di  opposizione. 
N.  16  -  L'atto  di  citazione,  cne  include 
propositi  di  rivocazione,  non  supplisce 
alla  mancata  produzione  del  relativo  ri» 
corso.  N.  33. 

Motivi  di  riTOcazione  -  U  paga- 
mento di  somme,  costituisce  esecuzio- 
ne della  decisione  e  non  motivo  di  ri- 
vocazione. N.  13  -  Se  si  proceda  alla 
correzione  dell'errore  materiale  in  una 
decisione  (Art.  473  del  Codice  di  Pro- 
cedura Civile)  è  d'uopo  sperimentare  la 
rivocazione,  ove  il  contabile  interpella- 
to, non  risponda  in  proposito.  N.  14  - 
L'apprezzamento  nei  risolvere  una  con- 
troversia, non  può  essere  motivo  di  ri- 
vocazione. N.  16-  Debito  risultante  da 
'un  conto  suppletivo.  -  Se  tale  debito  sì 
riferisce  a  gestione  già  dalla  Corte  giu- 
dicata, devesi  ricorrere  alla  rivocazione- 
N.  17  -  L'errore  nella  liauidazione  de- 
gli aggi  e  la  omissione  di  somme  ri- 
scosse, possono  costituire  motivo  di  ri- 
vocazione. N.  18  e  37  -  Se  la  insuffi- 
cienza 0  la  mancanza  di  documenti,  ri- 
sguardo  ad  una  spesa  ammessa  dal  giu- 
dice, costituisca  motivo  di  rivocazione. 
N.  20.  Le  sjpese  per  stati  di  cambiamento 
di  proprietà,  dovute  dai  Ricevitori  del 
Registro,  non  possono  dar  motivo  alla 
rivocazione  delle  decisioni  sui  conti  giu- 
diziali. N.  31  -  L'errore  di  diritto,  non 
può  mai  essere  motivo  di  rivocazione. 
N.  32  -  La  non  eseguita  rìscossiode  di 
affitti  di  fondi  demaniali,  non  costitui- 
sce motivo  di  rivocazione  -  Giudizio  spe- 
ciale di  responsabilità ,  in  proposito. 
N.  36  -  Annullamento  di  articoli  in- 
scritti nei  canjpionì  demaniali  -  Respon- 
sabilità dei  Ricevitori  -  Quell'animlia- 
mento  non  costituisce  motivo  di  rivoca- 
zione -  Giudizio  speciale.  N.  7  •  Do- 
cumenti nuovi  giustificativi  di  spesa  - 
Non  costituiscono  motivo  di  rivocazione 

Suanto  alla  valutazione  dei  generi  affi- 
ati al  Contabile.  N.  38  -  th-edifco  per 
una  spesa  fatta  e  debito  del  contabile 
accertato  con  decisione  della  Corte  -  Se 
quel  credito  costituisca  motivo  di  riYO- 
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<azione.  N.  39  -  Se  la  quistione  di  re- 
sponsabilità, già  risoluta,  possa  risolle- 
varsi iu  rivocazione.  N.  45  -  Se  costitui- 
sca motivo  di  rivocazione  di  precedente 
condanna,  il  solo  certificato  ael  Rice- 
vitore del  Kedstro,  d'insussistenza  di  ar- 
ticoli di  credito  iuappurati  nel  campione 
Demaniale.  N.  53  -  Ripresa  di  resti  da 
conto  a  conto  -  Responsabilità  del  suc- 
cessore ritenuta  dalla  Corte  -  Se  su 
tale  responsabilità  possa  risollevarsi  di- 
sputa m  rivocazione.  N.  46  -  Diritti  a 
rimborsi  accertati  posteriormente  al  ces- 
sare della  gestione  -  Non  costituiscono 
motivo  di  nvocazione.  N.  47  -  Mancato 
affitto  di  fondi  demaniali  -  Se  costituisca 
motivo  di  ri  vocazione.  N.  48  -Sulla  inos- 
servanza della  legge  del  14  Agosto  1862, 
per  la  compilazione  d'ufficio  dei  conti, 
non  può  fondarsi  motivo  di  rivocazione. 
N.  49  -  L'ordinanza  del  giudice  penale 
che  accerta  nn  credito  del  contabile,  non 
fa  stato  nel  giudìzio  sul  conto,  né  co- 
stituisce motivo  di  ri  vocazione  della  re- 
lativa decisione.  N.  60  -  Se  le  omis- 
8\om  nel  conto  giudiziale  di  partite  ri- 
scosse da  un  commesso  del  Contabile, 
costituiscono  motivo  di  ri  vocazione.  N.  56 
-  L'apprezzamento  di  nuove  giustifica- 
zioni, in  mancanza  di  documenti  che 
non  poterono  esser  prodotti,  costituisce 
motivo  di  rivocazione.  Vedi  Giudìzio 
di  revisione.  N.  1. 

Ammissione  del  ricorso  per  rivo- 
canone  '-  Se  il  decreto  di  ammissione 
del  ricorso  per  rivocazione  implichi  ri- 
conoscimento d'errore  nel  primo  giu- 
dizio, e  lasci  impregiudicato  il  nuovo, 
da  pronunziarsi  in  merito  al  ricorso 
stesso.  N.  24  -  Se  in  sede  di  ammis- 
sione dei  ricorso,  possano  valutarsi  le 
difese  di  merito.  N.  28  -  Debito  dà  im- 
putarsi ad  altro  contabile  -  Notifica- 
zione a  quest'ultimo  del  ricorso  in  ri- 
vocazione. N.  42  *  Ricorso  di  opposi- 
zione fuori  termine*  contenente  domande 
di  rivocazione  -  Sua  ammissione  in 
rito  come  ricorso  in  rivocazione.  N.  51. 

ftlDDIZIO  DI  ESPBOPRIAZIOIiE 
(Cauzione  del  Contabile)  -  Se  si  possa 
sospendere  il  giudizio  di  espropriazione 
dj9lla  cauzione  del  Ricevitore  Circonda- 
riale, sino  a  che  egli  non  sia  posto  in 
5 rado  dal  Ricevitore  Generale,  di  ren- 
ere il  conto  di  ripresa  del  debito.  N. 
1  -  Se  per  procedere  alla  espropriazione 


della  rendita  prestata  dal  terzo,  sia  ne* 
céssario  che  gli  sia  stata  notificata  la 
decisione  di  condanna  del  Contabile.  N  . 
2  -  Se  durante  il  giudizio  di  espropria- 
zione, la  esecuzione  sulla  rendita  possa 
limitarsi  alle  sole  rate  semestrali  sog- 
gette a  sequestro.  N.  3  -  Se  la  Corte 
possa  limitare  la  esecuzione,  alla  sola 
aggiudicazione  di  una  rata  semestrale 
della  rendita,  gravata  da  vincolo  d'ipo- 
teca. N.  4  -  Risoluzione  del  caso  in  cui 
nel  certificato  di  rendita,  non  eia  stata 
trascritta  Taunotazione  «  estendibile  a 
(Qualunque  altro  ufficio  >  ed  il  debito 
siasi  verificato  in  un  ufficio  diverso  da 

Snello  pel  quale  fu  prestata  la  cauzione. 
r.  5  -  La  vendita  e  V  incameramento 
della  rendita,  gravata  da  vincolo  d'i|)0- 
teca  per  cauzione  del  Contabile,  non  de- 
ve recar  danno  ad  altre  amministra- 
zioni. N.  6  -  Se  la  Corte  de'  Conti  pos- 
sa ordinare  l'alienazione  della  cauzione 
di  un  Contabile,  in  dipendenza  Ai  con- 
danna contro  di  lui  pronunziata  dai 
tribunali  ordinari.  N.  7  -  Divisione  fra 
lo  Stato  e  la  Regìa  Cointeressata  dei 
Tabacchi,  della  cauzione  e  dei  relativi 
interessi,  proporzionalmente  ai  rispettivi 
loro  crediti  verso  il  Contabile.  Jf .  8  - 
GIUDIZIO  SPECIALE  AD  ISTAN- 
ZA DEL  CONTABILE  -  Se  possa  il 
Contabile  iniziare  avanti  la  Corte  dei 
Conti  un  giudizio  contro  la  Ammini- 
strazione. N.  1.  2.  9.  -  3.  4.  5.  6.  8  - 
Se  i  Percettori  delle  Provincie  Meridio- 
nali possono  promuovere  nno  speciale 
S'udizio,  per  crediti  verso  i  Ricevitori 
onerali  e  Circondariali.  N.  7  -  Se  i  Per- 
cettori e  gli  Esattori  dell'  ex  Regno  di 
^apoli,  possano  chiamare  direttamente 
in  giudizio  avanti  la  Corte,  la  Pubbli- 
ca Amministrazione -Come  possano  quei 
Contabili  far  valere  i  loro  diritti.  N.  13  - 
Premio  sulle  polizze  e  fedi  del  Banco 
di  Napoli  -  Se  possa  detto  premio  ri- 
petersi dai  Ricevitori  Generali  e  Cir- 
condariali, fuori  del  giudizio  sul  conto, 
e  se  questo  sia  giudicato,  fuori  del  giu- 
dizio di  revisione.  N.  11  -  Azione  diretta 
per  aggi  ed  altri  titoli,  indipendente  dal 
conto,  è  concessa  agli  Esattori  delle  Im- 
poste. N.  12  -  In  qual  modo  possano  gli 
Esattori  delle  imposte  promuovere  un  giu- 
dizio avanti  la  Corte  per  conseguire  il 
rimborso  di  quote  inesigibili.  Vedi  Quote 
inesigibili  N.  .6.  7. 8  e  37  -  Non  pub  il 
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Contabile  iniziare  un  giudizio  per  aggi  e 
per  quote  inesigibili,  prima  delle  repulse 
m  proposito  della  Amministrazione.  N. 
10  -  Se  possa  il  funzionario  pubblico  chie- 
dere che  la  Corte  dichiari  la  di  lui  ir- 
responsabilità,  per  fatti  ed  omissioni, 
postegli  a  carico  della  Amministrazione. 
N.  il  -  Contabile  con  l'obbligo  di  ren- 
dere conto  -  Fuori  del  conto  non  può 
far  valere *i  suoi  diritti  contro  la  Am- 
ministrazione. N.  15.  16  e  17  -  Ecce- 
zioni,  al  rigore  di  tale  principio.  N.  17  - 
Commissario  alle  esecuzioni -Se  possa 
far  valere  i  propri  diritti  avanti  la  Corte 
fuori  del  giudizio  sul  conto  della  Esat- 
toria -  Veai  Commissario  alle  esecuzio- 
-il.  N.  2- 

GIUDIZIO  DI  REVISIONE  -  (Ex 
Regno  delle  Due  Sicilie).  Se  l'apprezza- 
mento di  nuove  giustificazioni,  m  man- 
canza di  documenti,  sia  fondamento  di 
revisione.  N.  1  -  Del  termine  per  la  pre- 
sentazione del  ricorso  per  revisione.  N. 
2.  -  Il  termine  stabilito  dalla  legge  14 
Agosto  1862  N.  800,  per  la  produ- 
zione del  ricorso  di  .rivocazione,  non 
nuoce  nel  caso  di  ricorso  per  revi- 
sione. N.  3  -  Se  quanto  alla  forma,  pei 
giudizi  di  revisione,  debbano  seguirsi  le 
disposizioni  della  legge  14  Agosto  1862 
N.  800  e  del  E.  D.  5  Ottobre  18o2 
N.  884  -  N.  4  -  Giudizio  di  revisione 

f)er  conseguire  il  premio  sulle  polizze  e 
édi  di  credito  del  Banco  di  Napoli, 
qualora  i  conti  dei  Ricevitori  Generali 
e  Circondariali  siano  stati  giudicati.  Ve- 
di Giudizio  speciale  ad  istanza  del 
Contabile  N.  Il  -  L'obbligo  controver- 
so di  rispondere  dei  resti,  non  può  for- 
mare  oggetto  di  revisione.  N.  5  - 

GIUBIBDIZIONE  -  Della  Corte  de' 
Conti  sulle  controversie  fra  la  Ammi- 
strazione  ed  il  Contabile,  in  via  di  tu- 
tela dell'Erario  Pubblico.  N.  1  -  Sui 
contabili  a  sugli  ufficiali  pubblici.  N.  2  - 
Giurisdizione  speciale  in  materia  di  con- 
ti -  Modo  di  escuterla  N.  3  e  7  -  Giù- 
risdizione  sugli  Agenti  della  Ammini- 
Btrazione  e  su  coloro  che  s' ingeriscono 
della  Amministrazione  -  Si  esplica  così 
sul  conto,  come  all'infuori  di  esso.  N. 
4  -  Se  il  fatto  causale  del  danno  dà 
luogo  a  procedimento  penale,  il  giudi- 
zio cibile  avanti  la  Corte  rimane  sospeso. 
N.  5  -  Vedi  anche  Giudizio  speciale 
(Art  63  della  legge  22  Aprile   1869). 


N.  2.  5.  10.  6  e  15  -  Vedi  Giudizio  di 
responsabilità.  N.  1  e  5.  2  e  4-6iu- 
risaizìone  sui  conti  dei  contabili -Sì 
estende  anche  a  giudicare  degli  obbli- 
ghi dell'  Esattore  derivanti  da  contratto. 
N .  6  -  Giurisdizione  della  Corte  de'Contì 
in  grado  d'Appello,  su  questioni  rela- 
tive alla  cauzione  di  un  Esattore  Co- 
munale -  Vedi  Cauzione,  N.  10  -  Se  il 
Sagamento  fatto  dal  Contabile,  in  obbe- 
ienza  agli  ordini  superiori,  pregiudichi 
la  giurisdizione  della  Corte  sa  di  esso 
Contabile  e  sai  Funzionari  Pubblici  N. 
8  -  Se  le  leggi  giurisdizionali  investano 
anche  gli  atti  e  fatti  anteriori  alla  at- 
tuazione di  essa  legge.  N.  9-Se  l'E- 
sattore Comunale,  quale  maneggiatore 
di  pubblico  danaro,  sia  sottoposto  alla 
giurisdizione  della  Corte.  N.  10  -  Se  la 
giurisdizione  della  Corte  si  estenda  alle 
quistioni  di  diritto  civile  fra  Stato  e 
Comune  e  fra  la  Pubblica  Amministra- 
zione ed  i  privati.  N.  11  -  La  gjiurisdi- 
zione  della  Corte  sulle  gestioni  ieeli 
Esattori  Comunali,  è  di  secondo  grado. 
N.  12  -  Gli  atti  di  un  giudizio,  nonpos- 
son()  essere  trasmessi  in  altra  città  mo- 
ri di  quella,  in  cui  ha  sede  la  Corte  dei 
Conti.  N.  14 -Se  lo  straordinario o 
diurnista  che  emise  falsi  buoni  su  man- 
dati a  disposizione,  sia  soletto  alla 
gurisdizione  della  Corte.  N.  15  -  Se  gli 
Esattori  delle  Imposte,  benché  non  ab- 
biano r  obbligo  di  render  conto,  siano 
soggetti  alla  giurisdizione  dedla  Corte 
de  Conti.  Vedi  Esattore  delle  Imposte 
Dirette.  N.  2  -  Giurisdizione  in  materia 
di  rimborsi  di  quote  inesigibili  -  Modo 
di  eccitarla  -  Vedi  Quote  inesigibili  N. 
6.  7.  8  e  37  -  Se  la  giurisdizione  della 
Corte  si  estenda  ai  conti  dei  Bicevitori 
del  Registro,  che  ebbero  la  gestione  del 
Pondo  per  il  Culto,  anteriormente  al  1 
Gennajo  1874  -  Vedi  Fondo  per  il  Mio 
(Ammmistrazione  del).  N.  1  -  La  giu- 
risdizione della  Corte  è  determinata  dal 
carattere  di  ufficiale  pubblico,  col  qua!» 
venne  commessa  la  colpa  e  la  negli- 
genza, non. già  dalla  veste, dell'incolpa- 
to al  momento  della  citazione  -  Vedi 
Giudizio  di  responsabilità.  N.  7-1 
funzionari  a  favore  dei  quali  furono  e- 
messi  mandati  di  anticipazione,  sono 
soggetti  alla  giurisdixione  della  Corte. 
Vedi  Mandati  di  anticipazione,  N  1  - 
Se  sia  valevole  ad  eccitare  la  giorisdi- 
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zione  della  Corte,  il  ricorso  latto  dal 
Contabile  senza  le  forme  giudiziali.  N. 
13  -  Vedi  anche  Competenza.  N,  18  e 
40  -  Se  la  giurisdizione  della  Corte,  su 
questioni  fra  Stato  e  Contabili,  sia  con- 
tenziosa. Vedi  Competenza.  N.  36  -  Giu- 
risdizione della  Corte  sui  Ricevitori  Co- 
munali Estensi.  Vedi  Ricevitori  Comu- 
nali Estensi.  N.  1  -  Regi  Consoli  al- 
l'estero -  Servizio  dei  vaglia  consolari  - 
Giurisdizione  della  Corte  de*  Conti.  Vedi 
Poste  (Amministrazione  delle)  N.  7  - 

GUIRDIA  NAZIONALE  MOBILE - 
Pagamenti  alle  guardie  nazionali  mo- 
bilizzate -  Modo  di  eseguirli.  N.  1  - 


IMPOSTE  DmETTE  -  Competenza 
della  Corte  de' Conti.  N.  13  -  Contro- 
vetsie  per  atti  amministrativi  -  Quando 

5 ossane  essere  sottoposte  al  giudizio 
ella  Corte  de'  Conti.  Vedi  Competenza 
N.  30. 

lutiolu  stati  -  Provincie  Modenesi 
e  altre  della  Emilia  -  Legge  22  Marzo 
1804-  N.  4  -  Multa  o  caposoldo  -  Se 
fosse  sanzione,  dell'  obbligo  del  non  ri- 
scosso, per  riscosso.  N.  5  -  Se  questa 
multa  0  caposoldo  poteva  essere  con- 
donata acli  Esatton.  N.  6  -  Se  i  Co- 
muni di  Sette  Provincie  fossero  tenuti 
a  rispondere  della  insolvenza  del  Rice- 
vitore Comunale.  N.  18  -  Ingerenza  nella 
esazione  delle  imposte  come  mandatario 
del  Comune  -  Oboligo  di  rispondere  dei 
debiti.  N.  22  - 

Provincie  Toscane  -  Esazione  delle 
imposte.  N.  11  -    ' 

Ex  Regno  di  Napoli  -  Requisiti  del 
verbale  mtto  dall' Ispettore  con  inter- 
vento dell'  Esattcre  che  assume  la  ge- 
stione e  del  Sindaco,  onde  il  verbale 
stesso  possa  fare  piena  fede  in  giudi- 
rio  sino  a  prova  in  contrario.  N.  17  - 
Norme  d' imputazione  dei  pagamenti 
atti  dai  contribuenti  -  Se  tali  norme 
siano  applicablH  al  nuovo  Percettore, 
cui  vennero  consegnati  resti  ad  esigere. 
N.  21  -  Nuove  imposte  -  Applicazione 
del  sistema  delle  obbliganze  -  Vedi  Ob- 


bliganze  N.  5  -  Vedi  Resti  -  Ricevitore 
Generale  -  Ricevitore  Circondariale  - 
Vedi  anche  Res^onsobilità  - 

Arretrati  d'imposta  -  Applicazione 
agli  antichi  Esattori  della  le^ge  20  A- 

?rile  1871  -  Vedi  Arretrati  a  imposta 
1 4  -Vedi  Obblighi  dei  Contabili.  N.  6  - 
Facoltà  della  Amministrazione  di  sta- 
bilire speciali  norme  per  la  riscossione 
degli  arretrati  -  Vedi  Arretrati  d'impo- 
sta. N.  6  -  Come  si  giustifichino  gli  ar- 
retrati d' imposta  già  conosciuti  e  de- 
terminati. Vedi  Arretrati  d'imposta.  N. 
9  -  Vedi  Assuntorq  delle  imposte  arre- 
trate -  Se  il  patto  di  rispondere  allo 
scadere  dell'  ultima  rata,  anche  delle 
quote  non  riscosse  delle  quali  non  sia 
stata  giustificata  la  inesigibilità,  dero- 

fhi  dal  termine  stabilito  dall'Art.  90 
ella  legge  20-  Aprile  1871.  N.  16 - 
Maggion  spese  di  coazione  portate  da 
un  nuovo  sistema  di  esazione  -  Se  al- 
terino i  precedenti  contratti.  Vedi  Spese 
di  coazione.  N.  2  - 

Legge  20  Aprile  1871  N.  192  Se- 
rie 2  -  Se  per  determinare  le  somme 
non  riscosse,  possano,  in  mancanza  dei 
ruoli,  supplire  gii  estratti.  N.  1  -  Se  di 
fronte  alla  legge  20  Aprile  1871  sia 
l'Esattore  obbligato  ad  esperire  nuovi 
atti  di  coazione,  m  base  a  posteriori  no- 
tizie fornitegli  dalla  Amministrazione. 
N.  2  -  Requisiti  di  tali  notizie.  N.  3  - 
Obbligo  del  nuovo  esercente,  del  paga- 
mento della  tassa  per  l'annata  in  corso 
e  per  quella  anteriore.  N.  7-  Se  i  mag- 
giori introiti  possano  essere  bonifica 
agli  Esattori.  N.  8  -  Errore  d' inscri- 
zione nei  ruoli  -  Se  si  presuma.  N.  9  - 
A  carico  di  chi  stiano  le  spese  per  ri- 
cognizione di  diritti  dell'Erario.  N.  10  - 
Se  la  Corte  de'  Conti  possa  sospendere 
gli  atti  esecutivi,  che  giusta  la  legge  20 
Aprile  1871,  sono  stati  promossi  contro 
gb  Esattori.  N.  12  -  Della  continuità  di 
gestione,  tanto  nel  caso  in  cui  V  Esat- 
tore succeda  per  contratto,  quanto  nel 
caso  in  cui  tale  contratto  non  esìsta. 
N.  14  e  15  -  Dato  che  non  sia  applica- 
bile il  principio  della  continuità  tra  la 
Sestìone  dell'Esattore  che  cessa  e  quella 
i  colui  che  subentra,  in  quale  delle  due 
gestioni  si  compenetra  la  gestione  in- 
termedia dei  gestori  provvisori.  N.  15  - 
Esattoria  vacante  N.  19  e  23  -  Sonune 
non  riscosse  dalla  Esattoria  irregolar- 
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mente  esercitata  -  Versamento  fatto  dal 
nuovo  Ricevitore  Provinciale,  che  quelle 
somme  prose  in  carico.  N.  20  -  Vedi 
Esattore  delle  imposte  dirette  -  Ricevi- 
tore Pfwinciale  -  Quote  inesigibili  - 

INCHIESTA  -  Vedi  Prova.  N.8- 

INCOMPETEHZA-Vedi  Competenza. 

INFEBIQTA'-  Infermità  di  mente  del 
Contabile,  dedotta  dagli  eredi,  risguardo 
agli  atti  da  Ini  compiuti.  N.  1  - 

nrGIUirZIONE  a  presentare  il  con- 
to suDoletivo  -  Vedi  Giudizio  sui  conto 
N.  2o  -  Vedi  anche  Giudizio  per  resa 
di  cordo. 

INTENDENTE  DI  FINANZA  -  Vedi 
Responsabilità  e  Mandati  a  disposi- 
zione. 

INTERDIZIONE  LEGALE  -  Inter- 
dizione legale  portata  da  sentenza  con- 
tumaciale della  (]lorte  di  Àssisie  - 
Suoi  effetti  nel  giudizio  speciale  avanti 
la  Corte  de*  Conti.  N.  1. 

INTERESSI  -  Competenza  della 
Corte  de*  Conti  N.  21  -  Interessi  sulle 
effettive  deficienze  di  cassa  -  Decorrenza. 
N.  4,  6,  7,  45,  47  e  49  -  Giorno  in  cui 
cessa  là  gestione  -  Applicazione  ,del 
nrincipio  aies  interpellai  prò  homine. 
K.  37  -  Decorrenza  degli  interessi  sulle 
somme  risultanti  a  debito  dei  contabili, 
dai  conti  giudiziali.  N.  9,  11  e  19  -  De- 
bito di  responsabilità.  N.  12  -  Se  nel 
caso  di  responsabilità  contabile,  pos- 
sano dalla  Corte  condonarsi  gli  inte- 
ressi. N.  17  -  Responsabilità  per  somme 
non  riscosse  -  Interessi.  N.  48  -  De- 
biti di  materia  -  Interessi  -  N.  8,  30 
e  99  -  Debiti  di  generi  di  privativa. 
N.  23  -  Se  la  scadenza  del  termine  pre- 
fisso pel  versamento,  valga  costituzione 
in  mora.  N.  10  -  Notificazione  del  de- 
conto  amministrativo  -  Decorrenza  de- 
gl'interessi moratori  sul  debito.  N.  15 
e  46  -  Vedi  anche  Costituzione  in  mora. 
N.  1  -  Quantità  non  rinrese  in  carico 
nel  conto-  Decorrenza  degli  interessi. 
N.  34  -  Deficienza  nella  cassa  di  ri- 
serva -  Decorrenza  degli  intrressi.  N.  42 
-  Indebito  discarico  -  Decorrenza  degli 
interessi  N.  20  -  Resto  di  cassa  nefla 
consegna  dell'ufficio  -  Decorrenza  degli 
interessi.  N.  18-  Debiti  di  antica  e  lunga 
gestione  -   Interessi.  N.   43  -    Debito 

S resunto   di  buona  fede  -  Decorrenza 
egli  interessi   N.  14  -   Ricevitori  del 
Lotto  -  Deficienze  a  loro  carico-  De- 


correnza degli  interessi.  N.  13  e  27  - 
Prescrizione  M  articoli  del  Campione 
Demaniale  -  Notificazione  del  deconto 
pel  relativo  debito  -  Decorrenza  degli 
interessi.  N.  31  -  Il  posteriore  paga- 
mento del  debito,  non  libera  dal  sod- 
disfare gl'interessi.  N.  22  e  40  -  Con- 
danna al  pagamento  di  somme  in  un 
giudizio  di  rivocazione  -  Decorrenza  de- 

fli  interessi.  N.  24,  38,  41  e  44  -  Fraa- 
olenta  riscossione  dì  somme  con  vagì» 
nostali  -  Decorrenza  degli  intereisL 
N.  35  -  Se  per  esimersi  dal  pagamento 
degli  interessi,  possa  1'  erede  del  Con- 
tabile opporre  la  mancata  costituzione 
in  mora,  la  tardiva  liquidazi/ne  dei 
debito  ed  il  pagamento  da  lui  fatto  ed 
ignorato  dalla  Corte  quando  pronunziò 
la  condanna.  N.  50  e  51  -  Regolaraeo- 
to  Parmense  2  Ottobre  1831.  Man- 
cato  versamento   -    Residui  di  cassa 

-  Decorrenza  degli  interessi  N.  2  e  3 

-  Decorrenza  degli  interessi  sui  debiti 
dei  Percettori  (Provincie  Meridfoflali ) 
in  mancanza  di  analoga  domanda.  N.  5 

-  Somme  della  nuova  moneta  rimaste 
presso  i  Contabili  -  Decorrenza  d# 
interassi,  se  non  fu  prefisso  alcun  ter- 
mine pel  cambio  con  la  vecchia  mo- 
neta -  Vedi  Cambio  delia  moneta.^-^ 

-  Interessi  sulle  somme  che  costitui- 
scono differenze  fra  versamenti  eseguite 
in  obbligazioni  alla  pari,  anziché  dd 
danaro  effettivamente  riscosso  -  Ve* 
Asse  Ecclesiastico.  N.  1  -  Ex  Regno 
delle  Due  Sicilie  -  Debiti  di  obbligauM 
-Interessi.  N.  16 e  32  -  Interessi  siJle 
somme  costituenti  debiti  lasciati  dai 
contabili  della  cessata  AmrainistrazioM 
Pontific?a.  N.  25  e  26  -  Provincie  me^ 
ridionali  -  Decorrenza  degli  interesa 
sulle  somme  irregolarmente  versate^ 
Percettore,  dal  Ricevitori  del  Lotto.  iN. 
28  -  Clausola  penale  pattuita  pel  ^ 
tardo  nei  versamenti  -  Se  siano  dovu» 
anche  gì* interessi.  N.  1  -Multa  dell  i 
per  conto  al  mese  per  ritardati  versa- 
mfinti  -  Se  siano  contemporaneamente 
dovuti  gl'interessi.  N.29-  Clausola  pe- 
nale nei  capitolati  d'appalto,  pel  ritaroo 
nei  versamenti  -  Se  dTagli  Amministfì*; 
tori  Camerali  Pontifici,  siano  in  P*^ 
tempo  dovuti  gl'interessi.  N.  33  - J^ 
biti  riguardanti  la  cessata  Ammìmstrt- 
zione  del  Lotto  Pontificia  -  Decorrentf 
degli  interessL  N.  36. 
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IHTEBPETBAZIONE  -  CompeteDza 
dellii  Corte  de'  Conti  ad  interpetrare  le 
sne  decisioni  -  Se  sia  ugualmente  compe- 
tente in  ordine  alle  azioni,  in  vìa  di 
esecuzioue,  da  quelle  decisiojii  derivanti. 
N.  l  -  Obbligazioni  dubbie  -  Interpe- 
trazione  a  favore  dell'obbligato.  N.  2  - 
I  contratti  di  fidejussione,  di  pegno  e 
di  cauzione,  per  la  gestione  del  Con- 
tabile escludono  la  lata  interpretazione 
N.  3  -  In  caso  di  legge  dubbia,  è  da 
seguirsi  la  più  benigna  interprefcizione. 
N.  4  -  La  interpetrazione  delle  Deci- 
sioni della  Corte,  deve  essere  provo- 
cata  con  le  forme  giudiziarie.  N.  5. 

IHTEBVEHTO  IH  CAUSA   -  Se 
possa  essere    ordinato   d*  uiHcio   dalla 
Corte.  N.    1  -   Se  sia   ammissibile   la 
domanda  d'intervento   in  causa    fatta 
oralmente  alla  udienza,   senza  produ- 
zione di  comparsa  e  di  documenti  giu- 
pyticativi.  N.   2  e  8  -  Se  la   domanda 
d'intwvento  in   causa  si  riduce  ad  un 
sequestro  conservativo,  deve  essere  fatta 
al  Presidente  del   Tribunale  avanti  il 
quale  fu  iniziato   il   giudizio.  N.  3  - 
Domanda  del  Tesoriere  per  intervento 
in  causa  del  suo  Cassiere  -  Se  sia  am- 
miàsibile.  N.  4  -  Intervento  del  terzo 
intenessato  nelle  controversie  degli  E- 
sattori:  dell'  Intendente  e  del  Prefetto 
per  spiegazioni.    N.  5  e  6  -  Chiamata 
in  causa  ed  in   guarentìa  -  Questione 
di  ammissibilità  di  tali  chiamate  -  Pro- 
cedura incidentale  -  Se  possa  ritardare 
il  gjndizio  sulla  causa  principale.  N.  7. 
IHTIMAZIOIIE   -  Intimazione   del 
conto  iacta  con  le  norme  dell'Art.  141 
del  Codice  di  Procedura  Civile  -  Caso 
di  nullità  di  tale  intimazione.  N.  1. 

ISPETTORI  -  Verbali  •   Inchiesta 
amministrativa  -  Vedi  Prova  N.  8. 


IiAVOSI  PUBBLKn  --  Lavori  ad 
economia  estuiti  in  danno  dell'  ap; 
IMdtatore  -  ifosponsabilità  -  Modo  di 
risolvere  le  relaiive  questioni.  N.  1. 

LBemiMA  -  Se  U  figlio  legitti- 


mario, abbia  per  la  legislazione  au- 
striaca.  la  qualità  di  erede.  N.  1. 

LIQUIDAZIONI  AMMINISTRATI- 
VE -  (  Ex  Regno  di  Napoli  )  Se  per  la 
fubblicazione  della  legge  14  Agosto 
862  N.  800,  le  liquidazioni  e  deci- 
sioni amministrative,  cessarono  di  es- 
sere titoli  esecutivi  N.  1  -  Vedi  Com- 
peienza.  N.  3  •  Se  sia  di  competenza 
della  Corte  de*  Conti,  il  giudizio  sul 
ricomo  contro  le  liquidazioni  ammini- 
strative. N.  2  -  Che  fossero  le  liquida- 
zioni e  le  decisioni  amministrative  - 
Loro  effetti  -  Ricorso  devolutivo  contro 
quelle  decisioni  -  Confronto  fra  le  di- 
sposizioni che  regolavano  Questa  ma- 
teria neir  ex  Regno  di  Napoli,  e  le  di- 
sposizioni della  leijge  14  Agosto  1862 
N.  800  e  22  Aprile  1869  N.  5026  - 
N.  3  -  Su  che  si  fondi  la  distinzione 
fra  liquidazione  e  decisione  ammini- 
strativa. N.  4, 

LISTE  DI  CARICO  -  Ricevimento 
delle  liste  di  carico  -  Obbligo  per  parte 
del  Contabile  di  riprodurle  integral- 
mente nei  conti  giudiziali  -  Come  si 
effettui  il  relativo  discarico.  N.  1. 

LOTTO  -  (  Amministrazione  del  ) 
Spetta  alla  Amministrazione  ammet- 
tere le  somme  pagate  per  vincite  dai 
Ricevitori  -  Come  vi  provveda.  N.  1  • 
Facoltà  dei  Ricevitori  del  lotto  delle 
Provincie  meridionali,  di  fare  i  versa- 
menti nelle  casse  dei  Percettori  -  Come 
venivano  considerati  tali  versamenti. 
N.  2  -  Obbligo  dei  Ricevitori  del  lotto 
di  prevenire  il  Ricevitore  Circondariale, 
del  versamento  eseguito  a  mani  del 
Percettore.  N.  3  -  La  tassa  dei  poveri 
e  delle  mandatella,  fu  abolita  col  1 
Marzo  1871  e  da  auel  giorno,  è  do- 
vuta la  tassa  di  riccnezza  mobile  sulle 
vincite.  N.  4  -  Nella  Provincia  Romana, 
la  tassa  di  ricchezza  mobile  sulle  vin- 
cite è  dovuta  dal  1  Marzo  1871.  N.  5 
-  Responsabilità  dei  Ricevitori  del  lotto, 
nelle  provincie  meridionali,  verso  Y  E- 
rario,  non  ostante  la  diretta  loro  re- 

r usabilità  verso  i  Ricevitori  Generali» 
6  «  Interessi  sulle  somme  costi- 
tuenti debiti  dei  Ricevitori  del  Lotto  - 
Vedi  Interessi  N.  13,  27  e  36. 


Digitized  by 


Google 


188 


LA  GIUEISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


MACINATO  (Tassa  del)  -  Consiglieri 
Comunali  delle  Provincie  meridionali  - 
Rispondono  dei  debiti  delFEsattore  per 
tassa  macinato.  N.  1  e  2. 

Comuni  delle  Provincie  toscane  -  Ri- 
spondont^  della  esazione  della  tassa  ma- 
ornato  affidata  senza  contratto  air  Ca- 
marlingo. N.  9  -  Vedi  anche  Im'posùe 
Dirette.  N.  11  -  Camarlingo  -  Suoi  ob- 
blighi e  responsabilità  per  la  esazione 
della  tassa  niacinato.  N.  14,  15,  L6, 
17  e  18. 

Amministratore  cointeressato  del  dazio 
sul  macinato  -  Sua  responsabilità  pel 
fatto  dei  suoi  agenti  -  Vedi  Ammini- 
strazione Pontificia,  N.  5. 

Come  fii  provveduto  dajla  legge,  che 
stabilì  la  tassa  sul  macinato,  alla  re- 
lativa esazione.  N.  11  -  Se  T  applica- 
zione del  contatore  ai  mulini,  abbia 
mutato  rindole  della  tassa,  ed  alterato 
gli  obblighi  degli  Esattori  -  Come  deb- 
bano considerarsi  gli  accertamenti  an- 
teriori della  tassa  stessa.  N.  12  -  Ob- 
blighi degli  Esattori  delle  Imposte  Di- 
rette, derivanti  dalla  legge,  per  la  esa- 
zione della  tassa  sul  macinato.  N.  19  - 
Se  giusta  il  disposto  col  R.  D.  7  Ot- 
tobre 1871  N.  479  Serie  2,  i  Comuni 
siano  estranei  alla  esazione  della  tassa 
sul  macinato  ed  ai  rapporti  fra  Esat- 
tore e  Governo  -  In  che  qualità  essi 
Comuni  stipulino  i  contratti  per  la  esa- 
zione di  tale  tassa.  N.  3  -  Se  il  iatto 
di  non  essersi  Y  Amministrazione  av- 
valsa della  facoltà  di  stipulare  contratti 
per  la  esazione  della  tassa,  liberi  gli 
Esattori  delle  imposte,  già  in  funzioni, 
dairobbligo  di  esigere  la  tassa  stessa, 
senza  Y  obbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso  -  Tale  obbligo  non  può  essere 
imposto  che  ner  contratto.  N.  10  -  Se 

gir  la  pubblicazione  della  legge  16 
iugno  1874  N.  2001  Serie  2  si  ri- 
solvono i  contratti  precedentemente  sti- 
pulati per  la  esazione  della  tassa.  N.  4 
-  Se  1  Esattore  risponda  della  tassa 
datagli  in  carico  pei  15  giorni,  ìn  cui 
il  mulino  rimase  chiuso  per  ordine  su- 
periore. N.  5  •  Se  le  somme  realizzate 
con  gli  atti  di  coazione,  vadano  impu- 
tate al  debito  dell*  esercente  sino  al 


giorno  della  provocata  sospensione,  op- 
pure al  debito  posteriormente  yerifica— 
tosi,  per  avere  l'Agente  delle  impo- 
ste omesso  di  ordinare  la  sospensione 
deiresercizio.del  mulino.  N.  6  -  Se  siano 
valide  la  intimazioni  per  la  tassa  del 
macinato,  fatte  da  intimatori  analfa- 
beti. N.  13  -  Se  le  multe  costituiscano 
un  credito  dell'  Esattore  verso  il  mu- 
gnaio, oppure  un  titolo  di  rimborso  del- 
l' Esattore  verso  1'  Amministrazione. 
K  7  -  Se  r  Esattore  abbia  diritto  al 
rimborso  delle  spese  per  atti  di  coa- 
zione, mercè  i  quali  conseguì  il  paga- 
mento di  una  parte  della  tassa  dovuta. 
N.  8. 

MAGAZZINIEBE  -  Vedi  Privative. 

MANDATO  -  Amministrazione  di 
fatto  senza  stipulazione  di  speciale  man- 
dato -  Responsabilità  del  fatto  altrui^ 
regolata  dai  priucipt  di  D.<»  Romano, 
risguardanti  il  mandato  -  Vedi  Ammi- 
nistrazione Pontificia.  N.  1. 

MANDATI  A  DISPOSIZIONE  -  Ar- 
ticoli 41.  42.  43.  44  e  48  della  legge 
22  Aprile  1869  N.  6026  -  Art.  311.  313. 
314.  352  e  seguenti  del  Regolamento  ap- 
provato con  fi.  D.  del  4  Settembre  1870 
N.  5852.)  -  Responsabilità  dell'  Intèn- 
dente di  Finanza  per  la  emissione  dei 
buoni,  su  mandati  a  disposizione*.  N.  1 
e  2  -  Controllo  dei  Primi  Ragionieri  dalle 
Intendenze,  sui  buoni  -  Se  tale  controllo 
sia  istituito  nell'esclusivo  interesse  della 
Amministrazione  -  Se  i  Tesorieri  Pro- 
vinciali rispondano  degli  irregolari  pa- 
gamenti dei  buoni  verso  la  Amministra- 
zione, oppure  verso  l'ufficiale  delegato 
-  Solidalità  fra  il  Primo  Ragioniere,  il 
Tesoriere  e  l' Ufficiale  ordinatore  -  Se 
l'ufficiale  ordinatore  per  la  irregolare 
emissione  dei  buoni,  sia  sempre  obbli- 
gato a  rifonderne  integralmente  il  mon- 
tare, nonostante  la  responsabilità  del  Pri- 
mo Ragioniere  e  del  Tesoriere.  N.  3  - 
Emissione  di  ùisi  buoni  fatta  da  un  im- 
piegato straordinario  -  Relativa  condan- 
na pronunziata  dalla  Corte  -  Vedi  Gii^ 
risaizione.  N.  15  -  Solid*lità  del  Pri- 
mo Ragioniere,  del  Tesoriere  e  dell'In- 
tendente con  l'impiegato  che  commise 
frodi  con  buoni  su  mamlati  a  disposi- 
zione. N.  4. 

MANDATI  DI  ANTICIPAZIONE  - 
(Art.  45.  47  e  48  della  legge  22  Aprile 
1869.  N.   5026  -  Art  312.  313.  369  e 
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seg.  del  Regolamento  approvato  con  B. 
D.  dd  4  Settembre  1870.  N.  5852)  -  Se 
i  {jaozionari  a  favore  dei  quali  furono 
emesd  mandati  di  anticipazione,  siano 
da  considerarsi  come  Contabili  soggetti 
alla  ^urisdizione  della  Corte.  N.  1. 

MOVTE  PENSIONI  DEGÙ  INSE- 
ONASTI  ELEMENTARI  -  Ritardo  dei 
Tesorieri  provinciali  ad  eseguire  i  ver- 
samenti -  Applicazione  della  multa  del- 
l' l  per  cento  al  mese  a  titolo  d' inte- 
ressi. N.  1. 

MORA  -  Interessi  moratori  -  Vedi  In- 

MULTE  -  Multe  incorse  dagli  Esat- 
tori delle  imposte  arretrate  -  Conti  Giu- 
diziali -  Vedi  Asstmtore  delle  imposte 
arretrate.  N.  7  -  Multe  o  caposoldo  per 
la  legge  22  Marzo  1804-  Se  fosse  san- 
zione dell'obbligo  del  non  riscosso,  per 
riscosso.  -  Vedi  Imposte   Dirette,  K  & 

-  Se  tale  multa  o  caposoldo  possa  es» 
sere  condonata  -  Vedi  Imposte  Dirette. 
N.  6  -  Multe  per  tardiva  registrazione 
di  atd  -  Se  possano  incorrersi   dai  Ri- 
cevitori del  Re^stro,  che  in  tempo  de- 
bito omisero  di  scritturare  nei  registri 
d'ufficio,  ia  registrazione  suddetta  -  Ve- 
di Demanio  e  Tasse,  N.  5.6«  8  -  Multa 
a  carico  dell'Esattore  delle  Imposte  per 
ritardato  versamento  -  Quando  cominci 
a  decorrere  -  Vedi  Esattore  delle  Impo- 
ste. N.  9  -  Multa  a  carico  dell'Esattore 
dd  macinato  per  ritardato  versamento 

-  Non  può  essere  condonata  dalla  Am- 
ministrazione -  Vedi  Esattore  del  Mar- 
cinato.  N.  14  -  Multa  dell'uno  per  cento 
al  mese  per  ritardato  versamento  -  Se 
siano  dovuti  anche  gì*  interessi  -  Vedi 
Interessi.  N.  29  -  Multe  incorse  dal  mu- 
gnaio -  Titolo  di  credito  dell*  Esattore 
vo^  esso  mugnaio,  non  verso  la  Am- 
ministrazione -  Vedi  Macinato.  N.  17 

-  Multa  per  ritardato  versamento  che 
s'incorre  per  legge  dal  Ricevitore  Pro- 
vinciale -  Non  può  essere  condonata  - 
Vedi  Ricevitore  Provinciale.  N.  14  e 
17  -  Vedi  anche  V&rsam^ento.  N.  6  - 
Molta  per  ritardato  versamento  di  som- 
me -  Vedi  Monte  Pensioni  '  degV  inse^ 

Santi  elementari  -  Multa  inflitta  dalla 
rte  al  Contabile  in  mora  a  presen- 
tare il  conto  giudiziale  -  Vedi  Pena  pe- 
cuniaria. 


NOTIFICAZIONE  -  Necessaria  no- 
tificazione del  ricorso  per  rivocazione 
nel  caso  di  ilebito  imputabile  ad  altro 
contabile  -  Vedi  Gvudizio  di  rivocazio- 
ne.  ìì.  42. 

NULLITÀ  -  Citazione  a  sensi  del- 
l'Art 141  dpi  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile -  Copia  della  citazione  affissa  alla  ^ 
porta  esterna  del  tribunale  Civile  di  Ro- 
ma, anziché  a  quella  della  Corte  de'Conti 
-  Nullità.  N.  1  -  Controverso  diritto  di 
proprietà  della  donna  maritata  -  Man- 
canza di  autorizzazione  maritale  per  sta- 
re in  giudizio  -  Nullità  -  Da  chi  possa 
essere  dedotta.  N.  2  -  Intimazione  del 
conto  fatta  assensi  dell* Art.  141  del  Co- 
dice di  Procedura  Civile  -  Nullità  -  Ve- 
di Intimazione.  N.  1  •  Se  sia  nulla  la 
citazione  in  cui  non  fu  specificata  la 
somma  dovuta  in  linea  di  responsabili; 
tà  da  un  funzionario  pubblico  -  Vedi 
Citazione  (atto  di).  N.  3  -  Se  costitui- 
sca motivo  di  nullità  di  una  Decisione 
della  Corte  de'Conti,  l'errore  nel  nome 
del  Contabile  -  Vedi  Decisioni,  N.  2  - , 
Se  sia  nulla  la  notificazione  di  una  de- 
cisione interlocutoria  della  Corte  de'Con- 
ti, fatta  ad  istanza  della  Amministra- 
zione, anziché  ad  istanza  del  Procura- 
tore Generale.  N.  3.  -  Se  sia  nulla  la 
notificazione  del  ricorso  per  rivocazione, 
^tta  ad  istanza  della  Amministrazione, 
anziché  ad  istanza  del  Procuratore  Ge- 
nerale -  Vedi  Giudizio  di  rivocazio- 
ne. N.  26  -  Se  sia  nulla  la  decisione 
della  Corte,  nel  caso  in  cui,  compilato 
d'ufficio  il  conto,  non  venne  il  Contabile 
citato  a  comparire  nel  relativo  giudizio. 
N.  4  -  Eccezioni  di  nullità  -  Se  posso- 
no sollevarsi  d' ufficio  -  Se  tutte  siano 
sanabili  con  atti  posteriori.  N.  5  -  Ti- 
more di  perdere  1  impiego  -  Se  sia  vi- 
zio del  consenso,  che  porti  nullità  del 
contratto  -  Vedi  Consenso.  N.  3  e  4. 
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0BBLI6ANZE  -  Se  il  dovere  del 
Kicevitore  Generale  (Provincie  Meridio- 
nali) di  versare  il  non  riscosso  per  ri- 
scosso, nasceva  dalla  legge,  oppure  dalla 
firma  dell'atto  di  obbliganza.  W.  1  -  Se 
le  somme  dovute  per  onbliganze,  quan- 
do non  siano  state  versate,  (jostituiscano 
una  vera  aeficienza  di  cassa.  N.  2  -  Se 
provi  il  saldo  delle  obbliganze,  la  di- 
chiarazione fatta  dal  Ricevitore  Gene- 
rale posteriormente  alla  di  lui  condan- 
na coi  dipendenti  contabili.  N.  3  -  Conti 
di  obbliganze  -  Che  contengono  •  Pas- 
saggio dei  residui  di  obbliganze  a  ca- 
rico dei  Contabili  succeduti  al  prece- 
dente gestore  -  Per  quali  residui  di  ob- 
bliganze non  si  effettui  tale  passaggio. 
N.  4  -  Le  obbliganze  neirex  Regno  di 
Napoli,  si  rilasciavano  per  la  sola  fon- 
diaria -  Per  le  nuove  imposte  dirette, 
raccettazione  dei  relativi  ruoli  produce 
gli  stessi  effetti  'di  tali  obbliganze,  sal- 
vo i  rimborsi  nei  modi  di  legge.  N.  6 

-  Obbliganze  firmate  dai  Percettori  - 
Mancata  sottoscrizione  di  tali  obbligan- 
ze -  Se  i  fogli  di  obbliganze  costitui- 
vano l'obbligo  dei  Contabili  di  versare 
il  montare  dei  ruoli  da  essi  accettati. 
N.  6  e  7  -  Debiti  di  obbliganze  dei  Ri- 
cevitori Generali  e  dei  Ricevitori  Cir- 
condariali -  In  che  modo  tali  debiti  si 
distinguevano  gli  uni  dajfli  altri.  N.  8 

-  Sistema  di  obbliganze  in  ordine  alla 
tassa  pesi  e  misure  -  Vedi  Pesi  e  Mi- 
sure. 

OBBLIGHI  DEI  CONTABILI  - 
Liquidazione  amministrativa  del  debtio 
del  Contabile  -  Se  io  esima  dall'obbli- 
go  di  render  conto.  N.  1  -  Erede  bene- 
ficiato del  Contabile  -  Obbligo  di  ren- 
dere conto.  N.  2  -  Detenzione  in  carcere 
del  Contabile  -  Pena  pecuniaria,  in  ra- 
eione  della  mora  a  presentare  il  conto. 
N.  3  -  Della  possibilità  o  meno,  di  ese- 
guire le  ministeriali  istruzioni  -  Influen- 
za di  ciò,  quanto  agli  obblighi  da  tali 
istruzioni  nascenti,  w.  4  -  Ricevimento 
delle  liste  di  carico  -  Obbligo  del  Con- 
tabile di  riprodurie  integralmente  nei 
conti  giudiziali.  Vedi  Liste  di  carico. 
N.  1  -  Mancato  esercizio  di  un  diritto 
per  parte  della  Amministrazione  -  Con- 


seguenze relativamente  agli  obblighi  del 
Contabile  e  del  suo  cauzionante.  N.5* 
Obbligo  dei  Contabili    delle  Provincie 
Meridionali  di   versare   il   non  riscosso 
per  riscosso  -  Applicazione  della  legge 
20  Aprile  1871   alle  differenze  fra  le 
somme  avute  in  riscossione  e  le  ver- 
sate in  Tesoreria.  N.  6  -  Se  il  controlb 
modifichi  gli  obblighi  ed  i  doveri  dei 
Contabili.  N.  7  -  Subordinazione  del 
Contabile  -  Quale  influenza  eserciti  m 
i  diritti  ed  i  doveri  di  esso  Contabile. 
N.  8  -  Obbligo  di  presentare  il  conto  - 
A  chi  debba  il  Contabile  fare  tale  pre- 
sentazione. N.  9  -  Non  può  il  Contabile 
essere  esonerato  da  tale   obbligo  dalla 
Corte  de'Conti.  N.  10  -  Obbligo  del  ren- 
diconto -  Passa  negli  eredi  del  Conta- 
bile  N.   12  -  Vedi  anche  Pena  pecu- 
niaria. N.  6  -  L'obbligo  deirerede,  si 
r  tende  anche  alla  restituzione  del  conto 
dei  relativi  documenti.    N.  13  -  Ob- 
bligo dei  Regi  Consoli  di  render  cùdU> 
nel  ramo  vaglia  consolari.   Vedi  /fe^^. 
N.  8  -  Commissione  Annonaria -Ob- 
bligo di  render  conto.  Vedi  CommissiO' 
ne  Annonaria.  N.  1  -  Materiale  rego- 
lazione di  contabilità-  Effetti  sulle  som- 
me da  riscuotere.  N.  14  -  Obblighi  del 
Contabile  derivanti  dagli  Art.  208  e  211 
del  Regolamento  4  Settembre  1870p€r 
la  Contabilità  Generale  dello  Stato-  Tol- 
leranze accordate  dalla  Amministrazio- 
ne -  Effetti  di  tali-  tolleranze  su  quegh 
obblighi.  N.  11. 

OFFICINE  DELLE  CARTE  VA- 
LORI. -  Capo  levigatore  e  Capo  Stam- 
patore -  Loro  responsabilità  in  Iìd^ 
I principale  -  Responsabilità  del  Control- 
ore  Capo.  N.  1  -  Obbligo  del  Leviga- 
tore e  dello  Stampatore  di  presentare 
il  conto.  N.  2  -  Se  le  bollette  della  carta 
ricevuta  guarentiscono  la  totalità  delle 
eai:ta  da  essi  maneggiata.  N.  3  -  Qu&i^' 
tità  della  carta  spedita  dalla  cartiera 
ed  accertata  esistente  -  Elemento  indi- 
spensabile pel  riscontro  della  carta  tra- 
sformata in  valori  N.  4  -  Norme  p« 
la  fabbricazione  della  carta  e  suo  tn- 
mutamento'  in  valori  -  Possibilità  di  ^' 
certare  le  deficienze  -  Modo  di  ▼al^**!^ 
N.  5  -  Deficienze  verificatesi  nelle  Offi- 
cine -  Responsabilità  del  Controllore. 
N.  6  e  7.  .      _ 

ONORARI    DEGÙ  AYTOOAH  ' 
Competenza  della  Corte  de*Conti,  a  de- 
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ddere  di  azioni  per  onorari  degli  avvo- 
cati. N.  1. 

OFPOSIZIOHE  -  Vedi  Giudizio  di 
opposizimie, 

ORDIHAHZE  -  Termici  per  ricorrere  ' 
dalle  ordinanze  del  Presidente  in  ma- 
teria incidentale  -  Applicazione   del- 
l'Art 183  del  Codice  di  JProcedura  Civile. 
N.  1. 

OKDINATOKE  -   Vedi  Responsabi- 
Utò. 


PAfiAMESTO  -  Se  il   pagamento 
foma  piana  prova  nei  giudià  avanti  la 
Corte  de'Conti-  Vedi  Competenza,  N.27- 
Se  U  pagamento  fatto  dal  Contabile,  in 
obbedienza  ad  ordini  superiori,  pregiu- 
dichi k^urisdizione  della  Corte  ae*Con- 
tì.  \edi  Giurisdizione  N.  8  -  Se  la 
Corte  sia  competente  ad  accordare  pa- 
gamenti rateali  di  debiti.  Vedi  Compe- 
tenza. ^.  21. 

PilUFIGAZIONE  DEI  GOHTI  - 
Pariiitasdone  dei  conti  del  Tesoro  per 
l'anno  1863  -  (  Provincie  Meridionali). 
N.  1  -  Se  la  parificazione  del  conto , 
menomi  i  diritti  del  Contabile.  N.  2  - 
Vedi  ObUighi  dei  Contabili.  N.  9. 

PEG90  -  Deposito  fatto  a  guarentia 
della  gestione  del  Contabile  delle  car- 
telle al  portatore  con  le  cedole  annesse  - 
Tale  deposito  costituisce  pegno.  Vedi 
Cauzione.  N.  9. 

PEHA  PECITHIABIA-  (Art.  36  della 
legge  14  Agosto  1862  N.  800)  -  Se  possa 
essere  inflitta  all'  erede  del  Contabile. 
^.  1, 2,  3,  5  e  6  -  Detenzione  in  carcere 
del  Contabile  -  Pena  pecuniaria,  in  ra- 

?'one  della  mora  a  presentare  il  conto, 
edi  Obblighi  dei  Contabili.  N.  3  -  Tu- 
tore nominato  al  Contabile  interdetto  - 
Non  si  &  luogo  alla  applicazione  della 
peoa  pecuniaria.  N.  4  -  rena  pecuniaria 
in  gmre.  Vedi  ihdte. 

PsHSIOHI  -  Ordini  di  paj^amento  - 
fie^nsabilità  dei  Primi  Bagionieri  del- 
le Intendenze  di  Finanza.  Vedi  Respon- 
sabilità. N.  19  e  20  -  Palmento  di 
pensioni  £atto  dai  Biceviton  Demaniali. 


Vedi  Responsabilità.  N.  38  -  Respon- 
sabilità per  indebiti  pagamenti  di  pen- 
sioni. Vedi  Tesoì'ieir.  N.  8,  9,  10  e  11  - 
Pagamenti  di  pensione  a  persone  illet- 
terate. Vedi  Tesoriere.  N.  6. 

PEECETTOEE  -  (  Provincie  Meri- 
dionali] Se  dopo  la  pubblicazione  della 
legge  20  Aprile  1871  possa  con  speciali 
domande  far  valere  i  suoi  diritti  -  Vedi 
Giudizio  speciale  od  istanza  del  Con- 
tabile. N.  7  e  13  -  Percettore  che  su- 
bentra nella  gestione  -  Imputazione  delle 
somme  da  lui  riscosse,  ai  resti  conse- 
gnatigli dal  predecessore.  Vedi  Imposte 
Dirette.  N.  21  -  Debiti  dei  Pero^ttori  - 
Decorrenza  degli  interessi.  Vedi  Inte^ 
ressi.  N.  5  -  Obbligo  di  versare  Finterò 
montare  dei  ruoli  accettati  -  Se  per  tale 
obbligo,  fosse  indispensabile  il  firmare 
0  Taccettare  il  foglio  di  obbliganze.  Vedi 
Obbliganze.  N.  6  e  7  -  Il  Percettore 
risponde  sempre  dei  resti,  ancorché  pos- 
sa con  lui  esseme  tenuto  solidalmente 
il  successore.  Vedi  Resti.  N.  4. 

PERENZIONE  D'ISTANZA  -  Se 
possa  farsi  valere  nei  giudizi  avanti  la 
Corte  de'Conti.  N.  1. 

PESI  E  MISUBE  -  (  Tassa  )  Se  la 
legge  sulla  tassa  pesi  e  misure  stabi- 
lisca decadenza  dal  diritto  a  rimborsi  - 
Q.uali  effetti  possa  avere  Y  assegnazio- 
ne di  un  termine  fatta  amministrativa- 
mente, per  presentare  le  domande  di 
rimborso.  (Contabili  delle  Provincie  Me- 
ridionali) N.  1. 

POSTE  -  (Amministrazione  delle)  Se 
nonostante  il  silenzio  del  Regolamento 
approvato  con  B.  D.  11  Dicembre  1873 
sia  applicabile  ai  funzionari  della  Am- 
ministrazione delle  BR.  Poste,  TArt.  61 
della  leffge  22  Aprile  1869  (  N.  5026). 
N.  1  -  %sponsabi}ità  dei  capi  degli  uf- 
fici postali.  N.  2  -  Direttore  Postale  - 
Se  abbia  una  vera  gestione  contabile  - 
Effetti  della  firma  o  visto,  da  esso  Di- 
rettore, apposto  ai  conti.  N.  3  -  Bespon- 
sabilità  del  Direttore  Postale.  N.  4  - 
Cassieri  Postali-  Loro  responsabilità  con* 
tabìle  N.  5  -  Quali  sompcie  possono  es- 
sere ricevute  dagli  uflBciali  postali.  N.  6  - 
Begi  Consoli  ali  estero  •  Servizio  dei  va- 
glia consolari  -  Qìurisdizione  della  Corte 
de'Conti.  N.  7  -  Obbligo  di  rendere  conto 
pei  vaglia  consolari.  N.  8  -  Mode  di  ese- 
guire 1  versamenti  per  vaglia  consolari 
N.  9  -  Acquisto  di  cambiali  -  Se  tale 
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acquisto  per  parte  del  Console,  costitui- 
sca atto  di  commercio.  N.  11  -  Paga- 
menti di  tratte ,  fatti,  alle  KR.  Poste, 
dai  procuratori  del  Console  nel  Begno- 
Se  i  procuratoti,  non  rimborsati,  abbiano 
poi  dei  diritti  verso  le  Poste  stesse. 
N.  12  -  Deposito  di  fondi  spettanti  al- 
l'Erario fatto  dal  Console  presso  terzi  - 
Fallenza  dei  terzi  -  Responsabilità  del 
Console.  N.  13  -  Mora  del  Contabile 
delle  Poste  al  versamento  delle  somme 
introitate-  Furto  -  Responsabilità.  N.  10- 
Fraudolenta  riscossione  di  somme  per 
parte  del  Contabile,  con  falsi  vaglia  po- 
stali -  Decorrenza  degli  interessi.  Vedi 
Ineressi,  N.  35. 

PREFETTO  "  Vedi  Autorizzazione, 
N.  1  -  Vedi  Responsabilità,  N.  4,  5  e  14. 
,  PRESCRIZIONE  -  Azione  per  risar- 
cimento di  danni  -  Quando  cominci  a 
decorrere  la  prescrizione  per  tale  azio- 
ne. N.  1  -  Prescrizione  in  materia  di 
tassa  di  successione  -  Se  le  prescrizioni 
più  lunghe,  stabilite  dalle  leggi  prece- 
denti, possano  oltrepassare  il  termine  di 
anni  cinque  stabilito  dalla  legge  14  Lu- 
glio 1866.  N.  2  -  Prescrizioni  delle 
azioni  del  Fisco  (Amministrazione  Ro- 
mana) -  Vedi  Amministrazione  Ponti- 
ficia. N.  6  -  Se  nel  silenzio  del  debi- 
tore, possa  la  prescrizione  essere  oppo- 
sta al  Contabile  dalla  Amministrazio- 
ne. N.  3  -  Prescrizioni  di  articoli  in- 
scritti nel  Campione  -  Responsabilità 
dei  Contabili  Demaniali  -  Vedi  Respon- 
sabilità -  Responsabilità  4el  Contabile 
Ser  partite  prescritte  alFinfuori  del  fatto 
ella  prescrizione  opjposta  o  no,  dal 
debitore.  N.  4  e  8  -  Prescrizione  quin- 
quennale degli  interessi  -  Quando  co- 
ininci  a  decorrere,  trattandosi  di  debito 
risultante  da  un  rendiconto  ed  anche  di 
debito  soddisfatto.  N.  5  e  7  -  Quando 
cominci  a  decorrere  la  prescrizione  tren- 
tennale a  favore  del  cauzionante.  N.  6  - 
Prescrizione  di  articoli  del  campione  in 
un  breve  periodo  di  gestione,  vedi  Re- 
sponsabilità. N.  22  e  a2  -  Riparto  fra 
i  contabili  doJle  somme  relative  ad  ar- 
ticoli prescritti  -  Vedi  Responsabilità. 

PRESENTAZIONE  DEI  OONTI  - 

Vedi  Obblighi  dei  contabili.  N.  9. 

PRESUNZIONE  -  Presunzioni  di  ve- 
ridicità nella  data  delle  quietanze  -  Ve- 
di Quietanza.  N.  6  -  Presunzioni  d'e- 


s^uito  versamento,  nel  caso  di  quie- 
tanza  staccata  dal  bollettario  e  tratte- 
nuta dal  Contabile  che  doveva  emetter- 
la -  Vedi  Quietanza.  N.  7,  8,  9  e  10. 

PRIVATIVE  -  Delle  condanne  dei 
Contabili  ner  deficienze  di  generi  di 
privativa.  N.  1  e  3  -  Regolamento  ap- 
provato con  R.  D.  15  Giugno  IStò. 
N-  2398  -  Obblighi  dei  veriEcatori  - 
Loro  responsabilità  solidale  coi  Magaz- 
zinieri. N.  2  -  Abbuoni  sui  generi  di  pri- 
vativa. N.  4  -  Consegna  del  Magaz- 
zino in  base  alle  risultanze  dei  regi- 
stri -  Quid  jwris  della  responsabilità 
del  Contabile,  il  quale  riceve  tale  con- 
segna, e  delle  posteriori  eccezioni  ad- 
dotte da  esso  Contabile.  N.  5  e  7  -  Se 
il  potere  esecutivo,  abbia  facoltà  di  va- 
riare una  tariffa  votata  per  legge.  N.  6  - 
Quali  variazioni  può  l'Amministrazione 
fare  alle  tariffe.  N.  8  -  Come  si  calcoli 
il  consumo  ordinario  sul  genere  ven- 
duto -  Deficienza  rinvenutasi  nella  con- 
segna -  Come  si  stabilisca  la^  relativa 
responsabilità.  N.  9  -  Se  il  verbale  dì 
consegna  del  magazzino,  possa  tener 
luogo  del  resoconto  amministrativo,  e 
della  revisione  giudiziale.  N.  10  -  Sti- 

Sendi  dei  Magazzinieri  -  Modo  di  sod- 
isfarli -  Compensazione  fra  debiti  e  cre- 
diti per  stipendi  ed  indennità,  al  cessare 
della  gestione  dei  Magazzinieri  e  dei  Ri- 
.  cevitori  Doganali.  N.  41  -  Pagamenti 
in  conto  della  gestione,  fatti  dopo  il 
cessare  di  essa,  nella  cassa  del  Magaz- 
ziniere che  subentrò  nella  gestione  stes- 
sa,'anziché  in  Tesoreria  -  Se  costitui- 
scano un  credito  del  quale  sia  compe- 
tente a  giudicare  la  Corte  de'  Conti. 
N.  12  -  Consegna  del  Magazzino  accet- 
tata in  base  ai  registri  senza  la  mate- 
riale verificazione  del  genere  -  Respon- 
sabilità del  Contabile  che  accetta  tale 
consegna.  N.  13  -  Deficienze  dei  Con- 
tabili nei  generi  di  privativa  -  Interessi - 
y^àì  interessi. 

PRIVILEGIO  FISCALE  -  A  quali 
crediti  si  estenda  il  privilegio  fiscale  - 
Ragioni  di  tale  estensione.  JJ.  1  -  Du- 
rata del  privilegio  fiscale  a  favore  del- 
l' Esattore  dopo  spirato  il  contratto. 
N.  2  -  Privilegio  di  prelazione  -  Se  ab- 
bia modificato  il  privilegio  di  compul- 
sione. N.  3  "  Se  (juest'ultimo  privilegio 
sia  sempre  esperibile.  N.  4. 
PROGimiMENTO  PENALE  -  Se 
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il  procedimento  penale  pendente  sospen- 
da il  giudizio  sul  conto.  N.  3  e  6  -  Vedi 
anche  Giicdizio  speciale  (Art.  63  della 
legge  22  Aprile  1869).  N.  2  -  Se  il 
procedimento  penale  pendente  sospenda 
il  corso  del  giudizio  speciale  avanti  la 
Corte  de'  Conti  -  Vedi  Givdizio  speciale 
|Art.  68  della  legge  22  Aprile  1869). 
N.  2,  5,  10,  6  e  15  -  Se  il  procedimento 

Sanale  pendente,  sospenda  il  giudizio 
i  responsabilità  -  Vedi  Giudizio  di 
resvonsabilità.  N.  leSeN.  2e4- 
Veai  anche  Giv/risdizione.  N.  5. 

PBOGURATOBE  6EBEBALE  - 
Sua  personalità  giuridica  avanti  la  Cor- 
te de'  Oonti  -  Vedi  Giudizio  di  rivoca^ 
zione.  N.  54. 

PROVA  -  Se  e  come  possa  supplirsi, 
alla  mancanza  dei  documenti  giustifi- 
cativi del  conto.  N.  1  -  Verincazioni 
straordinarie  di  cassa  -  Se  forniscano 
prova  del  carico  e  dello  scarico,  non- 
ché delle  deficienze  -  Delle  eccezioni  dal 
Contabile  fatte  all'  atto  di  firmare  il 
verbale.  N.  2  -  Quando,  trattandosi  di 
quietanza,  non  sia  ammissibile  le  prova 
testimoniale.  N.  3  -  Della  confessione 
stragindiziale  in  Diritto  Romano,  e  di 
fronte  alFArt.  1358  del  Codice  Civile 
Itah'ano.  N.  4  e  5  -  Requisiti  della  con- 
fessione stragiudiziale  di  cui  all'Art.  1358 
del  citato  Codice  Civile,  onde  possa  co- 
stituire piena  prova.  N.  6  -  Efficacia 
degli  atti  degb  Ispettori  Demaniali,  in 
ordine  alle  verificazioni  delle  casse  e 
delle  gestioni  -  Se  e  come  possano  es- 
sere impugniti  tali  atti*  N.  7  -  Inchie- 
^  fatta  dall'  Ispettore  -  Forza  proban- 
te. N.  8  -  Atto  di  notorietà  del  Sindaco  - 
Se  possa  fornire  la  prova  delle  sfavore- 
voli condizioni  del  grano  nei  magazzini. 
N.  9  -  Liquidazione  delle  spese  nor- 
mali fatta  dalla  autorità  amministra- 
tiva, posteriormente  al  conto  di  gestio- 
ne -  Forza  probante  di  tale  liquidazione. 
N.  10  -  Confessione  stragiudiziale  del 
debito  -  Assolutoria  pronunciata  dal 
giudice  penale  -  Se  tale  assolutoria 
modifichi  le  conseguenze  civili  nascenti 
da  quella  confessione.  N.  Il  -  Smarri- 
.mento  dei  documenti  per  parte  della 
Amministrazione,  se  pregiudichi  i  mezzi 
di  prova  del  Contabile.  N.  12  -  Valu- 
tazione delle  prove  -  Questione  di  me- 
rito, non  di  competenza.  N.  13  -  Se  il 
verbale  di  gestione  al  quale  il  Contabile* 


iavitato  ad  assistere  non  fu  presente, 
faccia  stato.  N.  14  -  Tardiva  verifi- 
cazione di  gestione  ordinata  dalla  Corte  - 
Non  può  essere  opposta  dal  Contabile, 
senza  accennare  a  precise  conseguenze 
da  tale  verificazione  derivate.  N.  15  - 
Osservazioni  ed  atti  degli  Ispettori  - 
Loro  forza  probante  -  Vedi  Giudizio 
.sul  Conio.  N.  34- Verbale  dell'Ispet- 
tore, redatto  con  l' intervento  dell  E- 
sattore  (Provincie  Meridionali)  che  su- 
bentra e  del  Sindaco  del  Comune  - 
Forza  probante  di  tale  verbale  -  Vedi 
Imposte  Dirette.  N.  17  -  Pagamenti  non 
giustificati  -  Relativi  titoli  già  conse- 
gnati in  tempo  debito  alla  Amministra- 
zione -  Discarico  -  Vedi  Giudizia  sul 
conto.  N.  36  -  Se  le  generiche  dichia- 
razioni d' insussistenza  del  debito,  fatte 
dalla  Intendenza  di  Finanza,  costitui- 
scono un  mezzo  di  prova,  contro  una 
Decisione  di  condanna  della  Corte  - 
Vedi  Giudizio  di  opposizione  N.  44  - 
J[ia  dichiarazione  fatta  da  uno  degli  in- 
teressati, non  può  agli  altri  fornire 
un  mezzo  di  prova  -  Vedi  Obbligarne 
N.  3. 


SniETANZA  -  È  documento  essen- 
5  per  giustificare  V  eseguito  versa- 
mento N.  1.  3  e  5  in  parte  -  A  che  serva 
la  produzione  della  quietanza,  altre  a 
provare  Y  eseguito  versamento.  N.  2  - 
Se  in  mancanza  della  quietanza,  possa 
ricorrersi  ad  altri  elementi  di  prova. 
N.  3  -  Del  rilascio  della  quietanza  non 
accompagnato  dall'effettivo  pagamento 
da  parte  del  debitore  -  Diritti  ael  Con- 
tabile e  modo  di  sperimentarli.  N.  4  - 
Se  e  come  si  rilascino  le  quietanze  per 
carte  contabili  da  regolarizzare.  N.  5  - 
Presunzione  di  veridicità  della  data 
della  quietanza.  N.  6-  Se  la  mancanza 
della  quietanza,  staccata  dal  bollettario 
e  rimasta  in  possesso  del  Contabile  che 
doveva  emetterla,  possa  essere  opposta 
al  Contabile  che  doveva  riceverla  -  Pre- 
sunzioni di  eseguito  versamento  a  fa- 
vore di  quest'  ultimo   Contabile.  N.  7, 
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8.  9  e  10  •  Norme  stabilite  per  le  quie- 
tanze, dalle  Istruzioni  del  Tesoro,  won 
possono  ignorarsi  dai  Contabili  di  Qual- 
siasi Amministrazione  Pubblica.  N.  11 
-  Asserita  esistenza  di  quietanze,  non 
prodotte  in  rivocazione  -  rossono  farsi 
valere  in  sede  di  esecuzione.  Vedi  Gi-z^ 
dizio  di  rivocazione,  N.  52- 

QUOTE  INESIGIBILI  -  Oiurisdi- 
sione  contenziosa  della  Corte  dei 
Conti,  sulle  domande  per  rimborso  di 
Quote  inesigibili  -  Modo  di  eccitarla  N. 
o.  7.  8  e  37  -  Giudizio  speciale  per  rim- 
borso di  quote  inesigibili  iniziato  dal 
Contabile,  in  pendenza  del  giudizio  sul 
conto.  N.  1  -  Se  il  giudizio  speciale  ini- 
ziato dall'Esattore,  per  rimborsi  di  quote 
rifiutati  dalla  Amministrazione,  possa 
aver  luogo  indipendentemente  dal  giu- 
dizio sul  conto  del  Ricevitore  Provinciale. 
N.  9  -  Se  dopo  il  rifiuto  per  parte  della 
Amministrazione,  possa  il  contabile,  con 
azione  diretta  e  speciale,  chiedere  alla 
Corte  de'  Conti  il  rimborso  di  quote 
inesigibili.  Vedi  Giudizio  speciale  ad 
istanza  del  Contabile  N.  10  e  12  -  Se 
sulle  domande  di  rimborso,  fatte  giu- 
dizialmente avanti  la  Corte  de'  Conti 
debba  prima  pronunziarsi  la  Ammini- 
strazione. N.  20  -  Vedi  anche  Giudizio 
speciale  ad  istanza  del  Contabde.  N.  10 
in  parte  -  Diritto  e  dovere  della  Ammi- 
nistrazione di  liquidare  le  qute  inesi- 
gibili, a  tempo  debito  -  Bagìone  di  ciò. 

Termine  ntile  per  presentare  le 
domande  di  rimborso  -  Del  termine 
per  presentare  le  domande  di  rimborso. 
N.  2  -  Se  il  termine  stabilito  dall'Art. 
90  della  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
Serie  2  per  la  presentazione  dello  do- 
mande di  rimborso,  sia  assoluto  e  pe- 
rentorio. N.  15 .  Termine  piU  breve  di 
quello  prefisso  dal  citato  Art.  90,  sta- 
bilito per  contratto  -  Se  data  la  impos- 
sibilità di  procurarsi  i  necessari  docu- 
menti, possa  l'Esattore  oltre  quel  breve 
termine,  chiedere  i  rimborsi.  N.  19  -  Del 
termine  accordato  per  contratto  agli  as- 
suntori per  dimandare  i  rimborsi.  N. 
3  e  4  -  Tardiva  presentazione  delle  do- 
mande di  rimborso  &tta  dall'  Esattore 
Governativo.  N.  5  -  Nuovi  atti  di  ese- 
cuzione fatti  in  base  a  notizie  fornite 
dalla  Amministrazione  -  Se  possano  es- 
sere ultimati  tali  atti,  oltre  i  quattro 


mesi  dalla  scadenza  della  imposta  -  Se 
ultimati  tali  atti  dopo  quel  termine,  l'E- 
sattore abbia  diritto  al  rimborso  di  quote 
inesigibili  M.  Il  -Termine  per  presen- 
tare le  domande  di  rimborso,  per  quote 
di  tassa  arretrate.  Vedi  Arretrati  d'im- 
posta. N.  7. 

Documenti  che  avvalorano  le  do- 
mande di  rimborso  -  Quando  i  certi- 
ficati d' irreperibilità  ed  i  verbali  di  nulla 
tenenza,  perdono  ogni  forza  probatoria. 
N.  14  -  Certificato  dell'  Agenzia  della 
Provincia,  relativo  alla  possidenza  -  De- 
ve essere  prodotto  a  corredo  delle  do- 
mande di  rimborso.  N.  16  -  Che  richieda 
la  leg^e  20  Aprile  1871  N.  192  Serie 
2  perchè  l'Esattore  possa  ottenere  i  rim- 
borsi -  Come  debba  provvedersi  all'esa- 
zione, se  si  tratti  di  contribuenti  pro- 
fessionali -  A  chi  spetti  la  prova  dei  re- 
lativi atti  di  esecuzione.  Is.  17  -  Se  la 
dichiarazione  fatta  dal  Messo  a  tergo 
del  verbale,  di  avere  proceduto  anc&e 
nel  locale  d' industria,  valga  a  far  con- 
seguire all'Esattore  il  rimborso.  N.  18- 
Se  dalla  produzione  del  certificato  rila- 
sciato dalla  Cancelleria  del  Tribunale 
comprovante  la  incapienza  nel  valore 
del  tondo,  si  possa  dedurre  che  l'Esat- 
tore procedette  anche  alla  esecuzione 
mobiliare,  e  per  ciò  accordargli  i  rim- 
borsi. N.  27  -  Se  la  semplice  produzione 
del  certificato  dejila  Cancelleria  del  Tri- 
bunale Civile,  comprovante  il  deposito 
della  somma  realizzata  con   la  espro- 

E riazione  del  fondo,  dia  diritto  al  rim- 
orso. N.  33  -  Se  debbano  ammettersi 
a  rimborso,  le  quote  rifiutate  dalla  Am- 
ministrazione con  invito  generico  al- 
l'Esattore, di  fomiesi  di  nuove  notizie 
e  di  nuovi  titoli  presso  pubblici  uffici. 
N.  30  - 1  verbali  dei  Messi  regolarmente 
redatti  fanno  piena  fede,  sino  a  prova 
in  contrario  -  A  chi  incomba  Y  onere  di 
Questa  prova.  N.  31  -  Se  coi  verbali  re- 
datti dai  Messi,  già  nominati  dall'  Esat- 
tore, ma  non  ancora  muniti  di  patente 
si  possa  provare  la  inesigibili^,  delle 
quote  d' imposta.  N.  35  -Vizi  nei  do- 
cumenti prodotti  a  corredo  delle  doman- 
de di  rimborso.  N.  41  -  Se  ai  documenti, 
richiesti  per  provare  la  inesigibilità  del- 
la imposta,  possa  supplirsi  con  equi- 
pollenti. N.  36  -  Motivato  rifiuto  per 
Sarte  della  Intendenza  di  Finanza  e 
ella  Agenzia  delle  Imposte,  su  doman- 
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de  di  rimborso  -  Può  arguirsi  la  pre- 
sentazione dei  relativi  documenti  dalla 
legge  richiesti.   N.  49  -  Insolvenza  ed 
irreperibilità  del  contribuente  -  Se  possa 
so  dì  esse  fondarsi  la  inesigibilìtà  della 
imposta  fondiaria.  Vedi  Formaria  (Im- 
poàa.  N.  1  -  Come  si  provi  la  inesigi- 
mlità  della  imposta  fondiaria.   N.  42  - 
Domande  di 'rimborso  presentate  men- 
tre i  ruoli  si  trovavano  presso  la  Am- 
ministrazione -  Se  possa  accordarsi  il 
rimborso,  dato  die  i  ruoli  stessi  siansi 
perduti  dalla  Amministrazione.  N.  44  - 
Quote  in  tolleranza  in  pendenza  di  giu- 
mzio  -  Obbligo  di  giustificarne  con  do- 
cumenti, dopo  la  presentazione  del  con- 
to, la  inesi^bilità.  N.  60. 
Questioni  in  materia  di  rimborsi 
Obbligo  dell'Esattore  di  procedere  su 
tutti  i  beni  del  contribuente  moroso  - 
Quando  esso  Esattore  abbia  diritto  a 
rimborso.  N.  13  -  Se  le  quote  inesigi-^ 
bili,  debbano  essere  cancellate  dai  ruoli. 
N.  21  -  Se  la  scelta  del  depositario  de- 
gli oggetti,  stia  a  carico  dell'Esattore  - 
Se  per  la  infedele  custodia  del  deposi- 
tario, nerda  l'Esattore  il  diritto  ai  rim- 
borsi N.  22  -  Consegnatario  de^li  og- 
getti oppignorati  -  Quando  sorga  in  pro- 
posito la  responsabilità  dell'Esattore  - 
Data  la  irresponsabilità  dell'  Esattore, 
quando  possa  egli  conseguire  il  rimbor- 
so. N.  57  .  ObbBgo  dell'Esattore  di  esi- 
gere anche  le  quote  indebite,  quando  il 
ruolo  è  divenuto  esecutivo.  N.  48  -  Do- 
mande di  rimborso  pei*  quote  di  tassa 
dovute  dai  contribuenti  salariati  e  da 
scrivani  privati.  N.  45.  46  e  47  -  Pi- 
gnoramento presso  terzi  -  Dichiarazione 
stragiudiziale  scritta,  del  terzo,  di  nulla 
dovere  al  contribuente  moroso  -  Se  tale 
dichiarazione  esima  l'Esattore  dal  pro- 
cedere ad  ulteriori  atti  e  gli  dia  diritto 
a  rimborso.  N.  12  -  Pignoramento  j)res- 
so  terzi  -  Loro  dichiarazione  giudiziale 
di  nulla  dovere  al  contribuente  moroso 

-  Quando  l'Esattore  ha  Tobbligo  di  prò- 
segflire  contro  di  essi  il  giudizio.  N.  28 

-  Rimborsi  provvisori  •  Se  possano  es- 
sere concessi  dopo  spirato  il  contratto. 
N.  28  -  Se  pel  ratto  di  non  avere  in- 
terposto appello  dalla  sentenza  del  pri- 
mo giudice,  perda  l'Esattore  il  dintto 
al  rimborso  di  quote  inesigibili.  N.  26 

-  Se  debba  accordarsi  il  rimborso  di  quo- 
te, nel  caso  d'ineseguito  pignoramento 


di  fitti  e  di  pigioni,  a  motivo  di  prece- 
dente trascrizione  di  precetti.  K.  32  - 
Dei  rimborsi  rifiutati  dalla  Anmdinistra- 
zione,  quando  l'Esattore  non  ha  più  per 
sé  il  termine  utile  per  compiere  nuove 

Srocedure.  N.  29  -  Se  il  rifiuto  per  parte 
ella  Amministrazione,  cc^itmsca  l'E- 
sattore Governativo  in  debito  per  defi- 
cienza di  cassa  -  Vedi  Esattore  Gover- 
nativo. N.  3  -  Quando  possa  l'Esattore 
conseguire  il  rimborso  di  tassa  per  ric- 
chezza mobile.  N.  43  -  Presunzione  di 
legge,  della  successione  nella  industria 
-  Come  possa  essere  distrutta  -  Quando 
non  competa  in  proposito,  diritto  di  rim- 
borso all'Esattore.  N.  55  -  Se  possa  con- 
cedersi il  rimborsa  di  quote,  pel  fòtto 
che  un  terzo,  producendo  una  bancale 
di  affitto,  dichiarò  di  essere  proprietario 
dei  mobili  esistenti  nel  locale  d' indu- 
stria e  nella  abitazione.  N.  24  -  Se  ed 
in  qual  caso,  l'Esattore  ha  diritto  ai  rim- 
borsi, benché  abbia  omesso  di  prece-, 
dere  agli  atti  coattivi  contro  il  terzo, 
subentrato  nel  locale  di  esercizio  della 
industria,  del  contribuente  moroso.  N. 
25  -  Privilegio  sui  mobili  della  indu- 
stria, per  la  quale  il  contribuente  è  in- 
scritto nel  ruolo,  estendibile  anche  ad 
oggetti  di  altra  industria  da  lui  eser- 
citata. N.  56  -  Beni  indivisi  -  Quando 
possa  l'Esattore  conseguire  i  rimborsi 
per  quote  inesigibili.  N.  58  -  Rimborso 
di  quote  non  riscosse  dalla  donna  ma- 
ritata -  Esecuzione  mobiliare.  N.  59  - 
Cauzione  dell'Esattore,  devoluta  al  De- 
manio -  Credito  del  Bicevitore  Provin- 
ciale -  Che  debba  quest'ultimo  provare, 
per  ottenere  il  rimborso.  N.  34  -  De- 
voluzione al  Demanio  di  beni  espropriati 
al  contribuente  -  Diritto  a  rimborso  per 
parte  dell'Esattore.  N.  38.  50.  51.  52. 
53  e  54  -  Arretrati  d'imposta  al  1872 
-Nomina  dell'Esattore, dopo  la  scaden- 
za della  prima  rata  -  Se  possa  richie- 
dersi la  prova  della  duplice  esecuzione 
mobiliare  ed  immobiliare.  N.  99  e  40  - 
Se,  dato  che  le  spese  di  espropriazione 
del  fondo,  superino  il  debito  del  contri- 
buente per  imposta  fondiaria,  l'assuntore 
con  r  obbligo  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso, ne  rimanga  liberato  •  Vedi  Fon- 
diaria (imposta).  N.  2  -  Per  ciò  che 
concerne  qmstioni  per  rimborsi  chiesti 
dal  Bicevitore  Provmciale  -  Vedi  anche 
Ricevitore  Provinciale. 

10 
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BAOIONIEBE  -  Primo  Bagìoniere 
della  Intendenza  di  Finanza -Vedi  Re- 
sponsabiUtà.  N.  19.  20  e  21  -  Vedi 
mandati  a  disposizione-  Vedi  Solidali- 
tò.  N.  10  e  IL  

RAMI  E  DIRITTI  DIVERSI  -  Or; 
din!  amministrativi  per  la  deduzione  di 
partite  -  Se  e  guali  equipollenti  pos^ 
sano  ammettersi  in  '  mancanza  di  tali 
ordini.  N.  1  -  Eesponsabilità  del  suc- 
cessore -  Resti  da  esigere  -  Resti  di 
cassa.  N.  2  e  3  -  Borderò  del  versa- 
mento fatto  al  Percettore  -  Quando 
giustifichi  l'esito.  N,  4. 

RECLAMO  D' IMPOSTA  -  Dei  re- 
clami d'imposta  per  le  leggi  Siciliane 
e  Napoletane  ~'A  chi  competeva  tale 
reclamo  -  Se  jl  reclamo  sospendeva  il 
pagamento  della  tassa.  N.  1  -Esecuzione 
possibile  per  parte  dei  Percettori  delle 
partite  per  le  quali  pendevano  reclami 
collettivi.  N.  2. 

RENDITA  •  Se  il  giudice  possa 
pronunziare  il  trasferimento  e  l'aliena- 
zione della  rendita,  sulla  dichiarazione 
ufficiale  della  Direzione  Generale  del 
Debito  Pubblico,  d'esistenza  della  iscri- 
zione e  del  vincolo,  e  se  tale  dichiara- 
zione sia  legittimo  titolo  per  riscuotere 
e  versare  le  rate  aggiudicate  alla  Am- 
ministrazione. N.  1  e  4  -  Se  la  cau- 
zione in  rendita,'  incondizionatamente 
S restata  dal  terzo,  sia  da  reputarsi  come 
ata  dal  Contabile.  N.  2  Se  possa  alie- 
narsi con  solo  atto  di  consenso  la  cau- 
zione  prestata  in  rendita.  N.  3« 

RENDICONTO  -  Vedi  Giudizio  per 
rendimento  di  conto.  ^ 

RESPONSABILITÀ  -  Parte  Ge- 
nerale -  Donde  nasca  la  responsabilità 
materiale  e  diretta  degli  Agenti  Fi- 
nanziari. N.  1  -  Come  si  possa  stabilire 
il  grado,  nella  responsabilità.  N.  2  - 
Di  guai  natura  sia  la  responsabilità  dei 
Contabili  tanto  pel  deposito,  quanto  per 
la  custodia  del  danaro.  N;  3  -  Estem- 
poraneità della  domanda  contro  i  fun- 
zionari pubblici,  sino  a  che  non  sia  di- 
mostrato, che  l'autore  del  fatto  crimi- 
noso non  è  in  grado  di  risarcire  il  danno. 
N.  6  -  Differenza  che  intercede  fra  la 
responsabilità  dei   pubblici   funzionari 


e  la  responsabilità  dei  contabili,  per  de- 
ficienze di  cassa.  -  Del  pagamento  ese- 
guito dal  Contabile  e  suo  effetto  ri- 
sguardo alla  responsabilità  degli  uffi- 
ziali  pubblici.  N.  7  -  Fatto  delittuoso 
di  un  funzionario  pubblico  -  Sentenza 
del  giudice  penale,  che  escludendo  il 
danno  per  |)arte  dello  Stato,  lo  am- 
mette a  carico  del  Cassiere  e  dell'A- 
gente Contabile  -  Se  lo  Stato  possa  ad 
essi  sostituirsi  nello  sperimentare  V  a- 
zione  civile,  trattandosi  di  riscossioni 
non  di  propria  loro  ragione.  N.  8-  In 

3ual  caso  sia  lo  Stato  tenuto  a  rispon- 
ere  verso  i  terzi  delle  indebite  ap- 
Sropriazioni  in  loro  danno  commesse 
a  un  suo  funzionario.  N.  13  -  Se  trat- 
tandosi di  responsabilità  di  un  conta- 
bile, possa  la  Corte- de' Conti,  valersi 
della  facoltà  concessale  dall'  Art.  61 
della  legge  22  Aprile  1869  (N.  6026) 

-  N.  16.  -  Vedi  anche  Interessi' N.  17  - 
Quando  possa  la  Corte  usare  di  tale 
facoltà.  N.  17  -  Vedi  anche  Giudizio 
di  responsabilità.  N.  8  -  In  forza  di 
quali  disposizioni,  può  l'Amministra^ 
zione  agire  in  responsabilità  contro  il 
sorvegliatore  e  contro  il  contabile.  N.  18 

-  Besponsabilità  del  Contabile  -  Come 
debba  essere  constatata.  N.  33  -  Se 

flessa  l'Amministrazione  pretendere,  la 
inea  di  responsabilità,  il  pagamento 
di  somme  dal  Contabile,  qualora  avendo 
agito  essa  Amministrazione  contro  i 
debitori  di  tali  somme,  abbia  pregiu- 
dicato lo  eventuale  diritto  di  rivalsa 
del  Contabile  -  Vedi  Rivalsa  (Diritto  di) 
N.  1  -  Controllo  deU'  Ispettore  -  Di- 
chiarazioni della  Intendenza  di  Finanza 

-  Se  possano  prosciogliere  dalla  respon- 
sabilità contaoile.  N.  34  -  Responsa- 
bilità sussidiaria  degli  ufficiali  pub- 
blici. N.  36  -  Gestione  di  fatto  -  Ir- 
regolare consegna  -  Responsabilità.  N.  39 
Responsabilità  dei  daoni  dipendenti  dalla 

gestione  -  Quando  sorga  la  responsa- 
ilità  contabile,  anche  pei  danni  futuri. 
N.  43  -  Danno  verificatosi  durante  la 
gestione  di  più  agenti  -  Se  senza  de- 
terminare specifici  atti  o  fetti  di  cia- 
scuno agente,  possa  sostenersi  in  ra- 
gione di  tempo,  la  loro  responsabilità. 
N.  44  -  L'impiegato  straordmario,  può 
essere  chiamato  a  rispondere  del  danno, 
in  confronto  dei  funzionari  pubblici. 
Vedi  Tesoriere.  N.  4  -  Responsabilità 
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assoluta  del  Contabile,  per  la  riscos- 
sione  di  somme  -  Vedi  Giudizio  di  ri- 
vocazione.  N,  56  -  Persone  che  con- 
corrono allo  stesso  fatto  -  Agenti  ugual- 
mente princip»li  N.  42. 

Responsabilità  degli  Adenti  della 
TÌsoossione  -  Responsabilità  degli  an- 
tichi agenti  di  riscossione  non  modi- 
ficata dal  dispesto  con  Tart.  104  della 
legge  20  Aprile  1871  N.  192  Serie  2. 
Vedi  AireèraH  (Timposta.  N.  1  -  Re- 
sponsabilità deir  Esattore  Governativo 
WY  le  deficienze  ^verificatesi  a  carico  dei 
Uommissari  alle  Esecuzioni  -  Vedi  Esat- 
tore Governativo,  N.  2  -  Responsabilità 
dell'Esattore  del  macinato,  per  la  esa- 
zione della  tassa  -  Vedi  Esattore  del 
Macinato. 

Responsabilità  -  Amministramoiie 
Pontiflcia  -  Responsabilità  del  fatto  al- 
trui regolata  dai  principi  di  diritto  ro* 
mano,  riguardanti  il  mandato  -  Vedi 
Amministrazione  Pontificia.  N.  1  -  Re- 
sponsabilità principale  dei  Capi  dei  Di- 
casteri -  Vedi  Amministrazione  Ponti- 
ficia.  .  N  3-  Norme  per  giudicare  della 
responsabilità  dei  funzionari  della  ces- 
sata amministrazione  pontificia  -  Vedi 
Amministrazione  Pontificia.  N.  4  -  Re- 
spoijsabilità  dell*  Amministratore  cointe- 
ressato del  dazio  sul  macinato,  pel  fatto 
dei  suoi  agenti  -  Vedi  Amministrazio- 
ne Pontificia  N.  5. 

Responsabilità  di  Oonsigli  Comu- 
nali. 

Se  la  semplice  protesta  dei  Consiglieri 
Comunali,  contro  la  nomina  deirÉsat- 
tore,  possa  liberarli  dalla  responsabilità 
stabilita  dalle  leggi  dell*  ex  Regno  di 
Napoli.  N.  9  -  Responsabilità  dei  Con- 
siglieri Comunali  nelle  Provincie  Meri- 
dionali pei  debiti  di  cassa  dell'Esatto- 
re, risguardanti  la  tassa  del  Macinato  - 
Vedi  Macinato  (Tassa  del)  N.  1  e  2  - 
Per  le  leggi  toscane,  i  'Comuni  rispon- 
devano delia  esazione  della  tassa  sul 
macinato,  afSdata  senza  contratto  al  Ca- 
msrlengo  -  Vedi  Macinato  (Tassa  del) 
N.  9  - 

Responsabilità  dei  Consigli  di  Am- 
ministnusioiie  della  B.  Marina. 

Regio  biglietto  29  Marzo  1842  -  Re- 
sponsabilità personale  e  solidale  dei  com- 
ponenti i  Consigli  di  Amministrazione 
dei  corpi  della  R.  Marina,  per  le  defi- 
ficienze  e  le  malversazioni  nelle  casse 


principali  -  Responsabilità  solidale  del 
relatore  e  dellufflciale  pagatore,  in  or- 
dine alle  deficienze  nelle  casse  sussidia- 
rie. N.  10  -  Responsabilità  dei  Consigli, 
anche  per  le  casse  sussidiarie,  dopo  la 
pubblicazione  delle  leggi  14  Agosto  1862 
(N.  800)  e  22  Aprile  1869  (N.  5026). 

Responsabilità  dei  Consigli  di  Am- 
ministrazione del  B.  Esercito  -  Vedi 
SolidaUtà  N.  7. 

Responsabilità  del  Controllore.  Vedi 
SolidaUtà.  N.  10  e  11. 

Responsabilità  dei  Fnnsionari  delle 
Doffane. 

Responsabilità  dei  Cassieri  Doganali  - 
Modo  di  giudicarne  -  Vedi  Dogane. 
N.  1  -  Responsabilità  dei  Commissari 
alle  scritture  per  la  consegna  dei  bul- 
lettari  -  Lìmiti  di  tale  responsabilità 
Vedi  Dogane.  N.  2. 

Responsabilità  dei  Funzionari  delle 
BB.  Poste  -  Vedi  Poste  (Amministra- 
zione delle). 

Responsabilità  del  Contabile  per  gli 
Invpiegati  subalterni  e  pei  Cassieri. 

Kesponsabilità  dei  Contabili  pel  fatto 
dei  loro  Commessi,  impiegati  subalterni 
e  cassieri.  N.  15  e  30.  Vedi  Tesoriere 
N.  2  -  Tale  responsabilità  non  dimi- 
nuisce, né  varia  pel  controllo  -  Vedi 
Tesoriere.  N.  8  -  Se  il  Contabile,  possa 
chiedere  l'intervento  in  giudizio  avanti 
la  Corte,  del  suo  Cassiere  -  Vedi  In- 
tervento in  causa.  N.  4. 

Responsabilità  -  Intendenze  di  Fi- 
nanza. 

Se  lo  Stato  debbàt  rispondere  delle 
somme  spedite  alle  Intendenza  di  Fi- 
nanza. N..12  -  Attribuzioni  dei  primi 
Ragionieri  presso  la  Intendenza  di  Fi- 
nanza e  loro  responsabilità.  N.  19  -  Se 
TArt.  426  del  Regolamento,  approvato 
con  R.  D,  del  4  Settembre  1870  N.  6862, 
abbia  abrogato  in  tutto  od  in  parte, 
TArt.  39  del  Regolamento,  per  le  In- 
tendenze del  18  Dicembre  1869.  N.  20 
-  Della  responsabilità  del  Primo  Ra- 
gioniere nel  caso  di  delegazione  a  fir- 
mare  gli  ordini  di  pagamento,  con  e- 
spressa  riserva  in  proposito.  N.  21  - 
Responsabilità  dell' Intendente,  per  le 
somme  a  lui  affidate  per  spese  di  uf- 
tieio,  j)er  quelle  dategli  con  mandati 
di  anticipazione.  N.  31  ••  Responsabi- 
lità deirlntendente  e  del  Primo  Ragio- 
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DÌere,  pei  buoni  emessi  su  mandati  a 
disposizione.  Vedi  Mandati  a  (Os'oosi" 
zione  -  Responsabilità  ddllntenaente 
e  del  Primo  Ragioniere,  per  la  vigi- 
lanza suUa  Tesoreiia.  Vedi  SolidalUà. 
N.  11  -  Responsabilità  dei  Primo  Ra- 
gioniere, per  indebiti  ordini  di  paga- 
mento di  assegni  temporanei.  Vedi  So- 
lidalUà. N.  10. 

Responsabilità  jper  Lavori  ad  eco- 
nomia esegniti  in  danno  dell'appal- 
tatore. Vedi  Lavori  Pubblici.  N.  1. 

Responsabilità  dei  Hagassinieri  del- 
le Privative.  Vedi  Privative. 

Responsabilità  degli  impiegati  addetti 
alle  Of&cine  delle  carte  vdori  -  Vedi 
Officine  delle  carte  valori. 
Responsabilità  degli  Ordinatori  e  Pa- 
gatori 

Responsabilità  deH'otdinatore  e  del 
pagatore.  N.  26  -  Falsi  ordini  di  pa- 
gamento -  Assoluzione  in  linea  penale- 
Responsabilità  in  linea  civile,  del  pa- 
gatore, avanti  la  Corte  de*  Conti.  N.  41 
-  Irresponsabilità  del  pagatore  per  or- 
dinativi regolari  nella  torma  -  Vedi 
Tesoriere.  N.  1  -  Responsabilità  del  pa- 
store, per  indebiti  pagamenti  di  pen- 
sioni -  Vedi  Tesoriere.  N.  5,  8,  9,  10 
e  11  -  Responsabilità  del  Cassiere  Cen- 
trale delle  Ferrovie  dèlTAIta  Italia,  per 
ordini  provvisori  di  pagamento  per  gra- 
tificazioni del  personale  avventizio.  N.  46. 

Responsabilità  del  Prefetto  e  del 
Oonsigliere  Delegato  -  Se  i  Prefetti 
e  Sotto-Prefetti,  possano  essere  citati  a 
conoparire  avanti  la  Corte  de'Conti,  senza 
la  Sovrana  autorizzazione.  Vedi  Auto- 
rizzazione.  N.  1  -  Della  responsabilità 
dei  Prefetti  e  come  possa  essere  accer- 
tata. N.  4  -  Se  dal  ratto  del  pagamento 
eseguito  dal  Prefetto  ai  privati,  quando 
sia  nedi  affari  implicata  la  sua  firma, 
possa  dedursi  la  responsabilità  di  esso 
Prefetto,  per  altri  atti  a  quelli  analo- 

Shi,  avvenuti  nella  sua  regolare  assenza 
aU'ufScio.  N.  5  -  Responsabilità  del 
Prefetto  e  del  Consigliere  Delegato,  pei 
depositi  fatti  da^i  appaltatori.  N.  14 
Responsabilità  dei  Bioevitori  del 
Demanio  e  del  Be^^istro  -  Prescri- 
zione di  articoli  inscntti  nei  campioni, 
compiutasi  in  un  breve  periodo  di  ge- 
stione -  Se  il  contabile  ne  debba  ri- 
spondere. N.  22  e  32  •  Se  pel  com- 
piersi della  prescrizione  di  articoli  del 


campione,  nella  gestione  di  un  conta- 
bile, debba  la  corrispondente  somma 
essere  da  lui  solo  soddisfEitta,  quando 
l'intero  corso  della  prescrizione  aobrac- 
cia  differenti  gestioni.  !N.  23  -  Se  sia 
responsabile  11  Ricevitore,  per  la  pre- 
scrizione verivicatasi  due  mesi  dopo 
cessata  la  sua  gestione.  N.  27  -  Re- 
sponsabilità del  Contabile  per  avvenuta 
prescrizione  di  somme  -  Vedi  Prescrizio- 
n^.  N.  4  e  8  -  Responsabilità  dei  Rice- 
.  vitori  per  annullamento  di  articoli  - 
Per  affitti  non  riscossi.  Vedi  Giudizio 
di  rivocazione.  N.  7' e  36  -  Per  o- 
messo  affitto  di  fondi  Demaniali  -  Vedi 
Giudizio  di  rivocazione.  N.  7, 36  e  48 

-  Il  solo  Ricevitore  che  stipulò  un  con- 
tratto d'affitto,  con  persone  insolvènti, 
risponde  delle  rate  di  affitto.  N.  25  - 
Responsabilità  per  omessa  riscossione 
di  affitti  -  Se  debbano  i  Ricevitori 
rispondere  delle  somme  maturatesi  ne- 
gli ultimi  giorni  di  gestione.  N  48  - 
Se  possa  applicarsi  la  regola  del  ri- 
parto fra  più  Ricevitori  per  somme  di 
affitto  non  riscosse,  ove  il  primo  Ricevi- 
tore sia  in  colpa  di  avere  omesso  le 
cure  di  le^ge  per  esigerle,  in  un  lungo 
periodo  di  gestione.  N.49  -  Duplice 
veste  dei  Ricevitori' del  Registro  -  Ma- 
neggiatorì  del  pubblico  danaro  -  Qe  ' 
stori  di  negozi  -  Responsabilità  rela- 
tiva. N.  29  -  I  principi  che  regolano 
la  responsabilità  ael  mandato  retribuito, 
si  applicano  al  Contabile,  che  percepi- 
sce raggio  sulle  somme  riscosse.  N.  24 

-  I  Ricevitori  rispondono  pel  proprio 
commesso.  N.  47.  -  Rispondono  per  la 
omissione  delle  cure  di  legge  nel  ri- 
scuotere i  crediti  dello  Stato  -  Se  i  con- 
tabili che  omisero  tali  cure,  debbano 
concorrere  al  pagamento,  in  proporzione 
della  durata  delle  rispettive  gestioni. 
N.  28  -  Mora  ad  eseguire  i  versamenti 

-  jSesponsabilitS  pel  caso  fortuito  e  di 
forza  niaggiore.  N.  35  -  Modo  di  ese- 

r're  i   versamenti   -   Responsabilità. 
37  -  Responsabilità  dei*  Ricevitori 
del  Redstro,  pei   supplementi  di  tassa 

-  Limiti  di  tale  responsabilità.  Vedi 
Demanio  e  Tasse.  N.  1.  -  Pagamento 
di  pensioni  e  di  assegni  temporanei, 
£Ettto  dai  Ricevitori  del  Demanio.  N.  38- 
Responsabilità  per  riscossione  di  crediU 
dell  ufficio,  Mùk  in  forma  privata,  e 
per  amministrazione  in  proprio,  di  fondi. 
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N.  40  -  Einunzia,  verso  gli  acquirenti 
di  fondi  demaniali,  dì  o^i  credito  della 
Amniinistrazione  verso  di  essi  -  Respon- 
sabilità del  Ricevitore  Demaniale  per 
le  somme  dovute  da^li  acquirenti,  non 
per  le  spese  giudiziali,  sostenute  in 
proprio  dalla  Amministrazione,  contro 
essi  acquirenti.  N.  25  -  Se  i  Ricevitori 
incorrono  nelle  multe  per  tardiva  regi- 
strazione di  atti.  Vedi  Demanio  e  Tasse. 
N.  5. 6  e  a 

Responsabilità  dei  Bicavitori  Gene- 
rali e  Oiroondariali  -  Se  i  Ricevitori 
Generali  e  Circondariali,  siano  respon- 
sabili delle  deficienze  di  cassa  dei  di- 
pendenti Percettori,  verificatesi  nel  cam- 
bio della  moneta.-  Vedi  Cambio  della 
moneta,  N.  1  -  Responsabilità  solidale 
dei  Ricevitori  Generali  e  Circondariali, 
pei  resti  dei  precedenti  gestori  -  Vedi 
Resti  N.  2,  5  e  6  -  Per  ciò  che  attiene 
alla  responsabilità  del  Ricevitore  Gene- 
rale -  Vedi  Ricevitore  Generale  -  Per 
ciò  che  concerne  la  responsabilità  dei 
Ricevitori  Circondariali  -  Vedi  Ricevi- 
tore Circondariale. 

Responsabilità  del  Tesoriere  -  Vedi 
Tesoriere. 

SESTI  -  Resti  del  conto  del  Ricevi- 
tore Generale  -  Come  debbano  essere  ri- 
presi N,  1  -  Responsabilità  solidale  dei 
Ricevitori  Generali,  pei  residui  dello  ge- 
stioni precedenti.  N.  2  e  5  -  Resti  di 
cassa  per  agrf  dal  Ricevitore  Generale, 
soddisfatti  agli  agenti  della  riscossione 
-  Vedi  Aggi  N.  24  -  Obbligo  del  Per- 
cettore, che  cessa  dalla  gestione,  di  ri- 
spondere dei  resti  -  Tale  obbligo  non 
vien  meno  pel  fatto,  che  anche  u  suc- 
cessore, può  solidalmente  essere  tenuto 
a  rispondere  dei  resti  stessi.  N.  4  -  Co- 
me faceva  il  nuovo  Percettore  la  impu- 
tazione delle  somme  da  lui  riscosse,  ai 
resti  lasciati  dal  predecessore  -Vedi  Im- 
jmte  Dirette  N.^1  -  Responsabilità  del 
Ricevitore  Generale  pei  resti  lasciati  dal 
Ricevitore  Circondariale.  N.  6  -  Caso  in 
Ciri  il  Ricevitore  Circondariale,  è  pro- 
sciolto dal  rispondere  dei  resti  -  Vedi 
Ricevitore  Circondariale.  N.  3  -  Resti 
ad  esigere  -  Resti  di  cassa  -  Vedi  Rami 
e  Diritti  diversi.  N.  2  e  3  -  Resti  per 
obbliganze  -  Vedi  Obbliganze.  N,  4  - 
Resti  di  carico  per  la  tassa  macinato  - 
Quando  ne  risponda  V  Esattore  -  Vedi 
EsaUore  del  Macinato.  N.  13  -  Obbligo 


controverso  di  rispondere  dei  resti  -  Se 
possa  formare  oggetto  di  revisione  -  Vedi 
Giudizio  di  revisione.  N.  5  -  Resti  at- 
^tribuiti  al  successore,  dato  il  fatto  del 
'riporto  da  conto,  a  conto.  -  Vedi  Giu- 
dizio di  rivocazione.  N  46  -  Come  deb- 
bano essere  intese  le  espressioni  usate 
in  una  Decisione,  con  le  quali  la  Corte 
de'Conti,  dichiara  di  averH  ragione  di 
un  resto,  in  altro  conto  -  Se  quella  De- 
cisione sia  definitiva,  e  pregiudichi  le 
posteriori  definitive  pronunzie  della  Cor- 
te stessa.  N.  3. 

REVISIONE  -  Vedi  Giudizio  di  re- 
visione. 

RIASSUNZIONE  D'ISTANZA  -  Se 
la  notificazione  delle  .conclusioni  scritte 
del  Procuratore  Generale  presso  la  Corte 
de'Conti,  e  del  Decreto  Presidenziale  di 
fissazione  d*udienza,  fatta  all'erede  di 
un  Contabile,  che  già  produsse  ricorso 
dì  opposizione ,  equivalga  riassunzione 
d'istanza.  N.  1. 

BIGEVITOBE  OntGONDABIALE- 
Obbligo  di  versare  alle  scadenze,  le  som- 
me portate  dai  ruoli  pei  quali  vennero 
firmate  le  obbliganze.  N.  I  -  Se  il  Ri- 
cevitore Circondariale,  sottoscrivendo  al 
Ricevitore  Generale,  le  obbliganze  per 
la  fondiaria,  contraeva  anche  l'obbligo 
diretto  verso  l'Erario,  di  versare  l'intera 
somma  assegnata  al  Circondario.  N.  2 

-  Debiti  per  obbliganze  -  Vedi  Obbli- 
ganze. N.  8  •  Quando  il  Ricevitore  Cir- 
condariale, è  prosciolto  dal  rispondere 
dei  resti  del  predecessore.  N.  3  -  Se  il 
Ricevitore  Circondariale,  sia  responsa- 
bile della  deficienza  di  cassa,  verificatasi 
a  carico  dei  dipendenti  Percettori  ed  E- 
sattori  nel  cambio  della  moneta  -  Vedi 
Cambio  della  moneta.  N.  1  -  Se  fatta 
la  regolare  consegna  del  numerario  al 
procaccia,  sussista  *la  responsabilità  del 
Kicevitore  Circondariale,  nel  caso  dì  fur- 
to -  Vedi  Ricevitore  Generale.  N.  10 

-  In  qual  sede  possano  i  Ricevitori  Cir- 
condariali, far  valere  i  loro  diritti  con- 
tro il  Ricevitore  Generale  -  Vedi  Rice- 
vitore Generale.  N.  16  -  Che  debba 
contenere  il  conto  di  cassa  del  Ricevi- 
tore Circondariale  -  Se  debba  esso  Ri- 
cevitore rispondere  dei  debiti  di  cassa 
del  suo  predecessore  -  Vedi  Ricevitorie 
G&nerale.  N.  17 -Dell'azione  di  regresso 
del  Ricevitore  Circondariale,  contro  i 
Consiglieri  Comunali,  per  le  malversa- 
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zioni  degli  Esattori  da  essi  nominati. 
N.  4  -  Come  si  esercitava  tale  azione 
di  regresso.  N.5-  Se  la  Corte  de'Conti 
sia  competente  a  pronunziare  in  merito 
a  quella  azione.  N.  6  -  Difficile  appli- 
cazione nel  1860  e  1861  del  Regola- 
mento 5  Giugno  1811  -  Conseg[uenze. 
N.  7  -  Conti  per  le  imposte,  distinti  da 

Snelli  pel  servizio  del  Tesoro  -  11  ere- 
ito  da  quelli  risultante,  non  può  farsi 
valere  di  fronte  al  debito  per  questi  ac- 
certato con  sentenza  della  Corte  de'Conti. 
N.  8. 

BIGEiriTOBE  6ENEBALE  -  Re- 
sponsabilità dei  Ricevitori  Generali  reg- 
genti. N.  1  -  Della  duplice  qualità  nella 
stessa  persona,  di  Ricevitore  Generale 
e  di  Ricevitore  Circondariale  -  Sue  con- 
seguenze. N.  2  -  Deirobbligo  del  Rice- 
vitore Generale  di  versare  V  intera  som- 
ma d' imposta  di  tutta  la  provincia.  N. 
3  e  16  in  parte  -  Se  le  dilazioni  a  pa- 
gamento accordate  dalla  Amministra- 
zione ai  Percettori,  possano  menomare 
la  responsabilità  dei  Éicevitori  Generali . 
N.  4  -  Se  il  Ricevitore  Generale  risponda 
delle  deficienze,  verificatesi  a  carico  dei 
dipendenti  Percettori,  nel  cambio  della 
moneta.  Vedi  Cambio  della  moneta. 
N.  1  -  Se  il  Ricevitore  Generale  pei  suoi 
crediti  verso  i  Percettori  ed  i  Ricevitori 
Circondariali)  avesse  azione  sulle  cau- 
zioni di  questi  contabili,  sebbene  vin- 
colate a  favore  dell'Erario.  Vedi  Cau- 
zione. N.  3  -  Se  il  dovere  del  Ricevitore 
Generale,  di  versare  il  non  riscosso  per 
riscosso,  nascesse  dalla  legge,  oppure 
dalla  firma  dell'atto  di  obbliganza.  Vedi 
Obbliganse.  N.  1  -  Responsabilità  dei 
Ricevitori  Generali,  pei  residui  dei  pre- 
cedenti gestori  -  Pei  resti  lasciati  dal 
Ricevitore  Circondariale -Vedi  Resti 'S. 
2.  5  e  6  -  Obbligo  del  Ricevitore  (Gene- 
rale di  versare  alle  scadenze  le  somme 
portate  dai  ruoli,  per  le  quali  aveva 
firmato  le  obbliganze  -  Vedi  Ricevitore 
Cpi  Gondar iale.  N.  1  -  Della  solidale  re- 
sponsabilità dei  Ricevitori  Generali,  per 
le  gestioni  dei  dipendenti  Percettori.  N. 
5  -  Della  responsabilità  dei  Ricevitori 
Generali,  uguale  a  quella  per  la  fon- 
diaria, per  ogni  altro  ramo  sottoposto 
alla  loro  sorveglianza  N.  6  -  Debiti  del 
Ricevitore  Circondariale  pel  ramo  tesoro 
dipendenti  da  cai-te  eontabili  da  rego- 
larizzare -  Della  responsabilità  dei  Ri- 


cevitori Generali  risguardo  a  tali  de- 
biti. N.  7  -  Deficienze  in  numerario  dei 
Ricevitori  Circondariali  e  della  respon- 
sabilità del  Ricevitore  Generale.  N.  8  • 
Responsabilità  solidale  del  Ricevitore 
Generale,  col  Ricevitore  Circondariale, 
pei  debiti  a  carico  di  quest'ultimo  ve- 
rificatisi nel  ramo  tesoro.  N.  9  e  12  - 
Che  richiedasi  per  sostenere  tale  respon- 
sabilità. N.  13  -  Delle  spese  pel  tra- 
sporto del  numerario  -  Se  fatta  la  re- 
golare consegna  del  numerario  al  pro- 
caccia, sussista  la  responsabilità  dei 
Ricevitore  Generale,  nel  caso  di  furto. 
N.  10  -  Riscossione  di  somme  non  do- 
vute dai  contribuenti,  fatta  dal  Ricevi- 
tore Generale  -  Contro  chi  possano  i 
contribuenti  sperimentare  i  loro  diritti. 
N.  11  -  Limiti  posti  alla  responsabilità 
del  Ricevitore  Generale.  N.  14  •  Se  e 
come  possa  il  Ricevitore  Generale,  far 
valere  le  sue  i-agioni  di  rimborso  per 
le  somme  dovutegli  dal  Percettore,  e 
trattenute  dalla  Amministrazione  in' 
soddisfacimento  di  debiti  di  esso  Per- 
cettore. N.  15  -  Come  debba  il  Rice- 
vitore Generale  rendere  il  contp  della 
sua  gestione.  Vedi  Conto  N.  4  -  Che 
costituiscano  i  conti  dei  Ricevitori  Di- 
strettuali, di  fronte  ai  conti  del  Rice- 
vitore Generale  -  Come  può  la  Corte  dei 
Conti  pronunziare  sulle  controversie  fra 
i  Ricevitori  Distrettuali  ed  il  Ricevito- 
re Generale.  N.  16  -  Che  debbano  con- 
tenere i  conti  di  cassa  dei  Ricevitori 
Generali  -  Se  debbano  essi  Ricevitori 
rispondere  dei  debiti  di  cassa  dei  pre- 
ceoenti  gestori.  N.  17  -  Debiti  di  ob- 
bliganze.  Vedi  Obbliganze  N.  8  -  Ob- 
blighi che  assume  il  funzionario  pub- 
blico, per  la  semplice  reggenza,  senza 
prestare  cauzione,  di  una  Ricevitorìa 
Generale,  facendo  proteste  analoghe,  ac* 
colte  dalla  Amministrazione.  N.  18  - 
Della  responsabilità  del  Ricevitore  Ge- 
nerale, cne  conosciuta  la  esistenza  di 
somme  nella  cassa  del  Ricevitore  Cir- 
condariale, non  curò  di  farle  versare. 
N.  19  -  Mancanza  di  atti  pier  parte  del 
Ricevitore  Generale,  contro  il  Ricevitore 
Circondariale,  per  versamenti  decadari- 
Presunzione  ai  regolarità  nei  versa- 
menti. N.  20 

BIGEVITOBE  PBOVINClUIiE-Del- 
l'obbligo  del  Ricevitore  Provinciale,  di 
versare  le  somme  malversate  dall'assun- 
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tore  nominato  d'nflScio,  con  rol)bligo  del 
non.  riscosso  per  riscosso  e  che  guarenti 
la  gestione,  con  nn  deposito,  sino  aUa 
approvazione  della  cauzione.  N.  1  -  Tol- 
leranze accordate  al  Ricevitore  Pro vin- 
dale,  a  versare  le  somme  malversate 
dall'assuntore  con  l'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso  e  che  prestò  cau- 
zione -  Quando  cessino  gli  effetti  di  tali 
tolleranze  -  Del  diritto  di  rimborso  ai 
termini  di  legge.  N.  2  -  Se  al  Bicevi- 
tore  Provinciale  spetti  V  obbligo  di  ri- 
scuotere i  residui  d'imposta  dell'  Esat- 
tore decaduto.  N.  3  e  5  -  Prosciogli- 
mento del  Bicevitore  Provinciale,  dal- 
l'obbligo  ael  non  riscosso  per  riscosso, 

Ser  le  quote  maturate  fra  il  decadimento 
el  titolare  e  la  ricostituzione  della 
Esattoria,  N.  4  -  Dell'obbligo  del  Bice- 
vitore Provinciale,  di  rispondere  anche 
delle  malversazioni  degli  Esattori  N.  6 

-  Delle  tolleranze  accordate  al  Bicevi- 
tore Provinciale,  per  le  somme  che  i 
sorveglianti  ed  i  gestori  provvisori,  si 
sono  indebitamente  appropnate,  od  han- 
no indebitamente  prelevate  -  Quando 
debbano  impreteribilmente  cessare  tali 
tolleranze.  N.  7  -  Per  quali  circostanze 
non  può  accordarsi  al  Bicevitore  Pro- 
vÌDciale,  il  discarico  nel  conto  comple- 
mentare del  quinquennio,  delle  somme 
malversate  dagli  Esattori.  N.  8  -  Se  gli 
Esattori  per  esìmersi  dall'  obbligo  del 
non  riscosso  per  riscosso,  possano  addurre 
contro  il  Bicevitore  Provinciale,  eccezioni 
o&re  proteste  per  aggi.  N.  9  -  Quando 
il  Bicevitore  Provinciale  ha  diritto  al 
rimborso  di  somme  versate  e  non  ri- 
scosse -  Se  possa  egli  adire  la  Corte 
de'  Conti,  avanti  che  l'Amministrazione 
siasi  pronunziata  sulle  domande  di  rim- 
borso. N.  10  -  Quando  cessi  nel  Bice- 
vitore Provinciale  l'obbligo  di  versare 
a  non  riscosso  per  riscosso.  N.  11  - 
Sgrava  provvison  -  Non  possono  essere 
concèssi  per  somme  malversate  dagli 
Esattori  -  Discarico  del  Bicevitore  Pro- 
vinciale nei  modi  e  forme  di  legge.  N. 
12  -  Provvedimento  eccezionale  per  l'a- 
lienazione della  cauzione  del  Bicevitore 
Provinciale,    con  Decreto  Ministeriale 

-  Non  può  tale  provvedimento  prendersi 
dopo  che  fu  alla  Corte  de'  Conti  pre- 
sentato il  conto  giudiziale  -  Competenza 
della  Corte  in  materia  di  cauzione.  N. 
13 -Multa  per  ritardato   versamento  - 


Si  risolve  nella  clausola  penale  -  Non 
può  essere  condonata  con  atto  ammi- 
nistrativo, né  dal  giudice.  N.  14  e  17  - 
Obbligo  del  Bicevitore  Provinciale  di 
rispondere  anche  nel  caso  di  Esattorie 
irregolarmente  esercitate.  N.  IS-Besti 
lasciati  dagli  Esattpri  e  dati  in  tolle- 
ranza al  Bicevitore  del  nuovo  quin- 
quennio, ripresi  poi  dalla  Amministra- 
zione -  Discarico  definitivo.  N.  16  -  De- 
creto di  scarico  accordato  dall'  Inten- 
dente di  Finanza  -  Non  può  modificare 
il  debito  accertato  dalla  Corte  con  de- 
cisione -  Può  valere  come  documento 
in  linea  di  rimborsi.  N.  18  -  Esattoria 
Consorziale  -  Malversazioni  verificateci 
prima  della  dichiarata  decadenza  -  Be- 
sponsabilità  del  Bicevitore  Provinciale. 
N.  19- 

RIGEVITORI  COMUNALI  ESTEN- 
SI -  Sono  soggetti  alla  giurisdizione 
contenziosa  della  Corte  deTJonti.  N-  1. 
EICEVITOEI  DEMANIALI-  Dupli^ 
ce  veste  nei  Bicevitori  Demaniali  -  Ma- 
n^giatori  del  pubblico  danaro-  Gestori 
di  negozi  -  Belativa  responsabilità-  Vedi 
Besponsabilità.  N.  29  -  Amministrano 
l'Asse  Ecclesiastico  -  Vedi  Asse  Eccle- 
siastico, N.  2  -  Per  giudicare  della  re- 
sponsabilità incorsa  dai  Bicevitori,  pos- 
sono applicarsi  i  principi  del  manaato 
retribuito  -  Vedi  ResponsabilUà.  N.  24- 
Deficienze  di  cassa  verso  la  Società  Ano- 
nima -  Debiti  verso  terzi  per  depositi 
d'asta  -  Vedi  Giudizio  sul  conto.  N.  17- 
Se  i  Bicevitori  incorrano  nelle  multe  per 
tardiva  registrazione  nei  registri  di  uf- 
ficio, degli  atti  per  quella  formalità 
Jrodotti  dalle  parti  in  tempo  utile  -  Vedi 
hmanio  e  Tasse,  N.  5,  6  e  8  -  Ver- 
samenti -  Modo  di  eseguirli-  Vedi  Re- 
rynsabilità.  N.  37  -  Vedi  Versamenti. 
1  e  2  -  Vedi  anclie  Quietanza.  N.  11- 
Obblilgo  del  versamento  in  relazione  alla 
cauzione  -  Vedi  Demanio  e  Tasse.  N.  3- 
Mora  nei  versamenti  -  Caso  fortuito  e 
di  forza  maggiore  -  Vedi  Responsabilità. 
N.  35  -  Besponsabilità  per  annullamento 
di  articoli  inscritti  nei  Campioni  -  Conto 
giiidiziale  ^à  giudicato  -  Vedi  Giudizio 
ai  rivocaztone.  N.  7  -  Besponsabilità 
per  afiBtti  non  riscossi  -  Modo  di  con- 
seguire la  condanna  dei  Bicevitori  al 
pagamento  delle  relative  somme,  se  i 
conti  giudiziali  dei  Bicevitori  stessi  sono 
già  stati  giudicati  -  Vedi  Giudizio  di 
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rivocazione.  N.  36  -  Omesso  affitto  di 
fondi  Demaniali  -  Besponsabilità  dei 
Kicevitori  -  Modo  di  conseguire  la  loro 
condanna,  dato  che  il  conto  giudiziale 
sia  già  giudicato  -  Vedi  Giudizio  di 
rivocazione.  N.  48  -  Esclusiva  respon- 
sabilità, per  affitti  non  riscossi,  del  Ri- 
cevitore che  stipulò  il  contratto  con 
persone  notoriamente  insolventi  Vedi 
Besponsabilità.  N.  25  -  Omessa  riscos- 
sione di  affitti  -  Se  i  Ricevitori  debbano 
rispondere  delle  quote  maturatesi  negli 
ultimi  giorni  di  gestione.  Vedi  Respon- 
sabilità. N.  48  •  Omessa  riscossione  di 
affitti  durante  la  gestione  di  pili  Rice- 
vitori -  Se  tutti  ne  rispondano,  dato  che 
il  Ricevitore  che  fu  il  primo  in  gestione, 
sia  in  colpa  per  avere  omesso  di  esigere 
in  un  lungo  periodo  di  tempo.  Vedi 
Responsabililà.  N.  49  -  Abusiva  occu- 

Sawone  per  parte  del  Ricevitore,  di  fondi 
emaniali  -  Responsabilità  -  Non  è  d'o- 
stacolo al  relativo  giudizio,  la  decisione 
sul  conto  giudiziale.  Vedi  Cosa  giudi-- 
eata.  N.  1, 

Prescrizione  di  articoli  inscritti' nel 
campione  -  Non  ne  risponde  il  Conta- 
bile, se  verificatasi  in  un  breve  periodo 
di  gestione.  Vedi  Responsabilità.  N.  22 
e  32  -  Riparto  delle  somme  prescritte 
ira  tutti  i  contabili  in  gestione  durante 
il  tempo,  in  cui  la  prescrizione  si  svolse 
e  si  compi  -  Vedi  Responsabilità.  N.  23- 
Prescrizione  verificatasi  due  mesi  dopo 
cessata  la  gestione  -  Vedi  Responsabi- 
lità. N.  27  -  Per  ciò  che  concerne  pre- 
scrizione. Vedi  Prescrizione. 

Responsabilità  dei  Ricevitori  per  ri- 
scossioni di  crediti,  fatta  in  forma  pri- 
vata e  per  amministrazione  in  proprio 
di  fondi  -  Vedi  Responsabilità.  N.  40  - 
Omesse  cure  di  legge  per  la  riscossione 
di  crediti  per  parte  di  più  Ricevitori  - 
Riparto  -  Vedi  Responsabilità.  N.  28. 

Rinunzia  verso  gli  acquirenti  di  fondi 
Demaniali,  di  ogni  altro  credito  della 
Amministrazione  -  Responsabilità  del 
Ricevitore,  non  estendibile  alle  spese 
giudiziali,  sostenute  dalla  Amministra- 
ne per  conseguire  la  condanna  degli 
acauirenti  -  Vedi  Responsabilità.  N.  45. 

Pagamento  di  pensioni  e  di  assegni 
temporanei,  fatto  dai  Ricevitori  Dema- 
niali -  Loro  responsabilità  in  proposito  - 
Vedi  Responsabilità  N.  38  -  Vefi  anche 
Tesoriere.  N.  11. 


Responsabilità  dei  Ricevitori ,  per  il 
loro.  Commesso  -  Vedi  Responsabilità. 
N.  47. 

BIGONVENZIONE  -  Vedi  Domanda 
riconvenzionale. 

BIOGHEZZA  MOBILE -A  chi  ven- 
ne, dalla  legge  14  Luglio  1864,  affidata 
la  esazione  di  questa  tassa.  N.  1.  - 
Tassa  di  ricchezza  mobile  sulle  vincite 
del  lotto  -  Vedi  Lotto  (Amminisirazione 
del)  N.  4  -  Tassa  di  ricchezza  mobile 
sulle  vincite  del  Lotto  nella  Provincia 
di  Roma  -  Vedi  Lotto  N.  6  -  Tassa  di 
ricchezza  mobile  -  Quote  inesigibili  - 
Come  se  ne  possa  conseguire  il  rimborso- 
Vedi  Quote  inesigibili.  N.  43. 

iUMBOBSI  -  Vedi  Qiuote  inesigibili. 

BINUNZLi  -  Pagamento  fatto  dal 
(Contabile  o.dal  suo  Cauzionante  -  Se 
implichi  rinunzia  ad  eventuali  diritti 
nascenti  a  favore  del  Contabile,  dai  suoi 
conti.  N.  1.. 

BINUNZIA  AGLI  ATTI  GIUDI- 
ZIALI -  Applicazione  ai  giudizi  speciali 
iniziati  avanti  la  Corte  de  Conti  deirArt. 
343  e  seguenti  del  Codice  di  Procedura 
Civile.  N.  1  -  Rinunzia  agli   atti  per 

Sarte  dell'attore  -  Quando  la  rinunzia 
elFattore,  pone  fine  al  giudizio.  N.  2  - 
Se  il  Procuratore  Generale  presso  la 
Corte  de*Conti,  abbia  facoltà  di  rinun- 
ziare agli  atti  del  giudizio.  N.  3  -  Ri- 
hunzia  del  Contabfle  alla  opposizione 
non  accettata  dal  Procuratore  Generale, 
nell'atto  in  cui  esso  Contabile  sostituisce 
un  ricorso  per  rivocazione  -  Persistenza 
della  opposizione  -  Vedi  Giudizio  di 
opposizione.  N.  46.  ^ 

BDnJBZU  ALLA  EREDITA  -  Se 
uno  fra  più  eredi,  possa  senza  speciale 
mandato,  rinunziare  alla  eredità,  anche 
nell'interesse  degli  altri  coeredi  N.  1  - 
La  rinunzia  alla  eredità  non  si  presume. 
N.  2. 

BISGATTO  -  Se  il  pagamento  fatto 
dal  possessore  della  cosa  ipotecata , 
equivalga  riscatto  della  cosa  stessa.  N.  1. 

BISEBVA  -  Le  riserve  debbono  essere 
tradotte  in  atto,  nerchè  possa  sussistere 
giudizio  -  Se  dalla  legislazione  patria, 
sia  ammesso  il  giudizio  di  giattanza. 
N.  1. 

BIVALSA  -  Diritto  di  rivalsa  del 
Contabile,  pregiudicato  dalla  Ammini- 
strazione -  Se  possa  poi  essa  Ammini- 
strazione, pretendere  il  pagamento  delle 
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somme  dal  Contabile.  N.  1  -  L'Àssun- 
torOy  che  versa  mia  rata  trimestrale  già 
riscossa,  ma  non  versata  dal  precedente 
Esattore,  ha  contro  quest'ultimo  il  di- 
ritto di  rivalsa  -  Vedi  Assuntore  delle 
ifnposte  arretrate.  N.  8  -  Diritto  di 
rivalsa  dei  Bicevitori  Circondariali  verso 
FEsattore  ed  i  Consiglieri  Comunali  - 
Vedi  Ricevitore  Circondariale,  N.  4  e  5- 
Incompetenza  ddla  Corte  deVConti  a 

giudicare  in  merito  a  tale  diritto.  Vedi 
icevitore  Circondariale.  N.  6  -  Vedi 
anche  Competenza.  N.  32  *  Diritto  di 
rivalsa  del  Cassiere  Centrale  delle  Fer- 
rovìe dell'Alta  Italia,  verso  l'ordinatore, 
pei  pagamenti  di  mandati  provvisori  per 

f  ratificazioni  al  personale  avventizio  - 
edi  Responsabilità.  N.  46  -  Bivalsa 
del  successore ,  per  resti .  lasciati  dal 
precedente  Bicentore  Generale  -  Vedi 
Resti.  N.  5. 

EIVOOAZIONE  -  Vedi  Giudizio  di 
rivocazione. 

BUOU  -  Buoli  d'imposta  -  Come  si 
possa  supplire  alla  mancanza  di  essi, 
per  stabiure  le  partite,  non  riscosse  - 
Vedi  htyposte  Dirette.  N.  1  •  Accetta- 
zione dei  moli  per  le  nupve  imposte 
dirette  -  Effetti  uguali  alle  obbliganze, 
nell'ex  Begno  di  Napoli  -  Vedi  Obblv- 
ganze.  N.  6. 


B 


SEQUESTRO   CONSERVATIVO  - 

Competenza  della  Corte  de'  Conti ,  ad 
ordinare  il  seouestro,  giusta  l'Art  927 
del  Codice  di  Procedura  civile.  N.  1  - 
Ad  autorizzare  il  sequestro,  sulla  reu- 
dita gravata  da  vincolo  d'ipoteca.  N.  2  - 
Conferma  dei  sequestri  sulle  rate  seme- 
strali. N.  4  -  Ciome  debba  essere  cal- 
colato il  valore  dei  sequestri  di  rendita. 
N.  9*  -  Quale  int^zione  manifesti  il 
creditore,  con  l'atto  di  sequestro  della 
rendita.  N.  5  -  Quali  rate  semestrali 
deUa  raidita  vengono  colpite  con  la 
notificazione  del  Decreto  cne  autorizza 
il  sequestro,  N.  6  -  Del  sequestro  di 
rendite  dovute  dai  terzi ,  al  Contabile 
debitore.  N.  7  -  Per  autorizzare  e  con- 


fermare il  sequestro ,  se  occorra  che  il 
debito  sia  liquido.  N.  8  -  Se  l'Art.  924 
del  Codice  di  Procedura  Civile,  sia  ap- 
plicabile ai  sequestri  sulle  rate  seme- 
strali della  rendita.  N.  9  -  Se  possa  il 
debitore  domandare  ed  ottenere  di  ren- 
dere fruttifera ,  durante  il  tempo  del 
sequestro,  una  rendita  regolarmente 
sequestrata  -  Come  si  possa  dare  effetto 
a  tale  domanda ,  ove  si  tratti  di  ren- 
dita pubblica  -  Se  il  sequestro  colpisca 
anche  i  nuovi  frutti,  ottenuti  in  seguito 
a  quella  domanda.  N.  10  -  Pendente  il 
giudizio  di  espropriazione,  può  chiedersi 
u  sequestro  delle  rate  semestrali.  N.  11- 
Se  possono  essere  colpite  da  sequestro, 
le  cedole  della  rendita  depositata  dal 
Contabile,  a  guarentia  della  sua  gestio- 
ne. N.  12  -  Se  l'Art.  934  del  Codice  di 
Procedura  Civile,  sia  applicabile  ai  se- 
questri sulla  rendita  pubblica.  N.  13  - 
Quando  cessi  la  ragione  del  sequestro. 
N.  H  -  Se  l'Art.  2085  del  Codice  Civile, 
sia  applicabile  ai  sequestri  sulla  rendi- 
ta pubblica.  N.  15  e  13  -  Se  gli  atti  di 
onposizione ,  includano  la  domanda  di 
lioerazione  del  sequestro,  e  se  il  giudice 
possa  di  ufficio,  accordare  tale  libera- 
zione. N.  16. 

SOCIETÀ  ANONIMA  per  la  ven- 
dita dei  beni  Demaniali  -  Debiti  dei  Ri- 
cevitori del  Registro,  verso  di  essa  So- 
cietà, è  verso  i  terzi  per  depositi  d'asta- 
Vedi  Giudizio  sul  conto.  K.  17. 

SOLIDAIiITA  -  Danno  derivante  da 
crimini  e  delitti  di  alcuno  e  da  colpa  e 
negligenza  di  altri  -  Solidalità  N.  1  - 
Condanna  del  funzionario,  a  pagare  una 

Sarte  della  somma,  dovuta  per  intero 
al  Contabile  -  Solidalità  fra  esso  fun- 
zionario ed  il  Contabile.  N.  2  -  Obbli- 
gazione solidale  -  Se  osti  al  giudizio  di 
responsabilità ,  la  condanna  penale  ri- 
portata dal  debitore  principale.  N*  3  - 
Se  passi  la  solidalità  negli  eredi  del 
Contabile  e  del  suo  fideiussore  -  Ne- 
cessità di  conoscere  in  proposito  i  ter- 
mini del  contratto  di  fideiussione  e  le 
quote  ereditarie.  N.  4  -  Solidalità  fra 
il  Primo  Ragioniere  della  Intendenza, 
pel  mancato  controllo  sui  buoni  emessi 
su  mandati  a  disposizione,  il  Tesoriere, 
per  l'irregolare  pagamento  e  l'Ufficiale 
Delegato ,  per  1  irregolare  ordinativo  - 
Vedi  Mandati  a  disposizione.  N.  3  e  4- 
Solidalità  dei  Ricevitori  Generali  e  Cir- 
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condariali,  per  la  gestione  dei  dipendenti 
contabili  -  Vedi  Ricevitore  Genercde  e 
Ricevitore  Circondariale  -  Solidalità  dei 
Verificatori  coi  Magazzinieri  delle  Pri- 
vative -  Vedi  Privative.  N.  2  -  Solidalità 
dei  componenti  i  Consigli  di  Ammini- 
strazione della  B.  Marina  -  Vedi  Re- 
sponsabilità. N.-IO  -  Se  dal  fatto  della 
morte  di  uno  dei  responsabili  solidali, 
possa  l'altro  debitore  desumere  una  ec- 
cezione a  suo  favore.  N.  5  -  Se  la  ob- 
bligazione solidale  stabilita  per  regola- 
mento, dia  diritto  al  benefizio  della  es- 
cussione. N.  6  -  Solidalità  al  pagamento 
delle  spese  giudiziali ,  fra  Contabile  e 
fideiussore-.Vedi  Spese  Giudizìali.  N.  4- 
Besponsabilità  solidale  dei  componenti 
i  Consigli  di  Amministrazione  (K.  Eser- 
cito). N.  7  -  Agenti  principali  -  Vedi 
Responsabililà.  N.  42  -  Solidalità  del 
successore  col  precedente  Percettore,  pei 
resti  da  quest'  ultimo  lasciati  -  Vedi 
Resti  N.  4  -  Se  la  maggiore  o  minore 
colpa  di  più  funzionari,  tolga  fra  di  essi 
la  solidalità.  N.  8  -  Solidalità  per  de- 
ficienze di  somme  verificatesi  nelle  casse 
di  riserva.  N.  9  -  Solidalità  fra  l'Agente 
del  Tesoro  ed  il  Tesoriere  e  fra  quest'ul- 
timo ,  il  Primo  Ragioniere  ed  il  Con- 
trollore, per  pagamenti  indebiti  di  as- 
segni temporanei.  N.  10  -  Solidalità  fra 
tutti  i  funzionari  incaricati  del  controllo 
0  della  vigilanza  della  cassa  della  Te- 
soreria. NT  11.  ■  , 

80PBA8SESS0BIA  -  Se  il  disposto 
con  l'Art.  503  del  Codice  di  Procedura 
Civile,  sia  applicabile  alle  decisioni  della 
Corte  de'Conti.  N.  1  -  La  Corte  de'Con- 
ti ,  ha  facoltà  di  sospendere  la  esecu- 
zione delle  sue  decisioni,  se  impugnate. 
N.  2,  5  e  11  in  parte  -  Nel  procedere 
alla  sospensione  aegli  atti  esecutivi,  se 
possa  la  Corte  esaminare  il  merito  della 
opposizione.  N.  13  e'  11  -  Vedi  Giiidi- 
zio  di  opposizione.  N.  9  -  Quali  ragioni 

Ì tossono  determinare  l'aecoglimento  del- 
a  domanda  di  soprassessoria.  N.  6,  8 
e  10  -  Se  possa  sospendersi  dalla  Corte, 
la  esecuzione  di  atti  amministrativi, 
dalla  Corte  stessa  non  ordinati.  N.  3  - 
Se  possa  chiedersi,  la  soprassessoria  per 
decisioni  preparatone.  N.  4  -  Incompe- 
tenza della  Corte  a  sospendere  gli  atti 
esecutivi,  iniziati  a  sensi  della  legge  20 
Aprile  1871  •  Vedi  Commtenza.  N.  13 
e  17  -  Imposte  Dirette.  N.  12  -  Se  la 


Corte  de*Conti,  possa  sospendere  gli  atti 
esecutivi,  quanao  il  debito  dell'Assun- 
tore, ò  illiquido  ed  avanti  la  Corte,  ò 
pendente  il  giudizio  sul  conto  reso  dal- 
l'Assuntore stesso.  Vedi  Assuntore  delle 
Ini/poste  arretì'ate.  N.  3  -  Se  possa  la 
Corte  sospendere  la  esecuzione  delle  De- 
cisioni, impugnate  col  rimedio  straordi- 
nario della  nvocazione.  N.  6  e  9  -  Se 
possa  accordarsi  la  soprassessoria  nel 
caso  in  cui  sia  inammissibile  la  oppo- 
sizione. N.  7-  Da  chi. possa  domandarsi 
la  soprassessoria.  N.  12. 

SPESE  -  Se  le  spese  per  -ricogni- 
zione di  diritti  dell'Erario,  stiano  a  ca- 
rico dello  Stato  -  Vedi  Imposte  Dirette. 
N.  10. 

SPESE  DI  GOAZIONE  -  Se  le  spe- 
se di  coazione,  stianola  carico  dei  Con- 
tabili -  Quid  iuriSy  delle  spese  per  ri- 
conoscimento di  diritti  dell'Erario  -  Qua- 
li principi  siano  da  applicarsi  in  pro- 
positi, se  si  tratti  di  Percettori  delle 
Provincie  Meridionali.  N.  1  -  Se  per  le 
maggiori  spese  di  coazione,  portate  da 
un  nuovo  sistema  dì  esazione,  possano 
essere  alterati  i  precedenti  contratti  sti- 

{^ulati  per  la  esazione  stessa  N.  2  -  Se 
'  Esattore  del  macinato,  abbia  diritto 
al  rimborso  delle  spese  per  gli  a^ti  <Ù 
coazione,  mercè  i  quali  conseguì  il  pa- 
gamento di  una  parte  della  tassa  do- 
vuta. Vedi  Macinato  (Tassa  del).  N.  8 

-  Spese  di  coazione  aella  tassa  maci- 
nato -  Stanno  a  carico  dell'  Esattore  - 
Vedi  Esattore  del  Macinato.  N.  15  - 

SPESE  FISSE  -  Vedi  Pensioni. 

SPESE  GIUDIZIALI  -  Della  con- 
danna al  pagamento  delle  spese  del  giu- 
dìzio di  espropriazione  della  rendita, 
nel  qual  giudizio  il  cauzionante  sebbene 
citato,  non  intervenne  •  Fondamento  di 
tale  condanna  N.  1  -  Se  valga  al  cau- 
zionante, contumace  nel  giudizio  di  e- 
spropriazione,  per  esimersi  dal  paga- 
mento delle  spese,  il  dedurre  che  egli 
non  dette  occasione  a  tale  giudizio.  N. 
2  •  Quando  possano  essere  compensate 
le  spese  fra  le  parti  contendentL  N.  3 

-  Solidalità  fra  il  Contabile  ed  il  fi- 
deiussore, al  pagamento  delle  spese  giu- 
diziali. N.  4  -  Se  risponda  delle  spese 
giudiziali  sostenute  dalla  Amministra- 
zione, il  Ricevitore  Dem^ìale,  che  alie- 
nando fondi  Demaniali,  rinunziò  verso 
gli  acquirenti  a  qualunque  credito  della 
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ÀmminìstrazìoDe.  Vedi  RespensabiUlà. 
N.  45. 

SUPPLEMENTO  DI  TASSA  -  Re- 
sponsabilità dei  Bicevitorì  del  Registro 
-  Limiti  di  tale  responsabilità.  Vedi 
Demanio  e  Tasse.  N.  1. 

SUKBOOATORIA  -  Surrogazione 
senza  concorso  del  creditore  -  Requisiti 
di  tale  surrogazione.  N.  1  -  Surrogazio- 
ne del  ConuLbile  nella  ipoteca  giudi- 
ziale, accesa  contro  colui,  che  indebita- 
mente si  appropriò  somme  di  pertinen- 
za dello  Stato.  N.  2. 

SUSSISTENZE  MILITARI  -  Come 
debbano  discaricarsi  i  contabili  delle 
sussistenze  militari.  N.  1  -  Apprezza- 
mento  dei  consumi.  N.  2  - 

SVINCOLO  -  Svincolo  di  cauzioni. 
Vedi  Cauzione.  N.  14  -  Se  possa  accor- 
darsi lo  svincolo  della  cauzione,  chiesto 
nel  giudizio  di  opposizione.  Vedi  Giiir 
dizio  di  opposizione.  N.  27  - 


TASSE  A  DEBITO  -  (Tasse  sugli 
affari)  -  Modo  di  giustificarle  nel  conto 
giudiziale.  Vedi  Conto.  N.  7  - 

TEBIONE  -  Termine  perentorio  - 
Se  l'ultimo  giorno  di  tale  termine,  debba 
in  esso  essere  compreso.  N.  1  -  Deca- 
denza dal  diretto  d' impugnare  una  De- 
risione, per  lo  spirare  del  termine  -  S'in- 
corre di  diritto  -  Può  essere  pronunziata 
d'uJEBcio  dal  giudice.  N.  2  - 

Del  termine  per  la  presentazione  di 
domande  di  rimnorso,  di  quote  inesigi- 
bili -  Vedi  Quote  inesigibili  -  Del  ter- 
mine per  presentare  uguali  domande  per 
arretrati  d' imposta,  stabilito  per  con- 
bratto. Vedi  Arretrati  d'imposta.  N.  7. 

Del  termine  per  riconoscere  e  sotto* 
scrivere   il  conto   giudiziale  -  Relativa 

Protesta  -  Sua   inammissibilità  -  Vedi 
Hudizio   pei'  rendimento    di   conto. 
N.  5. 

Del  termine  per  presentare  il  ricorso 
di  opposizione.  Vedi  Giudizio  di  oppo-^ 
sizione  -  Del  termine  per  presentare  il 
ricorso  di  rivocazione  -  Vedi  Giudizio 
di  rivocazione  -  Del  termine  per  pre- 


sentare  il  ricorso   di  revisione.   Vedi 
Giudizio  di  revisione. 

TESORIEBE  -  Se  Y  ufficiale  paga- 
tore, per  regola,  sia  tenuto  a  rispon- 
dere aei  pagamenti  fatti  in  base  ad  or- 
dinativi pienamente  regolari  nella  forma. 
N.  1  -  Dell'obbligo  del  Tesoriere,  di 
rifondere  le  somme  mancate  in  cassa, 
pel  fatto  del  suo  commesso.  N.  2  -  Se 
l'obbligo  del  Tesoriere  di  rispondere 
del  suo  Commesso,  vari;  o  diminuisca 
per  la  vigilanza  ed  il  controllo  di  altri 
pubblici  funzionari.  N.  3  -  Responsa- 
bilità del  Tesoriere  pel  fatto  delittuoso 
di  un  impiegato  straordinario  -  Deve 
essere  accertara  in  contradittorio  di  que- 
st'ultimo. N.  4  -  Responsabilità  per 
indebiti  pagamenti  di  rate  di  pensione. 
N.  8,  9,  10  e  11  -  Su  che  si  fondi  tale 
responsabilità  e  se  quella  incorsa  dal- 
l'ordinatore, copra  0  salvi  il  Tesoriere. 
N.  5  -  Come  deoba  il  Tesoriere  eseguire 
il  pagamento  di  rate  di  pensione,  a  per- 
sone illetterate.  N.  6  -  In  base  a  quali 
documenti,  si  può  accordare  al  tesoriere 
il  discarico  dei  depositi  autorizzati.  N.  7 
Responsabilità  del  Tesoriere  pel  paga- 
mento delle  rate  semestrali  del  debito 
Pubblico.  N.  12  -  Responsabilità  del 
Tesoriere  per  l'irregolare  pagamento  di 
buoni  su  mandati  a  disposizione  -  Vedi 
Mandati  a  disposizione.  M.  3  -  Quanto 
ad  indebiti  pagameiiti  di  assegni  tem- 
poranei -  Vedi  N.  11  e  Solidalità.  N.  10. 

TESORO  -  Riorganizzazione  del  ser- 
vizio del  Tesoro  nel  1861.  N.  1  -  Che  deb- 
ba eseguirsi  pei  depositi  autorizzati,  onde 
portarli  in  uscita  nel  relativo  conto.  N.  2. 

TOLLERANZE  -  Quando  possono 
essere  accordate  al  Ricevitore  Provin- 
ciale e  quando  debbano  cessare  -  Vedi 
Ricevitore  Provinciale.  N.  7  e  8  -  Vedi 
Ricevitore  Generale.  N.  4  -  Vedi  06- 
Uighi  dei  Contabili.  N.  11  -  Vedi  Qaote 
inesigibili.  N.  60  -  Vedi  Fondiaria 
(Imposta)  N.  3. 
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UFFICIALI  PUBBLICI  -  Vedi  Re- 
spoìisabUUà  e  Giudizio  di  responsor 
bilicò  -  (Art.  61  della  legge  22  Aprile 
1869  N.  5026). 


VACANZA-  Di  una  Esattoria -Vedi 
Imposte  Dirette.  N.  19  e  23. 

VAGLIA  -  Vaglia  intemi  e  consolari 
-  Se  lo  Stato  divenga  debitore  del  loro 
montare  -  Vedi  Poste,  N.  7. 

VERBALI  -  Vedi  Prova.  N.  7  e  14. 

VERIFICATORE  -  Vedi  -  Priva- 
tive. 

VERSAMENTI  -  Spese  per  trasporto 
del  numerario,  a  carico  dei  Ricevitori 
del  Registro  -  Modo  di  eseguire  i  ver- 
samenti -  Di  (][uali  somme  non  pos- 
soiio  essere,  essi  Ricevitori,  discaricati. 
N.  1  e  2  -  Vedi  anche  Responsabilità 
N.  37  -  Obbligo  dei  Contabili  Dema- 
niali, in  ragione  della  cauzione  -  Se 
tale  obbligo,  riguardi  anche  la  cau- 
zione minima  prestata  dal  volontario 
demaniale  -  Vedi  Demanio  e  Tasse. 
N.  3  -  Versamento  in  obbligazioni  ed 
alla  pari,   anziché  del  denaro  riscosso 


-  Responsabilità,  contabile  delle  diffe- 
renze -  Vedi  Asse  Ecclesiastico.  N.  1 

-  Se  lo  Stato  sia  tenuto  a  riconoscere 
per  validi,  i  versamenti  fktti  ad  una 
Amministrazione  speciale,  anziché  al 
Tesoriere  -  Se  tale  Amministrazione, 
jcontragga  degli  obblighi  verso  i  con- 
tabili che  le  trasmisero  le  somme.  N.  8. 
Quando  deve  ritenersi  valido  ed  utile 
il  versamento.  N.  4  -  Come  si  effet- 
tuava dai  Ricevitori  Circondariali,  il 
versamento  delle  somme  riscosse  dagli 
agenti  della  percezione.  N.  5  -  Modo 
di  eseguire  i  versamenti  delle  somme 
per  vaglia  consolari  -  Vedi  A^^  (Am- 
ministrazione delle)  N.  9  e  11  -  Multa 
per  riterdato  versamento  del  Ricevitore 
Provinciale  -  Non  può  essere  condonata. 
N.  6  -  Vedi  anche  Ricevitore  Provine 
ciale.  N.  14  -  Versamento  del  totale 
carico  d'imposte  -  Discarico.  N.  7  -In- 
putazione  dei  versamenti  ad  imposte 
scadute.  N.  8  -  Ritardato  versamento 
degli  Esattori  delle  Imposte  -  Multa  - 
Sua  decorrenza  -  Vedi  Esattore  ddle 
imposte.  N.  9  -  Ritardato  versamento 
per  parte  degli  Esattori  del  Macinato 

-  Multa  -  Non  può  essere  condonata  - 
Vedi  Esattore  del  macinato.  N.  14  - 
Mora  nei  versamenti  -  Responsabilità 
del  Contabile  pel  caso  fortuito  e  di 
forza  maggiore.  Vedi  Responsabilità. 
N.  35. 

VINCOLO  -  D'ipoteca  ?u  rendita 
per  cauzione  del  Contabile.  Vedi  Giu^ 
dizio  di  espropriazione.  N.  6. 
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Beoiiioiio  K.  282  - 13  gexmaro  1880. 
FiNiu  presidente  ff.  -  Caligaris  relat, 

Barnato  Celestino  (aw.  Cobazzini) 

e 

Comune  di  Voltri  (aw.  Rossi) 

A.  Competenza  del  Consigli  di  prefet- 
tura in  generale  in  materia  di  conti 
fiom^nali  e  provinciali  —  ColV  aboH" 
sione  del  contenzioso  amministrativo  si 
è  esclusa  la  fonfia  dei  giudisi  nei  de- 
creti die  emettono  i  Consigli  di  Prefet- 
tura sui  Conti,  ma  non  venne  menoma- 
mente scemata  la  competenza  dei  mede- 
simi a  conoscere  di  ogni  controversia 
che  sorga  relativamente  ai  conti, 

B.  Competensa  dei  Consigli  di  prefet- 
tara  in  via  ài  rivocazlone  e  termino 
a  ricorrere  —  Nei  casi  che  sono  con- 
tentiti dalla  legge  i  Consigli  di  Pre^ 
fettura  possono  giudicare  stuie  diman- 
de  degrinteressati,  procedendo  in  via  di 
rivocazione  dalle  loro  decisioni^  né  vi  ha 
eccezione  in  contrario  di  cosa  giudica- 
ta, n^  si  ha  da  intendere  che  il  termine 
per  chiedere  le  rettificazioni  predette  sia 
altro  che  quello  dalla  legge  stabilito^  non 
già  per  appellare  dalle  decisioni  dei  Con- 
sigli di  Prefettura,  ma  in  generale  per 
procedere  in  via  di  rivocazione, 

G.  Protrazione  del  termine  a  ricorrere 
in  via  di  rivocazione  —  Il  termine  di 
tre  anni  dato  per  ricorrere  in  via  di 
rivocazione  s*  intende  sempre  protratto 
sino  a  30  giorni  dal  riconoscimento  del- 
la omissione  o  del  doppio  impiego,  ari- 
che  quando  ciò  sia  risultato  in  seguito 
a  riesame  dei  Conti  ordinato  dalV  Am- 
ministrazione, 

0.  Forme  nel  gindiscio  del  Consiglio  di 
Prefettura  —  Non  è  ammissibile  Vec- 
eezione  di  forma  irregolare  del  giudizio, 
in  quanto  il  Consiglio  di  Prefettura  ab- 


bia proceduto  colle  sue  forme  ordinane 
alla  decretazione  del  conto. 
B.  Competenza  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura ratione  materiae  —  Non  vale  ad 
escludere  la  competenza  dei  Consigli  di 
Prefettura  ratione  materiae,  l'addurre 
in  contrario  che  si  tratta  di  ripetizione 
Sindebito,  poiché  è  la  legge  che  ha  de- 
signati i  Consigli  di  Prefettura  per  l'ap- 
provazione dei  Conti  comunali,  e  col- 
r ammissione  della  detta  eccezione  l'in- 
tera giurisdizione  verrebbe  meno, 

F.  Mandati  di  pagamento  dupplicati  e 
prowisorii.  —  Essendcn^  duplicazione 
di  mandati  relativi  allo  stesso  pagamen- 
to preveduto  in  Bilancio,  non  vale  che 
il  Contabile  per  escludere  il  carico,  che 
gli  viene  relativamente  fatto^  asserisca 
che  i  secondi  mandati  gli  erano  stati 
rilasciati  per  sopperire  a  spese  pagate 
su  mandati  prowisorii ,  e  provi  anche 
che  in  altri  casi  si  sia  fatto  %tso  di  man- 
dati prowisorii ,  ma  deve  provare  spe- 
cificamente la  sua  eccezione,^  la  quale  è 
altrimenti  respinta,  molto  più  se  sia  con- 
traddetta dalle  risultanze  della  liquida- 
zione della  sua  gestione, 

G.  Penalità  ed  interessi  nelle  condanne 
dei  Contabili  —  Non  essendo  provata 
la  malafede  del  Contabile,  non  è  il  caso 
di  applicargli  Varresto  personale,  né  la 
decoì-renza  dei  frutti  dal  giorno  dellgL 
domanda  giudiziale. 

Omissis. 

Sulle  questioni  pregiudiziali  ed  in  pri- 
mo luogo  sulla  eccezione  d' incompe- 
tenza ratione  jurisdictionis, 

A.  Considerando  che  l'art.  1.  della  leg- 

(re  20  Marzo  1865  Allegato  E  ha  abo- 
ito  i  Tribunali  speciali  investiti  della 
giurisdizione  del  contenzioso  ammini- 
strativo tanto  in  materia  civile,  quanto 
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in  materia  penale  ;  ed  ha  devoluto  le 
controversie  ad  essi  attribuite  dalle  di- 
verse leggi  allora  in  vigore  alla  giuri- 
sdizione ordinaria  od  all'autorità  am- 
ministrativa secondo  le  norme  dalla 
stessa  legge  prescritte  ; 

Che  colPart.  2  furono  dichiarate  de- 
vollite  alla  giurisdizione  ordinaria  tutte 
le  cause  per  contravvenzione  e  tutte  le 
materie  sulle  quali  si  faccia  questione 
di  un  diritto  civile  o  politico; 

Che  coli'  art.  3.  fu  stabilito  che  gli 
affari  non  compresi  n$W  articolo  pre- 
cedente  saranno  attribuiti  alle  autorità 
amministrative,  le  quali,  ammesse  le 
deduzioni  e  le  osservazioni  in  iscritto 
delle  parti  interessate  provvederanno 
con  Decreti  motivati; 

Che  coU'art  12  fu  disposto,  non  es- 
sere fatta  innovazione  colta  stessa  legee, 
nò  alla  jpriurisdizione  della  Corte  aei 
Conti  e  del  Consiglio  di  Stato  in  ma- 
teria di  Contabilita  e  di  pensioni ,  né 
alle  attribuzioni  contenziose  di  altri  cor- 
pi 0  collegi  derivanti  da  leggi  speciali 
e  diverse  da  quelle  fin  qui  esercitate 
dai  giudici  ordinarti  del  contenzioso 
amministrativo; 

Considerando  che  conseguenza  diretta 
di  tali  disposizioni  è  il  doversi  ritenere 
cessata  coU'  attuazione  della  succitata 
legge  20  Marzo  1865  Allegato  E  la  giu- 
risdizione contenziosa  propriamente  det- 
ta, che  i  Consigli  di  Prefettura  anterior- 
mente esercitavano  nelle  qualità  di  giu- 
dici di  r  grado  del  contenzioso  ammi- 
nistrativO;,  non  potendosi  gli  stessi  Con- 
figli considerare  come  compresi  nell'ul- 
tima parte  della  surriferita  eccezione 
stabilita  dall'  art.  12.  giacché  essa  rì- 

S iarda  quei  corpi  o  coTlef^  che  eserci- 
vano speciali  attribuzioni  contenziose 
diverse  però  da  quelle  di  giudici  ordi- 
narii  nel  contenzioso  amministrativo. 
Col  che  peraltro,  nulla  si  volle  to^iere 
a  quella  attribuzione  che  ai  Consigli  di 
Prefettura  era  data  dall'  art.  120  della 
legge  Comunale  e  Provinciale  del  23 
Ottobre  1859  e  che  fu  esplicitamente 
riconfermata  dalla  nuova  legge  Comu- 
nale e  Provinciale  coU'art.  125  nei  se- 
guenti termini  «  I  conti  delle  entrate 
»  e  delle  spese  riveduti  dal  Consiglio 
»  Comunale,  saranno  approvati  dal  Con- 
>  sigilo  di  Prefettura,  salvo  ricorso  alla 
»  Corte  de'ContL  » 


Che  combinando  questa  disposizione 
della  le£:£:e  Comunale  e  Provinciale  con 


quelle  dell'art.  1.  e  sdenti  della  legge 
sull'abolizione  del  contenzioso  ammmi- 
strativo,  ne  deriva  che  questa  speciale 
attribuzione  conservata  ai  Consigli  di 
Prefettimi,  non  deve  già  ritenersi  come 
una  giurisdizione  contenziosa,  il  die, 
olixe  al  non  risultare  dalle  parole  colle 
quali  la  legge  si  espresse  su  tale  argo- 
mento ,  avrebbe  in  essi  fatto  rivivere 
indirettamente,  con  evidente  contraddi- 
zione ,  l'abolita  qualità  di  giudici  del 
Contenzioso  anuninistrativo  ;  ma  bensì 
come  una  attribuzione  di  carattere  ana- 
ministrativOy  una  cioè  di  quelle  attri- 
buzioni ,  che  non  concernendo  né  ma- 
teria conizavvenzionale,  ne^diritti  civUi 
0  politici  in  vero  e  proprio  senso  (ma- 
terie queste  dall'art.  2.  della  detta  legge 
dichiarate  devolute  alla  giurisdizione 
ordinaria)  restano  comprese  fra  le  attri* 
Suzioni ,  che ,  secondo  il  disposto  del- 
l'altra parte  dell'art.  1.  e  dell* art.  3. 
della  legge  medesima,  sono  devolute 
all'autori^  amministrativa.  Le  quali  at- 
tribuzioni devono  essere  dalla  medesima 
esercitate  non  già  nella  figura  di  un  vero 
e  proprio  giudizio,  ma  amministrativa- 
mente e  nella  fonna  espressa  nello  stes- 
so art.  3.,  cioè  con  Decreti  motivati, 
ammesse  le  deduzioni  e  le  osservazioni 
in  iscritto  delle  parti  interessate  e  salvo 
il  ricorso  di  queste  ultime  alla  Corte  dei 
Conti,  presso  la  quale  soltanto  comincia 
un  vero  stadio  di  trattazione  giudiziaria; 

Considerando  che  le  funzioni  eserci- 
tate dal  Consiglio  di  Prefettura  di  Ge- 
nova nella  causa  in  discussione  si  spie- 
garono appunto  nella  forma  stabilita  dal 
suddetto  art.  3,  della  legge  sul  conten- 
zione amministrativo,  cioè  con  Decreto 
motivato,  previe  le  deduzioni  ed  osser- 
vazioni in  iscritto  delle  parti,  dimodo- 
ché da  questo  punto  di  vista,  sebbene 
nei  motivi  di  detto  Decreto  siasi  voluto 
sostenere  in  favore  dei  Consigli  di  Pre- 
fettura il  diritto  all'esercizio  di  una  vera 
g'urisdizione  contenziosa,  il  che  nella 
ttispecie  si  risolverebbe  in  una  tesi 
meramente  dottrinale,  non  poiarebbesi 
allo  stato  dell'emanato  provvedimento 
ravvisare  in  esso  né  per  la  sostanza,  né 
per  la  forma  un  fondamento  di  censura. 

Considerando  che  la  facoltà  di  appro- 
vare i  conti  delle  entrate  e  delle  spese 
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implica  necessariamente  quella  di  esa- 
minare 0  risolvere,  sempre  in  via  ammi- 
nistrativa le  controversie  nascenti  dalla 
gestione  e  che  hanno  diretta  attinenza 
ai  conti  stessi.  E  ciò,  sia  perchè  non  sa- 
rebbe altrimenti  e  logicamente  concepi- 
bile una  tale  facoltà,  sia  perchè  lo  stesso 
articolo  primo  dell*Alle^to  E  nell'atto 
di  abolire  i  Tribunali  ael  contenzioso 
amministrativo  così  si  esprime;  «  Le 

>  cofUroversie  ad  essi  attribuite  dalle 
»  diverse  leggi  in  vigore,  saranno  d'ora 
»  in  poi  devolute  alla  durisdizione  or- 
»  dioarìa  ed  all'  autorità  amministrati- 

>  va.  »  Le  controversie  devolute  alla 
giurisdizione  ordinaria  sono,  come  si  è 
già  veduto,  quelle  relative  ai  diritti  ci- 
vili 0  politici  di  cui  nel  citatp  art.  2. 
Ite  altre  costituiscono  quelle  devolute 
<  dlY Autorità  amministrativa  >  Emer- 
ge adunque  che  anche  per  la  parte  ri- 
servata alla  Autorità  amministrativa  si 
tratta  di  controversie  :  anzi  di  quelle 
precise  controversie  che  erano,  nella  sog- 
getta materia,  anteriormente  attribuite 
2d  Tribunali  del  contenzioso  ammini- 
strativo, come  lo  indica  chiaramente  la 
locuzione  <  ad  essi  {Tribunali)  attri- 
buite. > 

E  siccome  l'Autorità  amministrativa 
designata  dalla  legge,  cioè  dal  citato 
art  125  dell' Allegato  A.  per  conoscere 
e  provvedere  in  ordine  alla  contabilità 
è  il  Consiglio  di  Prefettura ,  così  esso 
ha  evidentemente  qusdità  e  veste  per 
l'esame  e  la  risoluzione  delle  controver- 
sie dì  cui  si  tratta. 

Ben  inteso  che  una  tale  facoltà  non 
avrà  da  esplicarsi  colle  solenni  forme 
di  veri  giudizi  contenziosi,  quali  la  pub- 
blicità delle  udienze,  l'oralità  delle  di- 
scussioni, il  concorso  dell'istituto  del 
Pubblico  Ministero;  ma  nel  campo  più 
modesto  e  colle  più  semplici  forme  de- 
gli atti  amministrativi,  cioè  colle  forme 
espressamente  all'uopo  determinate  dal 
più  volte  ricordato  art.  3.  dell'Allega- 
to E,  le  quali  coll'ammettere  le  rispet- 
tive osservazioni  in  iscritto  delle  parti 
pur  provveggono  a  non  lasciare  senza 
garanzia  gì  interessi  discussi; 

Che  perciò  avuto  riguardo  al  combi- 
nato disposto  dei  surriferiti  art.  1  e  3 
dell'Allegato  E  e  dell'ari;.  125  dell'Al- 
legato A,  non  si  potrebbe  minimamente 
ammettere  che  coU'impugnato  Decreto 


il  Consiglio  di  Prefettura  abbia  ecce- 
duto i  suoi  poteri,  in  quanto  esso  siasi 
occupato  dell'esame  e  della  risoluzione     • 
di  controversie  relative  ai  conti  in  di- 
scussione. 

Sulla  seconda  eccezione  di  Cosa  gio- 
dicata, 

B.  Considerando  in  ordine  all'altro 
argomento  addotto  contro  l' impugnato 
Decreto,  e  concernente  la  questione,  se 
competa  o  non  ai  Consigli  di  Prefettura 
la  facoltà  di  modificare  in  determmatì 
casi  i  proprii  pronunciati; 

Che  seboene  i  provvedimenti  ammi- 
nistrativi, in  ragione  delle  minori  cau- 
tele e  garanzie,  che,  in  confronto  dei 
provvedimenti  giudiziarii,  ne  preparano 
e  regolano  l'emanazione^  non  abbiano 
di  regola  quel  carattere  speciale  di  sta- 
bilità e  d'immutabilità,  che  acquistano 
le  sentenze  dei  Magistrati  col  rar  pas- 
saggio in  cosa  giudicata,  tuttavia  e  al 
tutto  plausibile  il  ritenere  che  i  decreti  •' 
dei  Consigli  di  Prefettura  sull'approva- 
zione dei  conti,  seguano  in  tal  parte,  per 
analogia  ed  affinità  di  materia  le  stesse 
r^ole  delle  Decisioni  giudiziarie  e  deb- 
bano per  conseguenza  fare  stato  tra  le 
partiy  senz'altra  facoltà  nella  autorità, 
che  ha  pronunciato,  di  rinvenire  sul  suo 
operato,  se  non  in  quanto  la  legge  stessa 
cfì)  autorizzi; 

Che  peraltro  se  si  voglia  dare  ai  De- 
creti in  parola  una  immutabilità  simile 
od  eguale  a  quella  che  si  dà  alle  De- 
cisioni dell'autorità  giudiziaria,  non  si 
può  al  certo  dame  ad  essi  una  mag- 
giore, né  escludere  che  l'autorità  ammini- 
strativa possa  modificare  i  proprii  prov- 
vedimenti anche  in  quei  casi  nei  quali 
la  legge  espressamente  lo  consente  in 
ordine  alle  stesse  sentenze  emanate  dal- 
la Magistratura  ordinaria; 

Che,  ciò  ammesso,  il  Codice  di  Proce- 
dura Civile  nel  caso  in  cui  regola  in 
modo  generale  la  matoria  della  resa  dei 
conti,  ha  bensì  stabilito  coU'art.  227  che 
non  possa  per  regola  farsi  luogo  a  re- 
visione di  conti ,  ma  in  pari  tompo  ha 
riservato  alle  parti  il  diritto  di  proporre 
distintamento  le  loro  dimando  in  caso 
di  errori,  di  omissioni ,  di  falsità  o 
dv/plicazioni  0  partite.  Il  cne ,  ^me 
bene  si  osserva  nei  motivi  dell'impu- 
gnato Decreto,  evidentemente  dimostra, 
che  se  la  stessa  autorità  giudiziaria  non 
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può  rivedere  ex  novo  un  conto  da  essa 
approvato,  può  ben  riudicare  sulle  di- 
maude  de^rinteressati,  che  ne  chiedes- 
sero la  rettificazione  nelle  partì,  in  cui 
si  fosse  verificato  errore,  od  omissione 
0  duplicazione  di  partite. 

Considerando  che  posta  una  tale  mas- 
sima non  vi. potrebbe  essere  ragione  al- 
cuna per  escluderne  F  applicazione  ai 
Decreti  dei  Consigli  di  Prefettura. 

Ed  invero  anzitutto  essa  dimana  da 
un  principio  di  diritto,  che  ò  generale; 
vale  a  dire  dal  principio  che  l'errore  di 
fatto  esclude  la  volontà,  pel  quale  mo- 
tivo sebbene  un  giudicato  esista  mate- 
rialmente non  può  dirsi  esistere  il  me- 
desimo formalmente,  quando  l'autorità 
che  lo  ha  pronunciato  è  stata  nel  suo 
giudizio  determinata  da  errori  materiali 
0  da  fatti  insussistenti.  Dal  che  deriva 
eziandio,  che  il  giudizio  sopra  i  nuovi 
fatti  od  i  fatti  rettificati  può  a  giusta 
ragione  considerarsi  come  un' giudizio 
ex  novo  e  quindi  per  le  regole,  che  de- 
terminano i  vari  gradi  di  giurisdizione, 
devoluto  alla  stessa  autorità,  che  prima 
ha  giudicato. 

In  secondo  luògo  poi  colla  contraria 
interpretazione  si  produrrebbe  questa 
conseguenza,  che  ben  può  dirsi  enorme, 
che  cioè  mentre  nei  casi  di  errori,  fal- 
sità, omissioni  o  duplicazioni  di  partite, 
l'evidente  rispetto  dovuto  alla  giustizia 
ed  al  diritto  della  parte  lesa  ha  fatto 
sì  che  un  tale  diritto  vinca  persino  la 
forza  della  cosa  giudicata  nella  sede  più 
intangibile,  quare  quella  dell'  ammini- 
strazione della  giustizia,  nei  casi  invece 
in  cui  gli  stessi  errori  materiali  s'in- 
contrino in  Decreti  dei  Consigli  di  Pre- 
fettura, se  essi  non  sono  scoperti  nel  ter- 
mine ordinario  del  ricorso  alla  Corte 
de'Conti,  debbano  dalla  parte  essere  ir- 
reparabilmente subiti. 

jE  si  dice  che  i  detti  errori  dovreb- 
bero essere  irreparabilmente  subiti  giac- 
ché la  parto  non  potrebbe  ricorrere  alla 
Corte  de'Conti  in  via  di  gravame,  per- 
chè già  scaduto  il  termme  ordinario, 
non  potrebbe  neppure  ricorrere  in  via  di 
rivocazione,  perchè,  come  appare  dal- 
l'art. 44  della  legge  14  Agosto  1862  la 
rivocazione  ivi  prevista  ^n  è  proponi- 
bile che  contro  i  giudicati  stessi  della 
Corte  e  non  potreboe  infine  ricorrere  alla 
Magistratura  ordinaria,  perchè,  come  si  | 


vedrìt  anche  in  seguito  nello  esame  del- 
la proposta  eccezione  d'incompetenza 
raHone  materia^,  trattandosi  di  errori 
in  conti  che  sono  dalla  l^ge  sotto)>osti 
ad  una  giurisdizione  speciale,  giurisdi- 
zione amministrativa  in  1^  stadio,  gin* 
diziaria  nel  2"*  presso  la  Corte  de'Coatì. 
la  Magistratura  ordinaria  non  potrebbe 
riconoscersi  competente  a  provvedere. 

Né  si  dica  che  per  l'art  494  del  Co- 
dice di  Procedura  Civile  la  revocazione 
non  possa  proporsi  che  contro  le  sen- 
tenze pronunziate  in  contradditorio  ed 
in  grado  di  appello.  A  tale  obbietto  è 
stato  giustamente  risposto,  che,  se  l'ar- 
ticolo 494  regola  in  modo  generale  la  ma- 
teria delle  revocazioni  delle  sentenze, 
havvi  per  la  materia  particolare  della 
revisione  dei  conti  una  disposizione  al 
tutto  speciale  nel  citato  art.  327  dello 
stesso  Codice,  la  quale  disposizione  per- 
ciò, secondo  la  massima  «  generi  per 
speciem  derogatv/r  »  deve  preferibil- 
mente all'altra  essere  applicata. 

Che  quindi  neppure  per  questo  lato 
potrebbero  ritenersi  fondate  le  censure 
addotte  contro  l' impugnato  Decreto  e 
cadrebbe  l'eccezione  di  cosa  giudicata 
che  forma  il  secondo  dei  proposti  mezzi 
di  reclamo. 

Sulla  3*  eccezione  di  tardività  del  ri- 
corso. 

0.  Considerando  sulla  eccezione  d'i- 
nammissibilità del  ricorso  perchè  pro- 
posto dopo  il  decorso  dei  tre  anni  con- 
cessi dall'art  44  della  legge  sulla  Corte 
dei  Conti. 

Che  ammettendo  doversi  in  difetto  di 
fissazione  di  termine  nell'  art.  327  del 
Codice  di  Procedura  Civile  per  proporre 
r  azione  di  revisione  dei  conti  ivi  con- 
templata applicare  per  analogìa  ai  casi 
in  esame  il  citato  disposto  dell'art  44 
della  legge  sulla  Corte  de'Conti  devesi 
all'uopo  osservare  che  il  termine  dei  tre 
anni  ivi  stabilito ,  quando  si  tratta  di 
omissioni  o  di  doppio  impiego,  non  è 
perentorio ,  ma  si  protrae  sino  a  gior- 
ni 30  dal  riconoscimento  della  omissione 
0  del  doppio  impiego. 

Or  la  duplicazione  di  partite  della 

3uale  si  tratta ,  e  che  riguarda  i  conti 
egli  anni  1873  e  retro,  non  fu  ricono^ 
scinta  che  in  esito  al  riesame  di  detti 
conti  ordinato  dal  Municipio  ed  alla  con- 
seguente relazione  del  Kagioniere  li- 
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qnidatore  Sig.  Bossetti  in  data  del  19 
Marzo  1873.  Il  quale  riesame  dei  Conti 
fu  ordinato  soltanto  nel  detto  anno  1879, 
Picchè  fu  in  esso  che  discatendosi  il 
Conto  presentato  dal  Si^.  Bamato  per 
Tanno  1877  vi  si  trovò  inscritta  a  suo 
favore  una  partita  per  differenze  dello 
stesso  genere  e  carattere  di  quelle  che 
ora  sono  in  discussione.  La  quale  par- 
tita fu  dal  Municipio  impumata,  come 
induoente  duplicazione  di  fondi  sullo 
stesso  oggetto,  e  malgrado  le  contrarie 
ossservaziopi  del  Sig.  JBamato  fu  esclu- 
sa come  indebita  neir  approvazione  di 
quel  conto.  Nacque  da  ciò  il  dubbio  che 
eguale  sistema  di  accreditamenti  inde- 
biti a  suo  favore  avesse  il  Sig.  Bamato 
praticato  anche  negli  esercizi  precedenti, 
e  fu  lercio  che  ne  fu  ordinala  la  nuova 
disamina ,  la  quale ,  affidata  al  Bagio- 
niare  Signor  Bossetti,    si  concluse  col 
Tùxmoscimefìto  del  doppio  impiego,  di 
cui  si  bratta,  facendosene  constare  colla 
succitata  di  lui  relazione  19  Marzo  1879, 
Or  dalla  data  di  questa  relazione  a 

Snèlla  della  proposizione  della  dimanda 
el  Comune  innanzi  al  Consiglio  di  Pre- 
fettura, che  avvenne  con  atto  di  Usciere 
del  2  Aprile  stesso  anno ,  non  essendo 
decorsi  che  14  giorni,  evidentemente  ne 
emerge  che  il  ricorso  fu  introdotto  in 
tempo  utile. 

Sulla  4*  eccezione  «  forma  irregelare 
del  giudizio.  » 

D.  Considerando  su  questa  eccezione 
colla  quale  s'impugna  il  denunciato  De- 
creto, perchè  emanato  da  Tribunale  ir- 
regolarmente costituito,  senza  funzioni 
di  Relatore,  senza  pubblicità  d' udienza 
e  senza  intervento  di  Pubblico  Mini- 
stero; 

Che  ad  essa  si  è  già  risposto  colle 
osservazioni  addotte  sul  V  mezzo  di  re- 
damo, dalle  quali  risulta  che  avendo  il 
Consiglio  di  Prefettura  provveduto  se- 
condo le  Scolta  dategli  dagli  art.  125 
della  legge  comunale  e  3.  di  quella  sul- 
Tabolizione  del  contenzioso  amministra- 
tivo, non  che  colle  forme  stabilite  da 
quest'ultimo  articolo,  non  può  esserci 
luogo  a  fondata  censura  contro  il  di  lui 
operato. 

Sulla  5*  e  6*  eccezione  d'incompeten- 
za ratione  materiae. 

E.  Considerando  che  il  ricorrente  de- 
duce r  eccepita  incompetenza  ratione 


materiae  dal  fatto  che  il  Comune  adsce 
per  ripetizione  d'indebito  a  senso  degli 
articoli  1257  e  1145  del  Codice  Civue,  ' 
oppure  per  revisione  di  conti  appprovati 
ai  termini  dell'  art  327  del  Codice  di 
Proc.  Civile.  Il  che  facendo  il  Comune 
esercita,  ad  avviso  dello  stesso  ricorren- 
te, un  diritto  eminentemente  civile,  es- 
sendo, per  quanto  riguarda  la  revisione 
dei  conti,  già  esaunto  lo  stadio  ammi* 
nìstrativo  coir  approvazione  data  agli 
stessi  conti; 

Che  a  ciò  può  giustamente  contrap- 
porsi, che  per  quanto  il  Comune  tenda 
effettivamente  a  riconseguire  una  som- 
ma indebitamente  pa§a&  ed  in  ciò  >  -. 
assistito  anche  dai  pnncipii  del  diritto 
comune;  tuttavia  egli  non  può  accam- 
pare questo  suo  diritto,  se  non  inquanto 
risultino  errati  e  siano  corretti  i  Decreti 
dell'Autorità  amministrativa,  che  nella 
sfera  delle  sue  attribuzioni,  secondo  la 
legge,  approvò  i  Conti  Comunali,  da  cui 
emergerebbe  il  diritto,  di  cui  si  tratta. 

Per  conoscere  quindi  se  abbia  fonda- 
mento un  fale  diritto  del  Comune  bi- 
sogna rivedere  e  rigiudicare  quei  conti, 
il  che  al  certo  non  e  attribuzione,  che 
possa  spettare  ad  altre  autorità  che  a 
quelle  che  furono  dalla  legge  costituite 

S'udici  di  tale  materie;  cioè  che  ebbero 
k  essa  la  competenza  speciale  sulla  con- 
tabilità Comunale,  quali  sono,  secondo 
i  rispettivi  stadii,  i  Consigli  stessi  di 
Prefettura  e  la  Corte  dei  Conti. 

Non  è  poi  esatto,  come  si  ò  già  ve- 
duto, che  lo  stadio  amministrativo  sia 
stato  chiuso  coU'approvazione  dei  Conti. 
Nei  casi  di  omissioni  o  di  duplicazioni 
di  partite  nei  Conti  havvi  il  disposto 
dell'Art.  327  del  Codice  di  Proc.  civ. , 
che  è  diretto  appunto  a  riaprire  lo  sta- 
dio di  trattazione  già-  chiuso  coU'appro- 
vazione ,  ammettendo  il  reclamo  avanti 
la  stessa  autorità  che  ha  pronunciato. 
E  siccome  nella  snecie  l'Autorità  cne 
ha  pronunciato  ò  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura, così  resta  confermato,  contro  lo 
assunto  del  ricorrente,  per  lo  stesso  ar- 
ticolo 327  da  lui  citato,  che  l' autorità 
competente  ragione  materiae  a  provve- 
dere sulla  dimanda  in  revisione  di  conti 
proposta  dal  Comune  di  Veltri,  era  il 
Consiglio  di  Prefettura,  che  ha  emesso 
l'impugnato  Decreto. 

Considerando  perciò  che  niuna  delle 
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proiK>st;e  eceezioni  pr^udiziali  risutta 
meritevole  di  aocogumento. 
Sul  merito 

F.  Considerando  che  la  questione,  co- 
me fa  già  esposto  nella  relazione,  con- 
cerne i  cinque  mandati  seguenti;  cioè 
un  mandato  di  L.  9020.  54,  emesso  a 
favore  del  Sig.  Barqato  nell'  esercizio 
del  1870  per  differenza  risultante  dal 
conto  esattoriale  del  1868;  2.  un  man- 
dato di  Lire  12433.  19.  a  favore  dello 
stesso  emesso  nello  esercizio  1871  per 
differenza  risultante  del  conto  18o9, 
3.  e  4.  altri  due  mandati  1*  uno  di  Li^ 
re  26725.  01  e  l'altro  di  L.  6538.  82  in 
tutto  di  L.  33263.  83  emessi  noli'  eser- 
cizio del  1872  per  eguali  differenze  del 
conto  1870,  5.  un  ultimo  mandato  di 
L.  6721.  97  emesso  nelFesercìzio  1873 
per  identiche  differenze  del  conto  1871. 

Che  le  somme  espresse  nei  detti  man- 
dati corris^ndono  precisamente  in  Lire 
e  centesimi  alle  somme  indicate  nei  ri- 
spettivi conti  esattoriali  come  differenze 
in  meno  tra  l'attivo  ed  il  passivo,  ossia 
come  deficienze  verificatesi  in  ciascuno 
dedi  anni  sopra  indicati  1868. 69. 70. 71. 

Che  tali  aeficienze,  come  fu  giusta- 
mente osservato  nell'impugnato  Decre- 
to, non  rappresentano  un  vero  credito 
dell'esattore  per  pagamenti  da  lui  &tti 
in  somma  maggiore  delle  somme  da  es- 
so riscosse,  se  non  per  Lire  2825.  90 
cioè  per  Lire  763. 15  nel  conto  del  1868 
e  per  Lire  2062.  76  nel  conto  del  1869. 

Le  quali  dedotte  dalla  somma  com- 

Slessiva,  a  cui  ascendono  i  detti  man- 
ati  in  Lire  61439.53  danno  il  residuo 
di  Lire  58613.  63  che  sono  quelle,  delle 
quali  si  contende;  le  quali  L.  58613.  63 

Sorcio  rappresentano  il  complesso  dei 
obiti  del  Comune  che  in  ciascuno  di 
quei  quattro  esercizi  dal  1868  al  1871 
nmasero  scoperti,  senza  che  nel  bilan- 
cio vi  fossero  i  mezzi  ^er  eseguirne  il 
pagamento  in  favore  dei  creditori; 

Uhe  ciò  posto,  non  trattandosi  pimto 
di  un  credito  del  contabile,  ossia  di  un 
credito  di  cassa,  derivante  dal  di  più, 
che  egli  avesse  speso  in  confronto  del- 
Fincassato^  ma  del  credito  ^i  terzi,  i 
mandati  rilasciati  più  tardi  per  tal  ti- 
tolo in  favore  del  Bamato  sulle  somme 
corrispondenti  a  quelle  deficienze ,  in 
tanto  avevano  ragione  di  esistere  ^  in 
quanto  il  Bamato  od  avesse  già  diret- 


tamente provvisto  al  pagamento  di  quei 
debiti  dei  Comune  e  gli  servissero  qmn* 
di  quei  mandati  quale  rimborso  delle 
somme  aJi*uopo  da  lui  anticipate;  op- 
pure in  quanto  egli,  ricevendo  le  som- 
me espresse  in  quei  mandati,  rimanesse 
incaricato  di  estìnguere  con  esse  i  debiti 
correlativi;  od  in  altri  termini  in  quanto, 
invece  di  farsi,  come  di  regola,  mandati 
diretti  in  favore  dei  creditori, -se  ne  fosse 
&tto  uno  complessivo  in  fsivòre  dd  te- 
soriere comuimle  col  relativo  incarico 
di  eseg[uime  i  pagamenti. 

Considerando  che  tanto  in  un  caso, 
come  nell'altro  è  evidente  che  avendo 
il  Comune  versate  al  suo  contabile  le 
somme  necessarie  al  pagamento  di  quei 
debiti,  non  doveva  ulteriormente  avere 
altro  carico  di  sorta  pel  pagam^to  dei 
debiti  stessi 

Considerando  invece  che  dai  docu- 
menti prodotti  risulta  che  tutti  i  sud- 
detti debiti,  i  quali  nei  sin^li  esercizi 
costituivano  il  residuo  passivo ,  furono 
poi  dal  Comune  effettivamente  e  diret- 
tamente pagati  ai  rispettivi  creditori  in 
forza  di  ialtrettanti  distinti  mandati  da 
esso  spiccati  in  loro  favore. 

Che  perciò  ne  emerge  in  modo  chiaro 
ed  esplicito  esservi  stato  nel  fatto  in 
esame  una  vera  e  propria  duplicazione 
di  partite  a  danno  del  Comune,  essendo 
stato*  il  di  lui  danaro  erogato  due  volte 
per  lo  stesso  oggetto ,  cioè  una  prima 
volta  nel  pagamento  dei  veri  creditori 
compresi  nei  residui  passivi  dei  surri- 
feriti bilanci  con  mandati  diretti  a  fa- 
vore degli  stessi  creditori,  dei  quali  man- 
dati l'&attore  ebbe  il  relativo  discari- 
co, ed  una  seconda  volta  nel  rilascio  a 
favore  dell'esattore  e  per  lo  stesso  titolo, 
di  alki  mandati ,  dei  quali  ebbe  pure 
un  altro  e  separato  discaricamento. 

Considerando  che  il  Sig.  Bamato  ad 
evitare  le  stringenti  conseguenze  deri- 
vanti da  un  tal  fatto,  che  egli  sostan- 
zialmente non  ha  mai  contraddetto,  af- 
fermò che  i  mandati,  di  cui  si  tnutta, 
rilasciati  in  suo  favore  al  suddetto  ti- 
tolo delle  annue  differenze,  servivano  in- 
vece a  r^olarizzare  ordini  provvisori 
di  pagamento  irregolarmente  emessi  so- 
pra l^sattore. 

Su  di  ciò  anzitutto  è  da  osservare  che 
i  mandati  in  parola,  rilasciati  al  titolo 
di  saldo  delle  differenze  passive  dei  vari 
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antecedenti  esercizi  in  essi  rispettiva* 
mente  indicati  corrispondevano  appun- 
tino, com'è  già  stato  notato^  alle  diffe- 
renze passive  per  ciascun  di  essi  eser- 
cizi inscrìtti  nd  conto,  di  modo  che  non 
Suo  ammettersi,  tanto  piti  trattandosi 
i  materia  contabile,  nella  quale  non 
può  procedersi  per  vaghe  e  generiche 
supposizioni,  che  èssi  potessero  riguar- 
dare partite  e  contabilità  diverse  da 
quelle  nei  medesimi  espresse,  e  che 
avevano  con  essi  un  preciso  e  matema- 
tico riscontro. 

In  secondo  luo^o,  poiché  le  passività 
iscritte  nei  bilanci  risultano  tutte  diret- 
tamente estinte  con%  mandati  spediti  in 
persona  dei  creditori,  sorge  ovvia  la  di- 
manda, quali  potessero  essere  le  altre 
passività  ignote  al  bilancio ,  e  per  la 
somma  cospicua  di  oltre  58mila  lire, 
alle  mali  potessero  riferirsi  le  somme 
inscritte  nei  detti  mandati  e  che  costi- 
tuendo partite  diverse  da  quelle  con- 
template dal  bilancio,  non  facessero  con 
esse  duplicazione  ? 

Il  Comune  ammette,  e  !f u  constatato 
in  atti,  che  talvolta  si  rilasciavano  or- 
dini prowisort ,  cioè  sui  fondi  del  bi- 
lancio in  genere,  ma  si  ha  pure  la  prova 
in  atti,  come  giustamente  fu  osservato 
nell'mo^ugnato  Decreto,  che  i  detti  man- 
dati provvisori  erano  poi  regolarizzati 
con  mandati  definitivi  tratti  sopra  la 
rispettiva  categoria.  Manca  adunque  la 
base  dell'asserto  del  Sig.  Bamato. 

Considerato  ad  ogni  modo,  che,  poiché 
in  quel  fatto  affermato  dal  Sig.  Bamato 
si  compendiava  tutto  il  suo  sistema  di 
difesa  soijra  questo  punto  sostanziale 
del  giudizio,  egli  aveva  obbligo  preciso 
di  provarlo,  giacché  stando  contro  di  lui 
il  titolo  pel  quale  farono  rilasciati  i  man- 
dati^  egli  era  tenuto  come  attore  a  pro- 
vare la  diversità  di  oggetto,  che  a  quegli 
stessi  mandati  egli  attribuiva. 

E  la  prova^  come  opportunamente  fu 
pure  osservato,  doveva  essergli  facile, 
giacché  trattandosi  di  somme  molto  rag- 
guardevoli, non  era  per  lui,  che  aveva 
gerita  quella  contabilità,  in  alcun  modo 
malagevole  l'indicare  quali  ordini  prov- 
visori fossero  stati  coperti  dai  mandati 
in  Questione. 

Ma  una  tal  prova  nell'attuale  giudi- 
zìo,  nò  in  primo,  né  in  secondo  stadio 


egli  l'ha  mai  presentata,  anzi  non  l'ha 
neppure  tentata. 

Egli  si  limitò  soltanto  a  dire,  citando 
in  suo  appoggio  una  nota  ch'egli  scrisse 
nel  conto  del  1869,  che  in  tale  anno  egli 
page  una  somma  di  Lire  29147.  93  per 
mandati  prowisorf,  fra  i  quali  tre,  per 
una  somma  di  Lire  3700 ,  non  furono 
pili  riprodotti  per  la  regolarizzazione  e 
ciò  per  dimostrare  non  esser  vero,  in 
risposta  al  contrario  asserto  del  Comu- 
ne, che  tutti  i  mandati  provvisori  veni- 
vano poi  regolarizzati  con  mandati  de- 
finitivi. 

II  Comune,  come  si  è  già  esposto  nella 
relazione,  diede  spiegazioni  plausibili 
sopra  quel  fatto  eccezionale  delle  Li- 
re 3700  pagate  con  mandati  provvisori 
non  piii  riprodotti,  che  cioè  in  qualche 
raro  caso  di  anticipazioni  fatte  in  favore 
di  qualche  creditore,  gli  ordini  provvi- 
sort  erano  senz'altro  ritirati  dall'Esatto- 
re, perché  dedotti  dai  mandati  regolari 
nell  atto  del  pagamento.  Ma  egli  osservò 
che  al  postutto  un  tal  fatto  riguarde- 
rebbe il  conto  del  1869,  il  quale  è  fuori 
di  discussione,  e  sul  quale  ne  il  Bamato 
né  il  Comune  affacciano  crediti,  pretese 
od  eccezioni.  Invece  pei  conti  degli  eser- 
cizi 1870,  71,  72  e  73  dei  quali  si  di- 
scute ,  i  mandati  provvisori  rilasciati, 
sono  stati  dal  Comune  riprodotti  in  cau- 
sa colla  relativa  regolanzzazione  sopra 
fondi  appositi,  il  che  esclude  il  preteso 
sistema  di  regolarizzarli  in  massa  con 
un  mandato  sulla  deficienza. 

Considerando  che  a  riprova  della  real- 
tà della  posizione  contabile  sostenuta 
dal  Comune  contro  le  pretese  del  Sig. 
Bamato  sta  il  fotte,  che  dallo  sp<^lio 
generale  della  contabilità  di  esso  Bar- 
usto  praticato  dal  Ba^gioniere  liquida- 
tore pel  decennio  186&-1877,  e  di  cui 
sono  trascritti  i  risultati  nella  sua  Re- 
lazione, emerge,  che  computando  da  un 
lato  tutto  ciò  che  il  Sig.  Bamato  ri- 
scosse e  ponendolo  a  suo  debito,  e  dal- 
l'altra parte  computando  tutto  ciò  che 
egli  pagò  e  ponendolo  a  suo  credito,  si 
ha  appunto  il  risultato  che  fu  stabilito 
dall' impugnato  Decreto,  di  un  debito 
cioè  delio  stesso  Sig.  Barnato  di  Li- 
re 58613.  63. 

Considerando  che  per  le  addotte  ra- 
gioni, e  per  le  altre  lucidamente  esposte 
nell'elaborata  motivazione  dell'impugna- 
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to  Decreto,  devesi  ritenere  in  ogni  parte 
infondato  in  merito  il  reclamo  proposto 
dal  Sig.  Bamato  ;  e  che  non  è  il  caso 
secondo  la  di  lui  dimanda  subordinata 
di  rinviare  le  parti  avanti  al  Baleniere 
liquidatore,  che  già  riferì  sui  suoi  conti, 
per  una  nuova  disamina  dei  medesimi, 
non  avendo  il  Ricorrente  saputo  addurre 
in  tale  subbietto  alcuna  plaus^ibile  ra- 
gione di  dubbio  sulle  risultanze  con- 
tabili stabilite  colla  Decisione  impu- 
gnata. 

Sull'appello  incidentale  proposto  dal 
Comune. 

G*  Considei-ando  che  per  far  luogo  al- 
l' applicazione  dell'art.  3.  della  legge  sei 
Dicembre  1877  suir  arrestp  personale  in 
materia  civile  occorrerebbe  dimostrare 
che  nei  fatti  addebitati  ^1  Sig,  Bamato 
concorrono  gli  estremi  di  un  reato  pu< 
nito  dalla  legge  penale: 

Che  nella  fattispecie  non  sarebbe  ap- 
plicabile il  disposto  dell'articolo  631  del 
Codice  penale  invocato  dal  Comune, 
perchè  ivi  si  tratta  di  chi  avendo  rice- 
vuto somme  o  valori  per  farne*  un  uso 
determinato ,  li  abbia  invece,  frodando 
l'intenzione  del  committente,  convertito 
in  uso  proprio,  mentre  invece  le  somme 
concesse  al  Sig.  Bamato  coi  mandati  in 
questione  non  gli  furono  date  per  farne 
altri  usi,  ma  furono  attribuite  diretta- 
mente a  lui  in  estinzione  di  un  preteso 
suo  credito.  Dimodoché  qualora  il  cre- 
dito non  sussista  sarà  il  caso  della  ri- 
petizione d'indebito ,  ma  il  fatto  non  può 
eccedere  i  limiti  di  una  controversia 
meramente  civile: 

Che  in  ogni  caso,  trattandosi  di  conti 
palesemente  dati  ed  esposti  alla  discus- 
sione tanto  del  Consiglio  Comunale,  che 
del  Consiglio  di  Prefettura,  benché  vi 
potessero  essere  pretese  ed  apprezza- 
menti erronei,  non  emergono  da  essi,  né 
sono  in  altro  modo  debitamente  provati, 
quegli  elementi  di  frode  e  di  malafede 
per  cui  possa  ritenersi  aver  fondamento 
un'azione  penale. 

Che  per  tale  motivo  non  potrebbe  nem 
meno  ritenersi  fondato  Y  altro  reclamo 
del  Comune  in  ordine  alla  decorrenza 
degli  interessi  stabilita  dal  Consìglio  di 
Prefettura  dal  giorno  della  giudiziale 
domanda,  non  essendo  comprovata  allo 
stato  degli  atti  e  cogli  argomenti  me- 
ramente induttivi  proposti  dal  Comune, 


?  nella  malafede  eh' è  prevista  dall'art 
148  del  Cod.  Civ. 

Per  questi  motivi 
Beiette  le  eccezioni  d'incompetenza 
proposte  dal  ricorrente  Signor  Celestino 
Bamato  già  tesoriere  del  Comune  di 
Veltri,  come  pure  reietta  ogni  altra  ec- 
cezione pregiudiziale  ed  istanza  in  atti 
proposta,  dichiara  nel  merito  doversi 
rigettare,  come  rigetta,  tanto  il  reclamo 
proposto  in  via  principale  dallo  stesso 
Sig.  Celestino  Bamato  contro  il  Decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura  di  Genova 
in  data  del  23  Maggio  1877,  quanto  il 
reclamo  proposto  in  via  incidentale  dal 
Comune  di  Veltri  fontro  lo  stesso  De- 
creto, e  condanna  le  {Kirti  rispettiva- 
mente nelle  $pese  del  giudizio  da  liqui- 
darsi dal  Consigliere  relatore,  e  che  di- 
chiara per  tre  quarti  a  carico  del  Sig. 
Bamato  e  per  un  quarto  a  carico  del 
Comune. 


c. 


E. 


Seoisione  N.  283  - 17  gennaio  1880. 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Fiorentino  Ignazio  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Dorgali  (aw.  A.  Sbrpibri) 

^  Aggi  non  dovuti  per  servizio  di  te- 
soreria —  Non  è  dovuto  aggio  per  Titi- 
casso  di  somme  dovute  dallo  StatOy  dalla 
Provincia  o  da  un  Banco  senj'  alcuna 
responsabilità  dipendente  dalla  obbliga- 
zione  del  non  riscosso  per  riscosso,  es* 
sendo  questo  un  servizio  di  tesoriere  e 
non  di  esattore. 

\.  Aggi  non  reclamati  in  conti  ante- 
riori —  Non  possono  formare  oggetto 
di  giudizio  gli  aggi  riferentisi  ad  eser- 
cizii,  i  conti  dei  quali  non  sono  in  qui- 
stione, 

e  D.  Spese  forsose  a  rimborsarsi — 
Ragioni  di  credito  fuori  del  conto*— 
Le  spese  incontrate  per  gl'incassi  ine- 
renti al  servizio  di  tesoriere,  che  è  per 
legge  gratuito,  possono  costituir  titolo  ài 
rimborso,  ma  non  essendo  stato  oggetto 
del  conto  in  discussione,  le  relative  ra- 
gioni devono  essere  esperimentate  in  se- 
parata sede  di  giudizio, 
Limite  di  tempo  alla  retribuzióne 
del  sorvegliante  —  Incompetensa 
della  Corte  a  giudicare  della  misn* 
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ra  della  retrilniBioBe  del  sorveglian- 
te —  La  retribtuncne  del  sorvegliante 
deve  limitarsi  al  tempo  in  ehi  VÈsattO' 
re  doveva  dAtrare  in  ufficio  salvo  il  di 
più  dovuto  a  carico  di  cui  di  ragione, 
ma  la  Corte  è  incompetente  a  pudica- 
re  della  misura  in  cui  fu  st€Unlita  dal 
Prefetto, 

F.  Reeponsabitttà  del  Sindaco  che  ten- 
ga vnA  chiave  della  Gassa  in  caso 
di  ftirto  provato  —  A  giudicare  della 
responsabilità  di  un  furto  avvenuto  alla 
cassa  esattoriale  occorre  la  prova  del 
furto  stessoy  ma  se  il  Sindaco  accettò  di 
tenere  una  chiave  della  Qissa,  dato  che 
questa  non  fosse  chiusa  per  sua  colpa, 
pud  essere  incorso  in  responsabilità  per 
U  furto  che  sia  provato. 

Q.  CSonferma  di  sequestro  —  E*  da  con- 
fermare  il  sequestro  di  fronte  alla  mi' 
norata  cauzione  ed  alV essere  i  beni  del- 
r esattore  sottoposti  ad  altri  sequestri  ed 
axioni  giudùsiarie. 

Omissis. 

à.  Considerando  snl  V  motivo  di  gra- 
vame che  il  premio  od  aggio  di  esazio- 
ne fe  dato  in  corrispettivo  delle  cure  e 
del  rischio  che  l'Esattore  incontra  nel- 
l'esegaire  Je  riscossioni,  le  quali  comun- 
que vadano  non  lo  esonerano  dall'obbli- 
go  di  fare  ì  versamenti  alle  stabilite 
scadenze,  mentr'esso  è  tenuto  per  espres- 
sa disposizione  della  legge  a  fare  gra- 
tuitamente il  servizio  di  Te'soreria,  quan- 
do il  Comune  non  preferisca  avere  un 
Cassiere  o  Tesoriere  proprio,  al  quale 
rEsattore  debba  fare  i  versamenti. 

Che  nel  fere  le  sue  oflferte  l'Esattore 

io  regolarsi  secondo  che  a  lui  incom- 
>a  l'uffizio  di  Tesoriere  comunale,  che 
sa  dover  essere  gratuito,' oppure  sia  dato 
ad  altri. 

Che  r  incassare  somme  dovute  dallo 
Stato,  dalla  Provincia,  o  da  un  Banco 
senza  alcuna  responsabilità  dipendente 
dalla  obbligazione  del  non  riscosso  per 
riscosso,  entra  nelle  operazioni  di  Te- 
Boreria  non  già  in  quelle  d'  Esattoria, 
di  dò  s'era  mostrato  ben  persuaso  il 
ricorrente  che  nei  quattro  anni  prece- 
denti non  pretese  mai  l'aggio  non  lieve 
dell'  8  per  cento  sullo  ammontare  di 
quegli  mcassi,  ondechè  il  suo  ricorso 
sa  questo  punto,  oltre  a  non  avere  le- 
eittuno  fondamento,  B.  è  anche  fuor 
^  luogo  per  quanto  riguarda  l'importo 
degli  mcassi  operati  nei  primi  quattro 


anni  della  sua  gestione;  i  cui  conti  fu- 
rono approvati  dal  Consiglio  di  Prefet- 
tura con  anteriori  Decreti. 

0.  Che  per  altro  la  natura,  e  la  gra- 
tuità del  servizio  di  Tesoreria  non  sono 
tali  che  il  cassiere  debba  essere  obbliga- 
to di  andare  da  uno  in  altro  luogo  anche 
lontano,'  e  sostenere  spese  di  viaggio, 
od  altre  senza  speranza  di  rimborso;  gra- 
tuito deve  bensì  essere  il  servizio  del 
Tesoriere,  ma  non  oneroso,  e  tale  sa- 
rebbe se  le  spese  di  lunghi,  non  age- 
voli, e  più  0  meno  frequenti  viaggi, 
dovessero  rimanere  a  suo  carico;  D.  ma 
questo  rimborso  che  non  è  materia  del 
conto  approvata  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura, costituisce  una  ragione  di  cre- 
dito del  Fiorentino,  che  può  esercitarla 
in  separata  sede,  mentre  oggi  trattasi 
soltanto  di  giudicare  sul  suo  assunto, 
cioè  che  gli  competesse  l'aggio  norma- 
le dell'esazione  anche  per  quegli  incassi, 
e  mancherebbero  alla  Corte  gli  elementi 
del  giudizio  intorno  al  giusto  ammon- 
tare dei  rimborsi  a  lui  dovuti. 

R  Coìisiderando  sul  2"  motivo  che  il 
contratto  della  Esattoria  ebbe  termine 
col  81  dicembre  1877,  nel  qual  giorno 
subentrava  a  lui  un  nuovo  esattore, 
ond'  egli,  checché  ne  fosse  della  conti- 
nuazione e  durata  de'  suoi  privilegi  fi- 
scali, cessò  da  quel  giuridico  rapporto, 
e  da  quella  soggezione  amministrativa 
per  virth  della  quale  si  esplica  la  fa- 
coltà data  al  Prefetto  dall'art.  96  della 
legge  del  20  aprile  1871.  Rimanendo  al 
termine  del  contratto  l'esattore  in  de- 
bito potevano  gl'interessati  immediata- 
mente esercitare  le  azioni  ad  essi  com- 
petenti sulla  cauzione  data  dall'Esattore 
stesso,  0  da'  suoi  fideiussori,  ma  quella 
sorveglianza  che  si  riferiva  all'esercizio 
della  Esattoria  cessata  dee  venir  meno, 
essendo  subentrato  nn  nuovo  Esattore, 
verso  il  quale  si  riaccendono  i  rapporti 
che  già  erano  coU'antecedente,  verso  il 
quale  i  Cornimi  e  gli  altri  enti  int^ 
ressati  conservano  ragioni  di  credito, 
quando  esso  non  abbia  integralmente 
soddisfatto  ai  suoi  doveri,  mentre  egli 
conserva  crediti  personali  protetti  per 
un  certo  tempo  ancora  dal  privilegio 
fiscale  verso  i  contribuenti  morosi  al  pa- 
gamento delle  imposte. 

Che  pertanto  l'esattore  Fiorentino  do- 
veva sostenere  sull'ammontare  dei  pro- 
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Srii  aggi  il  premio  concesso  dal  Prefetto 
i  Sassari  al  Sorvegliante  nominatogli 
fino  al  31  dicembre  1877  cominciando 
dajr  8  novembre,  giorno  nel  quale  il 
Sorvegliante  assunse  Y  incarico,  e  se  il 
Comune  di  Porgali  ve  lo  mantenne  an- 
che posteriormente,  salve  sempre  le  ra- 
gioni del  Segretario  Sorvegliante,  non 
Ha  quello  un  giusto  e  sufficiente  titolo 
a  rendersene  indenne  verso  il  Fiorentino. 

Che  né  dal  conto,  nò  dal  Decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  risulta  chiara- 
mente a  quanti  giorni  fosse  ragguagliata 
la  rimunerazione  del  Sorvegliante  messa 
a  carico  del  Contabile,  ma  è  concorde  e 
pacifico  fra  le  parti  che  venne  liquidata 
m  L.  1578,  laonde  dovendo  stare  a  ca- 
rico del  ricorrente  Fiorentino  quella  spe- 
sa soltanto  per  54  giorni,  la  somma  da 
addebitarglisi  va  ridotta  a  L.  432,  giac- 
ché non  nsulta  dagli  atti  che  oltre  al- 
l'indennità giornaliera  fosse  occorso  li- 
quidare in  fòvore  del  Sorvegliante  som- 
ma alcuna  in  relazione  a  quei  25  cen- 
tesimi per  chilometro  di  viaggio  che  gli 
erano  stati  concessi  col  Decreto  di  no- 
mina e  ch'erano  anch'essi  addossati  al- 
l'Esattore. 

Che  la  Corte  è  incompetente  a  giu- 
dicare se  la  retribuzione  giornaliera  con- 
cessa col  decreto  Prefettizio  fosse  giusta 
ed  equa:  l'Esattore  avrebbe  dovuto  evi- 
tare quel  provvedimento,  adempiendo 
puntualmente  agli  obblighi  del  suo  con- 
tratto, ma  pur  dovendo  per  colpa  pro- 
pria subire  il  Sorvegliante,  quanao  aves- 
se ritenuta  gravosa  la  misura  di  quella 
retribuzione,  avrebbe  dovuto  reclamare 
al  Prefetto  e  riconere  al  Ministero  delle 
Finanze  secondo  la  facoltà  datagliene 
dalla  leffge;  che  stia  nel  Prefetto  la  mi- 
sura della  retribuzione  del  Sorvegliante 
è  chiaro  per  l'articolo  96  della  legge,  il 
suo  atto  è  legittimo,  al  quale  ninna  ec- 
cezione fu  fatta  in  via  gerarchica,  e  che 
la  Corte  non  può  sindacare ,  ma  deve 
tenerlo  a  fondamento  del  proprio  giu- 
dizio. 

F.  Considerando  sul  3°  motivo  di  gra- 
vame che  la  nomina  di  un  Sorvegliante 
alla  sua  gestione  ed  alla  Cassa,  non  fu 
atto  volontario  dell'Esattore  Fiorentino, 
ma  fu  provvedimento  prefettizio  provo- 
cato dal  Sindaco  di  Dorgali,  che  quegli 
dovette  subire,  che  se  il  Sindaco  ed  il 
Sorvegliante  tenevano  una  chiave  della 


Cassa  (fatto  proprio  non  contestato  dal- 
la difesa  del  Comune)  senz'averne  dal- 
l'art. 53  del  Begolamento  del  25  ago- 
sto 1866  la  facoltà ,  si  accresce  lungi 
dall' attenuarsi  la  responsabilità  loro 
verso  il  Contabile  Cassiere;  ma  non  è 
provato  che  il  furto  avvenisse,  né  quale 
somma  fosse  derubata,  e  questi  estremi 
fa  d'uopo  accertare  prima  di  determi- 
nare se  ed  in  quale  responsabilità  in- 
corresse il  Sindaco  di  Dorgali,  o  chi  per 
esso,  a  cagione  dell'asserta  e  non  con- 
testata assenza,  che  nel  g;iomo  11  Di- 
cembre 1877  impedì  d'assicurare  il  dar 
naro  riscosso  nella  giornata   entro  la 


Considerando  sull'appello  incidentale 
proposto  dal  Comune,  che  se  per  i  mo- 
tivi esposti  parlando  intomo  al  2^  mo- 
tivo di  gravame,  è  questo  da  accoglile, 
si  dee  a  più  forte  ragione  respingere  la 

8 retesa  del  Comune,  che  non  pago  della 
eliberazione  del  Consiglio  di  Prefettura 
vorrebbe  che  andasse  a  carico  del  Fio- 
rentino la  indennità  giornaliera  di  un 
Sorvegliante  fino  a  tutto  il  1878. 

G*  Considerando  che  il  sequestro  as- 
sicurativo ordinato  dal  Pretore  di  Sas- 
sari il  10  Luglio  1879  notificato  a  quel- 
l'Intendente delle  Finanze  il  giorno  se- 
guente, è  giustificato,  e  dalla  situazione 
m  cui  trovavasi  il  Fiorentino  verso  il 
Comune  di  Dorgali  ed  altri  Comuni,  e 
dalla  troppo  incerta  garanzia  che  pre- 
sentavano i  suoi  beni,  fatti  già  segno 
ad  altri  sequestri  ed  azioni  giudiziarie. 

Per  questi  motivi 

Pronunziando  in  parte  definitivamen- 
te, ed  in  parte  interlocutoriamente,  re- 
spinge il  primo  capo  dell'appello,  salve 
al  ricorrente  le  ragioni  che  possono  com- 
petergli per  essere  rimborsato  delle  spese  • 
sostenute  pel  servizio  di  Tesoreria,  ac- 
coglie il  ricorso  nel  2""  capo  per  la  som- 
ma di  Lire  1146  che  andranno  dedotte 
dalla  somma  già  posta  a  debito  del  Fio- 
rentino dal  Oinsiglio  di  Prefettura  di 
Sassari,  assegna  il  termine  di  giorni  60 
al  ricorrente  per  provare  il  furto  delle 
L.  410  e  le  circostanze  nelle  quali  av- 
venne ;  rigetta  l'appello  incidentale  del 
Comune,  conferma  il  sequestro  assicu- 
rativo ordinato  dal  Pretore  di  Sass£u:i; 
scorso  detto  termine  si  procederà  a  cura 
della  parte  più  diligente  alla  definizione 
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del  3*  Capo  dell'appello  il  quale  riguarda 
la  sovraespressa  interlocutoria. 
Le  spese  sono  riservate. 


Decisione  K.  284  •  17  genaaro  1880 
Finali  presidente  ff,  e  rdatoi^e 

Fiorentino  Ignazio  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Onifài  (avv.  A.  Sbbpibri) 

A.  Obbligo  del  non  esatto  per  esatto 
relativo  ai  residui  di  esercisi  ante- 
riori —  V  Esattore  che  ha  accettato  i 
ruoli  di  esajfione  per  i  residui  di  eèer- 
drìi  anteriori^  e  se  ne  diede  già  carico 
in  precedente  Resoconto  e  non  ha  prò- 
vota  la  inesistenza  dei  residui  di  cui  è 
caricato^  non  può  sfuggire  dal  subire 
gli  effetti  delV  obbligo  contratto  di  rispon- 
dere  del  non  riscosso  per  riscosso, 

B.  BMrdsi  anteriori  ed  inesigibilitét  pro- 
poeta ftiori  termine  —  iVon  si  ammet- 
tono a  provare  la  inesigibilità  docu' 
menti  non  conformi  al  prescritto  dal» 
rari.  87  della  Legge  20  aprile  i87i 
ed  art.  54  del  Regolamento  25  agosto 
i876  e  quindi  imperfetti  nella  tempe^ 
stiviiàf  nella  forma  e  nella  prova, 

•  Aggio  non  dovuto  sul  fondo  di  cas- 
sa —  Non  è  sitscettivo  di  aggio  Vincasso 
fatto  del  fondo  di  cassa  del  precedente 
esattore, 

D.  Multe  bene  applicate  su  ritardati 
pagamenti  —  Sono  bene  applicate  le 
multe  per  ritardati  pagamenti^  quando 
non  riflettano  la  deficienza  di  fondi  o  que- 
sti mancarono  per  negligenza  del  Con- 
tàbUe. 

B.  Pagamento  senza  mandato  di  pic- 
cola spesa  obbligatoria  —  Il  paga- 
mento di  una  tenue  spesa  obbligatoria, 
per  cui  non  fu  a  tempo  debito  rilascia- 
to il  mandato  dal  Comune,  è  ammessa 
a  discarico, 

'  Omissis. 
A.  Considerando  che  per  le  L.  551. 99, 
ammontare  di  residui,  le  quali  formano 
il  r  Capo  del  ricorso,  il  Contabile  non 
pub  sfuggire  alla  responsabilità  del  non 
riscosso  per  riscosso  portata  dal  con- 
tratto senza  distinzione  per  tutte  le  im- 
poste, sovraimposte  e  tasse:  egli  d'altra 
parte  accettò  i  relativi  ruoli  d  esazione, 
se  ne  diede  carico  in  precedente  Beso- 


conto,  e  non  ha  provata  né  dimostrata 
la  pretesa  inesistenza  di  quei  residui. 
B*  Che  la  pretesa  inesigibilità  nor 
l'ammontare  di  Lire  '13S9.  66  e  di  Li- 
re 904.  67  oggetto  del  2^  e  3'  Capo  del 
reclamo,*  e  riferibili  all'intero  quinquen- 
nio dell'Esattoria,  nella  massima  parte, 
quand'anche  fossero  sussistenti,  sareb- 
bero inammissibili  perchè  troppo  tardi- 
vamente prodotti,  e  perchè  tutte  claudi- 
cano 0  nella  tempestività  o  nella  forma 
0  nella  prova  ;  0.  che  l'incasso  del  fon- 
do di  cassa  del  1873  dal  precedente  Esat- 
tore, materia  al  4*  Capo  del  ricorso,  non 
diede  al  ricorrente  titolo  ad  alcun  ag- 
gio correlativo,  giacché  quell'  incasso 
attiene  al  servizio  di  tesoreria,  il  quale 
dee  essere  gratuito,  allorché  é  prestato 
dall'Esattore  provveduto  d' aggio  ,  che 
nella  fattispecie  saliva  alla  non  lieve 
ragione  delTS  per  100; 

D.  Che  i  ritardati  pagamenti,  pei  qua- 
li gli  fu  applicata  la  multa  di  L.  91.  46 
oggetto  del  2**  C$po  di  ricorso  non  di- 
pesero da  mancanza  dei  relativi  man- 
dati ma  da  negligenza  del  Cassiere,  né 
da  mancanza  m  fondi,  ma  da  colpa  e 
fatto  di  lui,  giacché  la  posizione  conta- 
bile in  tutto  l'anno  fu  tale,  che  comin- 
ciando da  un  fondo  di  Cassa  di  Lire 
7860.  27  si  mantenne  sempre  con  un 
fondo  di  diritto  esuberante  alle  esigen- 
ze del  servizio  dei  pagamenti  comunali. 

E.  Che  il  pagamento  di  Lire  18.  95 
invece  delle  L.  17.  35  escluse  dall'im- 
pugnato  Decreto,  pagate  per  rate  di 
spese  mandamentali,  oggetto  del  5*  Ca- 
po di  gravame  non  é  contraddetto  da 
parte  del  Comune  ;  ed  erano  spese  ob- 
Dligatorie  di  lieve  importanza,  delle 
quali  piU  che  addebitare  il  Contabile 
per  averle  pagate,  si  può  far  rimpro- 
vevo  al  Comune  di  non  aver  emesso  a 
tempo  debito  il  mandato,  o  di  non  aver 
curato  di  mettere  sollecitamente  in  buo- 
na regola  l'eseguito  pagamento. 

Per  questi  motivi  • 

Accogliendo  il  quinto  capo  di  grava- 
me per  L.  18. 05,  e  rigettando  ogni  altra 
istanza,  riduce  a  L.  6220.  12  il  fondo 
di  Cassa  a  debito  del  già  Esattore  Fio- 
rentino alla  fine  dell'  esercizio  del  1877 
nella  Esattoria  di  Onifai  e  lo  condanna 
verso  il  Comune  predetto  al  pagamento 
delle  spese  del  giudizio. 
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2)0oUont  H.  286  •  17  geimaro  1880 
Finali  presid.  /f.  -  Camgaeis  rela4. 

Tanteri  (HoTanni 

e. 

Ck>mune  di  Salisano 

Belasione  d^l  fondo  di  cassa  con  eser- 
dsil  anteriori  —  RisiUtando  U  de- 
bito del  contabile  nettamente  dalle  ri- 
9uUan2e  aritmetiche  della  gestione  del- 
Veserdxio  cui  si  riferisce  ti  conto  con» 
tro  la  cui  decisione,  fondata  sulle  risul- 
tanze stesse^  si  ricorre  in  appello,  non 
è  ammesso  il  ricorso  sulla  semplice  as- 
serzione che  raddebitàmento  sia  conse- 
guenza di  erronee  decisioni  di  conti  an- 
teriori non  notificati  e  non  comunicati, 
restando  aperta  la  via  a  ricorrere  con- 
tro questi  pretesi  errori,  e  non  poten- 
dosi invalidare  una  posizione  ai  fatto 
che  si  presenta  ineccezionabile. 

Omissia. 

Gonsideraudo  in  inerito  che  il  mo- 
tiyo  di  reclamare  proposto  dal  Signor 
Tanteri  contro  Timpugnata  decisione  del 
Consiglio  di  Prefettura  di  Peruria  con- 
siste nell'essere  errato,  a  suo  dire,  il 
fondo  di  cassa  addebitatogli  al  l^  Mar- 
zo 1877  in  Lire  3391.  03,  mentre  esso 
sarebbe  una  conseguenza  di  equivoci 
nati  per  duplicazione  di  partite  nei  pas- 
sati esercizi. 

Che  dall'esame  della  suddetta  deci- 
sione e  dai  quadri  che  ne  fanno  parte  ri- 
sulta evidentemente  infondato  un  tale 
motivo;  giacché  il  carico  che  si  dà  al- 
l'Esattore per  fondo  di  cassa  non  deriva 
punto  da  esercizi^  precedenti,  né  ha  al- 
cuna connessione  con  essi  ;  ma  deriva 
imicamente  dal  riscosso  nel 
corso  dell'anno  in  ....  L.  10933.94 
e  dallo  speso  nello  stesso 

*    •  »      7545-91 


esercizio  in 


il  che  dà  appunto  una  diffe- 
renza annotata  a  debito  co- 
mtefondo  di  cassa  di  .  .  L.  3391,03 
Che  non  avendo  il  Tanteri  contestato 
nel  suo  ricorso  l'esattezza  della  due  pri- 
me dfre,  delle  quali  la  terza  non  è  che 
la  pura  e  materiale  deduzione  aritme- 
tica; ed  inoltre  per  quanto  può  (tedursi 
dal  tenore  della  impugnata  decisione, 
non  emergendo  punto  che  esso  ricorrente 
nel  conto  da  lui  presentato,  e  su  cui 
emanò  la  detta  decisione,  siasi  dato  al- 


cun credito  in  dipendenza  di  eserdzt 
precedenti;  mentre  invece  il  conto  co- 
mincerebbe al  netto  da  qualsiasi  conta- 
bilità passata,  ed  esprimerebbe  regolar- 
mente ed  esattamente  i  risultati  aell'e- 
aercizio  del  detto  anno  1876;  non  po- 
trebbe a  meno  di  riconoscersi  come  pie- 
namente legale  e  fondato  il  pronunciato 
della  impugnata  decisione,  col  quale  fu- 
rono stanihte  le  conseguenze  giuridiche 
del  conto  stato  presentato,  secondo  i  dati 
in  esso  contenuti  e  ^on  contestati  nep- 
pure dal  ricorrente. 

Che  a  questi  risultamenti,  i  quali  deri- 
vano dal  conto,  indipendentemente  da 
qualsiasi  relazione  ai  conti  anteriori, 
non  è  validamente  opponibile  la  nuda 
e  semplice  asserzione  del  ricorrente  che 
cidb  nei  conti  anteriori  siano  occorse 
duplicazioni  di  partite,  per  le  quali  il 
suo  debito  debba 'essere  ridotto  a  sole 
L.  1891.  03.  Il  ricorrente  in  fatti  non 
solo  non  ha  fornita  alcuna  giustificazione 
di  queste  asserite  duplicazioni,  ma  non 
ha  neppure  indicato  quali  siano  le  par- 
tite duplicate.  Ed  in  tale  assoluto  di- 
fetto di  elementi  di  giudizio,  che  pos- 
sano in  questa  Sede  esser  contrapposti 
a  quelli  nitidi  e  per  sé  stessi  giustihcati 
che  emergono  dalla  impugnata  decisio- 
ne, non  potrebbero  attendersi  le  gene- 
riche proteste  del  ricorrente  contro  il 
Municipio  per  preteso  rifiuto  di  docu- 
menti. 

Che  del  resto  qualora  egli  abbia  real- 
mente dei  crediti  derivairti  dagli  eser- 
cizi anteriori,  e  questi  crediti  non  siano 
stati  riconosciuti  nelle  decisioni  su  di 
essi  emanate,  le  quali  a  suo  dire  per 
difetto  di  notificazione  non  sarebbero  an- 
cora passate  in  cosa  giudicata,  egli  po- 
trà sempre  far  valere  i  suoi  m^zzi  giu- 
ridici contro  le  dette  decisioni,  sia  che 
Juosti  gli  siano  intimate,  sia  anche  ren- 
endosi  esso  stesso,  ove  d*uopo,  parte 
diligente. 

Considerando  che  quindi  il  reclamo 
prodotto  dal  Sig.  Tanteri  contro  V  ap- 
pellato Decreto  non  potrebbe  essere  ac- 
colto. 

Che  il  soccombente  in  giudizio  deve 
sopportarne  le  spese. 

Per  questi  motivi 
Bigetta  il  ricorso  ecc. 
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Btdilo&e  H.  fiM  -  20  geimaro  1880 
Finali  presidevUe  ff.  -  Pasini  relaUyre 

Fiorentino  Ignaiio  (arv.  G.  Fazio) 

e. 

Cornane  di  Orotelli  (aw.  A.  Sebpibbi) 

▲.  Ammontare  del  moli  —  Non  è  tenuto 
conto  deir  asserjnone  del  Contabile  stU- 
fammontare  dei  ruoli  di  fronte  a  quello 
ritenuto  dal  Consiglio  di  prefettura, 

B.  Debito  dell'  ammontare  dei  moli  — 
H  ricevimento  dei  ruoli  obbliga  a  rispon- 
dere del  loro  ammontare,  né  vede  as- 
serire^ ma  convien  provare  che  non  fìh 
rono  fatte  e  non  si  potessero  fare  le  re- 
lative  riscossioni. 

C  Fartita  di  giro  —  Compresa  nel  di- 
scarico  una  partita  di  giro  necessaria- 
mente dete  comprendersi  nel  carico, 

S.  Gaso  di  9niaiTimento  di  moli  —  L'al- 
legare lo  smarrimento  dei  Ritoli  non  co- 
stituisce titolo  a  discarico,  e  quando  fos- 
*se  provato,  dovrebbe  pure  provarsi  che 
fu  partecipato  al  Comune  lo  smarrimen- 
to e  gli  fu  chiesta  copia  dei  Ruoli  smarriti. 

S.  Ineàgibilitit  non  iMPOvata  —  Sono  ben 
cancdlate  dal  discarico  quelle  partite,  del 
cm  diritto  a  rimborso  per  inesigibilità 
non  fu  data  alcuna  prova, 
F.  Mancansa  di  prova  dei  pagamenti 
Ibtti  —  Non  provato  il  pagamento  di 
un  mandato  ne  è  a  ragione  tolto  dal 
discarico  il  suo  ammontare. 

O.  liolte  per  ritardato  pagamento  — 
Le  multe  per  ritardato  pagamento  d'im- 
poste dovute  dal  Comune  stanno  a  ca- 
rico del  Contabile,  non  avendo  provata 
e  nemmeno  asserita  la  mancansia  di 
fondi  in  cassa. 

H.  Aggio  di  riscossione  —  Senza  rego- 
lare liquidazione  non  è  ammissibile  al- 
cuna domanda  di  aggi. 

L  Domanda  nuova  —  Una  dimanda  nuo- 
va fatta  alVudienza  non  è  ammissibile. 

OmissiB. 

Considerando 

A.  Che  il  ricorrente  limitossi  ad  as- 
serire, ma  non.  diede  nemmeno  uu  prin- 
cipio di  prova  che  il  ruolo  per  la  tassa 
fuocatico  fosse  di  Lire  2517  anziché  di 
Lire  2519.  04  come  venne  ritenuto  dal 
Consiglio  di  Prefettura,  che  naturalmen- 
te aveva  sott'occhio  il  ruolo  medesimo, 
per  cui  non  può  ammettersi  il  ricorso 
quanto  alla  1»  partita, 

^  Che  quanto  alla  seconda  e  terza 
^rtìta  non  essendo  contraddetto  dal 
Contabile  di  aver  ricevuto  i  ruoli  della 
sopratassa  al  Dazio  consumo  e  delle  con- 


travvenzioni^ egli  non  può  esimersi  dal 
risponderne  sul  semplice  asserto  di  non 
avejrle  esatte  e  senza  aver  dato  alcuna 
prova  di  pnUiiche  fifttte  per  esigerle; 
0.  Che  la  quarta  partita  di  semplice 

g'ro  fu  giustamente  caricata  all'  Esat- 
re, una  volta  che  per  eguale  importo 
fu  già  compresa  nel  discarico; 

D.  Che  delle  partite  5,  6,  7  benjriu- 
stamente  fu  negato  il  discarico  al  Con- 
tabile, mentre  egli  doveva  esigerle  in 
base  ai  ruoli  consegnatigli,  non  valen- 
dogli certo  di  scusa  l^sseno  smarrimento 
dei  ruoli  medesimi,  seppure  fosse  pro- 
vato, quando  almeno  non  venisse  altresì 
provato  che  egli  a  tempo  debito  avesse 
partecipato  al  Comune  1  avvenuto  smar- 
rimento e  chiesta  copia  a  tutte  sue  spene 
dei  ruoli  smarriti; 

E.  Che  essendo  l'Esattore  responsa-* 
bile  delle  imposte  a  scosso  e  non  scosso, 
a  buona  ragione  furono  cancellate  dal 
discarico  l'ottava  e  la  decima  partita , 
non  essendo  stata  *data  prova,  che  con- 
corressero gli  estfemi  di  legge  per  ac- 
cordarne il  rimborso  per  inesigioilità  o 
per  altro  titolo; 

F.  Che  non  avendo  il  ricorrente  pro- 
vato d'aver  pagato  le  Lire  1^1.  71.  co; 
stituenti  la  nona  partita,  gli  mMica  ogni 
fondameato  per  ottenerne  il  discarico; 

&•  Che  nemmeno  asserendo  il  ricor- 
rente la  mancanza  di  fondo  in  Cassa 
comunale  per  soddisfare  a  tempo  debito 
le  imposte  dovute  dal  Comune,  la  multa 
per  u  ritardato  pagamento  di  dette  im- 
poste costituente  la  11*  partita  è  un  de- 
Dito  suo,  di  cui  non  può  pretendere  il 
rimborso; 

BL  Che  il  ricorrente  non  dà  alcun  ele- 
mento di  prova  che  gli  competano  gli 
a^gi  costituenti  la  partita  12.  tolta  dal 
discarico,  e  nemmeno  indica  a  quali  ri- 
scossioni tali  aggi  si  riferiscano,  per  cui 
non  è  possibile  ftr  luogo  alla  sua  do- 
manda. 

L  Che  della  Spartita  domandata  sol- 
tanto alla  udienza  non  può  tenersi  con- 
to, costituendo  essa  una  nuova  doman- 
da non  permessa,  e  ciò  prescindendo 
anche  dall'osservare,  che  non  potrebbe 
tenersene  conto ,  anche  perchè  non  fu 
data  prova  alcuna,  che  le  rendite  comu- 
nali, cui  si  riferisce  non  furono  esatte  e 
che  il  contabile  fece  quanto  doveva  per 
esigerle. 
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Per  questi  motivi 

Delibera 

n  ricorso  del  Sig.  Ignazio  Fiorentino 

è  rigettato,  colla  di  lui  condanna  a  rì- 

fimdere  al  Comune  di  Orotelli  le  spese 

di  questo  giudizio. 


Seolfione  ]?.  287-21  gennaro  1880 
Pasini  presidente  ff.  e  relatore 

Fiorentino  Ignazio  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Galtelli  (arv.  À.  Sbrpieri) 

A.  Partite  degli  esercizii  anteriori  — 

Non  essendo  mai  stati  notificati  i  Conti 
decisi  per  gli  esercixii  anteriori,  si  p%iò 
contendere  su  partite  in  essi  compre' 
se  e  rifuse  nelle  risultanze  finali  del» 
V  ultimo  Conto  che  è  oggetto  di  giudizio 
di  appello,  , 

B.  ÈLjséio  di  riscossione  —  Non  si  può 
giudicare  sugli  aggi  pretesi  e  contrasta^ 
ti  senza  che  sicmo  presentate  le  relative 
liquidazioni. 

G.  Documenti  a  proTa  di  dupplicasio- 
ne  di  scarico  —  A  giudicare  di  dupli- 
caziofii  nello  scarico  asserite  e  negate, 
la  Corte  assegna  un  termina  a  produrre 
i  documenti. 

D.  Prove  d' inesigibiUtét  —  Quantunque 
i  documenti  esibiti  siano  ritenuti  insuf- 
ficenti  a  provare  la  pretesa  inesigibilità 
§di  quote,  se  si  pppone  che  presso  il  Co- 
mune  vi  siano  (àtri  documenti,  se  ne  or' 
dina  la  produzione. 

B.  Spesa  obbligatoria  sensa  mandato 
di  pagamento  —  Presentandosi  quie* 
tanze  della  Tesoreria  governativa  per 
pagamenti  di  spese  obbligatorie,  non  è 
ammesso  in  contrario  l'eccezione  della 
mancanza  dei  mandati  relativi  alle  spese. 

F.  Esazione  sospesa  —  Fatta  la  prova 
che  fu  tolta  la  sospensione  per  Vesigen- 
za  a'  ima  partita ,  ne  è  confermato  il 
carico, 

G*  Rimborso  di  quote  minime  —  La  ri- 
nuncia fatta  dal  Governo  alle  quote 
minime  non  obbligò  i  Comuni  dissen- 
zienti,  ed  è  confermato  il  carico  relati- 
vo al  Contabile,  se  non  ne  abbia  provata 
la  inesigibilità. 

Considerando 
A.  Che  quantunque  il  ricorso  diretto 
contro  il  Decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura in  Sassari  emesso  sul  Conto  con- 


suntivo del  Comune  di  Galtelli  per  l'an- 
no 1877  comprenda  partite,  che  si  rife- 
riscono puranco  alla' gestione  degli  anni 
precedenti,  tuttavolta  non  essendo  mai 
stati  notificati  al  Contabile  i  Decreti 
emessi  sui  conti  degli  anni  precedenti 
al  1877  ed  essendo  nel  Conto  di  que- 
st'ultimo rifuse  le  risultanze  tutte  della 
intera  sua  gestione  esattorisde,  non  puos- 
si  disconoscere  il  suo  diritto  a  far  va- 
lere le  credute  ragioni  anche  sulle  parti- 
te messegli  a  carico  od  escluse  dallo  sca- 
rico nei  conti  anteriori  a  quello  del  1877. 
B.  Che  quanto  alle  partite  sotto  i 
nn.  1  e  5  del  ricorso  riguardanti  gli  aggi 
dovuti  al  ricorrente  pel  1875  e  pel  ISTG 
non  puossi  emettere  alcun  giudizio, 
quando  non  si  conosca  su  quali  introiti 
fosse  l'aggio  dall' ^ttore  ttomandato , 
su  quali  introiti  gli  sia  stato  ammesso 
e  su  quali  escluso,  e  per  conseguenza 
occorre  che  siano. presentate  le  liquida- 
zioni dagli  aggi  pel  1876  e  pel  1876  che 
devono  &ovarsi  presso  l'amministrazio- 
ne Comunale. 

0.  Che  quanto  alla  partita  sotto  il 
N.  3  di  L.  100  per  saldo  Dazio  1875, 
per  verificare  se  sussista  la  duplicazio- 
ne di  scarico  nel  Conto  del  1875  asse- 
rita dal  Comune ,  fa  d' uopo  che  siano 
prodotte  le  due  quietanze  di  Tesoreria 
del  24  Giugno  1875  n.  1121  e  dd  3 
Luglio  1875  n.  1298  che  il  ricorrente 
asserisce  di  aver  presentato  a  corredo 
del  conto  dell'anno  1875  ed  a  giustifi- 
cazione delle  due  partite  di  scarico  sotto 
i  un.  94  e  95  del  conto  medesimo. 

D,  Che  quanto  alla  partita  7.  di  Li- 
re 3118.  quote  inesigibili  dal  1873  a  tut- 
to il  1877,  i  documenti  presentati  dal 
ricorrente  a  giustificazione  della  inesi- 
gibilità sarebbero  certamente  insuffi- 
cienti a  dame  la  prova  e  ad  esonerarlo 
dal  rispondere  dei  crediti  comunali  as- 
seriti inesigibili,  se  non  altro  perchè  da 
3uei  documenti  apparirebbe  la  tardività 
elle  procedure  da  esso  iniziate  contro 
i  debitori.  Se  non  che  il  suo  procura- 
tore ha  dichiarato  alla  pubblica  udien- 
za che  i  documenti  depositati  in  pro- 
cesso a  prova  della  inesigibilìtà  non  son 
anelli  cne  egli  aveva  prodotti  nel  conto 
el  1877  a  giustificazione  di  questa  par- 
tita gerò  nefminor  importo  di  L.2657.46. 
e  quindi,  salva  ogni  altra  cfuestione  sul- 
r  ammissibilità  della  partita  medesima 
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sia  per  tardivìtà  della  domanda  di  rìm- 
berso,  sia  per  la  differenza  tra  la  mag- 
gior somma  ora  richiesta  e  quella  do- 
mandata nel  conto ,  è  opportuno  di  ri- 
chiamare gli  atti,  che  col  conto  stesso , 
giusta  l'asserto  del  ricorrente,  vennero 

S resentati  a  prova  della  inesigibilità 
die  L.  2657.  46  per  rendite  comimali 
dal  1873  al  1877 ,  e  che  ora  voglionsi 
portare  a  L.  3118. 

E.  Che  essendo  provato  il  pagamento 
fatto  dal  ricorrente  delle  L.  262.  07  per 
concorso  spesa  degli  agenti  Forestali 
per  l'anno  1875,  partita  questa  contem- 
plata al  N.  2  del  ricorso,  ed  essendo 
una  tale  spesa  obbligatoria  pel  Comune 
e  contemplata  in  bibncio,  il  difetto  del 
mandato  non  può  formare  difScoltà  al 
discarico^  una  volta  che  è  esclusa  la 
duplicazione  con  la  simile  partita  sca- 
ricata nel  conto  del  1874,  nel  quale  na- 
turalmente non  figurano  né  poteva  figu- 
nure  una  spesa  del   1875. 

F.  Che  quanto  alla  partita  di  L.  279, 
sotto  il  N.  4  del  ricorso,  deve  esserne 
tenuto  fermo  il  carico,  imperciocdiè  se 
il  ricorrente  ha  giustificato  che  nel  1875 
aveva  ricevuto  l' ordine  di  sospendere 
Tesazione  di  questa  partita  rappresen- 
tante un  fitto  di  beni  comunali  dovuto 
da  certo  Carai ,  il  Comune  ha  provato 
che  l'ordine  di  sospensione  fu  tolto  con 
lettera  12  Luglio  1876,  colla  quale  anzi 
eccitavasi  l'esattore  ad  esigere  la  par- 
tita medesima. 

0.  Che  insussistente  ò  la  pretesa  dd 
ricorrente  quanto  alla  sesta  partite,  e 
cioè  al  discarico  delle  L.  366. 14  asse- 
rito importo  della  parte  comimale  sulle 
quote  minime  d'imposte  non  esatte  e 
rimborsate  dal  Governo  e  dalla  Provin- 
cia per  la  loro  parte  come  inesigibili. 
Imperocché  se  di  regola  per  la  legge  20 
Aprile  1871  e  pei  relativi  regolamenti 
il  Comune  non  può  disconoscere  la  ine- 
sigibilità delle  quote  d'imposte,  che  sia 
state  riconosciuta  ed  ammessa  dalle 
competenti  autorità  Governative  e  quin- 
di non  può  rifiutare  il  conseguente  rìm* 
berso  all'esattere  della  parte  di  quelle 
quoto  aUo  stesso  Comune  spettente,  è 
però  a  notare  che  nel  caso  speciale  non 
trattasi  di  ignote  giustificate  dallo  esat- 
tore come  inesigibni,  in  seguito  agli  atti 
Srocessuali  da  esso  intrapresi  a  forma 
i  legge,  ma  si  tratta  invece  di  quote  alle 


quali,  per  la  loro  tenuità,  il  Governo 
credette  di  rinunciare,  per  quanto  ri- 
guarda la  sua  parte,  senza  però  obbli- 
gare i  Comuni  a  rinunciarvi  pur  essi 
per  quanto  riguarda  la  loro  parte.  E 
ciò  è  tento  vero  che  il  Ministero  delle 
Finanze  fece  apposite  interpellanza  ai 
Comuni  chiamandoli  a  deliberare  se  per 
la  loro  parte  intendevano  di  rinunciare 
pur  essi  alle  quote  minime,  come  vi  ave- 
va rinunciato  il  Governo,  appunto  per- 
chè a  tale  rinuncia  non  poteva  obnli- 
garli,  ed  il  Comune  di  Galtelli  colla 
delibei-azione  Consigliare  del  1.  Aprile 
1878 ,  in  risposte  alla  Circolare  Mini- 
steriale 4  Feobraìo  precedente  dichiarò 
di  non  voler  rinunciarvi.  Ciò  posto  lo 
esattore,  il  quale  a  tempo  debito  doveva 
esigere  le  quote  minime  ed  omise  di 
farlo,  non  può  obbligare  il  Comune  a 
dargliene  il  rimborso  per  la  parte  di  sua 
spettenza,  se  non  quando  provi  la  loro 
inesigibilità  a  forma  della  legge  20 
Aprile  1871  e  relativi  regolamenti,  né 
può  in  luogo  di  queste  prove  accampa- 
re il  rimborso  ottenuto  della  quote  spet- 
tente al  Governo  ed  alla  Provincia. 
E  per  questi  motivi 
Sulle  conformi  conclusioni  del  Sig. 
Procuratore  Generale,  pronunciando  par- 
te in  definitivo,  e  parte  in  via  interio- 
cutoria. 

Delibera 

1.  È  ammesso  il  ricorso  per  onanto 
riguarda  alla  partite  di  L.  262.07  con- 
corso spesa  degli  agenti  Forestali  per 
l'anno  1875,  la  quale  dovrà  perciò  porsi 
a  discarico  nel  conto  del  Comune  di  Gal- 
telli per  l'anno  1877  a  diminuzione  del 
fondo  di  cassa  stabilito  in  L.  1749. 10 
col  Decreto  del  Consiglio  di  Prefettura 
in  Sassari  del  24  Marzo  1879, 

2.  E  rigettato  il  ricorso  per  quanto 
riguarda  le  partite  di  L.  2/0  importo 
di  fitto  a  carico  Carai  e  di  L.  36o.  14, 
parte  comunale  sulle  ^uote  minime  ine  • 
sigibili,  confermandosi  la  loro  esclusione 
dallo  scarico  del  conte  suddetto  e  dei 

S recedenti.  3.  E  assegnato  al  Comune 
i  Galtelli  il  termine  di  giorni  60  dalla 
notifica  della  presente  a  produrre  in  Se- 
greteria: 

a)  le  liquidazioni  4egli  aggi  spettenti 
all'esattore  per  gli  esercizi  degli  anni 
1875-1876, 

b)  le  quietanze  di  Tesoreria  in  date 

12 
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24  Giugno  1875  N.  1121  e  del  3  Lu- 
glio 1875  N.  1203  che  diconsi  allegate 
al  conto  consuntivo  del  1875  a  corredo 
delle  due  partite  dì  scarico  sotto  i  N. 
94,  95  del  conto  stesso, 

e)  i  documenti,  cbe  fossero  stati  uniti 
al  conto  consuntivo  del  1877  a  jgiusti- 
ficazione  della  partita  di  scarico  ivi  an- 
notata in  L .  2657.  46  per  quote  inesi- 
gibili di  rendite  comunali. 

Dopo  di  che  sulla  istanza  della  parte 
diligente  sarà  provveduto  come  di  ra- 
gione ecc.  ecc. 


Decisione  N.  288  -  2i  gennaro  1880 

Pasini  presidente  ff.  e  relatore 

Giampietro  Vincenzo  (avv.  Trotti) 

e. 

Comune  di  San  Marco  dei  Cavoti 

(avv.  NociTO) 

A.  Difetto  di  documeortazione  di  man- 
dati di  pagamenti  —  E*  ammesso  il 
discarico  di  'un  paganento  eseguito  dal 
Contabile  in  seguito  a  regolare  manda- 
to, non  essendo  il  medesimo  tenuto  re- 
sponsabile di  qualv/nque  difetto  di  docu- 
mentazione di  m,andati  rilasciaii  nei  mo- 
di legali, 

B,  Spesa  e  molta  per  ritardata  presen- 
tazione del  conto  —  Non  essendo  pro- 
vato che  il  Contabile  sia  stato  impedito 
per  forza  maggiore  a  presentare  il  Con- 
to nel  tempo  debito,  si  conferma  il  cari- 
co fattogli  delle  spese  sostenute  dal  Co- 
mune p^r  la  compilazione  di  ufficio  e 
della  multa  inflittagli  dal  prefetto. 

C  Dilazione  a  pagamento  —  Non  è  di 
competenza  della  Corte  il  dare  provve- 
dimenti per  dilazioni  richieste  ed  altre 
domande  estranee alladecisione  del  Conto, 

Omissis. 

Attesoché  il  ricorso  ha  per  oggetto 
le  seguenti  sei  partite  e  cioè: 

1*  partita  di  E.  6Ì6, 94  fondo  di  cassa 
riportato  dal  1875  che  il  ricorrente  so- 
stiene doversi  ridurre  a  L.  443.48. 

2^  partita  di  L.  228. 12  rata  di  ca- 
none del  Dazio  di  Consumo. 

3""  partita  di  L.  449.40  pagamenti 
fatti  per  la  fabbrica  della  Cniesa  ma- 


tti pei 
ice  de 


triee  del  Comune  nel  1875. 


4""  partita  di  L.  122.87  non  specifi- 
cata. 

5^  partita  di  L.  40  spesa  per  la  com- 
pilazione del  conto.    ' 

6*  partita  di  L.  50  multa  per  ritar- 
data presentazione  del  conto. 

Attesoché  non  fu  nrodotto  il  conto 
de)  l""  quadrimestre  1876  né  quello  del 
1875,  senza  1'  esame  dei  quali  non  é 
possibile  il  giudizio  sulla  ^rima  partita, 
come  non  é  possibile  il  ^udizio  sulla 
seconda  partita,  quando  non  sia  pre- 
sentato il  ruolo  di  esazione  del  dazio 
consumo  e  l'atto  della  conscia  fattane 
al  Contabile  per  rilevare  se  infatti  quel 
ruolo  sìa  stato  consegnato  al  ricorrente 
od  al  suo  successoce. 

A*  Attesoché  il  Comune  non  contesta 
il  fatto  che  le  L.  449. 40,  costituenti  la 
terza  pai-tita  sieno  state  pagate  dal  ri-  • 
corrente  in  sonito  a  regolare  mandato 
e  nei  limiti  del  fondo  m  bilancio  co- 
munale per  la  fabbrica  della  Chiesa 
matrice,  per  cui  non  può  negarsi  il  di- 
scarico del  corrisponoente  importo  nel 
conto,  non  potendo  il  Contabile  essere 
tenuto  responsabile  del  qualunque  di- 
fetto di  documentazione  nei  mandati  di 
pagamento  rilasciati  dalla  Giunta  Mu- 
nicipale, quando  q^uesti  furono  rilasciati 
nelle  condizioni  richieste  dallo  art.  125 
della  legge  20  marzo  18(>5-  N.  2248 
(Allegato  A). 

Attesoché  il  reclamante  nemmeno  spe- 
cificò la  quarta  partita  di  L.  122. 87,  né 
addusse  motivo  alcuno  di  gravame  ri- 
guardo a  questa. 

B*  Attesoché  fu  bensì  asserito  ma  in 
nissun  modo  provato  che  il  Contabile 
sia  stato  impedito  da  forza  maggiore 
alla  pi-esentazione  in  tempo  debito  del 
Conto  della  sua  gestione,  e  quindi  è  di 
tutta  giustizia  cne  a  suo  carico  star 
debba  tanto  la  spesa  di  L.  40  ordinata 
per  la-  compilazione  d'  ufficio  del  sud- 
detto conto,  quanto  la  ipulta  Idi  L.  50 
inflittagli  dalla  competente  autorità  am- 
ministrativa. 

C.  Attesoché  non  sta  nelle  attribu- 
zioni della  Corte  di  dare  qualsiasi  prov- 
vedimento sulla  domandata  dilazione  al 
pagamento  dei  debiti  risultanti  a  cari- 
co dei  Contabili. 

Per  questi  motivi  ecc. 
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DMiilCBe  K.  289  •  STffeimftro  1880 
Finali  presid.  ff.  -  CALiaÀRis  relat. 

Iacono  Salvatore  (aw.  Muratori) 

e. 

Comune  di  Noto  e  Giovanni  Sbano 

•  (aw.  SciBONi.  Batolo) 

A*  ResiMnsabilità  del  fondo  di  ca^sa 
consegnato  e  ricevuto  —  Accettatosi 
dal  niwvo  la  ronsegna  del  cessante  Te' 
soriere  con  dichiarazione  di  aver  rice- 
mUo  in  numerario  il  fondo  di  cassa  e  di 
costituirsene  debitore,  ad  evitare  gli  ef* 
fetti  di  tale  obbligazione  non  vale  con^ 
frapporre  atti  interceduti  fra  i  due  Con- 
tabtli,  per  effetto  dei  quali  sarebbesi  aU 
terata  la  pc^zione  di  fatto  stabilita  col 
verbale  di  consegna,  rimanendo  eie  og* 
getto  di  contestazione  privata  fra  i  me- 
desimi e  non  opponibile  per  guisa  alcur 
na  al  Comune  interessato,  ttesta  quitta 
di  bene  caricato  nella  sua  integrità  il 
detto  fondo  di  cassa^ 

B.  Prova  testimoniale  —  Non  è  ammis- 
sibile la  pvova  testimoniale  contro  quan- 
to risulta  da  atti  s  "dritti,  e  in  ogni  caso 
se  non  siano  stati  articolati  debitamenr 
te  i  fatti  a  prosarsi, 

C  Contestazione  inutile  di  fornia  — 
Discaricata  una  partita  dal  Conto  preci- 
samente come  zi  fu  inscritta  dal  Conta- 
bile j  è  da  ritenersi  interamente  destitui- 
to di  fondamento  il  relativo  gravame. 

B.  Partita  non  iscritta  nel  Conto  — 
Non  inscritta  nel  Conto  una  domanda 
di  dis-^arico,  per  cui  non  fu  oggetto  del- 
la Decisione  del  Consiglio  di  Prefettura, 
non  ha  fondamento  alcuno  la  domanda 
che  ne  vien  fatta  alla  Corte  senza  giu- 
stificazione. 

Omìssis. 

A.  Considerando  sul  1<>  motivo  di  gra- 
vame, che  col  verbale  d'immissione  in 
possesso  e  di  consegna  di.  cassa  redatto 
addi  r  Aprile  187D  e  firmato  dal  sig. 
Giovanni  Sbano  miale  tesoriere  cessante 
del  Comune  di  Noto,  dal  sig^Salvatore 
Jacono  anale  novello  tesoriere  e  dalla 
Giunta  Municipale  di  detto  Comime,  tutti 
quali  stipulanti  e  partecipanti  in  detto 
atto,  il  sig.  Giovanni  Sbano,  do^o  aver 
dichiarato  un  resto  di  cassa  a  suo  de- 
bito p^^r  gli  esercizii  1875  e  1876  di  Li- 
re 122fi8.  83,  ne  fece,  a  richiesta  della 
Giunta,  la  consegna  al  tesoriere  suben- 
trante sig.  Salvatore  Jacono,  il  quale 
dichiarò  nell'atto  stesso  di  ricevere,  pre- 
via enumerazione  fattane,  la  somma  pre- 


detta di  Lire  12288.  83  in  tante  polizze 
bancali  e  poco  bronzo,  e  ne  rilasciò  ana- 
loga quietanza. 

Che  con  tale  atto  il  sig.  Jacono  venne 
evidentemente,  tanto  secondo  i  principi 
del  diritto  comune,  quanto  secondo  le 
regole  speciali  della  Contabilità  ammi- 
nistrativa a  costituirsi  debitore  verso  il 
Municipio  della  suenunciata  somma  di 
Lire  12,288.  83  di  cui  in  confronto  dello 
stesso  Municipio  si  confessava  consegna- 
tario in  luogo  e  vece  del  tesoriere  ces- 
sante sig.  Sbano. 

Che  invano  il  Jacono,  per  declinare 
le  conseguenze  ledali  di  un  tale  atto  nei 
suoi  rapgoiti  col  Municipio,  pretende  di 
opporvi  il  contenuto  di  una  scrittura 
pnvata  fattasi,  per  quanto  egli  dice,  nello 
stesso  giorno  r  Aprile  1876  fra  lui  ed 
il  sig.  Sbano  ed  in  presenza  della  Giunta, 
subito  dopo  la  reaazione  del  verbale  di 
consegna,  nella  quale  scrittura  si  dichia- 
rerebbe che  invece  delle  effettiva  Li- 
re 12,288.  83,  di  cui  nel  detto  verbale, 
il  sig.  Sbano  non  avrebbe  rimesso  in  da- 
naro che  la  somma  di  Lire  3413.  34,  ed 
il  resto,  per  L.  3000  in  una  somipa  ver- 
sata il  giorno  prima  dal  signor  Paolo 
Jacono,  e  per  Lire  5875. 49  in  carte  con- 
tabili di  credito  da  regolarizzarsi  col  Mu- 
nicipio. 

Ed  in  vero  è  da  notare  anzi  tutto  che 
la  summentovata  scrittura  privata  non 
è  stata  prodotta  in  atti,  essendosi  il  sig. 
Jacono  limitato  a  trascriverne  il  conte- 
nuto in  calce  del  suo  conto  del  1876. 
Non  si  ha  quindi  alcun  elemento,  sia  per 
constatarne  la  validità  legale,  sia  anche 
per  riconoscere  se  la  detta  scrittura  è 
stata  registrata,  e  se  scritta  in  carta  da 
bollo,  e  per  conseguenza  se  essa  è  tale, 
che  ai  termini  delle  vigenti  leggi,  possa 
la  Corte  in  alcun  modo  occuparsene  e 
tenerne  conto. 

Ma  volendo  anche  passar  oltre  a  sif- 
fatta diflBcoltà,  è  OVVIO  il  riflettere  che 
una  tale  scrittura  privata  intervenuta 
tra  lo  Sbano  ed  Jacono,  se  vale  a  co- 
stituire rapporti  giuridici  tra  essi  due 
stipulanti,  non  può  menomamente  co- 
stituirne verso  un  terao,  che  non  vi  ha 
partecipato,  quale  è  il  Municipio,  e  che 
tanto  meno  può  una  tale  scrittura  avere 
èflicacia  di  variare  la  posizione  di  diritto 
risultante  tra  lo  stesso  Municipio  ed  il 
Jacono  dal  precedente  atto  di  riconsegna 
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e  dalla  confessione  de  recepto  ivi  emessa 
dal  Jacono,  non  che  dalla  relativa  quie- 
tanza da  lui  rilasciata. 

Né  si  dica  che  la  Giunta  ha  assistito 
a  questo  atto  tra  lo  Sbano  ed  il  Jacono. 
Quand'ao(èe  il  fatto  fosse  vero,  altro  è 
la  presenza  materiale,  altro  il  concorso 

E'uridìco  ad  un  atto.  Dal  momento  che 
Giunta  aveva  la  firma  del  Jacono  per 
Finterà  somma  di  L.  12,288.  83,  che 
riteneva  buona  e  solida  una  tale  firma, 

{lOteva  assistere  con  indifferenza  ai  par- 
icolari  ageiustamenti,  che  nel  reciproco 
loro  privato  interesse  si  combinavano 
tra  lo  Sbano  ed  il  Jacono,  e  poteva  an- 
che non  preoccupai'si  punto#se  questi, 
invece  dei  denaro,  o  di  altri  valori  ef- 
fettivi, si  cont^tava  di  accettare  dallo 
Sbano  delle  carte  di  credito;  sia  che  que- 
ste carte  di  credito  fossero  quelle  ori- 
Sinariamente  consegnate  nel  verbale,  e 
al  Jacono,  accettandole,  dichiarate  e  va- 
lutate come  polizze  bancali;  sia  che  dopo 
la  consegna,  per  accordo  tra  ài  loro,  fos- 
sero state  le  dette  carte  sostituite  alle 
polizze  bancali.  Il  fatto  è  che  la  privata 
scrittura  fu  stipulata  soltanto  fra  lo  Sba- 
no ed  il  Jacono,  che  non  vi  appare  o  ri- 
sulta alcuna  legale  '  partecipazione  del 
Municipio;  e  che  perciò  restano  intiere 
per  questo,  di  fronte  al  Jacono,  le  ri- 
sultanze del  verbale  di  consegna  ed  il 
correlativo  obbligo  dello  stesso  Jacono 
.di  rispondere  al  Municipio  della  somma 
integiale  di  Lire  12,288.  83  di  cui  aveva 
rilasciato  quietanza. 

Considerando  che  Questa  conseguenza 
non  muta  punto  pel  fatto,  che  il  Muni- 
cipio abbia  più  tardi  regolarizzato  in  fa- 
vore del  Jacono  alcune  delle  carte  con- 
tabili della  gestione  Sbano,  che  al  dire 
del  Jacono  sarebbero  appunto  fra  quelle 
rimessegli  dallo  Sbano  nelFatto  della 
conscia  invece  delle  polizze  bancali  ivi 
menzionate. 

In  primo  luogo  da  un  tal  fatto  non 
può  dedursi  elcuna  prova  diretta  contro 
la  verità  della  dichiarazione  contenuta 
nel  verbale  di  consegna  in  ordine  hlla 
qualità  dei  valori  consegnati  dallo  Sba- 
no; potendo,  come  si  ò  già  avvertito,  le 
polizze  bancali  essere  state  realmente 
esibite  al  cospetto  della  Giunta,  e  poi 
ritirate  d'accordo  tra  le  Sbano  ed  il  Ja- 
cono e  scambiate  per  condiscendenza  di 
questo  colle  semplici  carte  contabili. 


In  secondo  luogo  ih>ì,  l'obbligo  del 
Jacono  verso  il  Municipio  secondo  l'oe- 
servazione  opportunamente  e  ripetata- 
mente  foitta  dalla  difésa  di  Questo,  de- 
riva non  tanto  dal  fiitto  della  effettiTa 
ricezione  per  parte  di  esso  Jacono  di 
tutti  i  valori  eoe  doveva  rappresentargli 
lo  Sbano,  ma  dal  fatto  d\  averne  dua 
legale  ricevuta,  e  di  essersi  egli  costi- 
tuito direttamente  debitore  verso  il  Ma- 
nicipio  della  intiera  restadi  cassa, di  coi 
era  contabile  lo  Sbano  nella  spedficata 
somma  di  Lire  12,288.  83. 

Considerando  che  un  tale  obbligo  del 
Jacono  di  fronte  al  Municipio  è  confer- 
mato esplicitamente  anche  dal  conto 
mensile  del  29  Aprile  1^6  presentato 
nel  di  lui  interesse  un  mese  arca  dopo 
il  verbale  dì  consegna,  nel  quale  conto 
si  trova  inscritta  a  carico,  e  quale  resta 
di  cassa  ricevuta  il  T  Aprile  dall'ex  te- 
soriere Sbano,  la  nota  somma  delle  sud- 
dette Lire  12,288.  83.  II  che  dimosbs 
che  ne'suoi  rapporti  col  Municipio  ilJa- 
cono  non  metteva  menomamente  in  dub- 
bio, checché  fosse  intervenuto  ira  loie 
Sbano,  l'efficacia  della  Quietanza  da  Im 
rilasciata  nel  verbale  ai  oons^[na  per 
la  detta  somma,  e  la  realtà  del  conse- 
gnente  suo  debito  verso  lo  stesso  Mu- 
nicipio. 

Considerando  che  non  è  punto  pro- 
vato che  il  verbale  di  consegna  avesse 
un  carattere  provvisorio,  nuUa  in  esso 
apparendo  che  possa  dar  base  ad  nn  tale 
concetto,  ed  essendo  anzi  qiuesio  escluso 
dalla  natura  stessa  dei  fatti  nel  mede- 
simo dichiarati. 

B.  Che  non  si  possono  ammettere  con- 
tro lo  stesso  verbale  ed  in  ordine  a  pre- 
tese intelligenze  concomitanti  o  susse- 
guenti allo  stesso  verbale  le  prove  te- 
stimoniali proposte  dall'appellante  colla 
sua  conclusione  subordinata,  e  ciò  sia 
perchè,  da  quanto  si  è  già  sopra  avver- 
tito, le  circostanze  accennate  dairappel- 
laute,  quand'anche  fossero  vere  e  pro- 
vate, non  potrebbero  avere  le  conseguen- 
ze giuridiche,  che  egli  ne  vuol  deaurre 
sia  perchè  vi  osta  il  prescritto  deli  Ar- 
ticolo 1341  del  Codice  Civile  il  q»»*^ 
stabilisce,  che  <  non  è  ammessa  la  f^o- 
«  va  per  testimoni  corUro  od  in  aggjuD' 
<  ta  al  contenuto  in  cUli  scritti,  ne  so- 
«  pra  ciò  che  si  allegasse  stato  detto 
«  avanti  contemporaneamente  o  fot^ 
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«  riormmte  ai  medesimi,  atioorcbè  si 
«  trattasse  di  somma  o  valore  minore 
€  di  L.  500.  » 

D*altra  parte  non  sembra  che  il  Bi- 
corrente  àmi^  realmente  insistito  in  ta- 
le sua  domanda,  dacché  mentre  nel  sno 
atto  d'appello  egli  chiedeva  subordina- 
tamente che  si  ordinasse  la  prova  te- 
stimoniale sui  fatti  contenuti  nel  primo 
suo  motivo  di  ^vame,  soggiungeva  «  e 
che  (i  detti  fatti)  saranno  articolati  con 
apposita  comparsa.  » 

Or  in  ninna  delle  successive  sue  com- 
parse esso  ha  mai  dato  seguito  alla  det- 
ta sua  riserva,  articolando  i  fatti  sui 
quali  avrebbe  dovuto  esperirsi  la  prova 
testimoniale. 

Considerando  perciò  ohe  salvi  i  diritti 
del  Jacono  verso  Jo  Sbano,  in  dipenden- 
za della  privata  scrittura  fra  di  essi  sti- 
Sulata,  rettamente  giudicò  il  Consìglio 
i  Prefettura  di  Siracusa,  quando  pre- 
sciudendo  dal  tener  conto,  nei  rapporti 
dì  esso  Jacono  eoi  Municipio  di  l^oto; 
della  detta  scritta,  mantenne,  coU'appel- 
lato  suo  Decreto,  il  debito  di  cassa  dello 

stesso  Jacono  nei  termini  e  secondo  le 
nsHltaoze  del  verbale  di  consegna  V  A- 
prile  1876;  non  essendo  certamente  at- 
tendibile a  fronte  del  disposto  deirArt. 
%  della  le^ge  Comunale  e  provinciale 
rallegato  difetto  della  firma  al  detto  ver- 
bale d'uno  dei  membri  della  Giunta. 

0.  Considerando  sul  T  motivo  di  re- 
clamo, che  la  somma  dovuta  al  B.  E- 
rarìo  per  Dazio  consumo,  che  il  Jacono 
nel  suo  conto  ha  inscrìtta  come  da  lui 
pagata,  e  ddla  quale  gli  era  dovuto  il 
discarico,  è  di  L.  41,259.  09;  che  tale 
partita,  come  fu  osservato  dalla  difesa 
del  Comune,  non  fu  punto  contestata  o 
modificata  nelle  deliberazioni  sul  conto 
tanto  del  Consiglio  Comunale,  quanto  del 
Coiisifflio  di  Prefettura 

E  ^e  tale  somma  appunto  gli  fu  bo- 
lùficata  dal  Comune  coi  vari  mandati  di 
rimborso  spiccati  in  suo  favore,  cosicché 
80  anche  alcuno  di  questi  non  corrispon- 
deva alla  precisa  cifra  del  parziale  pa- 
gamento ratto  dal  Jacono,  tra  tutti  in 
complesso  formano  la  intera  somma  di 
L'Tl,259. 09  eguale  a  quella  da  lui  do- 
mandata. 

(%e  perciò  il  ricorso  dell'appellante  in 
qu^a  ^rte  si  appalesa  al  tutto  desti- 
tuito di  fondamento. 


D,  Considerando  sul  S*  motivo  di  gra- 
vame concernente  il  rimborso  di  L.^0 
che  l'appellante  dice  d'aver  pa^to  al- 
l'avvocato Calvo,  e  di  altre  L.  200  che 
egli  pure  pretende  di  aver  pagate  d'or- 
dine del  Sindaco  per  vaglia  telegrafici; 

Che  non  solo  il  sig,  Jacono  non  na  da- 
to nei  vari  stadii  del  giudizio  alcuna  giu- 
stificazione di  queste  spese,  ma  che  es- 
se non  si  trovano  neppur  inscritte  nel 
conto  da  lui  presentato;  cosicché  non  po- 
tevano né  dai  Consiglio  Comunale,  né  dal 
Considio  di  Prefettura  essergli  rimbor- 
sate. Manca  perciò  di  base  anche  que- 
sto reclamo  aa  lui  proposto  contro  l'ap- 
pellata Decisione. 

Considerando  sul  4""  motivo  col  quale 
l'apnellante  reclama  il  pagamento  di  ti- 
re 600,  che  egli  dice  d'aver  fatto  per 
l'andamento  del  servizio; 

Che  anche  di  queste  spese  egli  non  ha 
fatto  alcun  cenno  nel  conto  s&to  giudi- 
cato dal  Consiglio,  e  ohe  d'altra  parte 
mentre  il  Municipio  contende  che  potes- 
se per  siffatto  titolo  essergli  dovuto  al- 
cun rimborso,  egli  né  in  primo  grado, 
né  nell'attuale  grado  d'appello  ne  ha  da- 
to alcuna  giustificazione;  epperciò  non  po- 
trebbe validamente  pretenderne  la  ri- 
valuta. 

Considerando  perciò  che  niuno  dei 
mezzi  dal  sig.  Jacono  proposti  per  im- 
pugnare l'appellato  Decreto  def  Consi- 
glio di  Prefettura  può  riconoscersi  co- 
me fondato  ed  ammessibile. 

Che  il  soccombente  nel  giudizio  deve 
sopportarne  le  spese. 

Per  questi  motivi 

Rigetta  il  ricorso  in  via  di  gravame 
roposto  dal  sig.  Salvatore  Jacono  con- 
io il  Decreto  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura di  Siracusa  in  data  del  5  Aprile 
1879  reso  sui  conti  della  di  lui  gestio- 
ne in  qualità  di  tesoriere  del  Comune 
di  mio  dal  l""  Aprile  a  tutto  il  Dicem- 
bre 1876,  e  condanna  lo  stesso  Bicor- 
rente  nelle  spese  del  presente  giudizio. 


lì 
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Beelslone  IT.  890  -  27  gennaro  1880 
Finali  presid.  ff.  -  Cauoaeis  relat. 

.  Sacco  Francesco  (avv.  Prudbnzi) 

e. 

Comune  di  Santa  Severina 

Fondandosi  l'atto  di  appello  su  do- 
cttm&nti  in  possesso  del  Comune^  e 
non  comparendo  questo  nel  giudizio 
né  facendo  opposizione,  ali  viene  pre- 
fisso un  termine  a  proamrre  i  docih 
menti  jprodotti. 


Deoltione  H.  891  -  89  gesmaro  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Bradi  di  Ferreri  Cesare 

e. 

Comune  di  Palermo  (ayy.  Scib<M)a) 

A.  CSome  ricorra  la  Corte  al  Codice  di 
procedura  civile  —  Nel  procedimento 
innanzi  alla  Corte  dei  Conti,  presentan- 
dosi azione  od  eccezione,  la  quale,  se 
pure  d'indole  processuale,  emana  dal  di- 
ritto statutario,  da  una  legge  d'ordine 
generale  o  dai  principii  generali  del  di- 
ritto, nel  silenzio  del  Regolamento  spe- 
ciale pt4Ò  la  medesima  e  deve  ricorrere 
per  analogia  e  come  a  fonte  ausiliaria 
m  Codice  ai  Procedura  Civile  per  attin- 
gerne le  forme  processuali.  Perdo  ha 
ritenuto  applicabile  nei  suoi  giudizi  Vin- 
stituto  del  sequestro  conservativo,  Vinti- 
toUizion»  delle  sue  Decisioni  nel  nome 
del  Re,  e  la  formula  esecutiva  della  me- 
desima, 

B.  La  Corte  non  ammette  perenzione 
d*  istanza  —  Ma  non  accoglie  peraltro 
la  Corte  dal  detto  Codice  l'institiUo  della 
perenzione  cT  instanza,  come  q'uello  che 
emana  soltanto  dal  medesimo  e  nel  me- 
desimo trova  applicazione,  mentre  è  con- 
trario all'indole  giuridica  e  processuale 
dei  giudizii  sui  Conti, 

Omissis. 

Bitenuto  in  fatto 

Che  il  marchese  Cesare  Ferreri  già 
Tesoriere  del  Comune  di  Palermo  con 
tre  separati  atti  di  usciere  notificati  al 
Sindaco  di  detto  Comune  rispettivamente 
nel  29  giugno.  23  luglio  1875  e  nel  4 
maggio  1876,  dichiarava  d*  interporre 
appello  0  ricorso  avverso  cinque  Deci- 


sioni del  7  e  24  giugno  1875,  6,  7  e 
16  marzo  1876  emesse  dal  Consiglio  di 
Prefettura  in  Palermo  sui  conti  di  quel 
Comune  resi  dal  suddetto  marchese  Fer- 
reri per  gli  esercizi  dal  1871  a  tutto 
il  9  aprile  1875  e  con  le  quali  Deci- 
sioni il  Contabile  veniva  in .  ultimo  ri- 
sultato tenuto  debitore  di  L.  1 ,012,000.47. 

Che  i  suddetti  tre  appelli  o  ricorsi 
furono  depositati  nella  segreteria  di  que- 
sta Corte  coi  relativi  documenti  il  pnmo 
nel  19,  il  secondo  nel  30  luglio  1875 
e  il  terzo  nel  6  giugno  1876,  dopo  di 
che  nessuno  altro  atto  di  procedura  fii 
fatto  dal  ricorrente  marcnes»  Cesare 
Ferreri,  il  quale  morì  nd  18  marzo  1875 
ed  è  ora  rappresentato  dai  signori  En- 
rico Uentley  e  Domenico  Santocanale, 
che  ne  accettarono  la  eredità  col  bene- 
ficio dell*  inventario  ed  i  quali  pure 
omisero  qualunque  atto  processuale  in 
continuazione  ai  depositati  appelli  o  ri- 
corsi. 

Che  il  Comuìie  di  Palermo,  a  mezzo 
del  suo  procuratore  Aw.  Scibona  con 
atto  in  data  12  settembre  1879  debita- 
mente notìficato  ai  sunnominati  signori 
Enrico  Bentley  e  Domenico  Santo<»nale 
quali  eredi  del  fu  Marchese  Cesare  Fer- 
reri, si  fece  a  domandare  che  siano  da 
Suesta  Corte  dichiarati  perenti  i  sud- 
etti  tre  ricorsi  od  appelli. 

Sentito  per  il  Comune  di  Palenno 
r  avvi  Scibona,  il  quale  concluse  per 
r  accoglimento  della  sua  domanda  in 
assenza  dei  signori  Enrico  Beutley  e 
Domenico  Santocanale  che  non  com- 
parvero, Quantunque  notificati  del  de- 
creto di  nssazione  d'udienza. 

Sentito  il  signor  procuratore  Generale 
nelle  sue  conclusioni  orali 

Ha  considerato  quanto  segue: 

A.  Le  forme  del  procedimento  nei  giu- 
dizii presso  la  Corte  dei  Conti  sono  de» 
terminato  da  Regolamento  speciale  con- 
tenuto nel  R.  Decreto  5  ottobre  1862 
N.  884  emanato  in  ordine  al  disposto 
dell'art.  49  della  legge  14  agosto  1862 
N.  800,  nel  quale  regolamento  speciale 
non  trovasi  cenno  della  perenzione  di 
istanza  contemplata  dalFarticolo  338  e 
seguenti  del  Codice  di  procedura  civile 
e  quindi  sorge  principale  la  questiona» 
se  a  questo  Codice  possa  ricorrersi  come 
a  fonte  ausiliaria  per  introdurre  1*  isti- 
tuto della  perenzione  d*  istanza  anche 
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nel  procedimento  contenzioso  dinnanzi 
alla  Corte  dei  Conti.  Allor<}aando  in  si- 
mili procedimenti  presentisi  un'  azione 
od  eccezione,  la  quale,  seppur  d*  indole 

Sroeessnale,  emana  dal  diritto  statutario, 
a  una  legge  di  ordine  generde  o  dai 
princìpiì  generali  del  diritto,  nessun  dub- 
bio che  la  Corte  dei  Conti  debba  farvi 
ragione,  seppure  nel  suo  Regolamento 
speciale  non  se  ne  trovi  parola,  e  sol- 
tanto nel  silenzio  di  questo  Begolamen- 
to  essa  potrà,  anzi  dovrà  ricorrere  per 
analogia  e  come  a  fonte  ausiliaria  al 
Codice  di  proc  dv.  in  quanto  trovinsi 
in  questo  stabilite  le  regole  e  le  forme 
di  procedura  da  tenersi  per  rendere  il 
giudizio  su  queir  azione  od  eccezione, 
poiché  in  tal  caso  non  è  che  essa  ri- 
corra al  Codice  di  proc.  civ.  per  pren- 
derne in  prestito  l'azione  o  l'eccezione, 
ma  vi  ricorre  soltanto  per  attingerne 
le  forme  processuali,  che  mancano  pel 
suo  Begolamento  speciale.  Ed  ò  perciò 
che  a  buon  diritto  essa  ritenne  applica- 
bile nel  corso  de'  suoi  giudizi  l'istituto 
del  sequestro  conservativo,  quantunque 
non  contemplato  dal  Begolamento  spe* 
dale,  perche  tale  istitulo  emana  dai 
prÌDcipii  generali  del  diritto  e  ricorse 
al  Coaice  di  proc.  civ.  soltanto  per  at- 
tingervi lo  regole  di  procedura  a  quel- 
r  istituto  rdative  :  fu  ed  è  perciò  che 
essa  intitola  le  sue  Decisioni  dall'  au- 
gusto nome  di  Sua  Maestà  il  Be,  con 
una  formula  tolta  dal  Codice  di  proce- 
dura civ.,  perchè  a  termini  dello  statuto 
del  Regno,  la  giustizia  si  amministra 
in  nome  del  Sovrano  e  qualunque  Ma- 
gistrato non  può  renderla  che  in  nome 
suo;  fu  ed  è  perciò  che  le  Decisioni  della 
Corte  dei  Conti  vengono  munite  della 
formula  esecutiva,  quale  ò  contemplata 
dal  Codice  di  proc^civ.  poiché  é  prin- 
cipio generile  ai  diritto  cne  la  sentenza 
del  giudice  debba  aver  effetto  di  ese- 
cuzione. 

Ma  quando  l'azione  o  l'eccezione  con- 
templata dal  Codice  di  proc.  civ.,  ol- 
trecné  d'essere  d^'indole  puramente  pro- 
c^uale,  trova  l'unica  sua  ragione  giu- 
ridica nell'apposita  disposizione  di  quel 
Codice,  per  guisa  che  senza  di  essa  non 
avrebbe  vit^  allora  non  può  la  Corte 
dei  Conti  accoglierla  nei  proprii  giud^ 
zìi,  una  volta  che  dal  suo  Regiamente 
speciale  non  é  contemplata,  poiché  al- 


trimenti si  farebbe  ad  attingere  unica- 
mente a  quel  Codice,  non  già  le  forme 
e  le  regole  processuali  per  l'applicazio- 
ne di  uno  istituto  giuridico  che  na  d'al- 
tronde il  suo  fondamento,  ma  sì  l'isti- 
tuto giuridico  medesimo  che  sorge  sol- 
tanto dalle  disposizioni  del  suddetto 
Codice.  Ora  é  indubitato  che  la  peren- 
zione dì  istanza  emana  non  dai  prin- 
cipii  Generali  del  diritto,  da  una  legge 
di  oraine  generale  o  statutaria,  ma  ha 
r  unico  suo  fondamento  giuridico  nel 
Codice  di  proc.  civ.  e  quindi  non  può 
la  Corte  dei  conti,  nel  silenzio  del  suo 
Begolamento  speciale,  a  quel  Codice  ri- 
correre, per  farle  posto  nei  suoi  giudizi  i. 
B.  E  giova  neutre  che  se  1  istituto 
giuridico  della  perenzione  d' istanza  fu 
omesso  nel  regolamento  speciale  pei  giu- 
dizi innanzi  alla  Corte  dei  Conti,  può 
con  tutto  fondamento  ritenersi  che  sia 
stato  omesso,  appunto  perché  meno  com- 
patibile colle  forme  di  procedura  per  la 
S generalità  di  quei  giudizii  sancite.  In- 
atti nei  giudizii  ordinarii  sui  conti  dei 
Contabili  dello  Stato,  oggetto  precipuo 
della, giurisdizione  di  questa  Corte,  le 
forme  di  procedura  portate  dal  Begola- 
mento del  5  ottobre  1862  sono  affatto 
ed  essenzialmente  diverse  da  quelle  sta^ 
bilite  pei  giudizii  dinnanzi  ai  Magistrati 
civili  dal  Codice  di  proc.  dv.  Ivi  il  giu- 
dizio viene  iniziato  senza  citazione,  vie- 
ne istruito  non  in  forma  contradditoria 
ma  in  via  sindacatoria,  viene  portato 
all'udienza  senza  domanda  o  citazione 
di  parti.  Ed  anche  nei  oasi  di  opposi- 
zione 0  revocazione  il  relativo  ricorso 
si  presenta  alla  Segreteria,  e  la  com- 
parsa per  la  discussione  viene  fissata 
dal  Presidente  con  Decreto  che  si  no- 
tifica alle  parti.  A  queste  forme  della 
Erocedura  pei  giudizi  dei  conti,  eviden- 
^mente  male  si  attaglierebbe  la  pe- 
renzione d*  istanza,  in  forma  di  azione 
0  di  éccezioDO,  come  si  voglia,  a  pre- 
scindere dal  considerare  che  per  legge 
sopra  ogni  conto  dei  contabili  dello 
Stato  deve  essere  pronunciato  giudizio 
sia  di  discarico  sia  di  condanna,  per- 
oni la  perenzione  dell'  istanza  sarebbe 
a  tale  principio  contradditoria. 
L' istituto  della  perenzione  appunto 

Serché  non  deriva  dai  principii  generali 
el  diritto,  non  trovasi   nemmeno  in 
tutti  i  Codici  di  procedura  civile  degli 


Digitized  by 


Google 


184 


LA  aiURISPRUDSKZA  D£LLA  COSTE  DUI  CONTI 


Stati  civili.  Esso,  se  non  ebbe  forse  an- 
che la  sua  orìgine  storica  primitiva, 
ebbe  icerto  la  sua  primitiva  applicazione^ 
ed  esplicaeione  in  Francia,  per  cui  Mer-' 
Un  non  dubitò  ài  denomm2LTÌo  jus  vere 
^allicum,  ove  venne  regolato  colle  ordi- 
nanze del  1539  e  del  1563  daHe  quali 
passò  in  quel  Codice  di  proc.  civ.  da 
cui  poi  lo  attinsero  i  Godici  di  altri 
Stati.  Ma  anche  in  Francia  la  dottrina 
e  la  pratica  giurisprudenza,  mentre  fu- 
rono per  qualche  tempo  dubbiosi,  se  la 
SdreuKione  potesse  farsi  v^ere  nei  giu- 
izii  dinnanzi  ai  Tribunali  di  Commer- 
cio, ftaronò  però  concordi  e  costanti  neHo 
escluderla  dai  giudizi  presso  il  Consi- 
glio di  Stato  ed  in  generale  dai  gìtdi- 
zii  anmiinìstrativif  non  solo  per  la  di- 
versità delle  forme  tra  questi  dudizii 
e  quelli  civili  ordinarli,  ma  nella  con- 
siderazione pur  anco  che  la  perenzione 
è  una  decaaenza  e  (j^uindi  non  puossi 
estenderla  per  semplice  analogia  e  sen- 
za una  apposita  disposizione  di  legge 
dai  Tribunali  civili  ordinarii  ai  Tribu- 
nali amministrativi  (  V.  Dalloz-Foct 
Consoli  d'Etat  e  Peremptions). 

Anche  le  leggi  di  procedura  civile  del 
già  Bearne  m  Napoli  stabilivano  la 
perenzione  della  istanza,  eppure  la  dotr 
trina  e  la  pratica  giurisprudenza  erano 
anche  colà  d'aoGordo  a  non  ammetterla 
nel  projDedimento  del  contenzioso  am- 
ministrativo, non  formando  materia  del- 
la legge  25  marzo  1817,  che  questo  pro- 
cedimento regolava,  e  per  la  ragione  pre- 
cipua che  la  perenzione,  avendo  per  og- 
fette  r  estinzione  non  dell'  azione  ma 
ella  istanza  jgìuridica,  costituisce  uni- 
camente obbietto  delle  lecigi  di  proce- 
dura, per  cui,  se  la  legge  qA  25  marzo 
1817  non  ne  faceva  motto,  dovea  rite- 
nersi come  esclusa  nei  Collegi  del  con- 
tenzioso amministrativo,  che  non  posso- 
no far  ricorso  alle  leg^  di  procedura 
civile,  perchè  diverse  da  quelle  sulle 
forme  giurìdiche  amministrative,  mentre 
invece  possono,  anzi  devono  apnlicare  le 
leggi  civili,  che  si  occupano  oei  dirìtti 
dei  privati  per  riconoscere  la  legittimità 
di  questi  oiritti  in  opposizione  ai  quali 
possono  trovarsi  gli  atti  amministrativi. 
(V.  Corso  di  diritto  amministrativo  del 
Prof.  Giuseime  Bocce). 

Del  resto  il  Comune  di  Palermo  non 
potrebbe  lagnarsi  che,  esclusa  la  sua 


domanda  di  perenzione,  lo  si  obbligasse 
a  star  sotto  l' incubo  dei  ricorsi  od  s^ 
pelli  interposti  dal  Marchese  Forreri, 
impedendogli  cosi  di  dar  esecuzione  alle 
decisioni  del  Consiglio  di  Prefettura  che 

fli  aggiudicarono  l'ingente  credito  di 
r.  1,012,000. 47.  Imperciocché  gli  è  sem- 
5 re  libero,  se  non  piuttosto  doveroso, 
i  costituhrsi  parte  ailigente,  perchè  sia 
pronunciato  da  questa  Corte  il  giudizio 
sui  suddetti  appelli  o  ricorsi. 
E  per  questi  motivi 

Dichiara 
Inammissibile  la  domanda  del  Co- 
mune di  Palermo,  che  viene  perciò  re- 
spinta, compensate  le  spese. 


^•eitione  H.  292  •  81  gwnwtù  18M 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Mannn  Elcci  Pietro  (avv.  Cadoni) 

e. 
Comune  di  Sorso  (avv.  SerpibiÌi) 

▲.  AeqiileaoMiBa  che  non  al  verifica  per 
pagamenti  flattl  —  Mancando  la  no- 
tifica giudiziale  della  Decisione  del  Conto 
resa  dal  Consiglio  di  prefettura  non 
viene  mai  meno  il  diritto  di  contestarla 
alanti  la  Corte  dei  Conti,  e  neppure  per 
un  parziale  pagamento  è  fondata  V  eo- 
cezione  di  acquiescenza,  socialmente  se 
questo  pagamento  stesso  includa  oppo- 
sizione al  maggiore  addebito  fatto  al 
contabile. 

B.  U  decreto  sol  conto  deT^essere  fon- 
dato sulla  definitiva  revisione  del 
Consiglio  Comunale  —  Se  dopo  una 
prima  deliberazione  con  aggiornamento 
che  il  Consiglio  Comunale  prese  su  di 
un  Conto,  intercedette  tma  verifica  della 
Contabilità  ordinafa  dal  Prefetto,  e  suUe 
risultanze  di  questa  il  Consiglio  Comu- 
nale deliberò  in  definitivo  sul  Conto, 
non  è  da  ritenersi  avvenuto  né  un  vero 
esame  né  una  vera  approvazione  del 
Conto  stesso  per  parte  del  Consiglio  di 
Prefettura,  se  la  sua  decisione  non  è 
fondata  sulla  preindicata  definitiva  de- 
liberazione del  Consiglio  Oomu/ncde,  e 
quindi  è  da  rimandarsi  ogni  con^sta- 
zione  allo  stesso  Consiglio  di  Prefettura* 

Omissis. 

A.  Considerando  die  la  resa  del  Conto 
fatta  dal  Mannu  Bicd  fu  condizionata, 
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e  che  e^li  reclamb  sempre  contro  il  De- 
creto dd  Consiglio  di  Prefettura,  il  quale 
lo  &cea  debitore  di  L.  19.494. 90«  laonde 
non  ai   può   invocare  un'  acquiescenza 
che  gli  avesse  fatto   perdere  il  diritto 
di  reclamare  prima  cne  quel   Decreto 
gli  fosse  notificato  in  modo  legìttimo  e 
solo  capace  di  produrre  giuridici  effetti, 
tanto  meno  poi  vale  l'assunto  del  Co- 
mune che  col  pagamento  ddle  L.  3481.81 
il  Bicci   Mannu  desse  parziale  esecu- 
zioiie  al  Decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura, ed  anzi  quel  pagamento,  lungi 
dairoi&ire  un  argomento  di  acquie- 
scei»a  od  altro  simile,  è  la  prova  ma- 
nifesta, che  egli  ne'  suoi  intenti  ne  dif- 
feriva quanto  la  somma  offerta  da  quella 
die  gh  era  stata  addebitata. 

Che  quindi  non  fondata  è  l'eccezione 
d'irrìeevibilità  per  acquiescenza,  esecu- 
zione 0  decorrenza  di  termine  opposta 
al  ricorso,  contro  un  Decreto  notifica- 
togli il  30  Agosto  1879  &tto  intimare 
al  Sindaco  del  Comune  di  Sorso  non 
pili  tiffdi  del  giorno  8  del  mese  suc- 
cessivo. 

B.  Considerando  che,  ai  termini  degli 
aiticeli  124  e  125  della  legge  comunale 
e  provinciale,  l'esattore  o  tesoriere  del 
.  Comune  rende  annualmente  il  Conto 
delle  entrate  e  delle  speee,  il  Consiglio 
Comunale  lo  rivede,  il  Consiglio  di  Pre^ 
fettura  lo  approva  e  la  Corte  dei  Conti 
ne  giudica  m  definitivo,  quando  dal 
Contabile  o  dal  Comune  le  venga  fìtto 
ricono  contro  il  Decreto  del  Consiglio 
^  Prefettura.  Ora  da  queste  disposizioni 
collegate  e  coordinate  chiaramente  ri- 
solta che  il  Consiglio  di  Prefettura  debba 
esaminare  il  Conto  qual'è  risultato  dalla 
revisione  del  Consiglio  Comunale,  bene 
competente  ad  apprezzare  i  fatti  mercè 
Ib  notizie  die  ne  hanno  gli  amministra- 
tori e  colla  scorta  degfi  atti  e  docu- 
metfU  amministrativi,  e  tanto  pih  nella 
fattispecie,  in  cui  il  tesoriere  avea  ac- 
com^Àgnato  il  resoconto  colle  quattro 
dichiarazioni  0  riserve  so^ra  riferite,  sulle 
qu&B,  riferendosi  a  fatti,  non  si  poteva 
sentenziare  prima  di  avere  inteso  le 
contro  dichiarazioni  e  risposte  del  Con- 
s^Uo  Comunale. 

Che  fra  la  resa  del  Conto  e  la  sua 
revisione  sta  la  verifica  fatta  dal  se- 
gretario Di  Lorenzo,  '  la  quale  ne  mo* 
oificava  notevohne^  le  risultanze,  ed 


alle  cui  conclusioni  in  parte  il  Consi- 
glio comunale  aderiva;  e  sebbene  le 
modificazioni  conseguenti  a  '  quella  ve- 
rifica non  fossero  scritte  sul  resoconto, 
non  doveva  il  Consiglio  di  Prefettura 
tenerie  in  non  cale,  ma  si  invitare  il 
Consiglio  comunale  ad  eseguirle  oppme 
ese^ruirle  da  sé  stesso,  salvo  seippra  il 
giudizio  sul  merit(f  delle  modificaaioni 
stesse,  colla  facoltà  di  approvarle  o  no, 
0  di  restituire  il  Conto  colle  risultanze  * 
date  primitivamente  dal  tesoriere,  o  con 
diverse . 

Che  invece  il  Consiglio  di  Prefettura, 
com'è  dichiarato  nelle  premesse  al  suo 
Decreto  del  10  Dicwnbre  1873,  ebbe 
presente  soltanto  la  deliberazione  21 
ottobre  1873,  mentre  il  resoconto  era 
stato  riveduto  nelle  sedute  del  25,  27 
e  28  ottobre,  nell'  ultima  delle  quali 
la  revisione  ebbe  compimento,  il  che 
equivale  all'  avere  approvato  un  Conto 
non  riveduto  dal  Consiglio  comunale  e 
sul  quale  questo  non  avesse  interlo- 
quito; 

Che  l'esame  e  l'anprovazione  di  quel 
Conto  riveduto  dal  Consiglio  comunale 
resta  ancora  a  fare  :  dopo  di  che,  ma 
non  prima,  e  quando  il  Contabile  od  il 
Comune  non  se  ne  appaghino,  potranno 
ricorrere  alla  Corte  }>erchè  lo  liquidi, 
risolva  le  controversie  e  ne  determini 
definitivamente  le  risultanze. 
Per  questi  motivi 

Rigettata  l'eccezione  pregiudiziale;  di- 
chiara, che  allo  stato  degli  atti  non  v'è 
luogo  a  deliberare  sul  merito,  e  rinvia 
le  parti  avanti  il  Consiglio  ai  Prefet- 
tura di  Sassari  affinchè  questo  si  pro- 
nunzi sul  Conto  riveduto  e  modificato 
dal  Consiglio  comunale. 

Le  spese  compensate. 
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Decisione  N.  293  -  8  febbraio  1880 
F1NA14  presidente  ff.  e  relatore 

Borrillo  Francesco  (avv.  Scaparbo) 

e. 

Comune  di  S.  Marco  dei  Cavoti 

(aw.  NociTO) 

È  dichiarato  vrricevibile  l'atto  di  ap- 
péUo  notificato  dopo  decorsi  i  30  gior- 
ni dalia  notificazione  del  decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura. 


Decisione  1^.  294-3  febbraro  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Braschi  Franceeso  (aw.  Galipi) 

e. 

Comune  di  Rio  dell'Elba  (avv.  Manoanabo) 

A.  Domande  nuove  IrriceTibili  —  Si  di- 
chiarano irriceoibili,  come  nuove,  quelle 
dimande  che  vengono  fatte  dopo  che  la 

,   dimanda  generica  contenuta  nel  libello 
introduttivo  fu  altrimenti  determinata, 

B.  Diligenza  dovuta  anche  vsenza  Tob- 
bligo  dell^inesatto  —  Anche  per  la  ri- 
scossione delle  rendite  patrimoniali  è  re- 
sponsabile r  esattore,  quantunque  non 
vincokUo  dal  patto  deWinesatto  per  esat- 
to, se  non  dimostri  di  aver  usate  le  de- 
bite  diligenze, 

G.  Motivi  Glie  non  tengono  luogo  delle 
prove  d'inesigibiUtà  —  Non  tengono 
luogo  della  dovuta  giustificazione  d'ine- 
sigxbilità  le  raccommandazioni  del  Sin- 
daco di  usar  moderazione  negli  atti  ese» 
cutivi  contro  i  debitori  morost,  molto  più 
se  si  tratti  d"" imposte  e  tasse  scadute  pri- 
ma che  le  raccotnmandazioni  stesse  fos- 
sero fatte,  e  la  relativa  dimanda  di  di- 
scarico vién  rigettata. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  maggior  cre- 
dito successivamente  accampato  dal  ri- 
corrente in  L.  20757.  37  con  la  rìserya 
pur  anco  di  altri  abbuoni,  costituisce 
nna  nuova  domanda,  cui  non  duo  in 
questa  sede  aversi  alcun  riguarao  co- 
mecché irricevibile,  né  quindi  sarebbe 
il  caso  di  occuparsi  ad  esaminare  le.par- 
tite  dei  conti  dal  1866  a  tutto  il  1869 
che  costituiscono  quel  maggior  credito. 

B.  Considerando  che  tutto  le  partite 
di  scarico  pretese  dal  ricon*ente,  sia  li* 


mitatamente  al  eredito  di  L.  181.07,  sia 
estensivamente  alla  maggior  pretesa  di 
L.  20757. 37,  sono  della  stessa  indole  e 
natura,  e  cioè  tratterebbesi  di  partite 
non  riscosse  per  impo8te*sovraimposte 
e  tasse  0  per  rendite  patrin^oniali  dei  Co- 
mime,  le  quali  furono  invece  al  Conta- 
bile addebitate  come  riscosse. 

Considerando  che,  tanto  in  base  alla 
relazione  del  Ragioniere  Faccini,  quan- 
to in  base  alla  relazione  del  Bagìomere 
Della  Via,  pur  abbandonando  all'esat- 
tore Braschi  hitte  le  partita  d'imposte 
e  di  rendite  patrimoniali  aperte  nei  moli 
a  carico  dei  contribuenti  »  egli  Harebbe 
sempre  rimasto  debitore  verso  il  Co- 
ùiune. 

Considerando  che  ristretto,  come  deve 
essere,  lo  esame  alle  partite  del  conto 
1867  dal  N.  2  al  N.  ZI,  dall'esame  di 
questo  conto  si  rileva  che  quelle  sotto 
i  N.  16,  17,  19,  23,  24,  25  e  26  non  gli 
furono  addebitate,  e  le  altre  dipendono 
da  tasse  personali  dal  1859  al  1864,  da 
tassa  prediale  del  1859,  da  imnosta  fab- 
bricati e  terreni  dal  1859  a  1866,  da  tas- 
sa pesi  e  misure  dal  1864  e  1865  di 
imposta  di  ricchezza  mobile  1864  e  1865, 
e  finalmente  per  una  minima  parte  da 
rendite  patrimoniali  del  Comune. 

Consiaerando  che  quanto  alle  impo- 
ste e  tasse  l'esattore  era  per  le  passate 
legip,  come  lo  é  per  le  attuali,  tenuto 
a  rispondere  a  scosso  e  non  scosso,  saK 
vo  il  rimborso  delle  quote  che  dimostri 
inesigibili,  e  che  quanto  alle  rendite  par 
trimoniali  del  Comune  deve  pur  rispon- 
dere delle  quote  inesatte,  quando  non 
provi  di  aver  usato  la  debita  diligenza 
per  la  loro  esazione. 

0*  Considerando  che  nessuna  |)rova  fu 
data  dal  ricorrente  della  ines^'bilità 
delle  partite,  di  cui  pretende  ildisca- 
rico,  0  delle  diligenze  per  riscuoterle. 

Considerando  che  alle  mancanti  prove 
di  inesigibilità  non  sono  equivalenti  le 
raccomandazioni  contenute  nelle  lettere 
27  Febbraio  1876,  6  Maggio  1867  e  21 
Agosto  1868  dirette  dal  Sindaco  di  Rio 
dell'Elba  all' ^attore  Braschi  per  una 
tolleranza  verso  i  debitori  delle  imposte 
dirette,  per  una  moderazione  nello  spin- 

fere  gli  atti  esecutivi  verso  i  debilori 
i  piccole  somme  per  imposta  di  ric- 
chezza mobile  0  per  tassa  vetture  0  do- 
mestici, perchè  trattavasi  di  semplici  rao- 
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comandazioni  che  non  impedivano  la  pro- 
cedura dell'esattore,  il  quale  avrebbe  al- 
meno dovuto  spinarle  fino  a  che  il  pa- 
gamento di  quelle  imposte  e  tasse  fosse 
cantato,  a  prescindere  pur  anco  dal  con- 
siderare che  tratterebbesi  pur  sempre  di 
imposte  e  tasse  scadute  ben  nreceden- 
temente  alle  iàtte  raccomandazioni  di 
tolleranza. 

Considerando  che  ad  ogni  modo  se  il 
ricorrente  crede  poter  dimostrare  la  ine- 
agibilità  delle  partite,  di  cui  trattasi, 
0  Qualsiasi  altro  suo  titolo  per  ottenerne 
l'abbuono,  così  come  potè  ottenerlo  dal 
Consiglio  Comunale  per  le  tante  altre 
partite  abbuonategli  colle  Deliberazioni 
24  Gennaio,  21  Febbraio  e  7  Marzo  1875, 
gli  è  sempre  libero  di  avanzare  in  sede 
amministrativa  le  relative  domande  o 
proposte,  se  e  come  di  ragione,  ma  fhit- 
tanto  in  questa  sede,  non  avendo  date 
prove  soddis&centi ,  il  suo  ricorso  non 
puè  essere  accolto  ecc. 


Seoliifine  V.  296  •  7  fébbraro  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Mari  Stefano  (avv.  Mbcacci) 
Tealdi  Antonio  (avy.  Torchiani) 

e. 
Comune  di  Osilo  (ayv.  Sbrpibbi) 

A.  Obbligo  di  riscoMione  degU  arretrati 
e  deUe  entrate  patrimoniaU  —  Negli 
obblighi  generali  delVEsattore^  sia  per  la 
^$S!^  ^^^^^^**^^  eprotnnciale  (art.  i23  e 
iÌ6X  sia  per  la  legóe  sulla  riscossione 
dèUe  imposte  (art,  5),  è  compreso  sempre 
anche  quello  di  riscuotere  gli  arretrati, 
e  comunque  egli  faccia  una  riscossione, 
avendo  la  d^apia  qualità  di  esattore  e 
tesoriere  la  deve  comprendere  nel  suo 
resoconto. 

B.  Tincolo  del  fldejoasore  —  Il  fideius- 
sore non  pud  pretendere  di  limitare  per 
queUsiasi  titolo  il  carico  per  cui  egli  deve 
rispondere,  essendo  vincolato  per  tutto 
dà  che  deve  entrare  nel  Conto  dell*  e- 
sattore.  « 

C  Quietanse  esibite  la  prima  volta  nel 
gindisio  avanti  la  Corte  —  Esibita 
aUa  Corte  dei  Conti  una  quietanza  di 
tesoreiHa,  non  osta  che  non  fosse  esibita 
prima  ad  ottenere  il  discarico  della  re- 
lativa somma  pagata. 


D.  Ruoli  separati  —  Ne  per  la  compila- 
jsione  di  rtio/t  separati  e  distinti  per  la 
sovraimposta  comunale,  né  per  la  loro 
riscossione  compete  all'esattore  indennità 
alcuna. 

E.  Partite  di  giro  ed  aggi  —  Nelle  par- 
tite di  giro,  come  quella  per  gli  aggi, 
vi  dev'essere  perfetto  equilibrio,  quindi 
non  vi  è  luogo  a  ricorso  se  il  Consiglio 
di  Prefettura  fece  questo  pareggio,  non 
essendovi  danno  alcuno  pel  contabile. 

F.  Interessi  sai  fondi  esi^nti  in  cas- 
sa —  Non  è  di  competenza  della  Corte 
il  conoscere  se  ed  a  quanto  possa  essere 
tenuto  un  esattore-tesoriere,  per  aver 
trascurato  di  rendere  fruttifere  somme 
coU'investtmento  in  Buoni  del  Tesoro,  se 
condo  che  fu  deliberato  dalV Amministra- 
zione, per  non  aver  prestata  cauzione  e 
stipulato  contratto  per  l'investimento  frut^ 
tiferò  accettato  in  sue  mani,  cosicché  per 
il  debito  dei  promessi  interessi  si  può 
agire  avanti  %  tribunali  ordinarO,  ma 
dal  Conto  ne  é  tolto  Ogni  carico. 

O.  Partite  di  conti  anteriori  nel  fondo 
di  cassa  —  E*  ammesso  il  ricorso  per 
un  carico  riportato  nei  conti  successivi, 
se  i  conti  anteriori  non  siano  stati  no- 
tificati. 

H.  Molte  per  ritardati  pagamenti  — 
Le  multe  appHoate  per  ritardo  nel  pa- 
gamento dei  mandati  Comunedi  sono  do- 
vute  senz'altra  formalità,  e  sono  ben  po- 
ste a  carico  nel  Conto. 

L  Aggio  di  riscossione  —  Se  per  pari- 
ficare le  partite  di  dare  e  di  avere  per 
gli  aggi,  il  Consiglio  di  Prefettura  ri- 
compose i  relativi  articoli  del  Conto,  non 
vi  é  luogo  a  gravame^  e  se  per  la  diffe- 
renza in  meno  risultante  nel  discarico 
il  contabile  ricorre  senza  dar  giustifica- 
zione, il  suo  ricorso  é  rigettato. 

K«  Domanda  nuova  —  Delle  partite  non 
comprese  nel  ricorso  introduttivo  del  giu- 
dizio, la  cui  dimanda  fu  introdotta  po- 
steriormente, non  si  fa  luogo  a  giudi- 
care. 

Omissis. 

Ha  considerato 

A.  e  B.  Sulle  partite  1*  e  2* 

Il  ricorrente  signor  Mari  non  n^  di 
aver  riscosse  queste  due  partite  di  ren- 
dite patrimoniali  del  Comune  nei  1373, 
ma  nega  di  averle  riscosse  nella  sua 
qualità  di  Esattore  Comunale  pel  quin- 
quennio 1873  a  1877,  per  cui  oppone 
che  non  si  può  dargliene  carico  nei  conti 
che  in  detta  qualità  egli  doveva  rendere 
ed  ha  resi. 

A  questa  eccezione  si  associa  TAvv. 
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Cav.  ABtoBio  Tealdi  fideiussore  per  la 
gestione. del  ricorrente  quale  esattore 
comunale  nel  suddetto  quinquennio,  il 
quale  fece  volontario  intervento  in  causa 
appunto  air  unico  oggetto  che  queste 
due  partite  siano  tolte  dal  carico  del 
conto  consuntivo  pel  1877  reso  dal  Ma- 
ri. Questi  sostenne  che  trattandosi  di 
rendite  patrimoniali  scadute  nel  1872 
e^li  non  aveva  né  il  dovere  né  il  diritto 
di  riscuoterle  (juale  esattore  Comunale 
del  quinquennio,  e  che  se  le  riscosse 
fu  in  qualità  di  assuntore  della  esazione 
de^li  arretrati. 

Ma  se  per  effetto  del  contratto  20 
gennaio  1873  e  della  Deliberazione  80 
dicembre  1872  del  Consiglio  Comunale 
di  Osilo  11  si^or  Stefano  Mari«  aveva 
la  veste,  oltr^è  di  esattore  comunale 
nel  quinquennio  dal  1873  al  1877  anche 
di  esattore  delle  imposte  Erariali  e  so- 
vraimposte  Comunali  e  Provinciali  ar- 
retrate a  tutto  il  1872,  è  chiaro  che  in 
questa  seconda  veste  egli  non  poteva 
esigere  rendite  pabimoniali  del  Oomune 
né  arretrate,  né  correnti,  e  quindi  il  suo 
presupposto  di  avere  riscosso  con  questa 
seconda  veste  le  partite  di  cui  trattasi 
é  affatto  privo  di  fondamento. 

Resta  quindi  soltanto  a  vedere,  non 
tanto  neir  interesse  del  signor  Mari  ri- 
corrente quanto  nell'  interesse  dell'  in- 
tervenuto in  causa  Cav.  Tealdi,  se  le 
suddette  partite  da  esso  Mari  siano  state 
riscosse  quale  Esattore  comunale  del 
quinquennio,  od  in  vhiiù  del  contratto 
16  settembre  1872. 

Per  la  legge  20  aprile  1871  in  base 
alla  quale  u  suddetto  contratto  venne 
stipulato,  r  esattore  è  obbligato,  quando 
il  Comune  lo  voglia,  ad  esigere  pur  anco 
le  entrate  patrimoniali  del  Comune  (ar- 
tic.  5)  ed  a  fungere  V  ufficio  di  teso- 
riere del  Comune  (art  93)  e  questi  ob- 
blighi vennero  nel  contratto  medesimo 
ricordati. 

Per  le  imposte  e  sovraimposte  arre- 
trate la  stessa  legge  del  20  aprile  1871 
airart.  104  dispose  che  sarebbe  prov- 
veduto con  paixicolare  regolamento,  re- 
golamento che  fa  poi  pubblicato  col  R. 
Decreto  15  novembre  1872  in  esecuzione 
al  quale  Y  Intendenza  di  Finanza  prov- 
vide mediante  apposito  contratto  20  gen- 
naio 1873,  cui  accedette  il  Comune  di 
Osilo,  alla  riscossione  delle  suddette 


imposte  e  sovraimposte  arretrate,  le 
quali  pertanto  non  potevano  formare, 
né  formarono  il  soggetto  del  contratto 
esattoriale  16  settembre  1872;  guanto 
alle  tasse  arretrate  del  Comune  di  Osilo 
fu  poi  provveduto  mediante  apposito  in- 
caricato e  quindi  nemmeno  questo  tasse 
arretrate  furono  comprese  nel  contratto 
esattoriale.  Ma  quanto  alle  entrate  pa- 
trimoniali del  Comune  di  Osilo  scadute 
E  rima  del  1873  ed  ancora  insolute  non 
1  dato  alcun  speciale  provvedimento, 
e  non  fu  dato  né  poteva  darsi,  perché 
esse  dovevano  e  devono  ritenersi  com- 
prese nel  contratto  dell'  esattoria  quin- 
quennale, con  cui  il  signor  Mari  in  ar- 
monia al  disposto  dalla  legge  obbliga- 
vasi  di  esigere  le  entrate  del  Consorzio 
che  gli  potoano  essere  affidato  senza  al- 
cuna eccezione  o  distinzione  fra  entrate 
correnti  ed  arretrato,  scaduto  e  da  sca- 
dere. 

Né  tale  distinzione  avrebbe  potuto 
farsi,  né  anche  volébdolo,  poiché  avrebbe 
trovato  insormontabile  ostacolo  negli 
art.  123  e  126  della  legge  comunale  e 
provinciale  20  marzo  1865  (ali.  A). 

L'art.  123  dispone  che  V  esattore  ri- 
scuote le  entrate  Comunali  secondo  le 
indicazioni  del  Bilancio,  e  lo  stesso  conto 
del  1877  ci  moitra  che  nel  Bilancio  del 
Comune  si  contemplavano  fra  i  residui 
attivi  da  riscuotersi  le  due  partite  di 
L.  1325  per  fitti  case,  e  di  L.  89. 04  per 
rendite  prestito  nazionale;  per  cui  se  il 
signor  Mari  ha  riscosso  queste  due  par- 
tite (la  prima  limitatementea  L.  1000) 
non  può  averle  riscosse  che  nella  sua 
veste  di  esattore  del  quinquennio^  ed 
in  questa  vesto  èeye  al  Comune  rìspon* 
dome.  Comunque  sia,  lo  stesso  signor 
Mari  sempre  per  virth  del  contratto  16 
settembre  1872,  era  il  tesoriere  del 
Comune  e  dato  pure  che  egli  con  altra 
veste,  0  se  pur  vogliasi,  per  strana  ipo- 
tesi, senza  veste,  avesse  riscosse  le  par^ 
tite  di  cui  trattesi,  siccome  in  esso  si 
confondeva  la  doppia  qualifica  di  esat- 
tore e  di  tesoriere,  così  ne  dovrebbe 
sempre  rispondere  in  questa  seconda 
qualità,  nella  quale  sppunto  egli  dove- 
va rendere  e  rese  il  contor  consuntivo 
approvato  col  reclamato  Decreto,  e  ne 
dovrebbe,  rispondere  sempre  in  virtù  del 
contratto  16  settembre  1772,  garantito 
dal  signor  cav.   Tealdi.   Quindi   né  il 
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Ihri  DÒ  il  cav.  Tealdi  possono  preten- 
de die  queste  due  partite  di  conressata 
riseossione  siano  escluse  dal  carico  del 
conto  consuntivo  del  1877  del  Comune 
di  Osilo. 

G.  Salla  partita  3' 

Mediante  quietanza  25  agosto  1877 
iella  tesoreria  provinciale  di  Sassari, 
venne  provato  che  in  quella  data  fu 
eseguito  .il  versamento  per  conto  del 
Comune  di  Osilo  di  L.  1^39.  e  cioè  li- 
re 1276.53  a  saldo  del  1876  sulla  de- 
legazione emessa  dal  Comune  suddetto 
per  inversione  fondi  erariali  1872  e  re- 
tro, e  L.  262. 47  acconto  1877.  Questo 
iaporto  di  L.  262. 47  che  fu  tolto  dal 
iisearìco  del  conto  1877  deve  quindi 
essere  abbuonato  al  Contabile  per  averne 
giustificato  r  eseguito  pagamento. 

D.  Sulla  partita  4' 

Pur  ammesso  che  per  le.  sovraimpo^ 
ste  comunali  siano  stati  compilati  ruoli 
separati  e  distinti  dai  ruoli  per  la  im- 
pcMrta  principale  erariale  e  per  la  so- 
vraimposta  provinciale,  nessun  compen- 
so può  l'esattore  pretendere.  Non  per 
la  compilazione  dei  ruoli  separati,  poi- 
che  i  ruoli  sono  compilati  non  dall*  e- 
sattore  ma  dall'  agente  delle  imposte, 
al  quale,  quindi  spetta  il  compenso  de- 
terminato da  apposite  disposizioni  Mi- 
nisteriali, flon  per  la  riscossione,  perchè 
a  questa  eventualità  dei  ruoli  separati 
r  esattore  contrattando  sa  bene  di  essere 
esposto;  e  perchè  in  ogni  caso  ben  lieve 
e  da  non  valutarsi  potrebbe  essere  la 
briga  e  la  spesa  cui  può  andare  incon- 
tro per  la  separazione  dei  ruoli,  risol- 
vendosi nel  CK)ver  compilare  e  trasmet- 
tere ai  contribuenti  una  seconda  volta 
l'avviso  0  cartella  contemplata  dall' ar- 
tàc.  25  della  legge  20  Aprile  i871.  Quin- 
di il  ricorso  per  questa  quarta  partita 
è  a  rigettarsi. 

K  sulle  partite  5*  e  6* 

Sueste  due  partite  ai  N.  5,  8  sono 
entemente  pai*tite  di  giro  (aggi)  che 
si  devono  fra  loro  compensare,  e  bene 
fece  il  Consiglio  di  Prerettura  a  mettere 
nel  carico  tanto  e  quanto  portò  nel  di- 
scarico. Le  modificazioni  apportate  alle 
cifre  esposte  dall'esattore  sono  j^iena- 
mente  giustificate  dal  lavoro  dei  revi- 
sori, ma  seppure  non  lo  fossero,  appunto 
pendiè  trattasi  di  partite  di  giro  il  oon- 
tabtle  non  ne  avrenbe  mai  danno,  una 


volta  che  il  carico  pareggia  col  disca- 
rico corrispondente. 

F.  Sulla  partita  6*. 

11  Comune  di  Osilo  per  spese  di  la- 
vori stradali  prese  a  mutuo  dalla  Ban- 
ca Commerciale  Sarda  L.  50,000  delle 
quali  un  residuo  di  L.  21,130.94  rima- 
neva presso  la  Banca  mutuante,  che  ne 
corrispondeva  l'interesse  del  5  per  100. 
Nella  definizione  del  conto  del  1873  fu 
ingiunto  all'esattore  di  ritirare  quel  re- 
siduo e  passarlo  alla  Cassa  comunale 
coir  obbligo  di  investirlo  in  Buoni  del 
Tesoro,  e  l'esattore  ne  fece  l' incasso 
nel  V  marzo  1874,  ma  in  luogo  di  ese- 

fuire  l'ordine  dell'  investimento,  a  mezzo 
el  suo  rappresentante  cav.  Tealdi,  pro- 
pose al  Sindaco  di  tenere  la  suddetta 
somma  a  disposizione  dell'Esattoria  ver- 
so un  interesse  maniere  di  «juello  che 
si  sarebbe  ritratto  dall'investimento  in 
Buoni  del  Tesoro.  * 

Il  Consiglio  comunale  con  delibera- 
zione 5  maggio  1875  aderiva  alla  pro- 
posta dell'esattore,  a  patto  però  die 
questi  prestasse  equivalente  cauzione  e 
corrispondesse  l' interesse  del  6  per  100 
dal  r  marzo  1874,  autorizzando  la  Giunta 
a  stipularf^  il  relativo  contratto.  L'esat- 
tore accettò  le  condizioni  della  suddetta 
deliberazione  consiliare,  la  quale  fu  ap- 
provata in  massima  dall' autorità  tuto- 
ria, con  riserva  però  che  le  fosse  sotto- 
posto il  relativo  contratto.  Ma  nò  la 
cauzione  fu  data,  nò  il  contratto  fu  sti- 
pu!ato,  ed  il  Consiglio  di  Prefettura  nel 
conto  del  1875  inscrisse  a  carico  del- 
l'esattore la  partita  di  L.  880. 45  per 
interessi  sulle  L.  21,130.94  ritirate  dal- 
la Banca  mutuante.  Non  consta  che  il 
decreto  del  detto  Consiglio  sul  conto  del 
1875  sia  mai  stato  notificato  al  conta- 
bile, e  quindi  siccome  quell'addebito  di 
L.  880. 45  venne  compreso  nei  fondi  di 
cassa  riportati  nei  conti  successivi,  così 
non  è  fuor  di  luogo  e  di  tempo  il  Ri- 
corso dell'esattore  riguardante  la  suin- 
dicata partita  di  interessi  in  occasione 
del  conto  1877.  Egli  è  certo  che  di  re- 
dola Tesattore  non  è  tenuto  a  pagare 
interessi  sopra  qualunque  eccedenza  dei 
fondi  comunali  esistenti  nella  sua  cassa, 
perchè  ad  un  interesse  celi  possa  esser 
tenuto,  occorre  un  suo  obbligo  apposito, 
il  quale  non  può  derivare  che  da  un 
contratto  perfetto.   Ora  stando  ai  pre- 
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messi  fatti,  risultano  evidenti  trattative 
più  0  meno  avanzate,  ma  non  un  con- 
tratto perfetto  tra  Tesattore  Mari  ed  il 
Comune  riguardante  le  L.  21,130.94 
per  modo  che  esso  esattore  potesse  sen- 
z'altro, ed  in  questa  sua  qualità,  di  e- 
sattore,  essere  tenuto  a  pagare  Y  inte- 
resse del  5  per  100  su  queir  importo, 
non  avendo  egli  mai  data  la  cauzione 
ne  stipulato  il  contratto  scritto,  condi- 
zioni alle  quali  il  Consiglio  e  l'autorità 
tutoria  avevano  condizionato  Y  accetta- 
zione della  sua  offerta.  Non  è  di  com- 
petenza di  questa  Corte  l'esaminare,  se 
ed  a  che  possa  il  signor  Mari  essere 
tenuto,  per  non  aver  impiegato  le  riti- 
rate somme  in  Buoni  dfel  Tesoro,  per 
non  aver  stipulato  il  contratto  scritto, 
per  non  aver  insomma  adempito  alle 
condizioni  da  lui  accettate  per  rendere 
presso  di  lui  fruttifera  a  favore  del  Co- 
mune la  somma  delle  L.  21,130. 34.  E' 
questa  una  questione  estranea  al  conto 
e  che  sfugge  quindi  alla  Corte  de'conti, 
essendo  di  competenza  dei  Tribunali 
ordinarii  ai  quali  il  Comune  di  Osilo 
notrà  rivolgersi,  se  e  com(^  di  ragione. 
Ma  frattanto  in  questa  sede  non  pnossi 
ritenere  legittimo  1'  addebitamento  nel 
conto  delle  L.  880. 45  le  quali  pertanto 
devono  essere  dedotte  dal  carico. 

H.  Sulla  partita  7^ 

Per  r  art.  81  della  legge  20  aprile 
1871  l'esattore  i^el  caso  di  ritardo  al  pa- 
gamento dei  mandati  Comunali  è  assog- 
gettato alla  multa  di  centesimi  quattro 
per  ogni  lira  a  favore  del  Comune  e 
questa  multa  gli  viene  applicata  dai- 
1  autorità  amministrativa  competente  per 
l'art.  100  della  legge  suddetta. 

Il  ricorrente  signor  Mari  non  nega  il 
ritardo  del  pagamento  dei  mandati,  non 
nega  che  egli  avesse  fondi  in  cassa  per 
pagarli  a  tempo  debito,  la  multa  (][uindi 
gli  fu  giustamente  applicata,  e  gmsta- 
mente  gli  venne  addebitata  nel  conto, 
se  anche  per  essa  non  fu  emesso  alcun 
ruolo,  trattandosi  che  doveva  egli  stesso 
pagarla,  e  non  da  altri  riscuoterla. 

L  Sulla  pari;ita  9\ 

Per  aggi  di  riscossione  sui  residui 
passivi  1  esattore  si  accreditava  in  com- 
plesso alla  parte  2^  del  conto  1877  di 
L.  10,666. 40  ed  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura lo  accreditava  di  sole  L.  7394  21 
e  così  con  una  differenza  in   meno  di 


L.  3272. 19.  Siccome  però  in  pari  tempo 
lo  stesso  Consiglio  di  Prefettura  Io  oi- 
scarìcava  di  L.  2466.  72,  delle  quali  il 
contabile  erasi  addebitato  nella  parte 
1"  categoria  del  medesimo  conto  fra  i 
residui  1875  per  snese  del  servizio  della 
riscossione  sui  resiaui,  così  la  somma  di- 
scaricata al  contabile  si  riduce  a  L.  806.47. 

Questa  differenza  è  ^ustificata  dalla 
liquidazione  dei  revisori  del  ^onto,  né 
lo  stesso  ricorrente  addusse  alcun  mo- 
tivo delle  sue  maggiori  pretese. 

K.  Sulla  partita  10*. 

A  questa  partita,  che  non  era  com- 
presa nel  ricorso,  e  fu  introdotta  dal 
reclamante  solo  piii  tardi,  non  può  la 
Corte  avere  alcun  riguardo  giusta  l'ar- 
tic.  486  del  codice  di  proceaura  civile. 
Ad  ogni  modo  siccome  tratterebbesi  di 
pagamenti  non  compresi  nel  conto  e  fatti 
posteriormente  alla  sua  produzione,  così 
e  evidente  che  il  reclamante  potrà  sem* 
pre  farli  valere,  se  e  come  di  ragione, 
m  via  di  C'Ompensazione  col  suo  debito. 

E  per  questi  motivi  ecc. 


Beoiiione  N.  296  -  7  febbraro  1880 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Massimi  Serafino  {avY.  Ambrosi  Sacconi) 

e. 

Ck>mane  di  Rocca  Fluvione 

(avv.  Leporini) 

A.  Incidente  di  falso  non  regoUtrmente 
promosso  —  Non  presentandosi  la  for- 
male querela  dalla  parte  che  promosse 
Vincidente  di  falso,  a  diligenza  delVaJUra 
si  prosegue  il  giudizio  in  merito  non 
potendosi  ammettere  che  pel  fatto  di  uno 
dei  contendenti  resti  indefinitamente  so- 
spesa la  definizione  della  Caitsa. 

B.  Carico  di  riscossioni  eseguite  —  Senza 
giustificazione  dei  pagamenti  fatti  non 
si  può  conseguire  dal  contabile  il  disca- 
ri'ìo,  e  proìMto  che  da  lui  furono  in- 
cassate le  sommet  quantunque  i  man- 
dati portassero  la  quietanza  del  Sin- 
daco, è  rigettata  ogni  su^  e'i'^ezione  pel 
carico,  e  tanto  più  se,  dato  di  falso  alla 
relativi  sua  dirhiarazione,  non  regola- 
rizzò Vincidente. 

G.  Sp9se  di  lite  non  autorizzata —  Non 
avendo  facoltà  il  tesoriere  di  agire  in 
via  giudiziaria  in  materia  c§ntraUi*ale, 
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le  spese  di  lite  incontrate  restano  a 
suo  carico. 

D.  Privilegi  flaeaU  —  Il  privilegio  fiscale 
rimase  in  ogni  provincia  regolato  dalle 
antiche  leggi  locali^  non  avendo  le  nuove 
provveduto. 

X.  Insolvensa  di  debitori  —  Non  è  amr 
messa  V insolvibilità  dei  debitori  se  non 
è  dedotta  in  tempo  e  se  non  trovansi 
eseguiti  tutti  gli  atti  esecutivi. 

F.  Comparsa  conclosioiiale  —  Non  si 
tiene  conto  delle  partite^  per  cui  non 
s'insista  nella  comparsa  conclusionale^ 
e  per  le  qiuUi  non  si  provi  che  fu  or- 
dinata la  sospensione  della  riscossione 
e  degli  atti  esecutivi. 

Omìssis. 

A.  Considerando  che  l'appellante  Mas- 
simi notificò  addì  15  Ottobre  1879  al 
Sindaco  del  Comune  di  Bocca  Flunone 
l'interpellanza,  della  anale  è  parola  nel- 
l'art 298  del  Codice  di  Procedura  Civile, 
dando  il  termine  di  giorni  25  a  rispon- 
dere invece  del  termine  ordinario  di  gior- 
ni 15  dato  dal  Codice:  che  il  Comune 
lasciò  decorrere  l'uno  e  l'altro  termine 
senza  risDondere,  il  qual  silenzio  equi- 
vale alla  aichiarazione  espressa  di  volersi 
servire  del  documento  impugnato,  e  nul- 
lostantedò  la  querela  di  falso  non  fu  pro- 
posta, neppur  dopo  che  il  ricorrente  con 
dtazione  notificatagli  il  2  Dicembre  1879 
presso  il  suo  Procuratore  fu  chiamato 
a  questa  udienza,  laonde,  qnand'  anche 
si  voglia  ritenere  che  non  esista  in 
legge  termine  perentorio  a  proporre  la 
querela  di  falso,  oggi,  nel  silenzio  della 
parte  citata,  dovrebbe  pur  sempre  ri- 
guardarsi come  abbandonata  ;  uè  d'altra 

Sarte  si  può  permettere  che  pel  fatto 
'uno  dei  contendenti  resti  indefinitiva- 
mente  sospesa  la  definizione  d'una  causa. 

B.  Che  i  mandati  semestrali  dipen- 
denti dai  sussidi  dati  dal  benemerito 
Lorenzo  Valerio  R.  Conatnissario  Gene- 
rale delle  Marche  nell'anno  1860  ai  Co- 
muni di  quelle  Provincie  per  erogarli  a 
vantaggio  della  istruzione  popolare,  ben- 
diè  fossero  spediti  in  capo  al  Sindaco 
di  EoccaFluvione  per  disposizioni  rego- 
lamentarli di  Contanilità  e  fossero  Quindi 
dal  medesimo  quietanzati,  pure  u  te- 
soriere Massimi  ne  incassava  l'importo, 
come  ne  fa  fede  Nicola  Caffarini,  il 

Juale   fu  Segretario   del  Comune  nel 
^mpo  della  gestione  di  lui;  ma  ogni 


altra  ricerca  ò  vana,  dacché  esiste  negli 
atti  la  dichiarazione  dello  stesso  Mas- 
simi in  data  18  Novembre  1878  colla 
quale  confessa  d'avere  per  tutti  i  dieci 
semestri  dec[li  anni  1868  al  1872  ri- 
scosso e  ritirato  dalla  Cassa  provin- 
ciale i  sussidii  Valerio,  e  non  soltanto 
tre  €ome  pretendeva  nell'atto  di  app<dlo 
e  di  doverne  quindi  esseme  addebitato 
nei  conti  di  quegli  anni;  quella  dichia- 
razione è  concludentissima,  tanto  che  il 
Massimi  si  avvisava  eccepirne  la  falsità, 
ma  il  seguito  che  ha  avuto  l'incidente 
di  falso  mostra  che  fu  iattanza  dilato- 
ria e  che  il  2*"  motivo  ai  gravame  non 
ha  fondamento  nella  verità. 

G.  Che  le  L.  1115,  42  terrò  capo  di 
gravame  rappresentano  spese  sostenute 
e  rimborsate  alla  parte  contraria  in  un 
giudizio  che  ebbe  due  gradi  contro  un 
tal  Michetti,  che  si  voleva  fideiussore 
di  Francesco  Panichi  debitore  di  L.  40 
per  abbuonamento  al  dazio  consumo 
sulla  vendita  della  carne  nella  Villa 
Marsica  frazione  del  Comune,  ma  il 
Massimi  se  aveva  facoltà  anzi  dovere 
di  fare  atti  esecutivi  col  privilegio  fi- 
scale per  la  riscossione  delle  imposte, 
non  aveva  arbitrio  di  intraprenaere  e 
sostenere  liti  per  conto  del  Comune  in 
materia  contrattuale,  dacché  il  fideius- 
sore impugnava  tale  qualità,  che  non 
risultava  aa  atto  scritto:  di  muover  liti 
non  è  facoltà  neppure  nella  Giunta,  ma 
deve  deliberarle  il  Consiglio  Comunale  ; 
d'altra  parte  non  è  supponibile  che  una 
prudente  amministi*azione  avrebbe  in- 
contrato quella  enorme  spesa  di  Li- 
re 1115,  42  pel  ricupero  di  una  partita 
di  sole  L.  40,  la  quale  fu  da  essa  al 
Massimi  discaricata  ammettendogliela 
fra  le  inesigibili,  senza  che  risulti  dagli 
atti  che  da  parte  del  Comune  egli  in 
alcun  tempo  incontrasse  difficoltà  a  con- 
seguire quel  discarico  ;  D.  nò  può  il 
Massimi  validamente  eccepire  che  l'uso 
del  privilegio  fissale  gli  fosse  interdetto 
per  essere  già  spirato  il  suo  contratto, 
avvegnacche  egli  fosse  tutelato  dall'E- 
ditto Gamberini  del  9  Luglio  1835  e 
dalla  notificazione  del  17'  Novembre 
1849  {è  noto  che  il  privilegio  fiscale 
rimase  in  ogni  privincia  regolato  dalle 
antiche  leggi  non  avendo  le  nuove 
provveduto)  per  le  partite  dategli  a  ri- 
scuotere posteriormente. 
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E.  Gfae  la  insolvibilità  dei  tre  debi- 
tori delle  L.  48, 50,  oggetto  del  4"^  gra- 
vame, Don  fu  dedotta  in  tempo  oppor- 
tuno, avendone  il  Massimi  &tto  patt)la 
soltanto  il  6  ottobre  1875  in  un  Ri- 
corso al  Prefetto,  e  non  fece  alcun  atto 
esecutivo;  e  d*alti*a  parte  per  due  fra 
quei  tre  pretesi  insolvibili  si  avrebbe 
in  atti  la  prova  della  solvibilità. 

F.  Che  per  le  L.  253,  79  dovute  da 
202  contribuenti  non  s' insisteva  nella 
comparsa  conclusionale  presentata  il 
1*  Maggio  1879;  e  d'altra  parte  non 
sì  ha  m  atti  alcuna  prova,  che  la  ri- 
scossione e  gli  atti  esecutivi  fossero  so- 
spesi per  ordine  e  con  assenso  del  Sin- 
daco, come  Tatto  d'appello  deduceva. 

Per  questi  motivi 
Accogliendo  in  parte  il  primo  capo 
deirappello,  e  rigettando  in  tutto  gli 
altri  riduce  la  somma  a  debito  di  Se- 
rafino Massimi  verso  il  Comune  di  Bocca 
Pluvione  sul  Conto  del  1872  a  L.  1559. 03 
che  egli  doveva  pagare  a  quel  Comune, 
come  pure  deve  rimborsargli  due  terzi 
delle  spese. 


Deoitione  V.  297  - 17  febbraro  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relatwe 

Mari  Stefano  (avv.  Torchiano 

e. 

Comune  di  Portotorres  (avv.  Sbrpiebi) 

▲•  Aggio  di  riscossione  —  NelTaggio  pat- 
tuito consiste  interamente  il  compenso 
che  spetta  ali* esattore  e  non  può  preten- 
dere  altri  compensi.  Liquidati  tra  esat' 
tore  e  Comune  gli  aggi,  si  ha  la  prota 
della  loro  misura;  di  più  se  nel  Conto 
è  portata  nel  carico  e  nel  discarico  la 
stessa  cifra  per  aggio,  non  può  preten- 
dere il  contabile  che  sia  aumentato  Ve- 
sito,  mentre  non  può  farsi  altrettanto 
dell'introito  relaiivo.   * 

B.  Sospensione  di  atti  coattivi  —  Pro- 
vatosi che  dal  Consiglio  comv/ncde  si  era 
dato  incarico  alla  Giunta  di  trattare 
colVesattore  per  farlo  soprassedere  da- 
gli atti  esecutivi,  per  poter  valutare  que- 
sta circostanza  deve  provarsi  anche  se 
e  con  eguale  effetto  queWincarico  sia  stato 
eseguito, 

C.  Quote  indebite  —  Un  elenco  di  quote 
indebite  prodotte  dalVesaJttore  senza  al- 


cun doc%Mmento  giustificativo  nem  è  at- 
tendibile, 
D.  Riscossione  di  sowlmposta  su  moU 
speciali  —  E*  inattendùnle  la  pretesa 
deir€S€tttore  di  essere  indenniz;sato  per 
la  riscossione  fatta  su  rudi  spedali» 

Omissis. 

A.  Considerando  che  se  può  ritenersi 
concludente  Targomento,  che  il  Comune, 
per  dimostrare  l'insussistenza  di  questo 
gravame,  desume  dal  verbale  del  19  Di- 
cembre 1877  per  quanto  si  riferisce  agli 
aggi  per  gli  esercizi  1875  e  1876  che  a 
quella  data  si  trovavano  chiusi,  lo  stésso 
non  può  dirsi  per  quelli  dell'esercizio 
1877  che  era  tuttora  in  corso.  Seoon- 
chè  la  insussistenza  del  reclamo  anche 
in  quesfaft  parte'emeige  dal  conto  stesso, 
poicnò  dal  medesimo  si  rileva  che  la 
partita  aggi  figura  nell*  identica  cifra  di 
Lire  1783, 98,  tanto  nel  carico  che  nello 
scarico,  e  da  ciò  sorge  evidente  il  di- 
fetto di  fondamento  del  proposto  gra- 
vame, mentre  ove  in  ipotosi  si  voLssse 
aumentare  per  questo  titolo  la  dfìra  di 
esito,  si  dovrebbe  di  necessità  e  contem- 
poraneamente accrescere  di  altrettanto 
il  carico; 

B.  Che  dalla  deliberazione  del  Con- 
siglio comunale  in  data  8  luglio  1875, 
prodotta  in  causa  si  rileva  bensi  che  la 
Giunta  ebbe  incarico  di  adoperarsi  verso 
l'es  ttore  per  far  sospendere  le  vendite 
coattive  per  la  riscossione  delle  impo- 
ste dovute  dai  proprìetarìi  di  Monte 
Rasò,  ma  non  si  conosce,  se  in  dipen- 
denza di  tale  incarico  siasi  effettivamente 
dato  ordine  o  fatto  invito  all'esattore  di 
soprassedere  dagli  atti  suddetti,  e  se  l'or- 
dine 0  lo  invito  siano  stati  successiva- 
mente revocati,  e  come  e  quando  ; 

Che  sia  necessario  che  queste  circo- 
stanze di  &tto,  che  non  possono  non  in- 
fluire sul  merito  delU  quistione  abbia- 
no ad  essere  anzitutto  chiarite  ed  ac- 
certate, onde  la  Corte  sia  posta  in  gra- 
do di  statuire  con  piona  cognizione; 

0.  Che  non  sia  neppur  fondato  il  ri- 
corso per  questo  S.""  capo,  poiché,  quanto 
al  preteso  sgravio  per  le  Lire  209,  96 
di  quote  indebite,  il  ricorrente  non  ab; 
bia  in  verun  modo  giustificato  d'avervi 
diritto,  non  potendo  certamente  aversi 
come  documento  attendibile  l'elenco  pro- 
dotto in  atti^  firmato  da  lui  stesso  e  non 
corredato  da  pezze  giustificative: 
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D.  E  quanto  allo  indennizzo  in  Li- 
re 129,  45  per  la  riscossione  di  Sovra- 
imposte  comunali  dietro  ruoli  speciali, 
rrche  ninn  compenso  per  questo  titolo 
dovuto  agli  esattori,  né  possono  gio- 
vare alla  tesi  del  ricorrente  }e  disposi- 
zioni ministeriali  da  lui  invocate,  poi- 
ché le  medesime  si  riferiscono  alla  com- 
pilazione dei  ruoli  speciali  o  separati 
che  deve  eseguirsi  dagli  agenti  delle 
imposte^  ed  a  cui  sono  estranei  gli  e- 
sattori. 

Per  questi  motivi 

Dichiara  doversi  rigettare  e  rigetta  il 
ricorso  pei  capir  2^  3^  e  5*. 

E  circa  il  capo  4"*  relativo  alla  par- 
tita di  L.  530  per  imposte  dovuto  dai 
proprietarii  di  Monte  Base,  pronunziando 
interlocutoriamente,  manda  alle  Darti  di 
maturare  nel  termine  di  giorni  oO  dalla 
notificazione  della  presente  i  rispettivi 
incombenti  in  ordine  alle  circostanze  ac- 
cennate nelle  considerazioni  che  prece- 
dono, riservandosi,  quel  termine  trascor- 
so, di  provvedere  suiristanza  della  p>arte 
più  diligente  conforme  sarà  di  ragione 
e  giustizia. 

Le  spese  riservate. 


Decisione  N>  298  -  21  fèbbraro  1880 
Finali  presidente  fi'.  -  Pasini  relatore 

DalmasBO  Agostino  (avv.  Mbcacci) 

e. 

Comune  di  Tempio  (aw.  Rossi) 

A.  Servizio  gratuito  di  tesoreria  —  L' e- 

sattore  è  obbligato  a  prettare  gratuita' 
mente  il  servijgio  di  tesoreria;  dato  che  pos- 
sano Comuni  ed  Esattori  d'accordo  de* 
roaare  a  tale  disposizione  le^slativa, 
dà  deve  risultare  da  apposita  con" 
venaione. 

B.  Distinzione  del  servizio  di  esattoria 
e  tesoreria  —  Nel  servizio  di  esatto- 
ria sono  comprese  tutte  le  rendite  date 
dal  Comune  ad  esigere  direttamente  dai 
singoli  contribuenti  mediante  ruoli,  e 
per  le  quali  V  esattore  risponde,  o  pel 
vincolo  del  non  esatto  per  esatto,  O'per 
le  diligenze  che  deve  usare,  ed  è  retri- 
buito ad  aggio  ;  se  la  sua  responsabili- 
tà si  limita  al  fatto  della  riscossione, 
presta  servigio  ai  tesoreria,  con  dirit- 
to soltanto  a  rimborso  di  spese  effettive. 


G.  Riscossioni  pertinenti  al  servizio  di 
tesoreria  —  /  sussidii  e  rimborsi  da- 
ti al  Comune  dal  Governo  o  dalla  Pro- 
vincia sono  pertinenti  al  servizio  di 
tesoreria. 

D.  Aggi  per  anUcipazioni  —  Per  le  ri- 
scossioni non  retribuibili  ad  aggio,  se 
non  vincolate  al  patto  del  non  esatto 
per  esatto,  non  si  può  accampare  di  a- 
ver  fatte  anticipazioni,    senza  provare 

V  effettivo  disborso  pel  pagamento  dei 
mandati*  comunali. 

E.  Prezzo  di  beni  comunali  alienati  — 
Senza  la  prova  che  sia  stato  dato  ad 
esigere  mediante  ruolo,  si   ritiene    che 

V  incasso  del  prezzo  di  beni  comunali 
alienati  sia  stato  fatto  alla  cassa  co- 
munale, senza  rischio  e  responsabilità 
del  Contabile: 

F.  Riscossione  dei  canoni  dell'appalta- 
tore dei  dazii  di  consumo  —  La  ri' 
scossione  dei  canoni  che  paga  V  appal- 
tatore dei  dazii  di  consumo  costituisce 
un'operazione  gratuita  di  tesoreria, 
non  trattandosi  di  attività  del  Comune 
per  quanto  riguarda  i  dazii  riscossi 
per  conto  del  Governo^  e  prestandosi 
già  dal  Comune  una  retribuzione  al- 
l'appaltatore stesso^  per  quanto  riguar- 
da i  propri  dazii.  Soltanto  vi  è  àiritto 
a  rimborso  se  siano  stati  pagati  interes- 
si di  mora  pei  versamenti  dovuti  al  Go- 
verno, quando  sia  provato  che  mancas- 
sero fondi  di  cassa, 

O.  Riscossioni  pertinenti  al  servizio  iU 
tesoriera  —  Costituiscono  un'  opera- 
zione gratuita  di  tesoriera  i  versamen- 
ti fatti  nella  cassa  comunale  da  altre 
Amministrazioni,  salvo  rimborso  delle 
spese  che  siansi  verificate. 

Omissis  etc. 

Ha  considerato  quanto  segue: 
A.  Per  Tarticolo  93  della  legge  20  A- 

firile  1871  l'esattore  comunale  adempie 
^ufficio  di  tesoriere  del  Comune  senza 
corrispettivo,  e  quando  pure  a  q^uesta 
disposizione  legislativa  potessero  i  Co- 
muni e  gli  esattori  d'accordo  derogare 
mediante  un  patto  espresso  del  con- 
tratto di  esattoria,  fatto  è  che  tal  de- 
roga non  si  legge  nel  contratto  20  Gen- 
najo  1873,  con  cui  il  signor  Agostino 
Dalmasso  assumeva  l'esattoria  del  Con* 
sorzio  di  Temi)io,  obblij^andosi  a  forma 
di  legge  ad  esigere  le  imposte,  le  so- 
vraimposte  e  tutte  ìe  entrate  comunali 
coll'obbligo  del  non  scosso  per  scosso; 
nonché  a  disimpegnare  il  servizio  di 
Cassa,  pattuendosi  in  corrispettivo  di 
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tatti  gli  assunti  obblighi  Faggio  di  li- 
re tre  per  ogni  cento  da  lui  versate; 
dal  che  chiaro  emerge  che  nesssun  ag- 
gio, nessun  corrispettivo  gli  veniva  ac- 
cordato sul  semplice  servizio  dì  teso- 
reria, il  quale  consiste  nell'incasso  delle 
somme  versate  a  favore  del  Comune  e 

{vagamento  dei  mandati  di  spesa.  Tutta 
a  questione  si  riduce  a  vedere  se  gl'in- 
cassi sui  quali  il  ricorrente  pretende 
l'aggio,  che  fu  invece  escluso  dal  Con- 
siglio di  Prefettura,  li  abbia  egli  fatti 
nella  qualità  di  esattore  od  in  Quella 
di  tesoriere,  fossero  compresi  nel  ser- 
vizio di  esattoria  od  in  quello  di  teso- 
reria. 

B.  Nel  servizio  di  esattoria  sono  in- 
dubbiamente comprese  tutte  quelle  ren- 
dite del  Comune  dato  ad  esigere  alFe- 
sattore  mediante  ruoli  e  delle  quali  sia 
obbligato  a  provvedere  alla  riscossione 
diretta  dai  singoli  contribuenti  o  debi- 
tori, rispondendone  a  determinate  sca- 
denze, se  tenuto  all'obbligo  del  non  scosso 
per  scosso,  o  se  da  a  uest'  obbligo  esente, 

aliando  non  provi  d  averle  esatte  ad  onta 
i  aver  usata  ogni  dovuta  diligenza  per 
esigerle/o  che  non  siano  andate  per  di 
lui  colpa  perdute.  Tutte  le  altre  riscos- 
sioni che  la  l'esattore,  e  per  le  quali 
non  ha  altra  responsabilità  che  quella 
del  fatto  della  riscossione,  riguardano  il 
servizio  di  tesoreria,  per  il  quale  non 
può  pretendere  corrispettivo  od  aggio, 
e  tutto  al  pih,  se  ha  dovuto  incontrare 

Sualche  spesa  effettiva,  potrà  ripeterne 
rimborso  dal  Comune. 

0.  Ora  esaminando  le  dodici  partite 
sulle  quali  fu  negato  1'  aggio  al  ricor- 
rente che  lo  reclama,  si  nleva  che  le 
partite  sotto  i  N.  1,  2,  3,  8  dipendenti 
dasussidii  o  rimborsi  dati  al  Comune, 
dal  Governo  o  dalla  Provbcia  rientrano 
evidentemente  nel  servizio  di  tesoreria, 
trattandosi  di  esazioni  fatte  in  seguito 
a  mandati  di  pagaménto  emessi  dal 
Governo  o  dalla  Provincia  a  favore  del 
Comune,  i  quali  mandati  per  disposi- 
zione di  legge  non  dovevano  né  pote- 
vano essier  riscossi  che  dal  tesori»:» 
Comunale. 

D.  U  ricorrente  asserì,  ma  non  provò 
che  quelle  partite  gli  siano  state  date 
ad  esigere  mediante  ruoli,  ma  lo  avesse 
pur  provato,  egli  è  certo  che  nessuna 
responsabilità  poteva  per  quelle  partite 


incontrare  fino  a  tanto  che  non  gli  fos- 
sero state  pagate,  e  seppure  fosse  vero 
ch'ali  le  avesse  in  tutto  od  in  parte 
anticipate  del  proprio,  questa  anticipa- 
zione, tutta  dipendente  dalla  sua  vo- 
lontà, non  gli  aarebbe  diritto  all'aggio 
pattuito  col  contratto  per  quelle  sole 
entrate  comunali  per  le  quali  aveva  egli 
obbligo  del  non  scosso  per  scosso.  Del 
resto  non  fu  nemmeno  provate  Y  asso- 
rito  anticipazione,  poiché  se  anche  le 
suddette  partite  gli  furono  addebitate 
nei  conti  prima  della  fattane  riscossio- 
ne, non  risulte  però  che  egli  per  onesto 
abbia  infatti  dovuto  sborsarle  o  le  ab- 
bia infatti  sborsate,  anticipando  del 
proprio  i  corrispondenti  importi  nel  pa- 
gamento dei  mandati  comunali  di  spesa. 
E.  Le  partite  sotto  i  N.  4  e  9  rap- 
presentono  il  prezzo  di  beni  comunali 
alienati,  nò  vi  ha  alcuna  prova  che  que- 
sto prezzo  sia  steto  dato  ad  esigere 
al  ricorrente  mcKÌiante  ruoli.  Devesi  ri- 
tenere che  trattisi  di  semplici  incassi 
da  esso  eseguiti,  di  somme  pagate  dai 
compratori  alla  cassa  comunale  senza 
alcuna  responsabilità,  senza  alcuna  spesa 
dell'esattore,  e  per  conseguenza  anche 
quelle  due  partite  rientrano  nel  suo  ser- 
vizio gratuito  di  tesoriere. 
•  P.  Le  partite  ai  N.  5  e  6  sono  costi- 
tuite dal  Dazio  consumo  governativo  e  co- 
munale, che  il  Comune,  abbuonatosi  col 
Governo,  aveva  dato  ad  esigere  ad  un 
apposito  appaltetore.  Il  contratto  di  ap- 

f^alto  non  fu  prodotto,  ma  ò  certo  che 
'appaltetore  aoveva  pagare  un  canone 
annuo,  di  cui  una  parte  rappresentava 
il  canona  di  abbuonamento  dovuto  dal 
Comune  al  Governo  per  i  dazi  gover- 
nativi, l'altra  parte  rappresenteva  i  dazi 
comunali.  Ora  per  rappresenterò  i  dazi 
governativi  sarebbe  non  solo  ingiusto, 
ma  assurdo  che  il  Comune  dovesse  pa- 
gare aggio  air  esattore,  poiché  quella 
parto  di  canone  dallo  appaltetore  pa- 
gato non  costituisce  una  rendite,  una 
attività  del  Comune.  E  tento  per  que- 
ste parte,  quanto  per  l'altra  pai-te  rap- 
presentente  il  dazio  consumo  comunale, 
se  il  Comune  dovesse  pagare  all'  esat- 
tore l'aggio  dì  riscossione,  ò  evidente 
che  egli  pagherebbe  due  volte  il  corri- 
spettivo ai  esazione  per  questo  tributo, 
perchè  tele  corrispettivo  non  può  a  me- 
no di  essere  steto  calcolato   a   favore 
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dell'appaltatore  nella  determinazione  del 
«anone  con  costai  pattnito. 

L'appaltatore  del  dazio  consaioo  do- 
Tea  certo  versare  nella  Cassa  comonale 
e  quindi  all'  esattore  -  tesoriere  Y  im- 
porto del  canone  conrenuto,  ma  non  è 
presumibile,  né  fu  provato  che  Fesattore 
avesse  incarico  per  esigerlo,  quando  nofi 
gli  fosse  versato,  ch'egli  fosse  obbligato 
all'occorrenza  di  praticare  atti  e  proce- 
dure contro  l'appaltatore  moroso,  e  meno 
poi  che  egli  dovesse  anticipare  del  pro- 
prio la  auota  dovuta  al  Governo,  se  an- 
die  dall  appaltatore  già  non  versatagli. 
Ciò  che  il  ricorrente  prova,  ò  soltanto 
dìc  ha  dovuto  pagare  al  Governo  inte- 
ressi di  mora  per  il  ritardo  nel  versa- 
mento dt*l  canone  di  abbuonamento  al 
dazio  consumo.  Ma  questo  canone  di 
abbuonamento  egli  doveva  pagarlo  alle 
prescritte  scadenze  per  conto  del  Comune 
e  qual    tesoriere  ael  Comune;   questo 

Sagaraento  rientrava  nei  suoi  obblighi 
i  tesoriere  comunale,  e  solo  potrebne 
ripetere  dal  Comune  il  rimborso  dei  pa- 
gati interessi  di  mora,  ogni  qualvolta 
provasse  che  nella  Cassa  comunale  non 
esistevano  i  fondi  occorrenti  a  pagare 
in  scadenza  le  rate  del  canone  di  ab- 
buonamento, sulle  quali  i  suddetti  in- 
teressi di  mora  furono  commisurati.  Ma 
tal  prova  nan  fu  data  e  quindi  nello  stato 
attuale  degli  atti  non  si  potrebbe  nep- 
pure riconoscere  un  suo  diritto  ad  avere 
il  suindicato  rimborso. 

6.  Finalmente  le  partite  sotto  i  N.  7, 
10,  11,  12  non  riflettono  senza  dubbio 
il^servizio  di  esattoria,  trattandosi  di  un 
rimborso  di  fondi  versati  nella  Cassa 
comunale  da  altre  Amministrazioni  puh| 
bliche,  per  cui  non  è  nemmeno  possi- 
bile immaginare  per  queste  responsa- 
bilità 0  rischio  alcuno  dell'  esattore,  il 
Juale  ricevette  nella  sua  cassa  ciò  che 
a  altra  cassagli  venne  spontaneamente 
pagato.  Che  se  per  tali  riscossioni  even- 
tualmente avesse  dovuto  egli  incontrare 
spese  eccezionali  gli  sarà  salvo,  ripetesì, 
il  diritto  ad  averne  il  rimborso,  ma 
non  mai  può  pretendere  per  esse  l'ag- 
gio, che  gli  si  ò  convenuto  come  esattore 
coir  obbligo  del  non  scosso  per  scosso. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Stoisione  V.  299  -  21  fébbraro  1880 

Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Comune  di  a.  Agata  di  PugUa 

(avv.  MiNBBVINl) 

e 

Vinoigruerra  Alfonso 

A.  Restrizione  non  ammissibile  alTob- 
bligo  del  non   esatto  per  esatto  — 

Riconfermato  il  tesoriere  comunale  neU 
r esercizio  del  s%u)  ufficio  in  continuazio- 
ne del  contratto  anteriore  coli' obbligo 
del  non  scosso  per  scosso,  ancorché  non 
siasi  Hipulato  apposito  atto,  l'obbligo  stes- 
so s'intende  continuativo  e  per  le  entra- 
te  correnti  e  per  le  arretrate,  né  una 
riserva  qualsiasi,  che  sia  stata  fatta  al 
ripetuto  obbligo  del  non  srosso  per  scos- 
so, può  essere  intesa  in  tale  e  si  ampio 
senso,  che  contraddica  al  detto  paltò  fon^ 
damentale  del  contratto, 

B.  Atti  di  coazione  tardivi  e  non  con- 
dotti a  termine  —  In  niun  caso  può 
essere  las*;Ì€lto  al  solo  criterio  ed  arbi- 
trio del  contabile  Vabbandonare  la  ri- 
scossione di  una  od  altra  partita,  ed  il 
medesimo  è  responsabile  sempre  di  man- 
caia  diligenza  e  di  tardività  e  caducità 
degli  atti  esecutim. 

Omissis. 

Ritenuto  che  Alfonso  Vincij?uerra  fu 
confermato  il  21  Dicembre  1873  teso-, 
riero  comunale  di  S.  Àgata  di  Puglia 
per  un  quadriennio  a  cominciare  dal  V 
Gennaio  1874  per  finire  ai  31  Marzo 
1878,  giorno  della  chiusura  dell'eserci- 
zio del  1877,  col  premio  fisso  di  Jj.  1509 
annue,  senz'obbligo  di  prestare  cauzione, 
e  coll'obbligo  di  versare  nella  Cassa  co- 
munale il  non  riscosso  per  riscosso  di 
tutte  le  entrate  di  ciascun  esercizio.  Per 
gli  arretrati,  ossiano  residualità,  l'atto 
di  nomina  ha  nell'art  4.  la  seguente 
condizione  «  Le  residualità  attive  risul- 
»  tanti  dal  Conto  consunti v8  1873  e  dal- 
»  la  Decisioae  del  Consiglio  di  Prefet- 
»  tura  che  su  quel  conto  sarà  emessa, 
»  dovranno  essere  versate  collo  stesso 
»  obbligo  del  non  scosso  per  scosso,  me- 
»  tà  neiresercizio  contabile  1874  e  metà 
»  neir  esercizio  contabile  1875  ;  salvo 
»  quelle  partite  che  saranno  credute  dal 
»  cassiere  prossime  alla  decozione  »  Non 
consta  che  fosse  stipulato  Patto,  al  quale 
accennavi  l'art.  7.  della  Deliberazione 
consigliare,  per  obbligare  il  riconfermato 
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Contabile,  che  però  assunse  a  tempo  de- 
bito la  gestione. 
D  Conto  del  1875,  secondo  anno  della 

festione,  fu  approvato  dal  Consiglio  di 
refettura  con  un  Decreto  dell'  11  Ot- 
tobre 1877  il  quale  ne  stabiliva  il  fondo 
di  Cassa  in  L.  32,988.  74.  Il  resoconto 
del  seguente  anno  1876  conteneva  una 
riserva  del  Contabile  per  far  valere  le 
sue  ragioni  di  discarico  sopra  partite  de- 
cotte comprese  in  quel  fondo  di  Lire 
32,988. 74  per  l'ammontare  di  L.  4239.75; 
il  Consiglio  Comunale  rivedendo  il  Con- 
to non  ammise  il  discarico;  contro  quel- 
le dichiarazioni  in  data  28  Aprile  1878 
ricorse  il  Vinciguerra  al  Consiglio  di 
Prefettura,  il  quale  col  suo  Decreto  del 
30  Giugno  1878,  approvando  il  Conto, 
ammise  il  discarico  attesa  la  condizione 
scritta  nell'art.  4.  dell'atto  di  conferi- 
mento dell'UfiBcio,  ed  attese  le  prove  del- 
la non  eseguita  riscossione  date  dal  Con- 
tabile, ed  attesi  pure  gl'iniziati  proce- 
dimenti giudiziari  e  gli  atti  di  coazione 
da  lui  spediti,  onde  non  può  essere  chia- 
mato a  rispondere  d'alcuna  colpa  d'iner- 
zia 0  di  negligenza. 
Omissis. 

A.  Considerato  esser  manifesto  e  in- 
dubitabile, che  il  Consiglio  comunale  di 
S.  Agata  di  Puglia  volle  responsabile  il 
tesoriere ,  che  assumendo  Y  uflBcio  ta- 
citamente a  ciò  si  obbligava,  per  la  ri- 
scossione così  delle  entrate  correnti,  co- 
me di  quelle  rimaste  in  arretrato,  colla 
condizione  del  n'on  riscosso  per  riscos- 
so] e  se  rispetto  ai  residui  si  aggiunse 
una  riserva  a  favore  del  Contabile,  que- 
sta non  può  essere  intesa  in  tale  e  si 
ampio  senso  che  contraddica  al  patto 
fondamentale  del  contratto,  o  faccia  ve- 
nir meno  il  contratto  stesso  in  una  parte 
essenzialissima;  è  scritto  nel  §  80  tit.  I 
libro  45  delle  Pandette.  Quoties  in  sti- 
pulationibus  hmbigua  noVlo  est^  corno- 
dissimum  est  id  accipi,  quod  res ,  de 
qua  agitm-  in  Puto  sit  »  e  nel  §  209 
ael  tit.  16  Lib.  50  è  scritto.  »  In  con- 
ventionibus  contraheMium  voluniatem 
potius  quam  verba  speciali  oporlet  ». 
Che  le  parole  «  salvo  quelle  parti- 
»  te  che  saranno  credute  dal  Cassiere 
»  prossime  alla  decozione  »  non  posso- 
no essere  intese  nel  senso  che  sia  la- 
sciato interamente  al  solo  criterio  ed 
arbitrio  di  lui  l'abbandonare  queste  o 


quelle  partite.  Il  Cassiere  avrebbe  po- 
tuto credere  prossime  alla  decozione  tut- 
te le  partite  dei  residui,  e  non  incari- 
carsi della  riscossione  di  alcuna;  ma 
questo  è  assurdo,  in  contraddizione  col- 
la volontà  del  Comune  che  volle  assi- 
curare la  riscossione  degli  arretrati  dei 
suoi  bilanci,  e  non  conforme  alle  redole 
ed  alle  pratiche  che  in  simili  negozi  si 
seguono  non  in  qnesta  o  quella  Regione, 
alfe  quali  pure  il  diritto  comune  inse- 
gna doversi  attenere   nella  interpreta- 
zione dei  contratti  (§  43  Dìg.  de  reg. 
juris  ),  ma  in  tutto  ilRegno;  se  il  Cas- 
siere credeva,  che  queste  o  quelle  par- 
tite fossero  prossime  alla  decozione,  do- 
veva metterle  innanzi  all'Amministra- 
zione comunale   per   essere    esonerato 
dall'obbligo  di  versare  il  loro  importo, 
e  non  annuendo  l'Amministrazione  co- 
munale avrebbe  dovuto  presentare  do- 
cumenti giustificativi  del  proprio  assun- 
to, non  già  diminuire  i  residui  attivi, 
che  pure  erano  portati  in  bilancio  a  ri- 
scontro delle  spese  per  nn  suo  opinare 
neppure  comunicato  all'Amministrazio- 
ne mteressata,  che,  aflBdata  all'obbligo 
assunto  dal  suo   tesoriere,  avrebbe  po; 
tuto  financo  trovarsi  sprovveduta  dei 
mezzi  occorrenti  al  buon  andamento  del- 
la cosa  pubblica;  ora  non  apparisce  in 
alcuna  guisa  dagli  atti ,  che  il  Vinci- 
guerra avvertisse  l'Amministrazione  co; 
munale  della  prossima   decozione^  dei 
debitori  delle  due  prime  partite,  ch'egli 
avrebbe  dovuto  versare  nei  due  eserci- 
zi 1874  e  75,  né  della  insolvibilità  del 
Palazzo,  il  quale  del  resto  era  debitore 
di  entrate  competenti  agli  anni  della 
gestione  del  Vinciguerra,  e  per  le  quali 
roDbligazione  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso non  aveva  la  sopra  riferita  riserva. 
B.  Che  il  fatto  del  non  riscosso  per 
riscosso  ha  specialmente  effetto  pei  ver- 
samenti, che  debbono  eseguirsi  indipen- 
dentemente dalla  riscossione  che  il  Con- 
tabile abbia  fatte,  salvo  poi  ripetere  le 
somme  o  indebite  o  inesigibili;  ma  an- 
che senza  di  quel  patto  qualunque  esat- 
tore 0   tesoriere  ha  l'obbligo  di  usare 
ogni  diligenza  per  la  riscossione  remu- 
nerata delle  somme  che  gli  sono  date 
in  carico,  ed  a  questo  suo  obbligo  non 
soddisfece  il  Vinciguerra  rispetto  alle 
partite  che  formano  il  1**  Capo  di  gra- 
vame per  L.  1486.  48,  giacché  avrebbe 
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dovuto  versare  gli  arretrati  nel  corso 
degli  esercizi  finanziar!  del  1874  e  1875, 
il  secondo  dei  quali  chiudeva  col  31 
Marzo  1866,  ed  egli  non  intimò  atti  di 
coazione  se  non  alla  fine  del  1876  od  a 
metà  del  1877 ,  quando  era  spirato  il 
termine  per  fare  i  versamenti,  e  quando 
la  condizione  dei  debitori  poteva  essere 
p^giorata,  tranne  per  una  partita  do- 
vuta da  Maria  Lionetti  dell  importo  di 
L.  JO.  75,  per  la  quale  spiccò  la  coazio- 
ne al  7  Febbraio  1876,  cioè  allo  spirare 
del  biennio  finanziario,  senza  proseguire 
gli  atti,  quantunque  dovesse  restare  in 
carica  per  altri  due  esercizi;  in  quanto 
a  Montemurro  debitore  della  più  con- 
siderevole fra  le  partite  componenti  la 
somma  dì  L.  1486.  48,  la  coazione  era 
stata  significata  il  14  Novembre  1873, 
cioè  in  un  periodo  precedente  al  nuovo 
contratto,  durante  il  quale  non  fu  se- 

fnita  dal  pignoramento  prima  del  26 
ebbraio  18/6,  onde  anche  pel  debito 
di  Montemurro  si  verificò  da  parte  del 
Vinciguerra  negligenza  nello  aaempiere 
al  proprio  ufiBcio. 

Che  per  la  2»  partita  di  L.  607.  77 
fu  eseguito  anche  il  pignoramento  nel 
giorno  26  Febbraio  1876,  ma  poi  non 
ebbe  sonito,  tanto  che  per  virtù  del- 
l'art. 381  del  Codice  di  Procedura  Civile 
rimase  perento  e  fu  d'uopo  rinnovare  il 
precetto  in  data  20  Luglio  1877,  senza 
che  si  procedesse  oltre. 

Che  per  la  3*  partita  dovuta  da  Pa- 
lazzo pel  Dazio  di  consumo  non  var- 
rebbe la  riserva,  trattandosi  d'entrata 
competente  ì^li  esercizi  1874  e  1875; 
ma  il  Vinciguerra  è  responsabile  per 
avere  lasciato  aumentare  per  due  anni 
le  rate  di  debito  del  Palazzo,  giacché 
non  gli  fece  precetto  di  pagare  prima 
del  5  Gennaio  1876 ,  sebbene  poi  pro- 
cedesse andie  al  pignoramento,  il  quale 
poi  fu  annullato  oal  Pretore  di  Sant'A- 
gata di  Puglia  in  contumacia  del  Vin- 
ciguerra, e  questi  non  curò  di  fare  gli 
atti  coatro  1  Agnelli  sicurtà  del  Palaz- 
zo, ed  un  tardivo  precetto  fatto  al  &ie- 
iussore  il  26  Giugno  1877  non  ebbe  al- 
tro seguito. 

Che  il  Vinciguerra  non  h&  risposto 
all'appello,  e  ninna  osservazione  od  ec- 
eezione  ha  contrapposto  ai  gravami  del 
Comune  appellante. 


Per  questi  motivi 
Accogliendo  il  ricorso  ecc. 


Decidone  H.  300  e  301  «  -  24  febbraro  1880 

Finali  presidente  ff\  -  Caligaris  relat. 

Elena  Carlo  (aw.  Capellini) 

e. 

Comuni  di  Quarto  e  di  Quinto 

(aw.  Pevbrblli  e  Kambo) 

A.  Patto  contrattuale  non  valevole  con- 
tro robbligo  del  servizio  gratuito  di 
tesoreria  —  Un  patto  introdotto  nel 
Contratto  stiptUato  fra  l'esattore  e  Uprc' 
sidente  di  un  Consorzio  esattoriale,  per 
il  quale  si  è  derogato  alle  disposizioni 
di  Legge  sulla  gratuità  del  servizio  di 
tesoreria,  non  può  aversi  per  efficace  e 
deroaatorio  le  disposizioni  stesse,  man* 
canao  tutte  le  condizioni  di  legittimità, 
perchè  se  ne  possa  pretendere  l'esecri- 
zione,  vale  a  dire  la  motivata  delibera^ 
zione  degli  Enti  interessati  e  t'approva* 
zione  superiore, 

B.  Cosa  comprenda  il  detto  servizio  gra- 
tuito —  Nelle  condizioni  di  fatto  e  di 
diritto,  di  cui  sopra,  viene  respinta  ogni 
pretesa  di  aggio  per  introiti  che  si  ri^ 
feriscono  esclusivamente  al  detto  servizio 
di  tesoreria,  e  son  quelli  che  non  esi- 
gono quelle  pratiche  attive,  quelle  speciali 
diligenze,  e  l'uso  di  quei  mezzi  coartatiti 
che  sono  proprii  del  servizio  di  esattoria. 

G.  Motivi  generici  di  ricorso  non  am- 
missibili —  Non  spiegando  i  motivi  per 
cui  s'impugnano  le  modificazioni  arre- 
cate dal  Consiglio  di  Prefettura  ai  Conti, 
viene  respinto  il  ricorso  in  gravame. 

Omissis  etc. 

A.  Considerando  che  il  signor  Carlo 
Elena  ricorrendo  in  termini  generali  con- 
tro l'appellato  Decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura  di  Genova  in  quanto  modi- 
ficò il  Conto  da  lui  presentato,  lo  im- 
Eugna  specialmente  perchè  con  esso  si 
)lsero  aalle  sue  partite  di  credito  gli 
aggi  sopra  alcune  delle  esazioni  da  lui 
fatte  negli  anni  1876  e  1877,  vale  a  dire 
gli  aggi  sopra  la  somma  in  L.  3098.  26 
fra  qu^'lle  introitate  nel  1876  e  gli  aggi 
sopra  la  somma  di  Lire  4793.  60  fra 

•  Le  due  Decisioni  sono  identiche  nei  mo- 
tivi di  fatto  e  nelle  considerazioni  di  diritto. 
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quelle  introitate  nel  1877.  le  quali  esa- 
zioni il  Consiglio  di  Prefettura  ritenne 
essere  relative  al  serrizio  di  cassa  e  da 
fEursi  perciò  gratuitamente. 

Che  egli  sostiene  avere  il  Consiglio  di 
Prefettura,  ciò  facendo,  contrastato  di- 
rettamente alla  legge  contrattuale,  cioè 
al  disposto  deir  art.  ^  del  contratto  5 
Aprile  1876  da  esso  Elena  stipulato  per 
Tassunzione  deirEsattoria,  col  quale  ar- 
ticolo gli  fu  concesso  Faggio  sopra  hUte 
le  entrate  di  qualunque  genere,  nessu- 
na esclusa  ne  riservata,  e  così  sopra 
Putte  le  tasse  ed  entrate  prestiti  e  pro- 
venti straordinariiy  come  appunto  fu 
apiegato  nella  postilla  al  detto  articolo 
posta  in  calce  del  contratto. 

Che  perciò,  egli  soggiun^,  fu  formato 
un  contratto  chiaro,  esplicito,  onnicom- 
prensivo, per  virth  del  quale  nessun  ce- 
spite d'enfiata  o  d*incasso  rimane  estra- 
neo alla  percezione  dell'aggio.  E  venendo 
ad  imperare  la  legge  contrattuale  in  ma- 
teria lecita  ed  onestatoci, come  egli  dice, 
ogni  altra  disposizione  generale^  buona 
soltanto  a  consultarsi  nel  silenzio  dei 
patti. 

L'art.  93  della  legge  20  Aprile  1871, 
pone  il  servizio  di  tesoreria  a  carico 
deW Esattore  senza  corrispettivo,  ma  ciò 
quando  mancano  patti  speciali  in  con- 
trario. 

A.  Considerando  che  per  tal  guisa  il 
8ig.  Elena  fondando  il  suo  assunto  so- 
pra un  patto  speciale  inserito  nel  con- 
tratto, per  eflfetto  del  quale  deve  tacere 
ogni  disposizione  generale,  ed  escluder- 
si anche  l'applicazione  deWarL  93  della 
legge  20  aprile  1871,  occorre  di  esami- 
nare se  un  tal  natte  sia  stato  stabilito 
coll'osservanza  delle  forme  e  condizioni 
prescritte  dalla  legge  per  la  validità  ed 
eflScacia  di  simili  patti. 

Considerando  in  propoìsìto  che  l'Art. 
4  della  succitata  legge  20  Aprile  1871 
dispone  quanto  segue: 

«  I  capitoli  normali  d'asta  sono  sta- 
«  biliti  (tal  Ministro  delle  finanze,  di 
«  concerto  con  quello  dell'Interno,  sen- 
«  tito  il  Consiglio  di  Stato.  » 

«  Le  Giunte  Comunali  e  le  Rappre- 
€  sentanze  consorziali  possono  aggiun- 
«  gere  quegli  articoli  specialiy  che  cre- 
«  dono  opportuni,  salva  Vapprovazio- 
<  ne  del  Prefetto  sentita  la  Deputasio- 
«  ne  provinciale.  > 


Considerando  che  per  effetto  di  tali 
disposizioni,  se  si  voleva,  che  il  coni  rat- 
to da  farsi  per  Tesattoria  del  Consorzia 
di  Nervi,  nella  quale  è  compreso  il  Co- 
mune appellato,  si  discostasse  dal  pre- 
scritto dei  capitoli  normali,  e  che  ad  es- 
so fosse  aggiunto  qualche  patto  speciale 
in  senso  diverso  dalle  norme  ordinarie 
stabilite  in  detti  capitoli  e  nella  legge, 
quale  appunto,  per  confessione  dello  st^ 
so  appellante  e  per  l'intrinseca  su%  na- 
tura sarebbe  il  patto  sovra  riferito,  era 
indispensabile  che  un  tal  patto  fosse  dalla 
Rappresentanza  Consorziale  deliberato 
espressamente,  non  avendo  data  la  leg- 
ge ad  altri  una  tale  importantissima  fa- 
coltà, ed  occorreva  inoltre  che  la  deli- 
berazione della  detta  Rappresentanza  fos- 
se sottoposta  all'approvazione  del  Pre- 
fetto, previo  il  voto  della  Depulazi<^ne  pro- 
vinciale. 

Considerando  che  nella  fattispecie  u- 
na  tale  deliberazione  per  parte  della 
Rappresentanza  di  Nervi  manca  asj»olu- 
tamentH,  e  che  anzi  le  deliberazioni  pre- 
se dalla  medesima  nelle  sue  adunanze 
del  28  giuf^no  e  del  15  Luglio  1875^ 
colle  quali  si  è  provvisto  al  conferimen- 
to dell'Esattoria,  sono  in  senso  al  tut- 
to diverso,  giacché  ivi  quanto  agli  ob- 
blighi dell'Esattore  ed  all'aggio  da  cor- 
risponderglisi  in  somma  non  maggiore 
del  3  per  100  ben  lungi  dall'enunciarsì 
fatti  speciali,  si  fa  invece  un  espresso 
e  ripetuto  riferimento  alla  legge  ed  alle 
disposizioni  vigenti  sulla  materia.  Che 
inoltre  manca  al  patto  in  discorso  la  for- 
male approvazione  del  Prefetto,  ed  il 
voto  della  Deputazione  provinciale. 

Considerando  che  a  tale  difetto  non 

Suo  supplire  il  fatto  della  esecuzione 
atasi  al  contratto. 

Anzitutto  ò  contestato  in  (juesta  par- 
te il  fe^o  stesso  della  esecuzione.  Si  so- 
stiene infatti  che  il  contratto  fu  bensì 
eseguito  dal  Comune  in  tutto  il  resto, 
che  esso  era  conforme  alle  prescrizioni 
ordinarie  ed  alle  deliberazioni  della  Rap- 
presentanza consorziale,  ma  non  tu  ese- 
guitO;  per  Guanto  concerneva  i  diritti 
eccezionali  cne  si  erano  voluti  arbitra- 
riamente introdurre  nel  contratto  a  fa- 
vore del  signor  Elena  col  nuovo  patto 
combinato  soltanto  tra  esso  Elena,  ed 
il  Presidente  del  consorzio,  a  ciò  non  au- 
torizzato. 
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Ma  senza  entrare  nel  merito  di  un 
tale  obbietto  è  da  osservare,  die  quan- 
do anche  il  contratto  fosse  stato  esegui- 
to in  tutte  le  sue  parti,  non  poteva  l'a- 
desione di  fatto  data  dal  Comune  al  pat- 
to in  discorso  sanare  rorijrìnàle  difetto 
dì  questo.  Ed  invero  poicEe  il  Comune 
non  avrebbe  potuto  per  se  solo  dare  ef- 
ficacia giuridica  ad  un  tal  patto,  an- 
che quando  lo  avesse  deliberato  espli- 
citamente, è  evidente  che  non  può  una 
talTorza  derivare  al  patto  soltanto  da 
un  consenso  implicito,  giacché  trattasi 
di  corpo  tutelato,  i  cui  atti  in  tale  ma- 
teria non  sono  stati  dalla  legge  lasciati 
lìberi,  ma  sottoposti  alla  disamina  ed 
all'approvazione  delle  autorità  tutorie. 
Né  può  similmente  supplire  al  difetto 
della  formale  aporovazione  del  Prefetto 
e  del  voto  della  Deputazione  provinciale 
la  rimessione  di  copia  del  contratto,  che, 
ai  termini  dell'Art  22  del  Begolamen- 
to,  ha  dovuto  essere  fatta  al  Prefetto 
per  la  Deputazione  provinciale.  Una  ta- 
le rimessione  dell'  atto  equivale  per  se 
ad  una  semplice  comunicazione  dì  no- 
tizia e  non  racchiude  perciò^  né  se<^n-i 
do  lo  spirito  della  legge,  Tesaurimento 
delle  salntari  cautele  e  delle  forme  colle 
^ali  la  legge  all'art.  4  ha  voluto  che 
sia  vigilato  l'interesse  dei  Comuni  e  dei 
Consorzii,  nei  casi  in  cui  questi  voglio- 
no discostarsi  dalle  condizioni  normali 
stabilite  per  tali  contratti.  Per  quanto 
il  contratto  sia  statp  rimesso  al  Prefet- 
to per  la  Deputazione  provinciale,  non 
risulta  né  del  voto  ad  hoc  della  stessa 
Deputazione,  né  della  relativa  approva- 
zione del  Prefetto;  manca  adunque  l'a- 
dempimento letterale  della  disposizione, 
manca  poi  sopratutto  lo  scopo  morale 
della  stessa  che  consiste  nel  volere,  che 
le  condizioni  eccezionali,  specialmente 
in  aggravio  dei  Comuni  e  dei  Consorzii 
non  possano  essere  introdotti  nef  con- 
tratti inconsultamente,  (]uasi  dì  sorpre- 
sa, ma  siano  oggetto  di  speciale  e  ma- 
tura disamina  per  parte  delle. Autorità 
superiori,  a  cui  é  affidata  la  tutela  do- 
gi mteressi  dei  detti  Enti  morali. 

Considerando,  che  eliminato  dal  con- 
tratto 5  Aprile  1876  il  pih  volte  indi- 
cato patto  spedale  perche  illegalmente 
in  esso  introdotto,  la  concessione  dell'E- 
sattorìa resta  ricondotta  alle  condizioni 
normali  stabilite  dalle  deliberazioni  con* 


sorziali  del  28  Giugno  e.  15  Luglio  1875 
debitamente  approvate  dalla  Prefettura. 
Le  quali  condizioni  furono  anche  pie- 
namente accettate  dall'Elena  quando, 
portandosi  fra  i  concorrenti  all'Esatto- 
ria,  la  cui  concessione  era  stata  pubbli- 
cata sulle  basi  delle  ordinarie  norme 
di  legge  e  di  regolamento,  egli,  senza 
alcuna  dimanda  di  favori  speciali,  pre- 
sentò alla  Rappresentanza  consorziale 
la  sua  offerta  di  assumere  l'Esattorìa 
coU'aggìo  di  L.  2  e  60  centesimi  per 
100;  offerta  che  fu  accettata  in  confron- 
to delle  altre,  appunto  perché  la  più 
favorevole;  avendo  gli  altri  concorrenti 
preteso  un  aggio  maggiore. 

Che  esaminati  da  un  tal  punto  di  vi- 
sta e  senza  il  sostegno  del  suindicato 
patto  speciale,  i  reclami  proposti  dal  si- 
gnor Carlo  Elena  contro  le  riduzioni  fat- 
ìe  dal  consiglio  di  Prefettura  coll'appel- 
lato  suo  Decreto  non  risulterebbe  che  i 
medesimi  siano  in  alcun  modo  giustitì«ati. 

B.  Che  infatti  non  potrebbesi  ammet- 
tere la  tési  dal  sig.  Elena  subordina- 
tamente sostenuta,  che  cioè  anche  indi- 
C udentemente  dal  patto  speciale,  e  per 
stessa  disposiziono  dell  Art  93  della 
legge  20  Aprile  1871,  qualora  il  detto 
articolo  sia  rettamente  inteso,  tiitti  gli 
incassi  di  qualunque  genero  debbano  con- 
siderarsi come  appartenenti  all'uflBcio  di 
esattore  e  non  a  quello  di  tesoriere,  e 
che  debbano  perciò  dare  al  contabile  il 
diritto  all'aggio.  Una  tesi  siffatta  evi- 
dentemente ripugna  al  concetto  giaridi- 
dico  e  tecnico,  che  la  legge  ed  i  rego- 
lamenti, la  consuetudine,  la  tradizione 
amministrativa,  e  la  giurisprudenza  han- 
no sempre  annesso  alla  locuzione  inscrit- 
ta nel  citato  Art.  93  della  leggje  20  A- 
prile  187),  alla  locuzione  cioè  di  servi- 
zio dt  tesoreria.  Nel  qual  servizio  non 
può  essere  dubbio  che  siano  compresi 
non  solo  la  custodia  dei  valori,  e  l'ese- 
cuzione dei  pagamenti,  come  vorrebbe 
l'appellante,  ma  anche  la  ricezione  del 
denaro,  e  l'effettuazione  degli  incassi  che 
non  richieggono  quelle  attive  pratiche, 
quelle  speciali  diligenze,  e  l'uso  di  quei 
mezzi  coartanti,  che  sono  proprii  del 
servizio  di  riscossione,  e  che,  congiunti 
alle  relative  spese  ed  alla  speciale  re- 
sponsabilità dell'esattore,  dà  una  giusta 
ed  adeguata  causa  alla  concessione  del- 
l'aggio corrispondente. 
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Considerando  che  l'appellante,  all'in- 
fuori  della  surriferita  generale  ed  infon- 
data osservazione,  non  ha  fatta  alcuna 
eccezione  snecifica  in  ordine  alle  somme, 
che,  coiraaottato  criterio  di  distinzione, 
il  Consiglio  di  Prefettura  ha  escluso 
dairaggio. 

0.  Che  egualmente  generici  ed  inde- 
terminati sono  i  reclami  da  lui  propo- 
sti contro  le  altre  disposizioni  dell'ap^ 
pellato  Decreto  che  hanno  in  alcune  partì 
mpdificata  la  posizione  contabile  da  lui 
presentata  nel  conto,  essendosi  egli  li- 
mitato a  dire  nell'atto  di  appello,  che 
erario  pu/t^e  ingiuste  le  altre  modifica- 
zioni arrecate  dal  Consiglio  di  Prefet- 
tura al  conto  suddetto,  senza  esprime- 
re in  che,  come,  e  per  quali  motivi  e- 
gli  impugnasse  le  accennate  modifica- 
zioni; il  che  non  ha  fatto  neppure  nel 
successivo  corso  del  giudizio. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Sdois.  N.  302, 303  e  304  «  -  28  febbraro  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Caligaris  relat. 

Corbu  Giuseppe  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comuni  di  Gavoi,  Ollolai  e  Lodine 

(avv.  Sbrpieri) 

A.  Interesse  a  stare  in  giudizio  del  rap 
presentante  riconosciuto  dell'esatto- 
re —  Presentato  U  conto  dal  collettore, 
ed  avendo  deliberato  e  deciso  s%d  mede- 
simo i  Consigli  del  Comune  e  della  Pre- 
fettura,  ne  essendosi,  fatta  ad  altri  che  a 
lui  la  notifica  della  Decisione  che  è  og- 
getto del  giudizio  di  appello,  non  si  può 
negare  al  collettore  stesso  V  interesse  e 
e  U  diritto  di  agire  e  contraddire  in 
giudizio. 

B.  Intervento  dell^esattore  nel  gindizio 
introdotto  dal  suo  rappresentante  — 
Ma  il  collettore  in  tale  sua  qualità  sol- 
tanto non  ha  quella  piena  rappresen- 
tanza del  titolare  per  cui  umicamente 
in  sìw  contradditorio  si  possa  continuare 
il  giudizio,  per  V  integrità   del  quale  la 


*  Identiche  Decisioni  ebbero  luogo  pei 
tre  indicati  Comuni. 


Corte  ordina  Vinteroento  in  causa  del- 
l'esattore .titolare. 

Omissis. 

A.  Considerando  sulla  proposta  que- 
stione [)fegiudìziale: 

Che  il  signor  Giuseppe  Corbu  nel- 
Tasserita  qualità  di  esattore  consorziale 
del  distretto  di  Fonni  presentò  al  Con- 
siglio Comunale  di  Gavoi  i  conti  della 
sua  gestione  per  l'anno  1877  ultimo  del 
quinquennio  c'appalto  della  detta  Esat- 
toria; 

Che  sui  detti  conti  il  suindicato  con- 
siglio in  data  del  29  settembre  1878 
emise  le  sue  deliberazioni  in  merito; 

Che  inoltre  su^li  stessi  conti  e  sulle 
relative  deliberazioni  del  Consiglio  co- 
munale emise  le  sue  decisioni  il  Con* 
siglio  di  jprefettura  di  Sassari  col  suo 
Decreto  dell'  11  marzo  1878; 

Che  un  tale  Decreto  a  richiesta  del 
Sindaco  di  Gavoi  fu  regolarmente  no- 
tificato al  signor  Giuseppe  Corbu  con 
atto  d' usciere  del  9  maggio  1879; 

Che  ciò  posto,  non  si  potrebbe  ora 
éomtendere  allo  stesso  signor  Giuseppe 
Corbu  nò  la  facoltà,  di  cui  fece  uso,  di 
ricorrere,  cioè,  in  appello  contro  il  detto 
Decreto,  i  cui  pronunciati  lo  riguarda- 
vano in  nome  proprio,  nò  la  veste  giu- 
ridica per  stare  nel  presente  giudizio, 
onde  proporre  e  far  valere  i  suoi  mezzi 
di  reclamo  contro  gli  effetti  degli  stessi 

Sronunziati,  giacché  essendo  ^li  nella 
ecisione  in  parola'  direttamente  e  per- 
isonaJmente  contemplato,  dovrebbe  pure 
subirne  direttamente  ^  e  personalmente 
le  conseguenze,  qualora  non  trovasse  via 
e  modo  di  legituma  difesa; 

Che  perciò  in  tale  stato  di  cose  si 
verifica  evidentemente  in  di  lui  favore, 
per  effetto  del  quasi  contratto  giudiziale, 
la  condizione  prevista  dall'art  36  del 
codice  di  procedura  civile,  vale  a  dire 

aueir  interesse  che  è  necessario  secondo 
disposto  del  detto  articolo  per  agire 
0  per  contraddire  in  giudizio. 

B.  Considerando  d  altra  parte  non 
potersi  mettere  in  dubbio  che  il  vero 
titolare  dell'esattoria  consorziale  di  Fon- 
ni 19  marzo  1873,  il  quale  non  risulta 
in  alcun  modo  essere  stato  legittima- 
mente mutato  0  modificato,  sia  il  signor 
Melchiorre  Busia: 

Che  i  conti  dell'esercizio  della  detta 
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esisittom  non  possano  per  legge  essere 
regolarmente  aefiiiiti^se  non  in  oonfronto 
e  col  contradittorio  del  titolare,  o  di  chi 
legalmente  lo  rappresenti; 

Che  non  basta  per  dare  al  signor  Corba 
la  legittima  rappresentanza  ael  titolare 
nel  regolare  giudizio  di  conti  la  sola  di 
lui  qualità  di  cui  consta  in  atti,  quella 
cioè,  di  collettore,  e  ciò  sia  ai  termini 
della  legge  20  aprile  1871,  sia  nei  ter- 
mini  anche  del  prodotto  di  lui  atto  di 
nomina; 

Che  perciò  resta  indispensabile  per 
r  integrità  del  presente  giudizio,  e  |>er 
la  regolare  osservanza  delle  disposizio- 
ni che  provveggono  su  questa  materia, 
l'intervento  in  causa  del  piti  volte  no- 
minato esattore  titolare,  tanto  più  che 
il  signor  Corbu,  sia  nella  gestione  esat- 
toriale, sia  nella  resa  dei  conti,  sia  n^i 
relativi  giudizi  ha  sempre  operato  in 
rappresentanza  dell'esattore; 

Che  ai  termini  dell'art.  205  del  co- 
dice  di  procedura  civile  l'intervento  in 
causa  può  anche  essere  ordinato  d'uffi- 
cio, quando  l'autorità  giudiziaria  lo  ri- 
conosca opportuno; 

Per  questi  motivi 

Biservata  ogni  decisione  in  merito, 
ordina  all'  appellante  signor  Giuseppe 
Corba  di  dare  l'intervento  nel  presente 
giudizio  del  signor  Melchiorre  Busia 
esattore  titolare  del  consorzio  di  Fonni, 
e  gli  prefigge  a  tale  uopo  il  termine  di 
trenta  giorm. 


Peolfione  N.  306  -^  9  xoarso  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Agnenl  Giacomo  (avv.  Pbassinbti) 

e. 
Comune  di  Falena  faw.  De  Obassi) 

A.  Incompetenza  della  Corte  a  giudica- 
re  della  nomina  del  sorvegliante  — 

Non  può  V esattore  in  sede  dt  conto  far 
quistione,  se  il  Prefetto  gli  abbia  bene  o 
male  nominato  il  sorvegliante,  e  ne  è 
mantentUa  a  svo  carico  la  spesa,  non 
essendosi  prowedtUo  presso  V  autorità 
competente, 

B.  Manc4fcn«a  del  mandato  di  pagamen- 
to —  Indebitamente  V esattore  porta  a  di' 
scarico  nel  conto   ima  spesa  fatta  (an- 


corché avesse  diritto  a  rimborso)  senza 
V ordine  dell* Amm,inistr azione  ed  il  rela- 
tivo mandato  di  pagamento, 

C.  Atti  esecativi  subiti  dal  Comune  per 
c^lpa  deiresattore  --  Le  spese  degli 
atti  esecutivi  contro  il  Comune^  verifi' 
oatisi  per  colpa  deiresattore  nel  trascu- 
rare un  pagamento  di  cui  avea  regola- 
re carico,  debbono  ricadere  a  suo  dtmno. 

B.  Aggio  delle  esaicioni  fatte  dal  sor- 
vegliante dovuto  airesattore  —  L'ag- 
gio delle  esazioni  fatte  dal  sorvegliante 
spetta  all'esattore,  né  vale  in  contrario 
il  patto  che  potesse  il  Comune  affidare 
ad  altri  alcune  esazioni,  essendo  Vopera 
del  sorvegliante  da  ritenersi  sempre  in 
luogo  e  vece  dell'esattore. 

S.  Aggio  non  dovuto  per  riscossioni  sot- 
tratte all^esattore  per  sua  colpa  — 
Non  compete  aggio  all'esattore  per  ri- 
scossioni ehe  r Amministrazione  fece  di- 
rettamente, per  evitare  i  danni  della  sua 
cattiva  gestione. 

F.  Agg^o  non  dovuto  per  riscossioni  non 
prevedute  nell^interesse  del  comune — 
Nemmeno  gli  compete  per  riscossioni  non 
comprese  nel  conto,  e  di  rendite  non  co- 
mimali  o  non  dimostrate  tali. 

Omissis. 

Sulla  r  partita 

A*  Per  r  articolo  96  della  legge  20 
aprile  1871  ò  data  facoltà  al  Prefetto 
di  nominare  un  sorvegliante  a  carico 
dell'esattore  e  quindi  non  può  esser  dub- 
bio che  la  spesa  del  sorvegliante  debba 
essere  dalVesattore  stesso  sostenuta.  La 
questione  se  il  Prefetto  abbia  bene  o 
male  nominato  il  servegliante,  non  è 
questione  di  conto,  né  può  questa  Cor- 
te esaminarla  e  farsene  giudice  nella 
sede  del  conto,  nella  qual  sede,  a  fronte 
del  fatto  della  nomina  del  sorv^liante, 
non  puossi  che  addebitare  Tesattore  della 
spesa  relativa;  se  il  Contabile  si  riteneva . 
gravato  delle  misure  contro  esso  adot- 
ute  dal  Prefetto  nel  limite  delle  sue 
attribuzioni,  doveva  ricorrere  airautorità 
competente  a  forma  deirarticolo  100  della 
legge  succitata,  ma  poiché  non  ricorse 
e  la  sorveglianza  rimase  ferma,  non  può 
rifiutarsi  a  sostenerne  la  spesa. 

B.  Sulla  2*  partita. 

Non  ò  esatto  quanto  il  ricorrente  as- 
serisce, e  cioè,  che  il  Commissario  spe- 
ciale signor  Anselmi  abbia  trovato  in 
piena  regola  la  sua  gestione,  mentre 
invece  dal  verbale  21  febbraio  1876  ri- 
sulta bensì  che  la  cassa  fosse  in  rego- 
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la,  tenuto  conto  soltanto  del  riscosso  e 
del  versato,  ma  che  l'esattore,  il  quale 
doveva  rispondere  dd  noTi  scosso  per 
scosso,  era  in  debito  per.  introiti  comu- 
nali non  riscossi,  e  eoe  doveva  rappre- 
sentare in  L.  1678. 51.  Non  sussiste 
dunque  Tunico  motivo,  per  il  quale  il 
ricorrente  pretende  di  non  essere  tenuto 
ft  pagare  la  spesa  pel  Commissario  spc^- 
eiale  signor  Auselmi  e  cioè  la  piena  re- 
golarità della  sua  gf'stione.  Del  resto 
non  è  questa  veramente  una  partita  di 
carico  addossata  airesattore,  ma  sì  in- 
vece è  una  partita  di  scarico,  che  gli  fu 
negata,  e  cioè  gli  fu  negato  Taccredita- 
mento  della  spesa  di  L.  74  da  esso  pa- 
gata al  sorvegliante  Ànselmi  e  che  e^li 
aveva  posta  in  uscita  nel  suo  conto.  Ma 
quella  spesa  l'esattore  l'avrebbe  pagata 
senza  oraine  deiraraministrazìone  comu- 
nale, senza  il  previo  indispensabile  man- 
dato di  pagamento,  e  quindi  in  nessun 
modo  poteva  darsene  credito  nel  conto, 
quand'anche  avesse  titolo  a  ripetane  il 
nmborso. 

Sulla  partita  3*  e  4*. 

0.  Il  Comune  di  Faleria  formava  par- 
te del  consorzio  costituitosi  agli  effetti 
della  legge  sul  dazio  consumo  per  l'ab- 
buonamento  al  dazio  stesso  per  la  parte 
governativa:  capo  del  consorzio  era  il 
Comune  di  Civitacastellana,  cui  quello 
di  Faleria  doveva  pagare  per  sua  tan- 
gente del  canone  dì  abbnonamento  go- 
vernativo annue  L.  700.  Lo  stesso  Co- 
mune di  Faleria  aveva  pai*  appaltato  il 
dazio  consumo  sia  governativo  che  co- 
munale verso  il  corrispettivo  di  lire 
1419.  60.  L'esaltore  pertanto,  riscuoten- 
do questo  corrispettivo,  ch'ebbe  in  carico, 
doveva  alla  sua  volta  paga- e  al  ComnnB 
di  Civitbcastellana  il  canone  governativo 
di  L.  700  in  rate  mensili,  ma  egli  man- 
cò a  tale  obbligo,  per  modo  che  il  Co- 
mune di  Civitacastellana  procedette  con- 
tro quello  di  Faleria  agli  atti  esecutivi 
e  sequestrò  in  mano  dell'appaltatore  per 
L.  236. 52,  le  quali  vennero  imputate  a 
conto  delle  spese  incontrate  dal  suddetto 
Comune  di  Civitacastellana  per  gì*  in- 
trapresi atti  coattivi,  a  saldo  delle  quali 
spese  poi  il  ricorrente  pagò  altre  lire 
52. 16;  quindi  lo  stesso  ricorrente  nel 
suo  conto  diminuì  il  carico  per  le  ri- 
scossioni del  dazio  consumo  delle  sud- 
dette L.  236. 52,  che  non  riscosse  dal- 


l'appaltatore, ed  aggiunse  al  discarico 
le  altre*  L.  52. 16.  Ma  il  Consiglio  di 

Srefettura  ristabilì  il  carico  coU'aggiunta 
elle  L.  236. 52  e  tolse  dallo  scarico  le 
L.  52. 16.  E  ben  fece:  poiché  fu  a  colpa 
del  ricorrente  che  il  Comune  di  Civi- 
tacastellana procedette  agli. atti  esecu- 
tivi, e  quindi  il  ricorrente  stesso  deve 
sopportare  tutte  le  conseguenze  di  <]iue- 
sta  sua  colpa,  la  quale  non  può  nca- 
dere  a  carico  del  Comune. 

Sulla  partita  5* 

D*  Una  volta  che  resattoria  aveva  un 
sorvegliante  a  carico  dell'  esattore,  ^  na- 
turale che  le  riscossioni  fatte  da  questo 
sorvegliante  devono  considerarsi  come 
fatte  aallo  esattore  o  per  conto  dell*  e* 
sattore,  il  quale  se  doveva  pagare  la 
spesa  del  sorvegliante,  aveva  però  di- 
ritto ad  avere  Faggio  sugli  incassi,  che 
dal  sorvegliante  stesso  si  facevano.  Dato 
pure  che  il  Comune  potesse  per  il  con- 
tratto di  appalto  sottrarre  alcune  esa- 
zioni all'esattore'  per  affidarle  ad  altri, 
questi  non  poteva  mai  essere  il  sorve- 
gliante, il  quale  era  posto  bensì  a  cau- 
zione degl  interessi  del  Comune,  ma 
però  agiva  per  conto  dell*  esattore,  al 
quale  quindi  spetta  1'  ^Lggìo  sulle  esa- 
zioni fatte  dal  sorvegliante  della  esat- 
toria, come  se  le  avesse  fatte  egli  stesso. 

Sulla  partita  6*  €  7*. 

E.  Trattasi  di  aggi  pretesi  dal  ricor- 
rente su  riscossioni  fatte  non  da  esso 
0  per  conto  di  esso,  ma  direttamente 
dagli  amministratori  comunali,  su  ri- 
scossioni, che  non  gli  fecero  carico. 
Quantunque  sia  vero  che  giusta  il  con- 
tratto 2  gennaio  1873  e  relativo  capi- 
tolato la  riserva  fattasi  dal  Comune  di 
affidare  ad  altri  alcune  riscossioni  riguar- 
di unicamente  le  tasse,  e  non  sia  espres- 
samente estesa  anche  alle  altre  entrate 
che  l'esattore  effettivamente  non  riscosse, 
e  delle  quali  non  fu  chiamato  a  rispon- 
dere, perchè  introitate  direttamente  dal 
Sindaco  e  da  altro  degli  ammi&istaratori 
comunali,  non  può  competergli  aggio, 
tanto  pih  qualora  la  riscossione  di  quelle 
entrate  non  gli  fii  data  per  giusta  ra- 
gione, e  fu  mta  per  altra  guisa,  onde 
provvedere  a  necessità  create  dalla  dì 
lui  colpa.  E'  certo  che  se  l'esattore,  do- 
vendo «verno  i  fondi  in  cassa,  non  pa- 
gava i  mandati  comunali  e  nemmeno 
le  spese  più  urgenti,  il  Comune  trova- 
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vuì  nella  Becessità  di  procurarsi  altri- 
menti i  uìezzi  necessari  per  far  fronte 
a  tali  spese,  e  quindi  se  perciò  provvide 
alla  riscossione  diretta  di  alcune  entrate 
todiendole  alFesattore,  per  quanto  una 
tal  pratica  non  possa  dirsi  invero  rego- 
lare, non  pub  Tesattore  lagnarsene,  né 
pretendere  il  premio  sopra  esazioni,  che 
non  fece,  che  non  versò  per  sola  sua 
colpa,  per  sua  negligenza. 

Sulla  partita  8*. 

Il  ricorrente  pretende  1*  aggio  sulta 
esazione  delle  ghiande:  il  Comune  an- 
pose  che  questa  esazione  non  lo  riguarda 
essendo  fatta  nell'interesse  dei  proprie- 
'  tarii  delle  quercie  e  del  bestkme,  nei 
conti  non  trovasi  alcuna  partita  in  ca- 
rico all'esattore  per  la  riscossione  delle 
Siiando.  Manca  quindi  qualunque  prova 
e  trattisi  di  esazione  di  rendite  co- 
munali, per  cui  cade  tutto  il  fondamento 
della  pretesa  dei  ricorrente. 

Per  questi  motivr  ecc. 


Deokione  S.  306  -  9  marzo  1880 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Faranda  Giuseppe  (avv.  Inoblicato) 

e. 

Comune  di  Moni' Albano  d'  Elicona 

(avv.  Cariiklo) 

K.  BCoUvo  non  verificatosi  di  giodixio 
di  rivocazione  —  Appartiene  al  m^ 
rito  e  non  al  fatto  il  giudizio  sulla  re^ 
spofuabilità  d'un  'jontaàilet  e  questa  qui- 
Hione  non  può  formar  oggetto  del  ri' 
wtedÀo  straordinario  della  revisione  o  re- 
vocazione, né  vale  in  contrario  che  per 
abbondanza  nella  decisione  che  s*  impu- 
gna  sia  stato  addotto  anche  un  motivo 
di  fatto,  cioè  di  una  non  eseguita  ri- 
scossione, il  guai  fatto  può  essere  fon- 
damento soltanto  di  azione  privata,  aopo 
che  si  lasciò  trascorrere  u  tempo  utile 
per  appellare. 

Omìssis* 

JL  Cousid^'rando  che  ben  giudicò  il 
Consiglio  di  Prefettura  di  Messina  quan- 
do, ammettendolo  per  V  ammontaire  di 
Juietanze  tardivamente  prodotte,  gin- 
icò  non  essere  esperìbile  il  «rimedio 
straordinario  della  revisione  o  revoca* 
xione  perjerrore   di  fatto,  essendo  già 


decorso  il  termine  per  appellare,  giac- 
che errore  di  fatto  non  ^sussisteva;  ap- 
Sartiene  al  merito  e  non  al  fatto  il  giu- 
izio  intomo  alla  responsabilità  di  un 
esattore  tesoriere  di{>endente  dal  suo 
ufficio,  e  sebbene  fra  i  motivi  addotti 
da  quel  Consiglio  di  Prefettura  per  re- 
spingere la  dimanda  dell'esonero  di  Li- 
re 2433.  31,  vi  fosse  anclie  ouello  della 
riscossione  &ttane  dal  Contanile,  questo 
motivo  addotto  per  abbondanza  non  dà 
azione  ad  invocare  la  revoca  d'un  De- 
creto fondato  principalmente  sopra  un^ 
ragione  di  diritto.  Il  Decreto  del  26 
Maggio   1875  giudicò  responsabile  di 

Snella  somma  il  tesoriere  Faranda  in- 
ipendentemente  dall'aveilie  fatta  o  no 
la  riscossione,  e  contro  siffatto  giudizio 
egli ,  e  per  lui  il  suo  avente  causa, 
avrebbe  dovuto  ricorrere  non  al  Con- 
siglio di  Prefettura,  bensì  alla  Corte 
nel  termine  dei  trenta  giorni  dalla  no- 
tificazione ;  che  se  sussista  il  fatto  che 
si  allega,  ma  non  si  prova,  dall'  ap- 
pellante, cioè  che  le  Lire  2433.  31  non 
ressero  riscosse,  edi  n'avrà  ragione  contro 
i  debitori  Faranda  e  Militi. 
Per  questi  motivi 
Bigotta  il  ricorso  ecc. 


Beoisione  N.  307  •  9  mano  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Caedon  relatore 

Fiorentino  Ignazio  (avv,  G.  Fazio) 

e 
Cornane  di  Orosei  (avY.  Sbrpibri) 

A.  Abbuono  di  quote  minime  non  deli- 
berate dal  Comune  —  L'abbuono  ac- 
cordato per  le  quote  inferiori  alle  L,  2 
dal  Gocemo  e  dalla  Provincia,  non  è 
obbligatorio  per  il  Cohiune,  e  non  giu- 
stificando V  esattore  V  inesigibilità  gli 
manca  titolo  a  chiederne  il  aiscaf*ico. 

B.  Intempestività  di  atU  esecutivi  — 
Vinesigibilità  delle  quote  dev  essere  con- 
cludentemente protata  per  produrre  lo 
sgravio  che  chiede  V  esattore,  e  non  val- 
gono a  provarla  Verbali  di  carenza  o 
d* irreperibilità  elevati  dopo  i  qyMttro 
mesi  dal  termine  dell'esercizio  al  quale 
le' quote  stesse  si  riferiscono. 

G.  Effetti  di  dilàfldone  data  ad  esigere 
—  Una  semplice  remora  stabilita  dal 
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Comtme  per  la  riscossione  di  tm  Ruolo 
in  due  eserciti  successivi  non  cambia 
i  termini  per  cui  corre  obbligo  all'esat' 
tore  di  giustificarne  Vinesigihilità, 

B.  Malte  per  ritardati  pagamenti  — 
Chiudendosi  il  Conto  con  un  fondo  in 
Cassa,  non  vi  ha  titolo  alctmo  a  respin- 
gere il  carico  delle  multe  inflitte  pel  ri' 
tardo  al  pagamento  dei  mandati, 

E.  Riscossioni  non  retribuibili  ad  aggio 
—  Un  residuo  di  cassa  o  il  prezzo  di 
vendita  di  un*area  comunale,  un  rim- 
borso  del  Governo  non  sono  riscossioni 
da  retribuirsi  ad  aggio,  com^  quelle  che 
costituiscono  un  servizio  di  tesoreria, 
che  è  gratuiito  per  legge. 


Omissis.    ' 

La  Corte  ha  considerato 

A.  Sul  r  motivo,  che  non  sia  fon- 
dato il  ricorrente  a  pretendere  il  disca- 
rico 0  l'abbuono  delle  L.  32,  56  per  as- 
serito importo  di  quote  inferiori  alle  li- 
re due,  perchè  non  ne  ha  nei  modi  di 
legge  giustificata  la  inesigibilità. 

Né  vale  per  supplire  al  difetto  di 

auesta  giustificazione  l'addurre  che  dal 
rovemo  e  dalla  Provincia  si  fosse  ri- 
nunciato alla  riscossione  di  cotesta  ca- 
tegorìa di  tasse  minime,  fev  dedurne 
che  dovesse  pure  rinunciarvi  il  Comune 
per  la  parte  sua,  perchè  il  Comune, 
niun  obolìgo  aveva  di  fare  tali  abbuoni, 
né  sì  è  neppure  allegato  dal  ricorrente 
che  ne  avesse  solo  anche  manifestata  la 
intenzione. 

E  tanto  meno  può  giovare  alla  tesi 
di  lui  l'argomento,  che  vuol  trarre  dalla 
data  della  deliberazione  consigliare  16 
aprile  1878  colla  quale  il  Comune  ri- 
spose all'interpellanza  mossagli  del  sot- 
to-Prefetto del  Circondario  con  oflBcio 
del  2  dello  stesso  mese;  essendoché 
questo  atto  era  perfettamente  estraneo 
all'esattore,  il  auale  era  tenuto  e  do- 
veva a  tempo  debito  curare  la  riscos- 
sione delle  partite  avute  ad  esigere. 

B.  Sulr  2"*,  che  non  meglio  fondato 
sia  il  ricorso  per  questo  capo,  perchè 
nell'elenco  di  data  6  Maggio  1878,  che 
l'esattore  ha  presentato  al  Comune  as- 
sieme al  Conto,  si  portano  bensì  come 
inesigibili  tante  jpartìte  riferentìsi  ai 
Ruoli  1873  al  18y6  per  la  somma  in 
complesso  di  Lire  3911. 12,  ma  di  questa 
pretesa  inesigìbilità  non  si  è  data  nauti 
il  Consiglio  di  Prefettura,  uè  si  dà  nep- 


pure in  questa  sede  la  valuta  dimo- 
strazione. 

Ed  in  vero  per  oltre  due  terzi  di 
quella  somma  manca  qualunque  giu- 
stificazione, e  per  1'  altro  terzo  si  sono 
bensì  esibiti  alcuni  verbali  di  carenza 
e  certificati  di  irreperibilità,  se  non  che 
codesti  documenti  portano  tutti  la  data 
del  mese  di  Marzo  dell'anno  1878. 

Or  poiché  le  partite  di  cui  è  discorso, 
dovevano  essere  riscosse  rispettivamente 
negli  anni  1873,  1874,  1875  e  le  ul- 
time nel  1876,  è  evidente,  come  non 
si  possono  ammettere  come  validi  do- 
cumenti a  giustificazione  quelli,  sovra- 
detti  del  Marzo  1878;  Quanto  ai  ver-  " 
bali,  perchè  a  termini  dell'art.  78  della 
Legge  20  aprile  1871  gli  atti  esecutivi 
devono  farsi  entro  i  4  mesi  dalla  scadenza 
del  termine  al  pagamento;  e  quanto  ai 
certificati,  perchè  la  irreperibilità  dd 
debitore  deve  essere  constatata  a  tempo 
opportuno,  ossia  nel  termine  ass^ato 
per  la  riscossione,  essendo  troppo  ovvio 
che  non  possa  darsi  efficacia  a  dichia- 
razioni ea  accertamenti  postumi  senza 
grave  iattura  delle  Finanze  dei  Comuni. 

0.  Nella  sua  comparsa  conclusionale 
il  ricorrente  ha  sostenuto,  clie  in  ogni 
caso  gli  spetterebbe  l'abbuono  per  la 
somma  almeno  di  L.  3500  importo  di 
Quote  del  Ruolo  Montegranatico,  per 
1  esazione  delle  quali  il  Comune  avrebbe 
con  apposito  officio,  che  ha  prodotto  in 
atti,  imposto  alP  Esattore  una  remora, 
provvedimento  cotesto,  che    ha   avuto 

e'  conseguenza,  egli  dice,  di  traspor- 
e  r  inesigibilita  di  metà  di  dotta 
somma  di  L.  3500  oltre  il  1877,  ossia 
a  dopo  cessata  la  gestione  di  esso  ri- 
corrente. 

Questa  deduzione  però  non  si  vede 
sorretta  dal  documento  invocato  all'ap- 
poggio, il  quale  sta  invece  a  dimo- 
strarne la  insussistenza,  poiché  col  me- 
desimo (lettera  del  Sindaco  di  data  17 
Giu^o  1876,]  si  significa  allo  Esattore 
che  il  Consìglio  Comunale  ha  delibe- 
rato che  l'esazione  del  debito  verso  il 
soppresso  Ak>9itegranatico  dovesse  effet- 
tuarsi  metà  in  tutto  Panno  correrUe 
(1876)  e  metà  neWa^rmo  1877. 

D.  Sul  3''  e  S""  che  trattandosi  di 
multe  per  palmenti  fatti  in  ritardo, 
giustamente  siano  state  poste  a  carico 
dell'Esattore,  che  aveva  V  i^bbligo   di 


Digitized  by- 


Google 


LA  GIUBISPRUDENZA  DBLLA  COBTE  BBl  COKTI 


205 


eseguirli  a  tempo  debito  né  gliene  man- 
cavano i  mezzi,  poiché  il  suo  conio  si 
chiude  con  un  assai  rilegante  fondo  di 
cassa. 

&  Sul  4**  ed  ultimo  che  le  partite 
del  cui  a^gio  si  disputa,  siano  le  se- 
'  guenti,  cioè,  una  di  L.  723, 15  residuo 
di  cassa  1872  e  retro,  un*  altra  di  Li- 
re 417,  52  prezzo  di  area  venduta,  ed 
un'ultima  di  Lire  6,  69  per  rimborao 
del  Governo. 

Che  l'incasso  di  queste  somme  non 
portate  nei  Buoli  e  per  le  quali  non 
occorse  neppure  la  spedizione  di  avviso 
0  l'adempimento  di  altro  qualsiasi  in- 
combente, costituisca  una  operazione 
inerente  non  all'  ufScio  dell  esattore, 
ma  bensì  a  quello  del  tesoriere  del 
Comune  che  ai  termini  dell'articolo  93 
della  ^à  citata  legge  del  20  aprile 
1871  si  disimpegna  gratuitamente; 

Che  perciò  neppure  in  questa  parte 
possa  il  reclamo  m  esame  ritenersi  as- 
sistito in  ragione. 

Pct  questi  motivi  ecc. 


Bedfione  N.  808  •  9  manoS1880 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Lupi  Edmondo  ed  Ersilia 

(aw.  Franchini  e  Pbscosolido) 

e. 

Provincia  di  Roma  (avv.  Ambrosi  Sacconi) 

A.  Amministrazioiie  non  impegnata  in 
più  di  quanto  ha  deliberato  ^-  La  e- 

rogazione  di  una  somma  accordata  in 
sussidio  per  la  spesa  di  un*  opera,  per 
quanto  eccede  la  somma  stessa,  non  tm- 
•  pegna  Va/m/ministrcurìone  sussidiante. 

B.  Responsabilità  per  maneggio  di  da- 
naro pubblico  —  Sia  qualunque  la  qua- 
lità e  V officio  di  chi  ha  avuto  maneggio 
di  danaro  pubblico^  questi  è  tenuto  a 
renderne  conio,  sia  per  le  antiche  che 
per  le  nuove  leggi,  ed  a  rispondere  delle 

.  mancanze,  come  sono  tenuti  per  le  leggi 
.  nuove  i  suoi  aventi  causa.  Ne  in  sede 
di  conto  può  esperire  le  sue  ragioni  verso 
il  Comune  chi,  maneggiando  il  danaro, 
dei  sussidii  accordatigli  per  un*  opera 
pubblica,  eccedette  nel  somministrarli  le 
misure  prestabilite, 
G.  Competenza  amministrativa  —  La 
competenza  e  le  forme  di  procedimento 


sono  sempre  regolate  dalla  legge  del  tempo 
e  del  luogo  in  cui  segue  il  giudizio. 

Omissis. 

La  Corte  ha  considerato 

A.  Che  quand'anche  fosse  provato  che 
Monsignor  Lupi  avese  pagato  le  Li- 
re 3,500  al  Comune  di  Èoccadi  Cava, 
e  che  questo  avesse  erogato  quella  som- 
ma nella  costruzione  e  sistemazione  della 
strada  mulattiera,  non  i)otrebbe  rivaler- 
sene verso  TAmministrazione  Provinciale 
di  Boma,  dacché  questa  non  aveva  as- 
sunto di  fornire  a  auel  Comune  tutti 
i  mezzi  occorrenti  all'opera,  sibbene  di 
ajutarvelo  con  un  contributo  di  cinque- 
cento scudi,  ossiano  Lire  2687  :  50  e 
non  più  ;  laonde  se  gli  eredi  di  lui  po- 
tranno provare  che  egli  somministrasse, 
0  con  propria  responsabilità  effettiva  fa- 
cesse da  altri  somministrargli  l'ulteriore 
somma  delle  L.  3505,  potranno  averne 
ragione  in  propria  sede  verso  il  Comune, 
al  quale  anzi  una  lettera,  in  data  di 
Palestrìna  5  Maggio  1879  prodotta  da- 
gli stessi  appellanii,  mostrerebbe  ch'essi 
si  fossero  diretti. 

Che  ciò  posto  toma  inutile  ricercare 
quale  fosse  la  vera  somma  percetta  dal 
Comune  oltre  le  Lire  2667:  50.  cioè  se 
quella  di  Lire  3500  o  la  minore  di  Li- 
re 2500  portata  da  un  documento,  nel 
(}uale,  a  drtto  d^li  appellanti,  sarebbe 
incorso  un  errore  materiale. 

B.  Che  legittima  e  regolare  fosse,  op- 
pur  no,  l'ingerenza  di  Monsignor  Gover- 
natore nel  maneggio  del  danaro  della 
Provincia,  egli  era  tenuto  a  renderne 
conto  per  le  antiche  leggi  ed  a  rispon- 
dere delle  mancanze,  non  meno  di  quel 
che  siano  tenuti  i  suoi  aventi  causa  per 
per  le  leggi  nuove. 

0.  Ed  autorità  competenti  a  giudicare 
il  conto  di  chi  abbia  maneggiato  il  da- 
naro della  Provincia  sono  per  la  legge 
comunale  e  provinciale,  o  per  quella  i- 
stitutìva  della  Corte  de' Conti,  il  Con- 
siglio di  Prefettura  e  la  Corte  stessa, 
senza  che  si  j^otesse  eccepire  ed  invo- 
care altra  giurisdizione  a  motivo  che  i 
fatti  contabili  precedessero  la  promul- 

5 azione  di  quelle  Leggi  ndla  Provincia 
i  Roma,  atteso  il  noto  principio  fon- 
damentale di  diritto  che  la  competenza 
e  le  forme  dei  procedimenti  sono  rego- 
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late  dalla  legge  del  tempo  e  del  luogo 
in  cui  segue  il  giudizio. 

E  per  questi  motivi 
rigetta  il  ricorso  di  Edmondo  ed  Ersi- 
lia Lupi  contro  la  Deputazine  Àmmini- 
stratrice  della  Provincia  di  Boma  e  li 
condanna  alla  rifusione  delle  spese  del 
giudizio  liquidate  dal  Relatore. 


Seoisione  N*  309  -  16  mano  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Desideri  Vincenzo  (aw.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Pitigliano  (aw.  Mbucci) 

A.  Riscossione  delle  cedole  di  rendita 
pubblica.  —  La  ris':ossione  delle  ctf- 
dole  semestrali  di  rendita  sul  Debito 
pubblico  appartiene  al  servizio  gratuito 
di  tesoreria,  tanto  più  se  neppure  fu 
fatta  materialmente  dalVesattore, 

B;  Rendite  sostituite  non  retribaibili  ad 
aggio  —  Si  perde  il  diritto  all'aggio,  se 
itengono  sostituite  rendite,  la  cui  riscos- 
sione  costituisca  un  semplice  servixiodi 
tesoreria. 

Omissis  etc. 

A.  Attesoché  la  partita  di^lire  102. 84 
reclamata  per  aggio  sulle  entrate  co- 
munali del  Debito  Pubblico  non  può 
essere  ammessa,  seppure  quelle  entrate 
fossero  state  riscosse  dall'  esattore,  poi- 
ché tratterebbesi  di  un  semplice  servi- 
zio di  tesoreria  per  legge  gratuito. 

Attesoché  inoltre  sono   concordi   le 

Sarti  che  le  saddette  entrate  per  titoli 
el  Debito  Pubblico  non  furono  nem- 
meno riscosse  dell'  esattore  -  tesoriere, 
essendo  state  invece  esatte  dalla  Cassa 
di  risparmio  di  Firenze,  presso  la  quale  i 
relativi  titoli  furono  depositati  a  ga- 
ranzia di  un  prestito,  e  ^indi  d^la 
stessa  Gassa  conteggiate  m  conto  del 
suo  avere,  dandone  credito  al  Comune, 
che  a  sua  volta  ne  addebitò  e  ne  accre- 
ditò r  esattore  nel  conto  per  regola  di 
contabilità,  senza  però  che  esso  nulla 
avesse  riscosso  o  pagato; 

B.  Attesoché  é  affatto  inutile  ed  indif- 
ferente r  indagine  sulla  origine  delle 
suddette  entrate  del  Debito  Pubblico, 
poiché  quando  pure  esse  derivino  da 
affrancazioni  di  altre  entrate  o  rendite 


patrimoniali  del  Comune,  8ulla.cuì  esa- 
zione, prima  che  fossero  affrancate,  com- 
peteva l'aggio  all'  esattore,  non  per  ciò 
può  questi  pretendere  a  simile  aggio 
sopra  le  nuove  rendite  sostituite  alle 
precedenti,  una  volta  -che  queste  nuove 
rendite  sfuggono  per  loro  natura  all'ag- 
gio, e  più  ancora  una  volta  che  queste 
nuove  rendite  non  sono  per  qualsivoglia 
causa  da  lui  riscosse  e  versate. 
Per  questi  motivi,  rigetta  ecc. 


Dtoisio&e  N.  310  - 16  mano  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Caligakis  relat. 

(lallo  Pampalone  Giovanni 
(ayy.  L.  Pbbboni) 
e. 
Comune  di  Cal&taflmi  (avv.  Indbucatc^    . 

Con  questa  Decisione-  non  si  fece 
che  dichiarare  irriceoiòile  Cappello  in- 
trodotto con  atto  notificalo  *oUre  i  30 
giorni  da  quello  della  notificazione 
giudiziale  del  Decreto  di  approvazio- 
ne del  Conto. 


Beoisione  N.  311  •  18  mano  1880 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Comune  di  Villa  Bartolomea 

e. 
Bernardello-  Giovanni  Battista 

A.  lilmiti  deUa  competensa  del  consisto 
di  prefettura.  —  Col  decreto  di  appra- 
vazione  del  conto  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra giudica  nei  soli  rapporti  contabili,  U 
conoscere  in  via  contenziosa  delle  astoni 
ed  acezioni  di  credito  e  di  dMto  verte 
i  contribuenti  od  altri  debitori  è  ddla 
competenza  del  Foro  ordinario. 

B.  CULudislo  sol  conto  solo  in  confronto 
deU^esattore.  -  Trattandosi  di  domanda 
di  ripristinamento  di  partite  ntlle  res^ 
tanze  attive  è  mera  quistione  di  nonto^  e 
il  giudizio  non  può  farsi  che  in  ctm- 
fronto  ddV esattore  e  non  d' altri  impw 
tati,  di  maneggio  indebito. 

G.  Ricorsi  avverso  dellberasionl  ani 
'  conto.  —  Pronvmcia'.osi  il  Consiglio  di 
pìyfettura  sul  conto  non  è  ammissibile  U 
ricorso  contro  le  deliberazioni  del  Con- 
siglio comunale,  che  riguardano  il  conto 
stesso. 
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D.  Inawinglwtilitlità  di  rloorao  sul  conto 
la  confronto  di  chi  non  vi  étibe  parte  - 
M"  inammissibile  VappeUo  proposto  con- 
tro chi  non  ebbe  parte  net  gittdizio,  in 
consegttenja  del  qwde  si  ricorse^  non 
valendo  in  contrario  che  VappellaXo  ab- 
bia dato  occasione  al  giudizio  stesso. 

Omissis  etc. 
A.   Considerando  che  neirapprovare 
il  conto  annuale  delle  entrate  e  spese 
d*an  Comune,  giusta  l'articolo  125  della 


il  Contabile  obbligato  a  rendere  il  conto 
a  termini  dell'articolo  124,  stabilisco  la 
rispettiva  posizione  di  credito  o  di  de- 
bito, ed  accerta  la  situazione  finanziaria 
del  Comune  senza  l'approvazione  del 
Comune,  senza  che  Y  approvazione  del 
Consiglio  di  prefettura  possa  influire 
sulle  ragioni  di  credito  o  di  debito  verso 
i  contribuenti  od  altri  debitori  del  Co- 
mune, il  cui  riconoscimento,  in  caso  di 
contestazione,  ò  dato  alla  competenza 
ordinaria  della  autorità  giudiziaria; 

B.  <Jhe  la  competenza  dell'  autorità 
amministrativa  si  estende  per  l'art.  126 
della  Legge  anche  per  coloro,  che  al- 
l'infuori  dell'  esattore  s' ingerirono  nel 
man^gio  dei  danari  del  Comune,  senza 
legale  autorizzazione;  ma  questo  non  è 
il  caso  del  Bemardella,  il  quale  nella 
lunga  serie  delle  vertenze  avute  col  Co- 
mune di  Villabartolomea  non  fa  mai 
accusato  di  siffatta  ingerenza,  ma  si 
volle  obbligato  a  restituire  la  somma 
di  lire  52  indebitamente  percepita,  oltre 
due  lire,  la  cui  erogazione  non  potea 
giustificare  ; 

Che  le  lire  42  di  cui  si  volea  respon- 
sabile  anche  il  già  Sindaco  Panzera,  e 
altre  lire  284.  oo,  delle  quali  si  volea 
dal  Decreto  del29gennajo  1876  respon- 
sabile r  intera  Giunta  del  tempo,  co- 
stituivano, secondo  l'articolo  127  della 
legge,  restanze  attive  da  riscuotersi  dal- 
l'esattore insieme  alle  altre  entrate  co- 
munali; e  siccome  e  di  queste  e  delle 
due  lire  predette  si  domanda  il  rìprìsti- 
namento  fira  le  restanze  attive  alla  Cor? 
te,  chiamata  dall'articolo  34  della  legee 
della  sua  istituzione  e  dall'articolo  1^7 
della  leg^e  comunale  a  decidere  sui  ri- 
corsi dai  Decreti  dei  ConsiJ[li  di  Pre- 
fettura in  questa  materia,  il  giudizio 


dev'essere  fatto  in  confronto  dell'  esat- 
tore che  dovea  rendere  e  rese  il  conto, 
e  non  d'altri; 
0. 6  D.  Che  è  inconcludente  l'allegato 

Sarere  del  CousìrtIìo  di  Stato  nella  data 
el  24  Maggio  1876  sopra  un  carico  del 
Bemardello,  che  fu  respinto;  il  secondo 
chiedeva  T annullamento  d'una  delibe- 
razione del  Consiglio  comunale  sul  conto 
del  1873,  mentre  questo  era  stato  dig* 

f;ià  giudicato  dal  uonsiglio  dì  Prefet- 
ura  col  Decreto  del  29  gennajo  1876, 
e  quel  supremo  consesso,  respingendo  il 
ricorso,  giustamente  osserva  che  dopo 
la  sentenza  del  Consiglio  di  prefettura 
non  Ti  era  più  luogo  ad  esaminare  la 
deliberazione  del  Consij^lio  comunale, 
sibbene  che  dal  Cons  glio  di  prefettura 
si  potea  appellare  alla  Corte  dei  conti; 
ora  la  Corte  non  pone  in  forse  la  pro- 
pria competenza  a  giudicare  un  ricorso 
contro  il  Decreto  del  2  dicembre  1874, 
purché  fosse  regolarmente  proposto  dal 
Comune,  cioè  in  confronto  del  suo  esat- 
tore. Non  è  questione  d' incompeten- 
za, ma  d' inammissibilità  dell'  appel- 
lo, perchè  proposto  contro  chi  non  eobe 
parte  nel  giudizio  contro  il  quale  si  ri- 
corre, quantunque  da  lui  il  Consiglio  di 
f)refettura  fosse  mosso  a  rivedere  e  ri- 
ormare  il  precedente  suo  Decreto; 

Che  l'ordine  dato  sii  Comune  col  De- 
creto del  3  dicembre  1876,  di  darne  cioè 
notizia  a  Giovan  Battista  Bemardello 
non  altera  i  rapporti  giuridici  derivanti 
dalle  leggi,  uè  le  regole  per  la  propo- 
sizione e  la  istruttoria  dei  giudizii  ; 

Per  Questi  motivi  dichiara  impropo- 
nibile il  ricorso  ecc.  ecc. 


Deoisioat  S.  SU  •  38  mano  1880 

FiNAU  presidefUe  ff.  -  Pasini  relatore 

Le  Chiare  Francetoo  e  Grìsolia  Nicola 

(avv.  Di  Pibtbo) 

e. 

Ck>mune  di  Mesuraca  e  Monte  Frumentario 

(arr.  Sansonbtti)     > 

Inoompetensa  deUa  corte  nel  conti  delle 
Opere  Pie  —  Vingerensa  dei  Sindaco 
e  del  Consiglio  comunale  nelT  ammini* 
strasione  di  un'  Operapia,  se  questa  sia 
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temUa  separatamente  dalla  comunale^ 
non  basta  a  stabilire  la  competenza  del' 
la  Corte  dei  conti  sulla  conlcUnlità  di  un 
ente,  che  per  legge  non  le  è  attribuita^ 

Omissis 

Attesoché  trattasi  del  ricorso  contro 
tm  Decreto  della  Deputazione  provin- 
ciale in  Catanzaro  emesso  in  base  alla 
legge  3  agosto  1862  n.  753  sulle  Opere 
Pie: 

Attesoché  né  questa  legge  né  la  legge 
organica  della  Corte  dei  conti  15  ago- 
sto 1862  n.  800  né  altra  speciale  attri- 
buisce a  questa  giurisdizione  di  secon* 
do  grado  avverso  i  Decreti  o  le  qualun- 
que Deliberazioni  delle  Deputazioni  pro- 
vinciali : 

Attesoché  nessuna  giurisdizione  le  é 
consentita  nemmeno  sui  conti  delle  0- 

1>ere  Pie;  i  quali  giusta  la  succitata 
egge  ^  agosto  1862  sono  approvati 
dalle  Deputazioni  provinciali,  salvo  il 
ricorso  al  Consìglio  di  Stato  o  dinanzi 
ai  tribunali  ordinarli,  se  e  come  di  ra- 
gione: 

Attesoché  l'ingerenza  del  Sindaco  e 
del  Consiglio  coinunale  nell'amministra- 
zione di  un  Monte  Frumentarìo,  una 
volta  che  tale  amministrazione  é  tenuta 
separatamente  dalla  comunale*,  non  ba- 
sta a  confondere  Tuna  con  T  altra  am- 
ministrazione, né  ad  estendere  ai  conti 
dell'una  la  speciale  giurisdizione  sta- 
bilita pei  conti  dell'altra: 

Per  questi  motivi,  sulle  conformi  con- 
clusioni del  signor  Procuratore  Generale 
Dichiara 

La  propria  incompetenza^ecc. 


Deolslone  N.  313  -  23  xnArzo  1880 
Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Piatania  Ignazio 

e. 

Comune  di  Alia  (avv.  Perrone) 

A*  Mancata  consegna  di  paoli  —  Pro- 
voto  erroneo  il  risultato  di  una  verifica 
per  la  quale  l'esattore  ebbe  indebito  ca- 
rico di  un  ruolo,  che  risulta  non  con- 
segruUogli,  si  accorda  il  relativo  disca- 
rico. 


B.  Mancansa  di  mandati  e  di^ftssegna^ 
Bione  di  fondi  in  Bilancio  —  Non  ha 

titolo  di  discarico,  né  di  credito  verso  il 
Comune,  il  contabile  che  fece  pagamenti 
senza  regolari  mandati  e  senza  la  reUz' 
tiva  assegnazione  di  fondi  in   Bilancio. 

Omissis. 

A.  Considerando,  che  fondamento  al 
giudizio  del  Consiglio  di  prefettura  nel- 
Paggiungere  le  tre  partite  predette  al 
carico,  fu  una  verifica  fatta  da  un  ispet- 
tore demaniale,  che  portava  a  L.  1279à.42 
le  somme  introitate  d^l  Piatania  per 
sovraimposte  ai  tributi  diretti,  mentre 
questi  suldebitavasi  di  minore  somma, 
e  che  ora  é  provato  risultare  dai  regi- 
stri di  cassa,  che  quelle  riscossioni  non 
superarono  le  L.  5234.51,  mentre  il 
contabile  se  ne  portava  a  debito  lire 
5267.88. 

Che  l'errore  della  verifica  fatta  dal* 
l'ispettore  demaniale  risulta  evidente 
dal  fatto,  ch'egli  comprese  nella  somma 
L.  633.03  per  sovraimposta  mobiliare 
del  1866,  mentre  il  comune  non  conte- 
sta b1  contabile  che  il  relativo  ruolo  fu 
dato  ad  esigere  nel  1868,  quando  questi 
aveva  dà  cessato  dall'  ufficio. 

B.  die  nessuna  prova  é  data  dall'ap- 
pellante di  aver  pagate  le  L,  1600  al 
Sindaco  e  L.  45. 50  al  custode  carcera- 
rio pel  mese  di  ottobre,  l' una  e  l'altm 
somma  poi,  quando  anche  sussista  il 
pagamento,  egli  avrebbe  pagate  senza 
regolare  mandato,  e  la  prima  altresì 
senza  che  vi  fosse  assegnazione  nel  Bi- 
lancio preventivo,  laonde  egli  ne  a- 
vrebbe  ragione  di  recupero  contro  quel 
Sindaco  e  contro  quel  custode  od  i  loro 
aventi  causa,  non  mai  titolo  di  credito 
0  di  esonero  verso  il  Comune,  il  quale, 
per  quanto  riguarda  il  custode  carcera- 
rio, gli  pagò  la  mesata  di  ottobre  1867 
con  danaro  che  non  uscì  dalle  mani  del 
Piatania. 

Per  questi  motivi  ecc. 
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D«oi8|0ne  S.  31i  -  6  aprile  1880 
Finali  presidente  ff\  -  Carpon  relatore 

Amando  Stefano 

e. 

Comune  di  Camporosso  (avv.  Operti) 

A.  Atto  di  appeHo  comprensivo  i  conti 
anteriori  —  Se  i  termini  deW  appello 
inoltrato  alla  Corte  comprendono  motivi 
di  gravame  contro  precedenti  decisioni 
del  Consiglio  di  prefettura,  quantimqtie 
ciò  non  sia  espressamente  dichiarato,  è 
ammissibile  Vappello  stesso,  respingendo 
lapreg^udijiiale  elevata,  tanto  più  se  man- 
chino le  regolari  notificazioni,  per  cui 
sia  sempre  aperto  il  termine  alC appello. 

B.  Termine  per  la  risposta  alTatto  di 
appello  —  Non  è  perentorio  il  termine 
assegnato  per  la  risposta  aiVatto  di  ap- 
pello, salvo  che  vi  sia  incluso  wn  appello 
incidentale.  , 

Omìssis 

A.  Considerato  circa  le  eccezioni  pre- 
giudiziali che  non  regge  quella  propo- 
sta dal  Comune,  percne,  sebbene  1  e- 
sattore  nell'atto  introduttivo  del  giudi- 
zio non  abbia  fatta  espressa  di(£iara- 
zione  di  ricorrere,  oltreché  dal  Decreto 
20  agosto  1878,  da  quelli  anche  emessi 
sui  conti  delle  gestioni  ajiteriori,  è  evi- 
dente però  che  da  questi  ultimi  abbia 
I)T2re  inteso  di  appellare  ed  abbia  elSet- 
tivamente  appellato,  poiché  tutto  il  suo 
ragionamento  e  gli  argomenti  addotti 
a  dimostrazione  del  proposto  ^vame 
si  fondano  appunto  e  piti  specialmente 
sui  conti  dedi  anni  precedenti: 

Né  valga  1  eccepire  che  non  fosse  pih^ 
in  ogni  caso,  in  tempo  a  reclamare 
contro  le  declaratorie,  che  a  quei  conti 
si  riferiscono,  poiché,  non  essendogli 
quelle  mai  state  regolarmente  notifica- 
to a  mezzo  di  usciere  giudiziale,  aveva 
sempre,  come  Io  avrebbe  tuttora,  aperto 
il  termine  onde  impugnarle. 

B.  Che  neppure  l'eccezione  proposta 
dal  ricorrente,  sulla  quale  egh  ha  di- 
chiarato air  udienza  di  rimettersene  alla 
giustizia  della  Corte,  possa  dirsi  fondata, 
perché  perentorio,  secondo  lo  spirito 
dell'art.  8  del  regolamento  5  ottobre 
1862  e  giusta  la  ormai  costante  ^urì- 
spmdenza  della  Corte,  debba  ritenersi 
il  termine  di  cui  all'art  86  per  l'intro- 
duzione dell'appello,  e  non  quello  del- 


l'art. 37  per  la  notificazione  delle  ri- 
sposte dell'appellato,  salvo  il  caso  di  ap- 
pellazione incidentale. 
Ecc.  ecc. 


Deoiflione  N.  815  -  18  aprile  1880 
Finali  pi^esidente  ff.  -  Caugaris  relat 

Campus  Salis  Salvatore  (aw  Sbbpibbi) 

e. 

Comune  di  Nughedn  San  Nicolò 

(aw.  Canbtto) 

ProdnsitHie  dei  documenti  aUii^ti  al 
Conto  —  A  richiesta  del  contabile,  che, 
per  sostenere  i  motivi  del  proprio  ap- 
pello contro  il  decreto  di  approvazione, 
del  conto,  dichiara  di  aver  bisoano  che 
siano  prodotti  i  documenti  alligati  al 
conto  stesso,  la  Corte  prefigge  un  ter- 
mine al  Comtme  per  tale  produzione» 
Ta^o  più  se  fu  notificalo  il  solo  de* 
creto  del  Consiglio  di  prefettura,  senjza 
il  Conto  approvalo^ 

La  Corte  dei  Conti  Sezione  3^ 

Sentita  la  relazione  del  Consigliere 
Commissario; 

Sentito  il  procuratore  del  ricorrente 
ed  il  Pubblico  Ministero,  non  essendo 
comparso  dl'udienza  il  procuratore  del 
Comune. 

Visti  gli  atti  della  causa,  dai  quali 
risultano  i  sedenti  fatti. 

n  signor  Salvatore  Campus  Salis  con 
contratto  del  3  Gennaio  1873  assumeva 
l'esazione  delle  imposte  e  sovraimposte, 
tasse  speciali,  e  redditi  patrimoniali  dei 
Comuni  del  distretto  consorziale  di  0- 
zieri  pel  quinqiiennio  scaduto  a  tutto 
il  Dicembre  1877. 

Egli  presentava  il  conto  per  l' eser- 
cizio finanziario  1877  del  Cemune  di 
Nughedu  San  Nicolò,  compreso  nel  di» 
stretto  consoniale,  e  sul  detto  conto, 
previo  l'esaurimento  degli  incombenti 

E  rescritti,  emanava  in  data  dell'll  feb- 
raio  1879  il  Decreto  approvativo  del 
Consiglio  di  Prefettura  di  Sassari  che 
recava  al  conto  presentato  dall'  esat- 
tore alcune  modificazioni.  Tale  decreto 
veniva  a  cura  del  Comune  notificato  al 
signor  Campus  Salis  con  atto  d'usciere 
dell'  8  Ottobre  1879. 

14 


Digitized  by 


Google 


210 


LA  OIUBISPBUDSNZÀ  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


Ciò  Barrando  il  signor  Campns  Salis 
con  sno  ricorso  notìficato  al  Sindaco  di 
Nnghedu  S.  Nicolò  con  atto  d*  usciere 
del  16  successivo  novembre,  dichiarava 
di  appellare  a  questa  Corte  dal  detto 
decreto  del  Consiglio  di  Prefettura  di 
Sassari  perchè  unitamente  ad  esso  do- 
veva pure  essergli  notificato  il  conto 
e  tutti  gli  allegati  correlativi,  aflbichè 
esso  Contabile  Tosse  in  grado  di  veri- 
ficare la  giustizia  deiremanata  decla- 
ratoria, il  che  non  fu  fatto. 

Chiedeva  perciò  che  la  Corte  ner  tale 
motivo,  e  per  altri  da  farsi  valere  in 
seguito  dichiarasse  nulla,  e  di  nessun 
enetto  la  notifica  della  declaratoria  sud- 
detta, e  citava  il  Sindaco  del  mento- 
vato Comune  a  comparire  avanti  la 
Corte  per  sentire  accogliere  Y  enun- 
ciata conclusione. 

U  Comune  con  sua  comparsa  del  6 
Dicembre  1879,  rispondeva  che  non 
v'ha  obbligo  alcuno  prescritto  da  legge 
di  notificare,  unitamente  alla  declara- 
toria, il  conto  e  gli  allegati  al  conto 
medesimo,  e  che  la  legge  non  ha  fatto 
obbligo  di  tale  notificazione  appunto 
perche  essendo  il  contabile  stesso  colui 
che  rende  il  conto  non  può  ignorare  il 
suo  proprio  fatto.  Egli  è  perciò  nel  caso 
espresso  dal  detto  «  q^^od  petis  intus 
habes  ». 

Osservava  poi,  che  nò  anche  regge- 
rebbe Fappello,  se  pure  la  pretesa  no- 
tificazione fosse  necessaria  ai  rito,  sia 
perchè  in  tal  caso,  non  potendo  essere 
eseguita  la  declaratoria,  l'azione  man- 
cherebbe d'interesse  finché  non  venisse 
tentata  Fesecuzione  ;  sia  perchè  posta 
in  ipotesi  la  ninna  efficacia  della  de- 
claratoria per  ^difetto  della  notificazione, 
la  Corte  non  avrebbe  giurisdizione, 
come  non  1'  ha  né  la  pretende  alcun 
giudice  per  obbligare  chi  ha  un  azione 
ad  esercitarla. 

Chiedeva  perciò  che  la  Corte  respin- 

f;esse  l'appello  nel  merito,  od  almeno 
0  respingesse  come  intempestivo,  con- 
dannando l'appellante  nelle  spese. 

Ad  istanza  del  signor  Campus  Salis 
con  Decreto  presidenziale  del  2  Gen- 
naio 1880  venne  la  causa  assegnata  ad 
udienza  pel  13  successivo  aprile.  Ed  in 
data  del  18  Marzo  fu  dalla  difesa  del 
Comune  presentata  una  istanza  pel  dif- 
ferimento della  causa  ad  un  mese,  do- 


vendo  la  difesa  stessa  chiedejre  ed  ot- 
tenere dal  mandante  ulteriori  schiari- 
menti nell'interesse  della  causa. 

Intanto  con  comparsa  notificata  il  29 
Marzo  la  difesa  dell'  appellante  repli- 
cando alla  risposta  data  dal  Comune, 
sul  punto  dell*  essere  o  non  obbliga- 
toria la  notificazione  del  conto  e  degli 
allegati,  osservava  che  nella  decisione 
stessa  era  inserita  la  seguente  for- 
mula «  Copia  del  presente  conto  in 
«  carta  libera  sa^fà  tosto  trasmessa 
«  dal  Segretario  Comunale  a  questo 
€  ufficio  di  Prefettura,  altra  copia  mu- 
«  nita  delle  prescritte  marche  da  bollo 
«  verrà  spedita  al  Contabile  del  Co^ 
«  nmne  ». 

Trattandosi  di  sentenza  che  deve  es- 
sere eseguita  finché  non  sia  impugnata, 
e  non  lo  fu  dal  Comune,  diceva  non 
parere  necessario  di  rintracciare  dispo- 
sizioni di  l^ge,  che  ne  obblighino  l'os- 
servanza in  tutte  le  sue  parti. 

Aggiungeva  poi  in  ordine  dell'  addotto 
motivo  in  contrario,  essersi  dimenticato 
la  difesa  del  Comune  che  un  conto 
Comunale  non  contiene  soltanto  il  fatto 
del  contabile  che  lo  rende,   ma   anche 

3 nello  del  Consiglio  comunale  che  lo 
elibera,  ed  è  appunto  tenendo  conto 
delle  deduzioni  del  Consiglio  Comunale, 
che  il  Consiglio  di  Prefettura  pronun- 
cia un  vero  giudizio  in  contraddittorio 
tra  il  Contabile  e  la  Rappresentanza 
del  Comune. 

Da  ciò  deriva  in  fatto  che  non  es- 
sendo stato  notificato  l'intero  conto,  non 
può  il  Contabile  produrlo,  né  può,  sulle 
laconiche  espressioni  del  Consiglio  di 
Prefettura,  impugnare  le  variazioni  in- 
trodottevi, e  non  essendo  nepnure  pro- 
dotto dal  Comune  innanzi  la  Cortei  non 
può  la  medesima  giudicare  se  bene  o 
male  siasi  giudicato  in  prima  istanza, 
e  l'appellante  non  può  ne  spiegare,  né 
fare  apprezzare  i  motivi  del  proprio  ap- 
pello. 

Quindi  è  che  con  ogni  più  ampia  ri- 
serva nel  merito,  da  trattarsi  a  suo 
tempo,  insisteva  perché  la  Corte  si  pro- 
nunciasse sull'incidente^  o  dichiarando 
non  valida  la  notifica  eseguita,  oppure, 
prefiggendo  un  termine  al  Comune  entro 
il  quale  debba  presentare  il  conto  mu- 
nito degli  atti  e  documenti  che  lo  com- 
pletano, pronunciando  in  ogni  casQ  la 
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eoDdanna  del  Comune  nelle  spese,  a 
eoi  ha  dato  causa,  sia  per  la  irregolare 
notificazione,  sia  per  la  nìegata  pro- 
duzione. 

Alla  pubblica  udienza  il  ]}tocuratore 
dell'appellante  dichiarò  dì  desistere  dalla 
proDosta  eccezione  di  nullità  della  ese- 
guita notificazione  ,  limitando  le  sue 
^istanze  a  che  la  Corte  volesse  prefiggere 
al  Comune  un  termine  per  la  produ- 
zione dei-  richiesti  documenti. 
Sovra  del  che 

Preso  atto  della  desistenza  del  ricor- 
rente dalla  proposta  eccezione  di  nul- 
lità dell'eseguita  notificazione  dell*  im- 
Ìmgnato  Decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
éttura  di  Sassari, 

Ritenuto  essere  indispensabile  per 
r  integrità  del  giudizio,  e  pel  conve* 
niente  sviluppo  dei  rispettivi  mezzi  giu- 
ridici delle  parti  la  produzione  in  atti 
dei  documenti  richiesti  dal  ricorrente. 
Per  (questi  motivi 

Riservata  ogni  ulteriore  decisione  in 
merito. 

Dichiara  doversi  prefiggere ,  come 
prefigge  ali*  appellato  Comune  di  Nu- 
^edu  S.  Nicolo  il  termine  di  giorni 
brenta  dalla  notificazione  della  presente 
decisione,  per  es^uire  la  prodazione  in 
causa,  col  relativo  deposito  alla  segre- 
teria di  questa  Corte,  del  conto  per  l'e- 
sercizio finanziario  1^77  reso  per  lo  stesso 
Comune  dal  Contabile  ricorrente  signor 
Salvatore  Campus  Salis,  con  la  produ- 
zione ed  il  deposito  dei  relativi  alle- 
a  ti  e  documenti,  che  servirono  di  base 
0  impugnato  Decreto  del  Consìglio 
di  Prefettura  di  Sassari  dell'  11  feb- 
braio 1879. 

Spese  differite. 


BtdfioBd  H.  816  *  13  aprilt  1880 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

RoTetta  Antonio  ed  Ambrogio 

e. 

Comune  di  Rezzato 

Carico  secondo  la  qnietansa  rila- 
sciata. —  Non  vale  che  si  opponga  dal 
contàbile  di  non  ater  ricevuta  realmen- 
te la  somma  per  cui  rilascia  la  gmetan- 


xa,  e  di  questa  gli  è  mantenuto  il  carico 
fattogli  nel  conto, 
B.  Aggio  di  riscossione  non  dovute  snlle 
qaote  incassate  per  rate  del  dasio 
di  consamo  —  Le  quote  consorziali  del 
dazio  di  consumo  governativo,  che  si  ver- 
sano  nella  cassa  del  Cernirne  capo  luogo 
del  consorzio,  non  costituiscono  un  ser- 
vizio  di  esattore  retribuito  ad  aggio,  ma 
una  semplice  prestazione  gratuita  di  te- 
soriere. , 

Omissis 

A.  Considerando  che  non  è  ammissi- 
bile la  eccezione  dei  ricorrenti  contro  la 
propria  confessione  scritta,  d*avere  cioè 
ricevuto  lire  51, 38,  invece  di  lire  128, 08; 
e  fosse  pur  vero  ch'essi  ebbero  fede  al 
Fiesco  in  un  futuro  pagamento,  la  loro 
ricevuta  esonerava  costui  dal  debito  ver- 
so il  Comune  e  lo  faceva  invece  a  loro 
nel  personale  e  privato  nome  obbligato, 
come  se  avesse  soddisfatto  alle  sue  quo- 
te di  tassa  con  danaro  da  essi  presta- 
togli. 

B.  Considerando  che  per  le  quote  dì 
abbuonamento  al  dazio  consumo  dovute 
dai  Comuni  consorziati  con  quello  di 
Bozzato,  i  ricorrenti  facevano  ufScio  di 
tesoriere  e  non  di  esattore,  incassavano, 
non  riscuotevano;  le  spese  per  la  riscos- 
sione del  dazio  di  consumo  in  quei  Co- 
muni consorziati  furono  per  certo  soste- 
nute da  essi,  come  il  Comune  di  Boz- 
zato sostiene  e  pagò  ai  fratelli  Bovett< 
l'aggio  sulle  proprie  riscossioni;  il  Co- 
mune capoluogo  del  consorzio  paghe- 
rebbe troppo  caro  Tenore,  se  dovesse  cor- 
rispondere un  aggio  sulle  somme,  che 
accetta  nella  propria  cassa  in  servizio 
dei  Comuni  uniti  con  esso;  se  v'è  servizio 
di  tesoreria,  in  cui  l'esattore  non  corre  ri- 
schio alcuno,  è  questo,  stante  la  solvibilità 
dei  Comuni,  la  iscrizione  delle  somme 
dovute  in  Bilancio  e  la  facoltà  di  ricor- 
rere alla  Deputazione  provinciale  perchè 

Srovvegga,  quando  ritardi  la  spedizione 
ei  mandati; 

Che  la  pretesa  d^li  appellanti  trova 
ostacolo  anche  nei  termini  del  contratto 
esattoriale  stipulato  il  10  Luglio  1872: 
in  quel  contratto  è  detto  che  Taggio 
sarebbe  corrisposto  sulle  somme  efletti-v 
vamente  riscosse  per  imposte,  sovraim- 
poste  provinciali  e  comunali,  tasse  ge- 
nerali e  locali  in  favore  dello  Stato,  della 
Provincia  e  Comune;  ora  in  nessuna  di 
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quelle  categorie  entra  T  incasso  delle 

![tiote  consorziali,  ed  anzi  nel  capito- 
ato  che  fa  parte  integrale  del  contratto 
leggesi  airarticolo  4  lettera  B,  che  l'e- 
sattore avrebbe  nella  qualità  di  cassie- 
re dovuto  riscuotere  qualunque  tassa 
dovuta  da  un  corpo  moi-ale; 
Per  Questi  motivi 
E  rigettato  u  ricorso,  condannando 
gli  appellanti  Antonio  ed  Ambrogio  Bo- 
vetta  m  solido  a  rifondere  al  Comune 
di  Bezzato  le  spese  del  giudizio. 


Beoislone  N.  317  -  20  aprile  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Scotti  relatore 

Gamba  Giovanni  (aw.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Triviifliano  (avv.  Norcia) 

ÉL,  Aggio  di  riscossloiie  sulle  entrate 
comimali  —  Un'entrata  comunale,  per' 
che  dia  alV  esattore  diritto  alVaggio  di 
riscossione,  dev'essere  tale  da  impegna- 
re la  sua  responsabilità,  sia  per  le  ope- 
rojxioni  che  debba  eseguire  per  escutere 
il  debitore,  sia  per  pagamenti  anticipati 
a  cui  debba  sottostare  nel  caso  di  ritar^ 
data  esazione, 

B.  Aggio  sul  prezzo  di  un  taglio  di  bo- 

•  SCO  comunale  —  Il  semplice  materia- 
le introito  del  prezzo  di  un  taglio  stra- 
ordinario di  bosco  comunale  non  riveste 
il  carattere  predetto^  ed  è  esclusa  ogni 
pretesa  di  aggio  sul  medesimo,  non  co- 
stituendo che  tm  servizio  di  tesoreria^ 
gratuito  per  legge, 

€L  Aggio  su  riscossioni  accollate  a  tem- 
po determinato  —  Se  V  incarico  dato 
dal  Comune  di  curare  l'esazione  di  en- 
trate comunali  fu  a  tempo  determinato, 
la  Corte  ammette  la  domanda  dell'aggio 
relativo. 

Omissis. 

Mediante  contratto  del23  febbraio  1878 
registrato  in  Alatri  il  18  marzo  18/8  Gio- 
vanni Gamba  assunse  Tesattoria  comu- 
nale di  Trivigliano  pel  quinquennio 
1878  al  1872. 

•  In  questo  contratto  si  richiama  il  ca- 
pitolato speciale,  che  di  esso  forma  parto 
integrante. 

Ivi  all'articolo  4  si  legge  : 

Per  tutte  le  riscossioni  comunali  Te- 


sattore  godrà  della  provvigione  che  ri- 
sulterà assegnata  i)er  le  imposte  diret- 
te, osservata  in  merito  la  Decisione  della 
Corte  in  data  13  giugno  1876  (  Bollet- 
tino di  Prefettura  1878  pag.  537  ).  La 
Decisione  suddetta  nel  Bollettino  è  ri- 
ferita soltanto  in  parte,  come  segue. 

«  L'esattore  non  ha  diritto  air  ag- 
«  gio  che  sulla  riscossione  delle  entra- 
«  te  la  quale  impegni  la  responsabilità 
«  di  lui,  sia  per  le  operazionr,  cui  deve 
«  provvedere  per  escutere  il  debitore, 
*  sia  pei  pagamenti  anticipati,  cui  deve 
«  sottostare  nel  caso  di  ritardo.  Epper- 
«  ciò  egli  non  ha  diritto  all'aggio,  né 
«  sopra  un  fondo  di  cassa,  né  sulla  ri- 
«  scossione  di  rendite  del  Debito  pub- 
«  blico,  né  per  incassi  ricevuti  dal  Go- 
«  verno  per  trasporto  ed  alloggi  mili- 
«  tari,  ne  per  rimborso  di  tassa  di  rie- 
«  chezza  mobile  per  parte  d' impiegati 
«  comunali.  Egli  parimente  non  ha  di- 
«  ritto  sulle  somme  provenienti  da  un 
4c  mutuo  contratto  dal  Comune,  in  quan- 
«  to  che  non  si  tratta  di  una  vera  par- 
4c  tita  di  credito,  poiché  il  Comune  de- 
«  ve  pagare  sulle  somme  riscosse  grin- 
te teressi  e  restituire  a  suo  tempo  le 
«  somme  medesime.  Quand'anche  Te- 
«  sattore  riuscisse  a  provare  di  avere 
4f  incontrate  spese  è  fatiche  per  ese- 
4c  guire  l'incasso  delle  somme  mutuate, 
«  non  sarebbe  perciò  mutata  la  natura 
4c  ed  il  carattere  di  simili  riscossioni  ». 
Appoggiandosi  a  questa  Decisione 
l'esattore  Giovanni  Gamba,  rappresen- 
tato dall'avvocato  Isidoro  Maggi  suo 
Srocuratore  speciale,  ritiene  che  gli  sia 
ovuto  raggio  su  tutte  le  riscossioni 
air  infuori  ai  quelle  escluse  colla  De- 
cisione medesima,  e  quindi  ha  interpo- 
sto appello  contro  il  acereto  del  Consi- 
glio di  Prefettura  in  data  14  Ottobre 
1879,  col  quale  si  approva  il  conto  del 
Comune  per  Y  esercizio  del  1878 ,  e  si 
rifiuta  di  accordare  airesattoi*e  la  somma 
ài  Lire  1208.  32  rappresentante  l'aggio 
di  riscossione  sulla  complessiva  somma 
di  L.  16,122.  88,  su  questa  cifra,  appli- 
candosi l' aggio  alia  ragione  convenuta 
del  7. 99,  Oio  si  ha  precisamente  la  som- 
ma reclamata  di  L.  1208.  32.  Successi- 
vamente però  l'esattore  ha  dichiarato  di 
ritirare  le  sue  pretese  di  aggio  sulla  som- 
ma di  L.  555  per  interessi  di  rendita 
sul  Debito  Pubblico,  ed  ha  &tto  istan- 
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za,  perchè  gli  sia  accordato  raggio  sul- 
le altre  partite,  che  gli  fu  escluso  dal 
Consiglio  di  Prefettura,  cioè  su  Lire 
753.  SO  riferibili  alla  riscossione  dei  re- 
sidui attivi,  su  Lire  1.  08  importare  di 
piccoli  canoni^  su  L.  241  ricavate  dalla 
vendita  della  casta  di  castagne,  sulle 
L.  72  importo  delle  contribuzioni  per  lo 
spurgo  di  una  fogna  esatte  dai  proprie- 
tari interessati,  ed  infine  sulle  L.  13500 
prima  rata  del  prezzo  di  taglio  dei  boschi. 

Su  quest'ultima  somma  Tesattore  in- 
siste più  specialmente,  e  per  provare 
maggiormente  Tincarico  speciale  avuto 
dal  Comune  per  Tesazione  di  detta  som- 
ma, esibisce  m  atti  una  lettera  scritta- 
gli dal  Sindaco  di  Trìvigliano  in  data 
del  18  Novembre  1878  del  tenore  se- 
guente: 

«  Fino  dal  15  andante  è  stato  appro- 
«  vate  il  contratto  di  vendita  di  oue- 
«  sta  macchia  per  Lire  28,500  al  Sig. 
«  Domenico  Fascia .—  Ella  sarà  quindi 

<  compiacente  di  recapitare  personal- 
«  mente  l'unita  lettera  al  preaetto  Sig. 
«  Fascia,  il  quale  viene  invitato  di  &re 

<  nelle  mani  della  S.  V.  il  primo  ver- 
«  samento  di  L.  13,500.  In  ogni  modo 
«  la  S.  V.  potrà  accordarsi  col  Signor 
«  Fascia  sul  modo  di  ritirare  detta 
«  somma  >. 

A.  C!onsiderando.  che  mal  si  appose 
Tesattore  di  Trìvigliano  nel  ritenere  che 
la  Decisione  della  Ctorte  de'Conti  del  13 
Giugno  1876  dichiarando  non  dovuto 
l'aggio  sulle  diverse  partite  indicate  nel- 
la Decisione  medesima,  abbia  inteso  di 
determinare  i  casi  speciali  pei  quali  non 
deve  essere  accordato  l'aggio,  e  che 
quindi  Y  aggio  debba  essere  accordato 
su  tutte  le  altre  categorie  di  entrata 
non  escluse  dalla  Decisione  medesima. 
Con  quella  Decisione  la  Corte  ha  con- 
siderato che  nel  difetto  di  patti  speciali 
deve  ricorrere  alla  legge  oel  20  Apri- 
le 1871  per  riconoscere,  se  sia  o  no  do- 
.vate  l'aggio  all'esattore,  ed  ha  ritenuto 
potersi  desumere  dalla  lettera  e  dallo 
spirito  della  legge  medesima,  che  un'en- 
trata comunale  perchè  dia  all'  esattore 
diritto  all'aggio  deve  esser  tale  da  im- 
pegnare la  responsabilità  dello  stesso 
esattore,  sia  per  le  operazioni,  che  deve 
eseguire  per  escutere  il  debitore,  sia 
per  pagamenti  anticipati  a  cui  deve  sot- 
tostare, nel  caso  di  ritardata  riscossio- 


ne; epperciò  la  Corte  con  la  detta  De- 
cisione ha  rigettato  l'appello  dell'esat- 
tore del  Comune  di  Bagnaia,  che  recla- 
mava l'aggio  sulle  riscossioni  da  lui  fat- 
te e  che  sono  riferite  nella  Decisione 
medesima.  Ciò  premesso,  e  considerato, 
che  la  riscossione  delle  dette  L.  13500 

Ser  la  prima  rata  del  prezzo  del  taglio 
i  Boschi  non  trovasi  m  nessuna  delle 
condizioni  accennate  nella  surriferita 
Decisione,  e  che  d' altronde  quella  ri- 
scossione non  puossi  neanco  ritenere  co- 
me un  entrata  ordinaria  del  Comune, 
per  cui  possa  essere  richiamato  l'aggio, 
non  trattandosi  in  questo  caso  di  un 
taglio  dì  Boschi  annuale,. biennale,  od 
anche  triennale,  ma  bensì  di  un  taglio 
veramente  straordinario,  il  quale  av- 
venne dopo  che  quella  macchia  per  circa 
venti  anni  era  stata  risparmiata  dalla 
scure. 

B.  Considerato  che  il  taglio  di  Bo- 
schi, di  cui  trattasi,  anziché  una  ren- 
dita rappresenta  un  capitale,  ed  in  fatti 
nel  bilancio  del  Comune  pel  1878  c|ue- 
sto  prodotto  della  vendita  del  taglio  di 
Boschi  si  vede  portato  alla  Categoria 
intitolata  -  Movimento  di  Capitale  -. 

Considerato  che  avendo  l'esattore  di- 
chiarato di  recedere  dalla  domanda  di 
aggio  sulle  L.  555  per  interessi  di  ren- 
dita sul  Debito  Pubnlico,  le  altre  par- 
tite sulle  quali  è  richiamato  l'aggio  si 
riducono  alle  seguenti. 

Biscossioni  di  residui  at- 
tivi   L.    753  80 

Meno  il  fondo  Cassa  risul- 
tante dal  Conto  del  1877  sul 
quale  non  può  competere  ag- 
gio    »      37  96 

Bestano  .  .  .  L.    715  84 

Esazioni  di  piccoli  canoni  »       1  08 
Prodotto  della  Casta  Casta- 
gne    »    241  ^ 

Contribuzione  per  lo  spurgo 
di  una  fogna »      72  ^ 


Totale 


L.  1029  92 


C.  Considerato  che  per  qpeste  quat- 
tro partite  militano  in  favore  dell'esat- 
tore ragioni  speciali,  per  cui  possa  ve- 
nir accolta  la  domanda  di  aggi,  giacché 
di  esse  l' attore  ebbe  incanco  dal  Co- 


■    v^d 
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mnne  di  curarne  l'esazione  a  tempo  de- 
terminato. 

Per  guesti  motivi 
Bigetta  il  richiamo  per  quanto  ri- 
guarda l'aggio  sulle  L.  13,500  importo 
ai  parte  del  prezzo  dei  tagli  di  Boschi 
e  lo  ammette  per  le  altre  partite  rile- 
vanti in  complesso  a  L.  1029  e  cent.  92; 
ed  a  parzi^e  riforma  del  succitato  De- 
creto del  Consiglio  di  Prefettura,  dichia- 
ra  doversi  ammettere  a  discarico  del- 


l'esattore la  somma  di  L.  82.  29  per  a 

S'o  in  ragione  di  L.  7. 99  r  '' 
somma  di  L.  1029. 92. 


io  in  ragione  di  L.  7. 99  0[0  sulla  de^ 
somma  di  L.  102"  "" 
Spese  compensate. 


Seoifiond  N.  318  *  22  aprile  1880 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Ouarini  Domenico  (avv.  G.  Fazio) 

e. 
CJomune  di  Dolceacqua  (aw.  Opbrti) 

Riunione  di  Gaose.  —  Awyenendo  la  no- 
tificcurione  del  decretò  di  approrojfione 
di  un  conto  anteriore,  dopo  la  resa  del 
conto  posteriore  e  dopo  l'(g>peUo  intro^ 
dotto  contro  il  detto  decreto,  benché  si 
potesse  su  di  questo  giudicare  separa' 
tamente,  pure  trattandosi  di  partite  di 
minima  importanza ,  si  ordina  la  riu- 
ndone  delle  due  cause,  in  considerazUh 
ne  che  inscindibili  siano  i  due  giudizii, 
per  stabilire  quale  sia  U  vero  fondo  di 
cassa  con  cui  si  colleghino  i  due  conti. 

Omissis. 

La  Corte  ha  considerato. 

Che  potrebbe  decidere  sul  merito  del- 
Tappello. relativamente  a  «tutte  le  par- 
tite che  non  hanno  attinenza  col  conto 
.  del  1876,  se  npn  fosse  che  il  loro  im- 
portare ò  minimo  di  fronte  alla  que- 
stione del  fondo  di  cassa  da  portare  nel 
conto  del  1877,  laonde  è  opportuno  con 
una  sola  sentenza  risolvere,  così  la  prin- 
cipale, come  tutte  le  altre  secondarie 
controversie. 

Che  il  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura sul  conto  del  1876  non  era  sta- 
to notificato  al  Quarini,  allorché  egli 
rese  il  conto  dell'anno  successivo ,  né 
Quando  il  conto  del  1877  fu  approvato^ 


né  quanto  egli  appellò  dal  relativo  de- 
creto del  Consiglio  di  prefettura:  da 
parte  del  Comune  si  contesta  all'  ap- 

Sellante  la  Scolta  d'impugnare  il  fondo 
i  cassa  del  1876  portato  al  1877,  per 
la  ragione  che  la  differenza  postagli  a 
carico  corrisponde  al  fondo  di  cassa 
del  1875,  che  egli  senza  elevare  ecce- 
zione avea  già  portato  nel  conto  del  1876; 
ma  questa  eccezione  del  Comune  si 
risolve  facilmente  in  una  eccezione  d'i- 
nammissibilità del  ricorso  contro  il  de- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  sul  con- 
to del  1876,  eccezione  dei  due  appelli, 
perché  in  unico  giudizio  siano  dall'una 
e  dall'altra  parte  dedotte  le  azioni  e  le 
eccezioni  di  qualunque  natura,  che  loro 
competono. 

Che  la  differenza  delle  posizioni  con- 
tabili non  sembra  derivare  dal  fondo  di 
cassa,  tramandato  dal  1875  al  1876;  im- 
perocché il  Comune  ammette  che  in  que- 
sta) il  Guarìni  riportò  il  fondo  di  cassa 
dell'anno  precedente  in  Lire  2764  e 
cent  07,  e  tuttavia  alla  fine  dell'an- 
no 1876  abbiamo  un  fondo  di  cassa  che 
gal  contabile  é  di  Lire  4047.  77  e  pei 
onsigli  del  Conrane  e  della  Prefettura 
é  di  Lire  13806.  66. 

Che  è  inscindibile  il  conto  del  1877 
da  quello  del  1876  a  fine  di  riconoscere 
quale  sia  il  fondo  di  cassa  che  doveva 
trasportarsi  da  un  conto  all'altro. 
Per  questi  motivi 

Interlocutoriamente  pronunciando 

Ordina  la  riunione  di  questo  giudi- 
zio con  quello  già  introdotto  fra  le  stes- 
se parti  sul  conto  del  1876;  e  sulle  due 
appellazioni  cosi  riunite  si  provvederà 
a  norma  di  legge,  ad  a  cura  della  parte 
pih  diligente. 


BMifione  H.  819  •  22  aprile  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Minniti  Bruno 

e. 

Comune  di  Guardavalle  (avv.  Pugno) 

A.  Termine  utile  ad  i^ipellare  •—  J^  im- 
prescindibile che  la  decorrenza  del  ter' 
mine  ad  appellare  si  computi  dalla  no- 
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tificagione  nelle  forme  giudiziarie  del 
decreto  di  apprcwuione  del  conto, 

B.  Atti  non  portanti  acquiescenza  e  ri- 
nuncia all'  aiH;>eUo  —  Né  per  aver  fat- 
to seguire  a  un  primo  un  secondo  ri- 
corso^ né  per  aver  fatto  offerte  diaccet- 
tajrìone  ai  una  decisione,  che  furono 
respinte^,  vi  é  rinuncia  al  diritto  di  ap- 
petto  od  acquiescenza,  ed  è  sempre  rice* 
vibUe  V  appello  stesso  nel  termine  legale 
in  cui  può  essere  interposto. 

G.  Omifleioni  nel  Decreto  di  approva- 
nione  del  CSonto  non  costituenti  am- 
missibile motivo  d'appello  —  L* o- 
missione  di  partite  di  giro  nel  Conto 
non  può  essere  oggetto  di  ricorso  alla 
Corte,  nulla  influendo  sulle  risultcmze 
del  fondo  di  cassa. 

B.  Versamento  al  contabile  successo- 
re —  Un  pagamento  che  il  copiabile 
inserisce  aver  fatto  al  tesoriere  succedu- 
togli, non  variando  le  risultarne  del  con- 
to, non  costituisce  motivo  di  appello, 

S.  Pretesi  residui  attivi  —  Non  può 
pretendere  il  contabile  che  siano  con- 
servate come  residui  attivi  partite  non 
esatte  e  della  cui  mancata  esazione  non 
dette  giustificazione  alcuna:  le  medesi- 
me sono  ben  collocate  nel  fondo  di  cassa, 
che  raqtpresenta  il  suo  debito. 

Omissis. 

La  Ck)rte  ha  considerato 

P  Sulle  pregiudiziali 

A.  Per  l'art  35  del  B.  Decreto  5  ot- 
tobre 1862'N.  884  il  termine  per  ap- 
^llare  dalle  sentenze  o  decreti  ael  Con- 
siglio di  prefettura  sui  conti  consuntivi 
comunali  e  di  giorni  trenta,  decorribik 
dal  giorno  della  loro  noHficazione,  e  la 
notificazione  capace  a  far  decorrere  i 
termini  processuali,  deve  esser  fatta  per 
il  Codice  di  Procedura  Civile  a  mezzo 
di  usciere;  qualunque  altra  notificazione 
non  è  legale  e  si  risolve  in  un  lUto  am- 
ministrativo e  fiduciario,  insufficiente  a 
far  decorrere  un  termine  di  appello  o 
ricorso.  Ora  la  reclamata  Decisione  del 
Consiglio  di  prefettura  in  Catanzaro  non 
fa  noraficata  al  ricorrente  a  mezzo  di 
usciere  giudiziale  che  nel  9  ottobre  1879, 
e  quindi  il  suo  secondo  ricorso,  notifi- 
eatio  al  Sindaco  in  Guardavalle  nel  23 
Ottobre  stesso ,  venne  interposto  nel 
termine  di  giorni  trenta  fissato  dal  suc- 
dtato  Decreto  5  Ottobre  1862.  L*eoce- 
zione  d'irricevibilità  per  decorrenza  di 
termine  non  ha  quincu  fondamento. 

B«  Né  ha  fondamento  V  eccezione  di 


inammissibilità  per  rinuncia  al  ricorso 
ed  accettazione  del  giudizio  proferito 
col  reclamato  Decreto.  Vero  è  che,  ab- 
bandonato il  primo  ricorso,  il  contabile, 
ne  presentò  un  secondo  in  tuUo  simile, 
ma  Tabbandono  di  un  atto  non  implica 
rinuncia  al  diritto,  né  toglie  la  facoltà 
di  ripresentarlo  o  riassumerlo,  se  anzi 
nemmeno  la  perenzione  e  perfino  la  stes- 
sa "rinuncia  agli  atti  del  giudizio  non 
estinguono  l'azione  (  art.  341  345  Cod. 
proc.  civ.  )  e  soltanto  1*  accettazione 
espressa  o  tacita  della  sentenza  impor- 
ta rinuncia  al  diritto  d'impugnarla  (art. 
465  codice  suddetto).  Ma  il  ricorrente 
non  ha  mai  rinunciato  al  giudizio  da 
esso  lui  provocato  col  primo  e  col  se- 
condo ricorso,  tale  rinuncia  non  leggen- 
dosi nelle  istanze  da  esso  lui  presen- 
tate all'Amministrazione  Comunale  ed 
al  Prefetto ,  se  pon  condizionatamente 
alle  proposte  ed  offerte  in  esse  istanze 
contenute,  e  le  quali  non  furono  accet- 
tate; per  c\fi  anche  la  rinunzia  restò  uri- 
va  dd  ogni  effetto  giuridico  (  art.  345 
Cod.  proc.  civ.)  per  non  essere  stata 
accettata.  Meno  poi  il  ricorrente  ha  mai 
espressamente  o  tacitamente  accettato 
il  giudizio  del  Coniglio  di  prefettura , 
al  quale  non  ha  mai  dato  esecuzione, 
non  implicando  accettazione  la  fatta  of- 
ferta di  pagamento,  perchè  anche  que- 
sta condizionata,  come  la  rinunzia  al 
ricorso,  alla  accettazione  delle  proposte 
modalità. 

E  quindi  le  eccezioni  di  irricevìbilità 
ed  inammissibilità  del  ricorso  ov 
dal  Comune  in  via  pregiudizi; 
possono  essere  accolte. 

2**  Sul  merito 

C.  Le  vaghe  accuse  d'irregolarità  che 
il  ricorrente  accampa  contiro  il  reclama- 
to decreto,  e  contro  il  conto  sul  quale 
fu  pronunciato ,  perchè  l' uno  e  l'altro 
non  conformi  alle  istruzioni  ministeriali, 
non  possono  infiuire  sull'interesse  del 
ricorrente,  in  quanto  cioè  per  effetto  di 
esse  abbia  egli  ottenuto  un  carico  mag- 

S'[)re  od  uno  scarico  minore  di  quello 
e  gli  compete.  E  queste  irregolarità, 
influenti  al  di  lui  interesse,  egli  le  con- 
cretò nei  sette  capi  di  accusa  già  supe- 
riormente esposti,  per  cui  non  resta  a 
vedere  se  non  se  ed  in  quanto  questi 
cani  di  accusa  siano  giustificati. 
L'errore  commesso  nel  conto  per  non 
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aver  portato  in  entrata  ed  in  uscita  le 

Sartite  di  giro  evidentemente  non  in- 
uisce  sulle  risultanze  del  conto  mede- 
simo per  Quanto  conceiiie  Y  interesse 
del  contabile,  imperciocché  trattandosi 
di  partite  di  giro  da  portarsi  per  Tiden- 
tico  importo  m  entrata  ed  in  uscita,  è 
evidente  che,  omesse  od  incluse  nel  con- 
to, il  fondo  di  cassa  a  debito  del  con- 
tabile resta  sempre  eguale. 

D.  Né  si  sa  a  vedere  in  aual  modo 
possa  influire  sul  conto  il  ratto  asse- 
rito dal  ricorrente  del  versamento  nelle 
mani  del  succedutogli  tesoriere/di  Li- 
re 2297.  56.  Se  il  fatto  sussiste  e  sus- 
sisto regolarmente ,  ciò  vuol  dire  che 
il  ricorrente  ayrà  pagato  una  paxte  del 
debito  costituitogli  col  reclamato  decre- 
to e  questo  pagamento  potrà  opporlo, 
se  e  come  di  ragione,  quando  il  Comu- 
ne procedesse  in  via  esecutiva  contro 
di  fui. 

Omissis. 

B.  E*  poi  naturale  che  il  Consiglio  di 
prefettura  non  interloquisse  sui  residui 
attivi  del  Comune  una  volta  die  il  con- 
to non  ne  presentava  alcuno:  non  ne 
interloquì,  perchè  non  ve  n'erano,  in 
quanto  che  lo  stesso  esattore  si  era  por- 
tato in  carico,  come  riscosse ,  tutte  le 
entrate,  ed  in  carico  come  riscosse  gli 
furono  lasciate  colla  reclamata  Decisio- 
ne. Vero  è  che  nello  stesso  conto  e  cioè 
nel  parallelo  delle  riscossioni  e  dei  pa- 

5 amenti  l'esattore,  come  si  avvertì,  de- 
uceva  dalle  ris(5pssioni  alcune  partite 
che  in  quel  conto  avea  già  date  come 
riscosse,  ma  il  Consiglio  di  prefettura 
non  fece  luogo  alla  deduzione,  ed  a  buon 
diritto,  imperciocché,  oltre  al  non  esse- 
re per  modo  alcuno  provato  che  quelle 
partite  non  fossero  state  dal  contabile 
riscosse,  questi  non  aveva  nemmeno 
provato  di  aver  fatto  quanto  era  in  do- 
vere suo  per  esigerle,  ed  anzi  egli  stes- 
so si  accusava  in  colpa  ed  in  negligenza 
per  non  averle  esatte.  Residui  attivi 
pertanto  non  ve  n'  erano  e  quindi  non 
occorreva  alcuna  dichiarazione  dd  Con- 
siglio di  prefettura  per  stabilire  a  ca- 
rico di  chi  dovessero  imputarsi. 

Se  infetti  vi  furono  partite  dal  con- 
tabile non  riscosse,  ma  postegli  a  de- 
bito come  riscosse ,  esse  non  formano 
residuo  attivo,  ma  sì  invece  restano 
comprese  nel  fondo  di  cassa  il  quale 


forma  debito  dello  stesso  tesoriere,  sen- 
za uopo  di  alcuna  apposita  dichiara- 
zione. 

Per  questi  motivi: 

Sulle  conformi  conclusioni  del  Sig. 
Procuratore  generale,  e  non  tenuto  con- 
to delle  eccezioni  pregiudiziali  di  ir- 
ricevibilità  od  inammissibilità  del  ri- 
corso, 

Delibera: 

È  respinto  il  reclamo  del  Sig.  Bruno 
Minniti  che  viene  condannato  a  rifon- 
dere al  Comune  di  Guardavalle  due  ter- 
ze parti  delle  spese  dallo  stesso  Comune 
incontrate  nel  presente  giudizio. 


fieoisione  17.  320  -  22  apxile  1880 
Finali  presid.  /f.  -  Caligaris  relat. 

Eredi  Pieri  (avv.  Lanza) 

e. 

Comune  di  Bagni  di  Lucca  (avv.  Barbanti) 

Effetti  di  rinvio  al  consigUo  di  Prefet- 
'  tura  -  Inesistenza  di  cosa  indica- 
ta -  Decadenza  non  comminata  e 
non  incorsa  —  Rinviato  un  ricorso  al 
Consiglio  di  Prefettura  per  miglior  esa- 
me di  fatti  e  di  ragioni,  sopravoemUe 
quistioni  di  produzione  di  documenti  e 
spirati  nuom  termini  accordati  per  di-^ 
mostrasioni  richieste,  se  il  Consiglio  di 
Prefettura  non  fece  che  pronunciare  la 
decadenza  da  ogni,  dritto  degli  appel- 
lanti, senza  esaminare  il  merito  sui  do- 
cumenti prodotti,  la  Corte  non  ricono- 
sce tale  pronunciato,  sia  perchè  non  m 
è  decadenza  se  non  espressamente  com- 
minata, sia  perché  in  sostanza  il  Con- 
siglio di  Prefettura  omise  di  pronun* 
darsi  sull'oggetto  demandatogli,  e  ripete 
il  rinwo  per  il  regolare  adempimento 
del  giudizio. 

Omissis. 

In  Merito 
Considerando  che  col  decrete  del  2 
settembre  1874  reso  sui  oonti  deUa  ge- 
stione del  defunte  camerlengo  Sig.  Pao- 
lino Pieri  '  per  gli  anni  1866-^7,  nei 
3uali  conti  gli  eredi  Pieri  pretendevano 
i  essere  sgravati  definitivamente  di  va- 
rie  partite  già  in  gran  parte  loro  abbo- 
nate provvisoriamente  per  poste  inesat- 
te, ed  il  Municipio  di  Bagni  di  Lucca 
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invece  Tolera  loro  porre  definitivamento 
a  carico  le  dette  partite^  il  Consiglio  di 
Prefettura  di  Lucca  deliberò  di  sospen- 
dere la  questione  della  j)artita  aegli 
sgravi  ed  addebìtamenti  nspettivamen- 
te  riferibili  come  sopra  all'intera  sestio^ 
ne  Pieri,  e  di  avocarla  a  separato  giu^ 
dizìo;  e  decise  nel  resto  i  detti  conti 
approvandoli  nd  modi  e  per  le  somme 
in  essi  riportate. 

Che  recato  in  appello  il  detto  Decreto 
alla  Corte  dei  Conti,  questa,  con  sua 
decisione  del  18  dicembre  1877,  dopo 
avere  enumerate  ouali  e  quante  erano 
le  eccezioni  che  gli  eredi  Pieri  oppo- 
nevano alle  pretese  del  Municipio,  in 
ordine  alla  responsabilità  che  loro  si 
voleva  dare  per  le  suddette  poste  ine- 
satte, come  ai  numeri  1,  2, 3,  4  e  5  della 
narrativa  premessa  alla  detta  Decisione, 
e  richiamati  nella  presente,  riconobbe 
giusto  e  legale  Tappellato  Decreto  che 
am^rovò  1  conti  sottopostigli;  salvo  in 
ordine  delle  indicate  aggiunte  e  detra- 
zioni, la  cui  definizione  fu  da  esso  so- 
spesa e  rinviata  a  separato  giudizio;  sog- 
^ungendo  non  potersi  aggravare  di 
quelrenorme  arretrato  il  contabile,  sen- 
za che  fossero  prima  appurati  PuUi  i 
fatti  e  le  ragioni  che  potevano  condurre 
ai  due  opposti  risultamenti  del  carico  e 
del  di^canco;  ed  esprimendo  il  concetto, 
die  il  Consiglio  di  Prefettura  nelFulte- 
riore  corso  della  vertenza  avrebbe  po- 
tuto sui  rapporti  tra  il  Municipio  ed  il 
Camerllngo  emettere  il  suo  definitivo 
giudizio  dipendentemente  o/nche  da 
tutti  i  fatti  passati  fra  le  patti  e  con- 
venientemente giustificati. 

Che  in  relazione  a  tali  premesse  la 
Corte  confermò  l'appellato  Decreto,  rin- 
viando la  causa  avanti  quel  Consiglio 
di  Prefettura  per  Tulteriore  suo  corso. 

Considerando  che  in  tale  stato  di  cose 
non  può  a  meno  di  ritenersi  che  il  giu- 
dizio rimesso  dalla  Corte  al  Consiglip 
di  Prelettura  di  Lucca  sulle  partite  con- 
troverse, sia  stato  rinviato  nella  pie- 
nexza  dei  rispettivi  mezzi  giuridici  di 
azione  e  di  eccezione,  secondo  la  ma- 
teria ohe  aveva  fatto  oggetto  in  origi- 
ne, ed  ^ra  oggetto  tuttora  della  coate- 
rtazione  àem  lite  fra  le  parti;  ciò  emer- 
gendo, sia  dalla  formoìa  nella  quale, 
tanto  in  1"^  che  in  2*  istanza  fu  espresso 
il  giudicato  cioè  di  rinvio  déla  qw- 


stione  relativa  a  quelle  partite  a  se- 
parato giudizio,  sia  dalle  considera- 
zioni colle  quali,  specialmente  nella 
decisione  d'appello,  fu  accompagnata  la 
conferma  di  tale  per  se  stesso  ampio 
e  generico  pronunciato. 

Che  perciò  non  reggerebbe  l'eccezione 
di  cosa  giudicata,  per  effetto  della  qua- 
le si  vorrebbe  circoscrivere  la  materia 
sull'attuale  g;iudizio  al  solo  punto  della 
prova  a  darsi  dagli  eredi  Pieri  della 
originaria  inesigibilitii  delle  partite  in 
contestazione ,  escludendo  lo  sviluppo 
degli  altri  mezzi  giuridici,  dalla  cui  pro- 
va gli  stossi  eredi  Pieri  argomentano 
dover  derivare  egualmente  la  loro  irre- 
sponsabilità per  la  non  avvenuta  esa- 
zione delle  partito  suddette. 

Considerando  che  rinviato  le  parti  al 
Consiglio  di  Prefettura,  perchè  ivi  ap- 
punto si  sviluppasse  quello  speciale  e 
separato  giudizio  sullo  posto  in  que- 
stione, che  era  stato  espressamente  ri- 
servato, il  Comune  fece  istanza  al  Con- 
siglio di  Prefettura,  perchè  fosse  asse- 
gnato alla  contro  parte  un  congruo  tor- 
mine  per  produrre  le  sue  giustificazio- 
ni; ed  il  Consiglio  con  suo  Decreto  del 
14  Novembre  1878,  sospese  qualunque 
Decisione  sul  merito,  assegnò  agli  eredi 
Pieri  il  perentorio  termine  di  mesi  tre 
a  produrre  tutte  le  giustificazioni  oc- 
correnti. 

Che  peraltro  avendo  gli  eredi  Pieri 
rappresentato  al  Consiglio  di  Prefettura 
con  apposito  scritto  di  deduzioni ,  di- 
chiarazioni e  protoste  del  19  Febbraio 
1879,  che  i  documenti,  i  quali  stavano 
a  giustificarli,  si  trovavano  per  la  pih 
parte  in  mano  dello  stosso  Comune  loro 
avversario ,  come  essi  avevano  già  de- 
dotto in  apposito  memoriale  sin  dal  19 
Decembre  1873,  chiedendone  l'avoca- 
zione; e  che  per  altra  parte  i  detti  do- 
cumenti si  trovavano  presso  la  Prefet- 
tura, ed  avendo  chiesto  che  fosse  loro 
concesso  di  esaminarli,  il  Consiglio  di 
Prefettura  con  suo  Decreto  del  2o  Feb- 
braio 1879  riconoscendo  vero  il  fatto, 
e  ritonendo  che  non  potosse  ricusarsi 
agi'  instanti  quello  che  domandavano  , 
accolse  la  loro  domanda,  ordinando  ve- 
nisse questa  comunicata  al  Municipio 
di  Bagni  di  Lucca,  con  invito  a  ritor- 
narla accompagnata  da  tutti  i  docu- 
menti richiesti  debitamento  enumerati 
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ed  elencati  per  servire  airoggettò  indi- 
cato. Assegno  agi'  instanti  ilterminè  di 
giorni  30,  computabili  da  quello  della 
notificazione  deiraccennato  deposito  in 
Prefettura,  a  provvedere  perchè  l'inca- 
ricato loro  aboia  eseguita  e  prodotta  la 
sua  operazione,  con  facoltà  al  Munici- 
pio dì  delegare,  volendo,  un  assistente 
per  suo  conto  all'operazione  stessa. 

Che  dopo  due  mesi  circa,  cioè  addi  8 
Maggio  1878  il  Comune,  in  esecuzione 
del  detto  provvedimento,  fece  il  depo- 
sito dei  documenti  richiestigli;  sebbene, 
al  dire  degli  eredi  Pieri,  i  detti  docu- 
menti non  fossero  completi. 

Che  dopo  ciò  invitato  il  Municìpio  per 
mezzo  della  Prefettura,  a  delegare  un 
suo  assistente  all'operazione,  ai  termini 
della  facoltà  riservatagli ,  egli  rispose 
negativamente,  del  che  il  delegato  de- 

fu  eredi  Pieri  ebbe  notificazione  con 
fota  del  Prefetto  del  21  Maggio  1879, 
polla  quale  si  aggiungeva;  che  stante 
il  rifiuto  manifestato  dal  Municipio  so- 
lo in  quella  mattina  «  niun  dubbio,  che 
■«e  il  termine  assegnato  col  Decreto  Pre- 
«  fettizio  del  20  Febbraio  prossimo  pas- 
<  sato  avrà  decorrenza  dal  giorno  in  cui 
«  la  presente  le  viene  notificata  ». 

Che  dopo  alcune  pratiche  o  tentativi 
per  transazioni,  di  cui  fa  cenno  con 
plauso  il  Prefetto  in  sua  nota  del  6 
Giugno  1879  il  Sig.  Giudice  delegato 
dagli  eredi  Pieri  intraprese  l'esame, 
presso  l'uflScio  di  Prefettura  dei  docu- 
menti ivi  depositati;  ma  poscia  allegan- 
do che  nelle  sole  ore  d'UflScio  egli  non 
avrebbe  potuto  compiere  sollecitamente, 
tale  disamina,  con  ricorso  del  29  Lu- 
glio chiese  di  poterne  avere  la  conse- 
Sna,  ai  termini  dell'Art.  167  del  Cod. 
i  Proc  Civ.  per  poterli  esaminare  nel 
proDiio  ufficio. 

Che  in  esito  a  tale  dimanda  il  Con- 
siglio di  Prefettura  con  suo  Decreto  del 
19  Settembre  1879  che  è  quello  attual- 
mente portato  in  appello  avanti  la  Cor- 
te, ritenendo  che  la  dimanda  fosse  pre- 
sentata intempestivamente,  e  che  non 
potesse  considerarsi  che  come  un  nuovo 
tentativo  per  mandare  in  lungo  indefi- 
nitamente questa  vertenza  e  ritenendo 
inoltre  che  gli  eredi  Pieri,  ad  onta  che 
fossero  loro  stati  assegnati  e  prorogati 
dei  congrui  termini  non  avessero  Tor- 
nita alcuna  giustificazione ,  e  che  per 


tale  mancanza  di  giustificazioni  fossero 
essi  decaduti  dal  cRritto  di  ottenere  l'in- 
vocato sgravio  ;  rimanendo  invece  re- 
sponsabih  delle  relative  partite  di  fron- 
te all'Amministrazióne  Comunale,  prov- 
vedeva definitivamente  sul  merito,  dan- 
do loro  carico  di  tutte  le  partite  come 
sopra  rimaste  in  sospeso;  e  condannan- 
doli aL  pagamento  ai  Lire  84,^8.  41 
quant'era  favanzo  di  Cassa  che  in  tal 
guisa  veniva  a  costituirsi. 

Considerando  che  dal  complesso  di 
tali  elementi  risulta  ;  in  l""  luogo  non 
essere  esatto,  che  gli  eredi  Pieri  non 
abbiano  fornita  alcuna  giustificaziono 
ed  abbiano  quindi  mancato  all'obbligo 
loro  imposto  di  produrre  entro  dati  ter- 
mini le  suddette  loro  giustificazioni , 
tanto  da  dover   incorrere    nella  grave 

Sena  della  decadenza  dei  relativi  loro 
iritti,  e  da  dover  subire,  senz'altro  esa- 
me in  merito,  la  condanna  loro  inflitta 
per  la  cospicua  somma  avanti*  indicata. 

Che  infatti  nel  loro  ricorso  al  Consi- 
glio di  Prefettura  del  19  Febbraio  1879 
essi  dichiararono  che  i  documenti  i  quali 
stavano  a  giustificarli  e  che  avreboero 
dovuto  produrre,  non  si  trovavano  pres- 
so di  loro,  ma  per  la  più.partein  mano 
dello  stesso  Comune  loro  avversario,  e 
per  altra  parte  preciso  la  Prefettura,  e 
ne  chiesero  perciò  l'avocazione.  Avoca- 
zione che  fa  riconosciuta  giusta  dal 
Consiglio  di  Prefettura  da  esso  decre- 
tata, Si  eseguita,  sebbene  a  detta  degli 
eredi  Pieri,  solo  in  parte  del  Comune, 
mediante  il  deposito  d^li  atti  richiesti 
presso  l'autorità  giildice  della  contro- 
versia. 

Che  in  tal  guisa  essi  diedero  adem- 
pimento, in  modo  bensì  indiretto,  per^ 
che  tale  era  il  portato  della  condizione 
di  fatto  esistente  in  ordine  al  possesso 
di  quei  documenti,  ma  non  però  meno 
regolare  ed  efficace,  all'obbligo  loro  im- 
posto di  produrre  le  loro  giustificazioni, 
essendo  stati  per  opera  loro  act^ùisiti 
alla  causa  quei  documenti,  in  oui  essi 
affermavano  e  pretendevano  stare  le  sud^ 
dotte  loro  giustificazioni* 

Che  se  poteva  essere  utile  e  conve- 
niente eh'  essi  facessero  su  qtrd  docu- 
menti apposite  osservazioni  e  deduzioni 
per  meglio  dimostrare  la  loro  tesi,  ya-^ 
le  a  dire  che  da  essi  emergessero  effet- 
tivamente giustificate  le  loro  pretese,  e 
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se  a  tale  scopo  appunto  fu  lorb  asse- 
gnato un  nuovo  termine ,  non  ne  ri- 
sultava però,  che  venendo  essi  meno 
per  qualsiasi  causa  a  tale  operazione , 
rimanesse  distrutto  il  fatto  sostanziale 
della  produzione  dei  documenti  asseriti 
giustificativi ,  e  che  potesse  V  autorità 
giudicante  passare  oltre  al  giudizio  di 
merito,  senza  occuparsi  punto  dei  do- 
cumenti stessi,  risolvendo  in  modo  finale 
la  controversia  contro  i  produtjenti,  non 
già  a  titolo  d'insufficienza ,  inefficacia , 
mattendibilità  od  altro  motivo  qualsiasi 
concernente  la  sostanza  e  l' intrinseco 
delle  giustificazioni  esibite  e  dedotte  da 
un  ponderato  e  motivato  apprezzamento 
dei  documenti  all'uopo  prodotti;  ma  al 
solo  titolo  di  decadenza  dal  diritto  per 
mancata  esibizione  delle  giustificazio- 
ni di  cui  si  tratta. 

Considerando  in  2*  luogo,  che  tanto 
meno  poteva  essere  il  caso  di  procedere 
ad  un  giudizio  di  merito  sopra  una  co^ì 
ingente  somma,  sulla  semplice  base 
della  decadenza,  e  per  cosi  dire,  al  luo- 
go, in  quanto  che  la  detta  grave  pena 
non  era  neppure  stata  espressamente 
comminata. 

Ed  invero  non  si  può  disconoscere, 
che  nel  primo  Decreto  del  14  Novem- 
bre  1878  il  Consiglio  di  Prefettura  as- 
segnò agli  eredi  Pieri  un  termine  di  tre 
mesi  a  produrre  le  loro  giustificazioni, 
qualificando  il  detto  termine  di  peren- 
torio. Ma  auand'anche  questa  qualifica 
dovesse  incniudere  in  se  la  commina- 
toria di  decadenza ,  il  che^  per  altro  ò 
contraddetta  da  molti,  i  quali  sosten- 
gono che  la  decadenza  non  si  può  in- 
correre se  non  quando  è  stabilita  eay 
pressis  verft/^;  quand'anche,  ripetesi, 
ciò  si  dovesse  ritenere,  non  ò  men  vero 
in  fette,  che  dopoché  gli  eredi  Pieri, 
m  correlazione  al  disposto  di  tale  de- 
creto, rappresentarono  col  già  citato  lo- 
ro ricorso  del  19  Febbraio  1879,  che  le 
loro  riustificazioni  stavano  in  documenti 
i  auaii  si  trovavano  presso  il  Comune 
e  la  Prefettura,  e  che  dovevano  quindi 
essere  avocati,  e  dopoché  il  Consiglio 
riconobbe  giusta  una  tale  dimanda,  e 
provvide  perchè  in  tal  guisa  fossero  ri- 
chiamati alla  causa  i  documenti  giustifi- 
cativi di  cui  si  tratta,  quel  primo  decreto 
fu  eseguito  per  parte  degfi  eredi  Pieri, 
in  quel  modo  in  cui  essi  potevano  ese- 


guirlo e  rimase  pel  di  pih  privo  d'og- 

fetto  0  di  applicazione;  essendo  emerso 
n  ordine  di  fatti,  che  produsse  nova- 
azione  nello  stato  giuridico  delle  c^se  ; 
e.  diede  luoffo  a  nuovi  e  diversi  provve- 
dimenti della  stessa  Autorità  decidente. 
Ora  fra  questi  provvedimenti  vi  è 
stato  quello  contenuto  nel  Decreto  del 
26  Peobraio  1879  così  concepito  «  As- 
«  segna  alle  instanti  (Pieri)  il  termine 
«  di  giorni  trenta  computaoili  da  quel- 
le lo  della  notificazione  dell'  accennato 
«  deposito  (dei  documenti  richiamati  dal 
4c  Comune)  a  provvedere  perchè  l'inca- 
«  ricato  loro  aobia  eseguita  e  prodotta 
€  la  propria  operazione  ». 

Quella  lettera  del  Prefetto  in  data  21 
Maggio  1879,  nella  quale  si  dà  notizia 
al  delegato  degli  eredi  Pieri  del  rifiuto 
del  Comune  d  inviare  un  suo  delegato 
a  presenziare  le  operazioni,  di  cui  so- 
pra si  dice  :  «  ciò  stante  niun  dubbio 
«che  il  termine  assegnato  con  decreto 
«  prefettizio  del  26  Febbraio  prossimo 
«  passato  avrà  decorrenza  dal  giorno  in 
«cui  la  presente  le  viene  notificata».* 
Ma  in  tutti  questi  provvedimenti  nuo- 
vi, e  determinati  dalla  nuove  condizio- 
ne di  cose,  non  si  fa  la  minima  parola 
di  decadenza:  e  neppure  nell'enunciare 
il  termine  concesso  vi   si  aggiunge  la 

Siualifica  di  perentorio,  come  si  era  già 
atto  nel  primo  decreto  del  14  Novem- 
bre 1878  ;  infine  nel  concedere  il  det- 
to termine  non  si  fa  alcun  richiamo 
né  esplicito  né  implicito  a  quanto  era 
stato  disposto  col  aetto  primo  decreto, 
come  sarebbe  stato  ad  esempio ,  se  si 
fosse  qualificato  il  nuovo  termine  di 
proroga  del  termine  precedente ,  on- 
de deaurre  che  fosse  in  esso  virtual- 
mente ripetuta  la  comminatoria  con- 
tenuta  in  quello.  11  termine  concesso 
ex  se,  senza  riattacco  ad  altri  termini 
precedenti,  a  cui  in  verità  non  avrebbe 

Sotuto  essere  riattaccato ,  per  la  serie 
i  altri  e  ben  diversi  fatti  che  si  era 
nel  frattempo  verificata;  regola  una  nuo- 
va materia,  è  coordinato  ad  essa  e  non 
contiene  alcuna  espressa  od  implicita 
disposizione  che  accenni  minimamente 
a  perentorietà  o  decadenza. 

mn  può  dunque  ammettersi  che  Tin- 
osservanza  di  un  tal  termine,  quando 
pure  gli  eredi  Pieri  fossero  realmente 
redarguibili  di  grave  negligenza,  né  po- 
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tessero  aversi  i^r  attendibili  1  motivi 
di  scusa  da  essi  addotti,  il  che  per  al- 
tro allo  stato  degli  atti  puoto  non  ri-' 
sulta,  non  è,  ripetesi,  ammissibile  che 
in  tale  condizione  di  cose  e  per  la  detta 
inosservanza  potesse  essere  pronunciata 
contro  di  essi  la  pena  della  decadenza 
e  la  relativa  condanna  in  merito,  senza 
&rvi  precedere  una  nuova  assegnazione 
di  termini,  con  esplicita  comminatoria 
di  perentorietà  e  di  decadenza,  affinchè 
i  detti  eredi  fossero  di  tale  grave  even- 
tualità positivamente  e  legalmente  dif- 
fidati. 

Considerando  che,  ammesso  come  fon- 
dato il  reclamo  degli  eredi  Pieri  con- 
tro l'impugnato  Decreto  del  Consiglio 
di  Prefettura,  siccome  con  questo  non 
sarebbe  stato  preso  in  esame  il  merito, 
ragion  vuole  cne  siano  le  parti  rinviate 
alb  stesso  Consiglio  perchè  provvegga 
su  di  esso ,  tenuto  conto,  come  già  si 
esprime  la  Decisione  di  questa  Corte  in 
data  del  18  Decembre  1877,  di  tutti  ì 
fatti  passati  tra  le  parti  e  conveniente- 
mente giustificati,  e  di  tutte  le  ragioni 
che  possono  condurre  ai  due  opposti 
risultameuti  del  carico  e  del  discarico. 
Per  questi  motivi: 

Beietta  ogni  contraria  eccezione  ed 
istanza; 

In  riparazione  dell'appellato  Decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura  di  Luc<»  in 
data  del  19  Settembre  1879  per  quanto 
con  essa  si  è  definitivamente  provvisto 
sul  fondamento  di  perenzione  a  far  va- 
lere le  radoni; 

Binvìa  le  parti  allo  stesso  Consiglio 
di  Prefettura  di  Lucca,  perchè  si  pro- 
nunci intomo  alle  eccezioni  degli  eredi 
Pieri  suir  addebitamento  loro  dato  in 
relazione  ai  conti  della  gestione  del  Ca- 
merlingo  del  Comune  di  Bagni  di  Liìc- 
ca  dal  1851  a  tutto  U  1866. 

Spese  compensate. 


DeoiBÌono  17.  821  -  27  aprlU  1880. 

Finali  presidente  ff.  -  Caligaris  relat. 

Comuoe  di  Bagrni  di  Lucca 

e. 

Del  Chiappa  Giuseppe  (avv.  Solani) 

A.  Gompetenfea  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura in  generale  —  La  competenza  dei 
Consigli  di  prefettura  in  materia  di  con" 
ti  comvmali  e  provincicdi  non  è  ristret- 
ta al  solo  fatto  materiale  della  loro  ap- 
protrazione,  ma  include  anche  la  cognù 
zione  e  definizione,  in  via  amministra- 
tiiya,  di  ttUte  le  controversie  che  si  rife- 
riscono alla  relativa  contabilità, 

B.  Gompetensa  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura sul  conto  della  riscossione  per 
gli  arretrati  1872  e  retro  —  Non  è 
ammissibile  distinzione  riguardo  alla 
competenza  del  Consiglio  di  prefettura, 
per  il  fatto  che  vi  sia  un  contratto  spe- 
ciale per  la  riscossione  degli  arretrati, 
essendo  l'assuntore  della  medesima  un 
vero  gestore  e  contabile  di  danaro  co* 
munale, 

C.  Competenza  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura nei  rapporti  del  contratto  esat- 
toriale —  L'autorità  che  è  giudice  dei 
conti,  lo  è  anche  necessariamente  dalla 
interpretazione  delle  clausole  del  con- 
tratto esattoriale  a  cui  i  conti  stessi  si 
connettono  e  si  riferiscono;  e  come  male 
si  oppone  l'eccezione  d'incompetenza  del 
Consiglio  di  Prefettura  a  giudicare  di 
tutte  le  controcersie  che  hanno  un  rap- 
porto di  contabilità  col  contrago  stesso, 
così  si  rinvia  al  predetto  Consiglio  il 
giudizio  che  ingiu^amente  ebbe  a  de- 
clinare, accogliendo  la  predetta  eccezione. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  Tari  125  della 
legge  comunale  e  provinciale,  AH.  A 
della  legge  20  Marzo  1845,  ha  stabili- 
to che  «  i  conti  delle  entrate  e  delle 
«  spese,  riveduti  dal  Consiglio  comunale, 
€  saranno  approvati  dal  Consiglio  di 
«  prefettura,  salvo  ricorso  alla  Corte 
4c  dei  conti  ». 

Ohe  ima  tale  facoltà  riservata  ai  Con- 
sigli di  prefettura  implica  necessaria* 
mente  quella  di  esammare  e  risolvere 
in  via  amministrativa  le  controversie 
nascenti  dalla  gestione  del  contobile,  e 
che  hanno  diretta  attinenza  coi  conti 
da  lui  presentati.  ' 

Che  infatti  non  potrebbe  logicamente 
concepirsi  la  facoltà  di  cui  si  tratta,  nò 
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che  possa  fruttuosamente  esercitarsi  al- 
lo scopo  voluto  dalla  legge  dell'appro- 
vazione  dei  conti,  se  ad  ogni  contesta- 
ndone che  sorgesse  tra  il  Comune  ed  il 
Contabile,  per  quanto  relativa  agli  eie- 
menti  del  conto  ed  ai  &tti  coi  quali  si 
esplicò,  0  doveva  esplicarsi  la  gestione 
contabile,  dovesse  venir  meno  la  com- 
petenza del  Consiglio  amministrativo 
per  lasciar  luogo  aUa  giurisdizione  dei 
Tribunali  ordinari!. 

Che  contro  una  tale  dottrina  sta  an- 
che il  disposto  deir  art  1*  e  seguenti 
della  legge  suU*  abolizione  del  conten- 
zioso amministrativo  che  forma  Tallo- 
gate  E  della  stessa  già  citata  l^ge  20 
Marzo  18^: 

Ed  invero  il  detto  art  V  dopo  aver 
sancita  in  principio  Tabolizione  dei  tri- 
bunali del  contenzioso  ammmistrativo, 
soggiunge  <  Le  controversie  ad  essi 
«  (1  tribunali  aboliti)  attribuite  dalle 
«  diverse  leggi  in  vigore  saranno  d'ora 
«  in  poi  devolute  alla  giurisdizione  or- 
«  dinarìa,  od  alPautorità  amministrar- 
Uva  ».  Si  parla  adunque  nel  detto  ar- 
ticolo di  controveì'sie,  anzi  di  quelle 
precise  controversie  le  quali  prima  era- 
no attribuite  ai  tribunali  del  conten- 
zioso amministrativo. 

La  parte  poi  di  esse  controversie,  che 
col  successivo  articolo  2""  della  stessa 
leg^e  fu  demandata  alla  giurisdizione 
ordinaria,  riguarda  le  materie  contrav- 
venzionali, e  quelle  nello  quali  si  fa 
qu^tione  di  un  diritk)  ctvtle  o  politi- 
tico;  tutte  le  altre  col  seguente  art.  3 
furono  attribuite  aWautorità  ammini- 
strativa: dal  che  emerge  che  sempre 
quando  si  tratta  di  contabilità  comu- 
nale, la  quale  per  sé  stessa  evidente- 
mente non  riguarda  né  materie  penali, 
né  diritti  civili  o  politici  in  proprio 
senso,  non  si  ha  alcuna  delle  mai^e 
che  ai  termini  dell'art.  2*  sono  riserva- 
te alla  competenza  dei  tribimali  ordina- 
rii,  e  ciò  tanto  pih,  in  quanto  che  per  la 
contabilità  comunale,  la  competenza  am- 
ministrativa fi],  come  si  è  già  veduto^ 
espressamente  e  specialmente  stabilita 
nei  Consigli  di  prefettura  dal  mentovato 
art  125  oella  legge  comunale  e  pro- 
vinciale. Che  perciò  le  facoltà  degli  stes- 
si Consigli  non  possono  né  debbono  in- 
tendersi limitate  al  solo  fatto  materiale 
dell'approvazione  dei  conti,  ma  includo- 


no anche  secondo  la  lettera  e  lo  spirito 
dei  citati  articoli,  sia  della  legge  co- 
munale e  provinciale,  che  di  quella  sul 
contenzioso  amministrativo,  la  cognizio- 
ne e  definizione,  sempre  amministrati- 
va, delle  controversie  che  si  connettono 
alla  contabilità  suddetta: 

Che  tale  del  resto  è  la  massima  co- 
stantemente seguita  sia  dalle  autorità 
giudiziarie,  sia  da  questa  Corte,  come 
risulta  anche  dalle  due  recenti  decisio- 
ni, del  13  gennaio  1880  in  causa  Bar- 
nato  contro  il  Comune  di  Veltri  e  delli 
8  magrio  1880  in  causa  Fassalacqua 
contro  Deputazione  Provinciale  di  Co- 
senza. 

B.  Considerando,  che,  posti  questi 
principii,  la  competenza  nella  fattispe- 
cie del  Consiglio  di  prefettura  di  Lucca 
a  pronunziare  sulla  controversia  insorta 
tra  il  Confune  di  Bagni  di  Lucca  ed  il 
Sig.  Delchiappa  risultava  chiaramente 
dal  fatto,  che  questi  come  assuntore* 
dell'esazione  degli  arretrati  delle  tasse 
e  rendite  comunali  era  un  vero  gestore 
e  cantabile  di  denaro  comunale  e  come 
tale,  pei  conti  da  rendersi,  soggetto  alla 
competenza  amministrativa;  non  essen- 
do mai  stato  ammesso,  né  potendo  am- 
mettersi, ai  termini  della  legce,  alcuna 
distinzione  su  tal  punto  tra  gii  esattori 
delle  imposte  correnti,  e  coloro,  che  sulle 
basi  del  K.  Decreto  15  Novembre  1872 
assunsero  l'esazione  degli  arretrati. 

Che  tanto  meno  poteva  esservi  dub- 
bio su  di  ciò,  in  quanto  che  una  parte 
del  conto  di  siffatta  sua  gestione  attiva 
e  passiva  il  Sig.  Delchiappa  l'aveva  già 
resa  unita  al  conto  del  1873  da  lui  pre- 
sentato come  esattore  e  tesoriere  ordi- 
nario del  Comune;  ed  era  stata  quella 
parte  giudicata  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura. Quindi  é  che,  trattandosi  ora  di 
un  conto  supplementare  pel  resto  di 
qiiella  gestione,  era  logico,  che  il  Con- 
siglio come  aveva  già  giudicato  la  pri- 
ma parte  giudicasse  anche  la  seconda, 
non  potendosi  ammettere,  come  giusta- 
mente fu  osservato  dal  Comune,  due 
competenze  diverse  per  le  varie  parti  di 
un  medesimo  tutto. 

C.  Che  non  può  sorgere  una  diversa 
conseguenza  dalla  considerazione  che  in 
concreto  si  tratta  di  ima  dimanda  d'in- 
dennità, basata  sopra  una  pretesa  inos- 
servanza dei  patti  del  contratto,  e  quin- 


Digitized  by 


Google 


222 


LA  G1URISPBUD£NZA  DELLA  COBTE  BEI  CONTI 


di  dell*  interpretazione  di  alcune  delle 
clausule  del  contratto  stesso.  Anzitutto 
il  contratto,  di  cui  ò  caso,  è  precisa- 
mente quello  di  conferimento  dell'esat- 
toria^  da  cui  nasce  nel  8ig.  Delchiappa 
la  qualità  di  contabile  comunale,  e  1  oV 
bligo  della  resa  dei  conti,  cosicché,  do- 
vendo i  detti  conti  prendere  norma  ap- 
punto dalle  clausole  del  contratto,  Tau- 
lorità  che  è  giudice  dei  conti  lo  è  an- 
che necessariamente  della  interpretazio- 
ne delle  clausole  del  contratto  h  cui  i 
conti  stessi  si  connettono  e  si  riferi- 
scono. Inoltre  la  controversia  nata  in 
proposito,  e  concernente  alcuni  sgravii 
concessi  dal  Comune  per  partite  rite- 
nute inesigibili,  implica  Tapprezzamen* 
io  delle  facoltà  del  Comune,  sia  in  rap- 
porto alla  constatazione  della  condizio- 
ne de'suoi  debitori  d'imposta,  sia  in  rap- 
Jorto  ai  conseguenti  od  aociescimenti  o 
iminuzioni  del  carico  o  del  discarico; 
ed  è  quindi  tutta  materia  strettamente 
contabile,  direttamente  ed  intrinseca- 
mente attinente  al  conto,  dal  quale  non 
può  logicamente  e  giurìdicamente  es- 
sere separata: 

Considerando  perciò  non  essersi  ret" 
tamente  provveduto  dal  Consiglio  di 

(prefettura  di  Lucca  quando  ritenne  che 
a  controversia  di  cui  si  tratta  tra  il 
Sig.  Delchiappa  ed  il  Comune  di  Baeni 
di  Lucca  dovesse  essere  rinviata  ai  Tri- 
bunali ordinarii,  ed  essere  conseguente- 
mente fondato  il  reclamo  proposto  dal 
Comune  ricorrente: 

Considerato  che  l'appellato  Sig.  Del- 
chiappa non  ha  elevata  alci^na  conte- 
stazione di  contro  alle  istanze  del  Co- 
mune, rimettendosi  alla  giustizia  della 
Corte: 

Per  questi  motivi 

In  riparazione  dell'  appellato  decreto 
del  Consiglio  di  PrefetttM  di  Lucca  in 
data  del  5  febbraio  1879; 

Bieccitata  la  competenza  del  suddet- 
to Consiglio  a  conoscere  del  merito  della 
presente  causa: 

Binvia  la  causa  e  le  parti  avanti  lo 
stesso  Consiglio,  perchè  vi  sia  provve- 
duto in  mento  a  norma  di  ragione  e 
di  legge. 


DeoisiOM  17.  32B  -  27  aprile  1880. 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Maldarelli  Ettore 
(aw.  G.  Fazio  ed  Unqaro) 

e. 

Comune  di  Cerreto  Sannita 

(avv.  Corsi) 

A.  Giudizio  di  revisione  inammissibile 
per  apprezzamenti  giarldici  —^  Do- 
po aver  pronunciata  V  approt>azione  del 
conto  e  stabilito  il  fondo  di  cassa,  il  Con- 
siglio di  prefettura,  non  avendo  arymti 
motivi  di  fattOy  male  conobbe  replicaàa^ 
mente  e  in  controsenso  stU  proprio  de- 
creto  di  approvazione  del  conto,  entran- 
do  in  apprezzamenti  giuridici,  ed  i  suoi 
provvedimenti  sono  revocati, 

B.  Invariabilità  della  situazione  del 
Conto  —  Com*  è  vincolato  il  contabile 
a  tutto  che  riguarda  la  sua  gestione,  co- 
si  non  deve  subire  gli  effetti  di  varia' 
zioni  che  siansi  volute  apportarvi,  per 
fatti  0  anteriori  o  nuovi,  in  nissuno  dei 
quali  ebbe  parte,  E  cosi,  accordata  una 
dilazione,  per  effetto  della  quale  tesat- 
tore  non  fece  una  riscossione^  se  la  di' 
lazione  fu  revocata  senza  sua  intesa,  e 
se  ne  vollero  togliere  gli  effètti  dopo  la 
sua  gestione,  indebitamente  gli  è  fatto 
carico  della  partita  relativa,  che  vien 
conservata  nei  residui  attivi. 

G.  Sospensione  di  atti  contro  i  debito- 
ri —  Le  dilazioni,  che  i  Consigli  comth 
noli  accordino  ai  debitori,  non  devono 
riguardarsi  come  atti  soggetti  ali*  ap* 
provazione  dell*  autorità  tutoria. 

D.  Quistione  di  danni.  Incompetenza 
della  CSorte  —  Non  è  competente  la 
Corte  dei  Conti  a  conoscere  di  questuh 
ni  per  danni, 

A.  Considerando,  che  dopo  il  suo  De- 
creto del  22  Aprile  1879,  col  quale  me- 
glio accertati  i  fatti  d' appresso  il  re- 
clamo del  Maldarelli,  il  Consiglio  di  pre- 
fettura di  Benevento  ridusse  il  debito 
di  lui  per  fondo  di  Cassa  dipendente 
dalla  gestione  del  1877  da  L.  ^791.  38 
a  L.  2019.  92,  non  ^11  era  più  dato  ri- 
tornare su  quel  conio ,  tanto  più  dopo 
che  con  atto  intimato  il  30  Maggio  1879 
il  Maldarelli  avea  interposto  appello  al- 
la Corte  dei  Conti;  invece  il  Consiglio 
di  prefettura  ripigliando  ad  esame  la 

Birtita  a  debito  degli  appaltatori  del 
azio  Consumo,  che  ritenne  di  L.  5574, 
e  le  conseguenze  giuridiche  d'una  dila- 
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ZÌ0B6  accordata  dal  Consiglio  comunale 
di  Cerreto  ai  debitori  per  rispetto  al- 
Tesattore  o  tesoriere,  aa  prima  lo  eso- 
nerò della  somma  facendolo  creditore  di 
L.  334.  24  da  debitore  di  L.  2018.  92, 
ma  poi  avendogli  il  Considio  comunale 

Sresentato  un  aocnmento  dal  quale  ere- 
ette  risultare  la  revocazione  aella  con- 
cessa dilazione,  tornò  col  decreto  del  16 
Agosto  1879  alle  posizioni  che  avea  già 
stabilite  col  Decreto  del  22  Aprile  del- 
lo stesso  anno;  è  una  serie  di  atti,  la 
quale,  se  ve  ne  fosse  d'uopo,  servirebber 
a  dimosti*are  la  saggezza  e  la  prudenza 
delle  leggi,  che  vietano  ai  giudici  ed  ai 
tribunali  di  ritornare  sui  loro  giudizi, 
a  meno  che  siano  fondati  sopra  errori 
di  fatto; 

Che  non  è  da  tenere  alcun  conto  dei 
due  decreti  del  4  Luglio  e  16  Agosto 
1879,  uno  lavorevole  e  l'altro  contrario 
al  Maldardli,  tanto  pih  che  pel  secon- 
do le  cose  sarebbero  tornate  allo  stato 
in  cui  aveale  poste  il  precedente  De- 
creto del  22  Aprile; 

B.  Che  r  appellante  Maldarelli,  la- 
sciata in  disparte  ogni  maggior  istanza, 
circoscrive  Tappello  al  pimto,  che  non 
debbano  fargli  carico  le  somme  dovute 
dagli  appaltatori  del  Dazio  di  Consumo; 
se  non  che  ^i  domanda  esonero  per 
somma  maggiore  di  quella  messagli  a 
carico  per  quel  titolo,  intorno  alla  qual 
cosa  è  da  osservare  che  il  Sindaco  del 
Comune  con  sua  lettera  del  30  Mar- 
zo 1878,  cioè  allo  spirare  dell'esercizio 
del  1877,  pregava  l'esattore  di  sospen- 
dere gli  aitti  esecutivi  contro  qnegli  ap- 
paltatori in  debito  di  L^5584,  e  la  pre- 
ghiera equivaleva  ad  ordine ,  aggiun- 
gendo che  dovea  proporsi  formale  dila- 
zione al  pagamento  di  quella  somma 
nelle  prossime  tornate  del  Consiglio  co- 
munale, e  che  questo  nella  adunanza 
del  9  Aprile  1878,  cioè  dopo  chiuso  l'e- 
sercizio del  1877^  chiamato  a  deliberare^ 
concesse  la  dilazione; 

Che  peraltro  la  dilazione  non  fu  con- 
cessa per  l'intiera  somma  di  L.  5874 , 
ma  per  sole  L.  5018  in  favore  dei  de- 
bitori nominati  nell'  atto  consigliare ,  i 
quali  a  garanzia  del  pagamento  da  farsi 
in  due  rate  alla  fine  del  1879  e  del  1880 
offersero  garanzia  ipotecaria  sui  loro  be- 
ni; e  di  fronte  alla  loro  dichiarazione 
di  es^re  debitori  di  L.  5018  non  hanno 


valore  gK  argomenti^  che  da  parte  del 
Comune  si  vorrebbero  dedurre  dagli  atti 
di  coazione  prodotti  dal  contabQe  per 
dimostrare  cne  quei  debiti  si  arresta- 
vano a  somma  minore  d'assai; 

Che  quella  dilazione,  che  riportò  il 
visto  del  Sotto-Prefetto  nel  giorno  29 
Aprile  .  era  subordinata  ali  annuen^a 
àSl  Maldarelli,  il.  ^uale  non  risulta  da- 
gli atti  che  fosse  interpellato,  bensì  lo 
stesso  Consiglio  comunale  nella  seduta 
del  28  Maggio,  senza  tenere  conto  di 
quella  condizione ,  rimandò  ai  residui 
attivi,  le  restanze  del  Dazio  di  Consu- 
mo, ónde  il  Maldarelli  risultava  credi- 
tore di  L.  4117.  38  verso  il  Comune  ; 
più  tardi  poi ,  avendo  la  Deputazione 

Srovinciale  approvata  la  deliberazione 
el  9  Aprile,  m  interpellato  il  Malda- 
relli dal  Sindaco  di  Cerreto  con  lettera 
del  14  Agosto  1878,  se  volesse  accet- 
tare in  conto  di  quel  credito  le  L.  5018 
dovute  dagli  appaltatori  del  Dazio  di 
Consumo,- oltre  altra  somma  dovuta  da 
altri  debitori,  ma  il  Maldarelli  nel  gior- 
no seguente  ricusò  ;  in  seguito  di  che 
adunatosi  il  Consiglio  comunale  il  gior- 
no 26  Agosto ,  attesa  la  dichiarazione 
fatta  dalla  Deputazione  provinciale,  che 
i  consiglieri  sarebbero  rimasti  garanti 
in  solido  per  gli  effetti  dell'accordata 
dilazione,  e  previa  dichiarazione  di  non 
volere  sottostare  a  quella  responsabi- 
lità, dichiarò  di  disdire  la  dilazione,  e 
revocare  la  deliberazione  del  9  Apri- 
le, ma  questa  postuma  revocazione,  se 
può  forse  pregiudicare  al  debitori,  non 
poteva  recare  pregiudizio  al  Maldarelli, 
u  quale  era  cessato  dal  servizio  ed  ave- 
va già  reso  il  conto.  . 

Cne  il  Consiglio  di  prefettura  invece 
tolse  le  L.  5018  dalle  restanze  attive 
e  le  mise  a  carico  del  contabile  col  suo 
decreto  del  28  ottobre  1878,  e  le  man- 
tenne a  suo  carico  coU'altro  decreto  del 
22  Aprile  1879,  il  quale  tuttavia,  con 
modificazioni  tanto  all'entrata  che  al- 
l'uscita, ridusse  il  debito  di  lui  da  Li- 
re 7891.  58  a  L,  2019.  92. 

Che  non  si  può  pretendere  da  un  e- 
sattore,  in  ispecie  dopo  la  cessazione  del- 
la sua  gestione,  che  egli  tenga  appres- 
so agli  atti  delle  autorità  comunali  o 
Ì provinciali  per  vedere  quali  obblighi  in 
ui  per  quegli  atti  si  creino  o  si  estin- 
guano: egli  ebbe  il  30  Marzo  1878  or- 
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dine  dal  Sindaco  di  sospendere  gli  atti 
contro  i  debitori  del  Dazio  Consumo , 
io  attesa  d'una  dilazione  che  fu  poscia 
accordata  dal  Consiglio  comunale  ;  la 
dilazione  fu  dapprima  subordinata  al- 
Tannuenza  di  lui ,  ma  non  quando  fu 
approvato  il  conto  da  lui  reso;  e  quan- 
do il  Consiglio  comunale  ammise  che 
le  L.  5018  andassero  fì*a  le  restanze  at- 
tive, la  confermò  implicitamente,  to- 
fliendo  la  coudizione  dell'annuenza  del- 
^ex  tesoriere;  ed  anzi  questa  dilazione 
risultante  dal  conto  veniva  ad  essere 
sottratta  all'approvazione  della  Depu- 
tazione provinciale,  C.  alla  quale  del 
resto  la  legge  del  20  Marzo  1865  non 
subordina  le  dilazioni  che  i  Consigli  co- 
munali possono  concedere  ai  loro  debi- 
tori. La  difesa  del  Comune  vuol  trovare 
{[uesta  subordinazione  nell'art.  137  del- 
a  legge  Comunale  e  provinciale,  il  qua- 
le sottopone  airapprovazione  dell'auto- 
rità tutoria  le  deliDerazioni  dei  Consi- 
gli conaunali  riguardanti  prèstiti  attivi 
0  passivi,  ma  questa  proposizione  avreb- 
be fondamento  sol  quando  si  potesse 
ammettere  che  una  dilazione  sia  un 
mutuo,  la  quale  tesi  non  è  davvero  am- 
missibile. Il  Consiglio  comunale  di  Cer- 
reto concesse  una  semplice  dilazione  do- 
mandando ai  debitori  una  cauzione  ipo- 
tecaria ,  e  in  quell'atto  non  si  scorge 
alcuno  dei  caratteri  del  mutuo  definito 
negli  art.  1819  e  1820  del  Coi  Civ. 

Che  per  altre  partite  all'  infuori  di 
quella  del  Dazio  di  consumo  non  tro- 
vasi accordata  la  dilazione  dal  Consiglio 
comunale,  onde  il  Maldarelli,  od  il  suo 
avente  causa,  potrà  agire  verso  il  Sin- 
daco del  tempo,  che  gli  ordinò  la  so- 
spensione degli  atti,  non  sdebitarsene 
verso  il  Comune. 

D.  Che  la  domanda  d' indennità  di 
danni,  pel  pagamento  delle  L.2919.92, 
quando  possa  ammettersi  verso  il  Co- 
mune, che  agiva  fondato  sul  decreto  pre- 
fettizio che  stabiliva  il  suo  credito,  non 
sarebbe  di  competenza  della  Corte. 
Per  questi  motivi: 
Previa  riunione  dei  due  appelli ,  re- 
voca i  due  decreti  del  4  Luglio  e  15 
Agosto  1879,  i  quali  debbono  essere  con- 
siderati come  non  avvenuti,  quindi  ri- 
formando il  decreto  del  22  Aprile  1878, 
toglie  dal  carico  del  tesoriere  Maldarelli 
L.  5018  trasportandole  ai  residui  attivi, 


onde  lo  dichiara  debitore  di  L.  8018.08 
sul  conto  del  1877  e  rigetta  T  istanza 
per  l'accreditamento  di  mag^or  somma. 

Sulla  dimanda  dei  danni  e  interessi 
dichiara  non  èssere  competente  a  prov- 
vedere. 

Condanna  il  Comune  di  Cerreto  San- 
nita a  rifondere  a  Maldarelli  la  metà 
delle  spese. 


Decisione  ST.  823  -  5  maggio  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Scotti  reUUore 

Galligai  6erra  Oavino  (aw.  Cadoni) 

0. 

Comune  di  Bultei  (aw.  Sbbpibri) 

Fidejaasore  e  ceBsionario  dell^esattoria^ 
Diritto  di  stare  in  giudizio  -  Inter» 
▼ente  deU*  esattore  —  Male  si  conten^ 
de  di  stare  in  giudizio  in  via  di  gra- 
vame  contro  il  decreto  di  approvazione 
del  Conto  a  chi  già  cauzionante  diven- 
ne anche  cessionario  delV  esattoria  e  co^ 
me  tale  fu  rtconoscivJto  dal  Comune^ 
quantunque  per  untai  fatto  non  sia  m- 
terceduta  la  debita  appraoazione;  ma  be' 
ne  si  pretende,  e  dalla  Corte  viene  or- 
dinato^ che,  il  giudizio  sia  integrato  col- 
Vintervento  dell* esattore  titolare,  in  con" 
traddittorio  del  quale,  o  di  chi  legalmen- 
te lo  rappresenti,  può  soltanto  essere  de- 
finito il  conto. 

Omissis. 

A.  CoBsideranjdo  sulla  proposta  que- 
stione pregiudiziale  che  il  Sig.  GaHisaì- 
Serra  nell  assunta  qualità  al  esattore 
consorziale  del  distretto  di  Bono  aven- 
do presentato  al  Consiglio  Comunale  di 
Bultei  i  conti  della  sua  gestione  sul- 
l'esercizio 1878,  ed  avendo  sul  detto 
conto  il  Consiglio  comunale  emesse  le 
sue  deliberazioni  ;1  24  Agosto  1879,  e 
sulle  deliberazioni  del  Consiglio  comu- 
nale avendo  date  le  sue  decisioni  il  Con- 
siglio di  prefettura  di  Sassari  con  de- 
creto del  13  Settembre  1879,  il  quale 
decreto,  a  richiesta  del  Sindaco  di  Bui- 
tei  venne  regolarmente  intimato  con  at- 
to di  usciere  al  Sig.  Gallisai-Serra;  non 
si  j)uò  ora  contendere,  ne  la  facoltà  di 
CUI  fece  uso  di  ricorrere  in  appello  con- 
tro il  detto  decreto ,  i  cui  pronunciati 
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lo  riguardano  in  nome  proprio ,  né  la 
veste  giuridica  per  stare  nel  presente 
giudizio,  onde  proporre  e  far  valere  i 
suoi  mezzi  di  richiamo  contro  gli  effetti 
d^li  stessi  pronunciati,  giacche  essendo 
egli  nella  decisione  di  cui  trattasi  di- 
rettamente e  personalmente  responsa- 
bile ,  dovrebbe  pur  sempre  subirne  le 
conse^enze  qnaiora  non  trovasse  modo 
di  legittima  difesa; 

Che  perciò  in  tale  stato  di  cose  si 
verifica  evidentemente  la  condizione  pre- 
vista dall'art.  36  del  Codice  di  proce- 
dura civile,  quell'interesse  cioè  che  è 
necessario,  secondo  il  disposto  di  detto 
articolo,  per  agire  e  contraddire  in  giu- 
dizio; 

Considerando  d'altra  parte  non  po- 
tersi mettere  in  dubbio  che  il  vero  ti- 
tolare dell'esattoria  consorziale  di  Bono 
a  termini  del  contratto  19  Marzo  1873, 
il  quale  non  risulta  essere  stato  in  al- 
cun modo  legittimamente  mutato,  è  il 
Sig.  Melchiorre  Busia; 

Che  i  conti  dell'esercizio  di  detta  esat- 
toria non  possono  per  legge  essere  re- 
golarmente definiti,  se  non  in  confronto 
e  col  contradditorio  del  titolare,  o  di 
chi  legalmente  lo  rappresenti; 

Che  non  basta  per  dare  al  Sig.  Gal- 
Ii8:|i-Serra  la  legittima  rappresentanza 
del  titolare  il  prodotto  contratto  di  ces- 
sione, in  quanto  che  manca  della  ne- 
cessaria approvazione  delle  autorità  com- 
petenti; 

Che  perciò  è  indispensabile  per  l'in- 
tegrità del  presente  eiudizio ,  e  per  la 
ridare  osservanza  delle  disposizioni, 
che  provvedono  in  questa  materia,  l'in-, 
tervento  in  causa  del  sunnominato  esat- 
tore titolare; 

Che  a  termini  dell'  art.  205  del  Codi- 
ce di  proc.  civ.  l'intervento  in  causa  pub 
essere  ordinato  anche  d'ufficio,  quando 
l'autorità  giudiziaria  lo  riconosca  op- 
portuno. ' 

Per  questi  motin  ecc. 


Decisione  N.  824  -  8  maggio  1880 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Passalacqua  Giuseppe  e  Francesco 
(avv.  Cbispi) 

Provincia  di  Cosenza  (aw.  Mabi) 

A.  Competenza  'del  Consiglio  di  Pre- 
fettura —  Quantunque  colV  abolizione 
del  Contenzioso  Amministrativo  siasi  tol- 
to ai  Consigli  di  Prefettura  il  carattere 
di  tribunali  speciali,  ed  esercitino  quin- 
di  senza  solennità  proprie  a  veri  giù- 
dizi  Vattrilmzione  toro  mantenuta  di  ri- 
vedere i  conti  dei  Comuni  e  della  Pro- 
vincia^ non  è  per  questo  minorata  la 
loro  autorità  a  stabilire  le  competenze 
attive  e  passive  dei  Contàbili  e  delle  Am- 
ministrazioni,  sia  in  loro  contradditorio, 
sia  nelV  interesse  dell'  osservanza  delle 
leggi, 

B.  Óiurisdiziona  della  Corte  dei  Con- 
ti —  La  contestazione  sui  conti  dei  Co- 
rnimi e  delle  Provincie  prendendo  for- 
ma di  vero  giudizio  col  reclamo  od  ap- 
pello alla  Corte  dei  Conti,  questa  è  in- 
vestita della  piena  aiurisdizione  stabilita 
dalla  legge,  né  pud  sottrarsi  alla  mede» 
sima  il  giudizio  svila  validità  ed  effica- 
cia del  contratto,  come  quello  mediante 
il  ciuale  si  esplicano  le  conseguenze  ed 
attinenze  della  contabilità,  di  cui  si  con- 
tende, 

C  Sflétti  per  il  conto  di  nn  contratto 
di  cessione  anche  da  parte  di  un 
minorenne  —  Non  si  pud  opporre  nel 
giudizio  sul  conto  la  nullità  del  contrat' 
to  della  tesoreria  per  essersi  stipulato  il 
medesimo  con  un  cessionario  di  colui 
a  cui  fu  aggiudicata,  rimanendo  pur 
questo  coobligato;  né  fa  ostacolo  che  il 
cessionario  fosse  minorenne,  poiché  per 
esso  si  obbligò  come  legittima  ammini- 
stratrice  la  madre  nella  forma  voluta 
dalla  legge,  ed  il  medesimo  divenuto  mag- 
giorenne esercitò  Vufficio  jure  proprio. 

D.  Contratto  i>er  la  tesoreria  provincia* 
le  colla  promessa  dei  privilegi  fisca- 
li —  Non  ha  fondamento  l'eccezione  che 
si  fa  al  contratto  per  la  Tesoreria  pro- 
vinciale, per  esservi  stato  promesso  il 
privilegio  della  procedura  esecutiva  fi- 
scale, come  quello  che  non  compete  alla 
provincia;  poiché  primieramente  fu  sti- 
pulato soltanto  che  la  posizione  del  te- 
soriere sarebbe  stata  la  stessa  di  un  Ri- 
cevitore generale  verso  lo  Stato,  e  dipiù 
non  é  vero  che  il  detto  privilegio  non 
competa,  sia  in  armonia  delle  leggi  an^ 
teriori,  sia  delle  vigenti,  non  trattando' 
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si  in  sostanza  che  della  riscossione  di 
un  ruolo  di  sovraimposta  investito  e  soT' 
retto  dagli  stessi  privilegi  del  ruolo  delle 
imposte  di  cui  fa  parte. 

E.  Effetti  di  un  contratto  di  ricevitorìa 
provinciale  per  essersi  stipulato  il 
non  scosso  per  scosso  —  Kè  le  leggi 
anteriori  ne  le  vigenti  sono  di  ostacola 
a  che  si  stimUi  col  Ricevitore  provincia" 
le  il  patto  del  non  scosso  per  scosso,  e 
l'averlo  stipulato  non  può  assere  addotto 
per  motivo  di  nuUità  del  contratto. 

F.  Inammissibilità,  deUa  eccezione  di 
nullità,  ad  un  contratto  eseguito  -— 
E'  intempestiva  ed  inammissibile  Vecce- 
zione  di  ntUlità  di  un  contratto,  quando 
questo  è  stato  pienamente  eseguUo  per 
tutta  la  durata  di  tempo  che  doveva  a- 
vere,  tanto  più  se  la  detta  eccezione  non 
fu  addotta  nel  primo  reclamo  che  ebbe 
luogo  sugli  effetti  della  sua  esecuzione^ 
ed  è  trascorso  il  quinquennio  della  re- 
lativa prescrizione, 

6.  Fidejussore  solidale.  Non  ammissi- 
bile il  beneficio  della  escussione  — 
Chi.  è  coobligato  in  solido  al  tesoriere 
provinciale,  e  come  tale  St  qualificò  e 
procedette  in  tutti  gli  atti,  non  può  in- 
vo'jare  il  beneficio  della  escussione,  che 
è  proprio  del  semplice  fidejussore. 

H.  Conto  presentato  dal  coobligato  so- 
lidale—  Si  ha  come  dilatoria  ed  inat- 
tendibile V  eccezione  messa  innanzi  dal- 
l' assuntore  della  tesoreria  provinciale^ 
consistente  nel  voler  che  -sia  ritenuta  co- 
me irregolarmente  presentato  il  Conto 
dal  *uo  coobbligato,  mentre  non  V  impur 
gna  ne  per  errori  né  per  omissioni. 

I.  Consegna  di  cassa  e  di  carte  conta- 
bili —  Non  è  ammissibile  la  dimanda 
di  rimandare  tm  complesso  di  partite 
ai  residui  attivi,  quando  non  tutte  verto- 
no sulla  quistione,  se  siano  state  o  non 
riscosse,  ma  vi  si  complica  quella  di  car- 
te contabili  ricevute  all'  atto  di  consegna 
della  Cassa,  e  questo  non  essendo  stato 
prodotto^  non  si  può  provvedere  defini- 
vamente. 

K.  Obbligo  del  non  riscosso  per  riscos- 
so. InesigibiUtà.  non  dimostrata  — 
Contratto  V  obbligo  del  non  scosso  per 
scosso,  sia  per  le  riscossioni  degli  eser- 
cizii  della  gestione,  sia  per  quella  degli 
arretrati,  qtiantunque  per  questi  V  ob- 
bligo fosse  meno  rigoroso,  pure,  essendo 
trascorsi  tutti  i  termini  convenuti,  la  re- 
sponsabilità è  intera  ed  ha  U  suo  pieno 
effetto,  in  quanto  la  inesigibilità  non  sia 
dimostrata. 
.  li.  Cause  di  mitigazione  deli'  onere  di 
riscossione  di  arretrati  —  Trattan- 
dosi di  uft  carico  assunto  di  arretrati 
/  in  forma  assai  onerosa  può  competere 


un  discarico  corrispondente  a  fatti  im^ 
putabili  ali*  Amministrazione,  donde  sia- 
no derivati  ostacoli  ed  inabilitazioni  ad 
esercitare  efficacemente  la  riscossione,  ma 
occorre  sui  fatti  la  più  ampia  e  precisa 
documentazione. 


Omissis. 

La  Corte  ha  considerato-: 

A.  Che  il  giudizio  sui  resoconti  an- 
nuali delle  amministrazioni  comunali  e 
provinciali  ò  regolato  dalla  l^ge  del 
20  marzo  1865  sui  Comuni  e  sane  Pro- 
vincie e  daUa  legge  del  14  agosto  1862 
sulla  Corte  dei  CoDti,  che  determinano 
le  rispettive  competenze  dei  Consigli  di 
Prefettura  e  della  Corte:  è  materia  per 
la  qìidle  è  stabilita  una  speciale  giuri- 
sdizione, air  infuori  della  competenza 
dell'ordinaria  magistratura  giudicante, 
la  quale  si  esercita  dapprima  dal  Con- 
siglio di  Prefettura,  al  quale  è  data 
l'approvazione  del  conto,  e  quindi  dalla 
Corte  dei  Conti,  a  cui  possono  far  ri-, 
corso  tanto  gli  esattori  e  tesorieri  ob- 
bligati a  rendere  il  conto,  quanto  l'am- 
rainistrazione  del  Comune  o  della  Pro- 
vincia, se  dalle  deliberazioni  del  Con- 
siglio di  Prefettura  si  ritengono  gravati; 
è  vero  bensì  che  Y  altra  legge  del  20 
marzo  1865  sul  contenzioso  ammini- 
strativo tolse  ai  Consigli  di  Prefettura 
il  carattere  di  tribunali  speciali  del  con- 
tenzioso amministrativo,  onde  all'  eser- 
cizio dell'attribuzione,  loro  mantenuta, 
di  rivedere  ed  approvare  i  conti  dei  Co- 
muni e  delle  Provincie,  procedettero 
d' allora  in  poi  senza  solennità  proprie 
di  veri  giudizi;  ma  il  loro  ufficio  non 
si  ridusse  a  una  nuda  e  semplice  revi- 
sione di  computi  e  di  cifre,  dovendo  essi 
stabilire  le  competenze  attive  e  passive 
così  dei  contabili  che  delle  amministra- 
zioni, dipendenti  e  dalle  leggi  e  dai  con- 
tratti e  dai  fatti  amministi-ativi,  senza 
alcuna  restrizione  e  riserva,  ed  anzi  la 
competenza  dei  Consigli  di  Prefettura, 
autorità  amministrativa  preposta  all'os- 
servanza delle  leg^  ed  alla  regolarità 
delle  amministrazioni  del  Comune  e 
della  Provincia,  va  più  oltre  che  non 
potrebbe  l'autorità  giudiziaria  nelFeser- 
cizio  delle  ordinane  sue  attribuzioni 
giacché  anche  quando  vi  sia  concordia* 
fra  il  contabile  e  l'amministrazione  del 
Comune  o  della  Provincia  nel  concede- 
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re  un  credito  o  Dell'escludere  un  débi- 
to, il  Consiglio  di  Prefettura  può  esclu- 
dere l'uno  ed  includere  l'altro  nel  conto; 

B.  Che  il  procedimento  piglia  anche 
le  forme  di  vero  giudizio  quando  in  via 
di  reclamo  o  di  appello  si  passa  alla 
Corte  dei  Conti,  alla  quale  è  dato  giu- 
dicare sui  gravami  contro  ì  decreti  dei 
Consigli  di  Prefettura:  non  ad  altra  au- 
torità giudiziaria  che  alla  sua  è  dato 
vedere  la  ragione  o»  il  torto  sulle  <5on- 
troVersie,  che  sorgono  intomo  a  quelle 
contabilità; 

Che  la  competenza  della  Corte  in  or- 
dine ai  giudizi  sui  conti  dei  Comuni  e 
delle  Provincie,  quando  è  sorta  per  mez- 
zo del  reclamo  ad  essa  fatto,  non  è  di- 
versa da  Quella  che  le  leggi  le  danno 
pei  conti  degli  esattori  tesorieri,  ricevi- 
tori ed  altri  agenti  finanziari  dello  stato, 
colla   sola   differenza  che  per  questi  è 

S'udice  necessario,  mentre  per  quelli  è 
iamata  a  giudicare  solo  nei  casi  che 
vi  sia  reclamo  dai  decreti  d'  approva- 
2Ìone  dei  Consigli  di  Prefettura;  ma  in- 
vestita che  sia  della  giurisdizione,  ha 
neiresercizio  della  medesima  quella  e- 
stensione  che  ha  sempre  nel  giudicare 
i  conti  resi  dai  Contaoili  dello  Stato; 

Che  un  conto  è  la  esplicazione  degli 
obblighi  derivanti  al  contabile  dalla 
legge  0  dal  contratto  e  dai  suoi  diritti; 
laonde  la  sottrazione  del  contratto  al 
giudizio  della  Corte  equivarrebbe  a  sot- 
trarle il  giudizio  del  conto  nella  parte 
sua  virtuale  ed  essenziale;  se  un  con- 
tabile dello  Stato,  impugnando  le  sue 
obbligazioni  in  tutto  o  in  parte,  potesse 
far  venire  meno  la  competenza  della 
Corte  e  far  intervenire  auella  della  or- 
dinaria magistratura  giudicante,  verreb- 
be meno  quella  speciale  ed  esclusiva 
8'urìsdizione  che  le  leggi  danno  alla 
)rte  dei  Conti  sui  resoconti  dei  con- 
tabili dello  Stato,  della  Provìncia  e  dei 
Comuni;  è  per  questo  che  la  Corte  Su- 

Srema  di  Cassazione  con  una  Decisione 
eir  8  maggio  1878  sentenziò  spettare 
alla  competenza  della  Corte  dei  Conti 
il  giudicare  sulla  domanda  promossa 
da  un  esattore  per  far  risolvere  il  con- 
tratto di  esattoria  d'imposte,  con  altra 
del  29  luglio  1878  sentenziò  spettare  ad 
essa  decidere  sull'estensione  doirobbli- 
go  del  non  riscosso  per  riscosso,  con 
altra  del  28  agosto  1877  esserle  defe- 


rite esclusivamente  le  controversie  giu- 
ridiche che  insorgono  fra  lo  Stato  e  gli 
agenti  che  maneggiano  ì  valori,  e  che  con 
Decisioni  dell'S  e  12  Febbraio  1878  de- 
cise spettare  esclusivamente  alla  Corte 
de'Conti  il  giudicare  i  conti  di  tutti  co- 
loro che  maneggiano  il  denaro  o  valori 
dello  Stato  o  di  altre  pubbliche  ammi- 
nistrazioni (Massim^^  della  Corte  di  <  as- 
sazione  di  Roma  N.  80.  81,  111,112). 
Che  la  Corte  de'Conti  è  quindi  compe- 
tente a  giudicare  cosi  della  validità  ed 
efficacia  d'ogni  singolo  patto,  come  del- 
la validità  e  dell'effit-acia  del  contratto, 
che  ne  comprende  tutti  i  patti  speciali; 

C.  Che  a  vari  motivi  si  raccomanda 
l'assunto  della  nullità  del  contratto  e 
cioè  che  la  tesoreria,  già  conferita  a  Giu- 
seppe, non  potesse  (falla  Provincia  es^ 
sere  trasferita  neppure,  col  consenso  di 
lui,  al  fratello  Francesco  Passalacqua  ; 
che  questi  come  minorenne  non  potesse 
obbligarsi;  che  base  fondamentale  del 
contratto  fosse  il  privilegio  fiscale  per 
la  riscossione ,  promesso  dalla  Provin- 
cia, ma  inesistente;  che  il  patto  del  non 
riscosso  per  riscosso  riguardo  alle  en- 
trate patrimoniali  e  alle  altre  rendite 
della  Provincia  sia  contrario  alla  legge, 
la  quale  vuole  serbata  quella  condizio- 
ne privilegiata  soltanto  alla  riscossione 
delle  rendite  dello  Sbito  e  in  favore  di 
questo;  che  quest'obbligo  fosse  inconci- 
fiabile  colla  condizione  di  riportare  l'ap- 
provazione della  Deputazione  Provin- 
ciale prima  di  procedere  contro  le  Am- 
ministrazioni comunali ,  là  dove  man- 
cassero esattori  regolari; 

Che  la  eccezione  di  nullità  della  ces- 
sione, opposta  dagli  appellanti,  contra- 
sta alle  loro  affermazioni  consegnate  al 
contratto  del  .9  Luglio  1870,  cioè  che 
Giuseppe  all'atto  deiraggiudicazione  di- 
chiarasse di  assumere  l'appalto  nell'in- 
teresse del  fratello  Francesco,  e  d'altra 
parte  è  insussistente;  ninna  legge  vieta 
che  per  consenso  delle  parti  contraenti 
un  contratto  d' esattoria  o  tesoreria,  che 
può   essere  definito  locazione  d'  opera, 

fiossa  essere  trasferito  da  una  ad  at- 
ra persona,  e  nella  fattispecie  neppure 
si  tratta  di  questo,  giac^jhe  occorreva  la 
stipulazione  a  rendere  perfetto  il  con- 
tratto, e  questo  fu  stipulato  secondo  la 
riserva  verbale  fatta  nell'  atto  dell'  ag- 
giudicazione, e  il  barone  Giuseppe  ri- 
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mase  coobbligato  col  fratello  Francesco; 
la  nallità  della  cessione  si  argomenta 
da  un  principio  d'ordine  pubblico,  cioè 
che  il  jus  imperi  non  si  possa  da  uno 
ad  altro  trasmettere;  tralasciando  ogni 
altra  considerazione ,  basti  osservare 
che  non  trattasi  di  alcun  diritto  di  so- 
vranità, il  quale  davvero  non  solo  sa- 
rebbe intransigibile,  ma  è  puranco  ina- 
lienàbile, quel  jus  imperi  in  relazione 
alla  Provincia  non  è  altro  che  il  diritto 
di  riscuotere  le  sovraimposte;  lo  alie- 
nava forse  a  favore  del  Barone  Giuseppe 
e  abilitava  poi  questo  a  cederlo  al  ira- 
tello  Francesco  JPassalacqua?  Mai  no  ; 
li  facea  suoi  agenti  per  riscuotere  da- 
gli esattori,  agenti  primi  della  riscos- 
sione verso  i  contribuenti,  le  sovraim- 
poste in  somma  certa  e  determinata,  e 
non  alienava  alcun  diritto  suo  proprio 
piti  di  quello  che  un  proprietario  alieni 
il  suo  dominio  od  alcun  suo  diritto, 
delegando  ad  un  mandatario  la  riscos- 
sione dei  fitti  delle  proprie  terre  o  delle 
proprie  case; 

Ohe  nemmeno  «regge  l'altro  motivo  di 
nullità  desunta  da  irregolarità  nell'abi- 
litazione data  alla  tutnce  di  stipulare 
pel  figlio  minorenne  Francesco,  senza 
avere  riconosciuto  quella  evidente  uti- 
lità che  vuole  la  legge  ;  quella  utilità 
evidentemente  fi)  esposta  dalla  tutrice  nel 
chiedere  l'abilitazione  al  tribunale,  fu  di- 
mostrata dal  Procuratore  del  Re  nella  sua 
requisitoria  e  fu  ritenute  dal  Presidente 
del  Tribunale  nel  dare  1'  abilitazione  ; 
la  utilità  di  quel  contratto  può  essere 
diversamente  giudicata,  ma  non  si  può 
mettere  in  forse  che  allorq[uando  fu  chie- 
sta e  concessa  l'abilitazione  a  stipula- 
re, fu  ritenuta  evidente  e  tale  giudizio 
non  è  in  ajcuna  guisa  sindacabile;  certo 

Soi  è,  che  l'utilità  del  contratto  dipen- 
eva  dal  maggiore  o  minor  grado  di  di- 
ligenza, che  il  tesoriere  avrebbe  posta 
nell'adempimento  del  suo  uflicio,  ed  ò 
certo  del  pari  che  il  rifiuto  dell'  auto- 
rizzazione avrebbe  soltanto  di  due  mesi 
ritardato  a  Francesco  la  facoltà  di  ob- 
bligarsi e  di  dare  ipoteca  con  non  lieve 
suo  discapito,  attesi  gl'interessi  da  cor- 
•  rispondere,  come  avvertiva  il  Procura- 
tore del  Re;  si  aggiunga  a  tutto  questo 
che  Francesco  divenuto  maggiorenne 
esercitò  l'uflScio  di  tesoriere  della  Pro- 
vincia, in  quella  qualità  compiette  atti 


amministrativi  e  giudiziari ,  in  quella 
reclamò  al  Consiglio  di  Prefettura,  in 
quella  introdusse  l'appello,  onde  l'ecce- 
zione della  minore  età  più  non  gli  com- 
peterebbe secondo  i  principi  del  diritto 
comune.  Dig.  Lib.  4.  tit.  4.  fr,  3.  Cod. 
Lib.  2.  Ut.  46,  e  sarebbe  oggi  prescrit- 
to, secondo  l'art  1300  del  Cadice  civile. 
L' altra  eccezione  dedotta  dalla  minore 
età,  cioè  che  al  minorenne  neppure  per 
decreto  del  Tribunale  potesse  essere  sa- 
nata l'incapacità  ad  esercitare  l' ufScio 
di  tesoriere,  perchè  mimiti  vuòlicum^ 
non  è  maggiormente  attendibile,  atte- 
soché ninna  legge  interdica  ai  minorenni 
di  esercitare  funzioni  nell'  amministra- 
zione dello  Stato  e  di  servirlo  nella  mi- 
lizia; le  teorie  invocate  possono  appli- 
carsi soltanto  all'  esercizio  di  determi- 
nate funzioni  politiche,  p.  e.  quéil2L  di 
elettore  amministrativo  o  politico  a  21 
0  25  anni,  condizione  la  cui  mancanza 
non  può  essere  da  alcuno  sanata  ed  in- 
tegrata, non  già  alla  materia  contrat- 
tuale, e  r  atto  compiuto  noli'  interesse 
del  minore  e  nel  modo  voluto  dalla  leg* 
:e  è  valido,  come  se  fosse  stato  fatto 
a  un  maggiorenne  (Cod.  civ.  art.  1304). 
D.  Che  u  terzo  motivo  invocato  per 
la  nullità  del  contratto  è  quello  d' es- 
sersi in  quello  promesso  ddla  Provin- 
cia al  tesoriere  il  privilegio  della  pro- 
cedura esecutiva  fiscale,  mentre  questo 
non  competeva  alla  Provincia^  e  quindi 
non  poteva  da  questa  venire  trasmesso 
0  delegato  al  pro-tesoriere;  intomo  alla 
quale  eccezione  è  da  osservare  in  fatto, 
che  né  l'avviso  d' asta,  né  il  contratto 

[promettevano  al  tesoriere  provinciale 
a  esecuzione  fiscale  od  altra  privile- 
giata, bensì  dichiaravano  che  il  teso- 
riere avrebbe  avuto  verso  la  Provincia 
fli  stessi  obblighi  che  aveva  un  Rice- 
itore  generale  verso  lo  Stato  e  non  al- 
tro; che  le  leggi  e  gli  ordinamenti  am- 
ministrativi finanziari  non  avessero  con- 
cesso al  tesoriere  provinciale  il  mezzo 
spedito  e  sommario  d'una  procedura  ese- 
cutiva corrispondente  a  quella  che  com- 
pete allo  Stato  pei  tributi  e  per  le  im- 
poste, egli  non  dovea  ignorarlo;  l'igno- 
ranza della  legge  non  Io  scuserebbe  e 
non  potrebbe  porla  innanzi  legittima- 
mente al  fine  di  mettere  al  nulla  o  me- 
nomare gli  eflfetti  della  propria  respon- 
sabilità e  delle  assunte  obbligazioni;  ma 
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quand'anche  il  patto  fosse  scritto  si  può 
osservare  che  le  disposizioni  del  Begio 
decreto  napoletano  del  3  Luglio  1809 
intomo  alla  privilegiata  esecuzione  fisca- 
le furono  mantenute  integre  dalla  leg- 
ge nostra  del  Id  Luglio  1864  sul  con- 
^aglio  provvisorio  della  imposta  fon- 
diana,  edairArt  133  della  legge  Co- 
mnnale  e  Provinciale  del  20  Marzo  1865, 
il  quale  per  evidente  ragione  di  analo- 
gìa deve  applicarsi  così  alle  entrate  pro- 
vinciali come  alle  comunali,  ed  anzi  per- 
ciò che  riguarda  le  sovraimposte,  intomo 
alle  quali  si  aggira  quasi  onninamente 
la  controversia^  dal  momento  che  erano 
e  sono  comprese  in  un  ruolo  unico  in- 
sieme alla  imposta  principale  dovuta 
allo  Stato,  così  per  Tantico  che  pel  nuo- 
vo sistema  di  riscossione  in  vigore  nel- 
le Provincie  napolitano,  così  nei  rap- 
porti fra  l'esattore  e  i  contribuenti  cne 
m  quelli  fra  il  Bicevitore  provinciale  e 
K  esattori,  non  può  essere  dubbio  che 
[  privilegio  fiscale  investa  e  sorregga 
anche  le  sovraimposte;  il  privilegio  fi- 
scale pel  Begio  Decreto  del  1809  era 
dato  ai  Bicevitori  generali,  i  quali  ac- 
centravano le  riscossioni  dello  Stato, 
della  Provincia  e  del  Comune,  neiror- 
dinamento  politico  ed  amministrativo 
del  Begno  ai  Napoli  la  Provincia  ben- 
ché subordinata  troppo  airautorìtà  del- 
lo Stato,  non  era  una  mera  circoscri- 
zione politica,  come  da  parte  degli  ap- 
pellanti si  sostiene,  ma  avea  sue  attri- 
buzioni e  sua  finanza,  era  insomma  un 
corpo  anche  amministrativo ,  nelle  cui 
casse  lo  Stato  versava  il  prodotto  delle 
grana  addizionali,  meno  il  prodotto  del- 
le grana  pel  così  detto  fondo  comune  ; 
quando  poi  per  i  nuovi  ordinamenti  la 
Provincia  e  la  Comune  furono  rese  au- 
tonome, il  privilegio  continuò  ad  inve- 
stire anch'esse;  che  poi  secondo  gli  or- 
dinamenti amministrativi,  che  succedet- 
tero, competessero  alle  Provincie  Na- 
poletane i  privile^  fiscali,  fra  altri  re- 
sulta da  un  rescritto  del  7  Giugno  1826 
relativo  alla  riscossione  dei  ratizzi  per 
arginare  fiumi  e  torrenti,  e  da  un  re- 
scritto del  24  Agosto  1825,  relativo  alle 
coazioni  contro  i  cassieri  comunali  mo- 
rosi al  versamento  dei  ratizzi  per  opere 
pubbliche  provinciali;  e  non  è  provato 
che  al  tesoriere  Passalacqua  fosse  con- 
teso il  privilegio  della  procedura  fiscale, 


anzi  si  deduce  da^lì  atti  stessi  che  egli 
lo  abbia  spesso,  sebbene  non  sempre  cou 
buon  successo,  esercitato; 

E.  Che  mal  sMmpugna  la  validità  del 
contratto,  coiùe  si  è  f^to  nella  pubblica 
udienza,  in  relazione  all'art.  1122  del 
Codice  civile,  per  la  ragione  che  il  patto 
di  rispondere  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso sia  contrario  alla  legge  ed  al- 
l'ordinamento delle  pubbliche  ammini- 
strazioni; la  lei^ge  non  vieta  ai  comuni 
nò  alle  provincie  di  stipulare  co'propri 
esattori  o  tesorieri  un  patto  che  qualun- 
que privato  può  stipulare  e  spesso  sti- 
Eula  colle  persone  incaricate  ai  riscuo- 
3re,  mediante  remunerazione,  per  suo 
conto  ;  la  differenza  sta  in  ciò,  che  la 
legge  del  20  Aprile  1871  stabilisce  l'ob- 
bligo  di  versare  le  imposte  dovute  allo 
Stato  a  determinate  scadenze,  ancorché 
non  sieno  riscosse,  e  a  quel  precetto 
non  può  derogare  il  Governo  stipulando 
con  un  esattore  comunale  o  consorziale 
0  con  un  Bicevitore  provinciale.  Osser- 
vammo già  che  per  le  sovraimposte, 
tanto  provinciali  cne  comunali ,  il  me- 
todo e  i  privilegi  della  riscossione  sono 
comuni  a  quello  delle  imposte  dovute 
allo  Stato  (Art.  ò"");  in  quanto  alle  so- 
vraimposte dovute  alla  Provincia,  il  ri- 
cevitore provinciale  dee  riscuoterle  da- 
gli esattori  comunali  coli' obbligo  del 
non  riscosso  (Art.  75)  e  quando  egli  sia 
anche  cassiere  della  Provincia  per  elo- 
zione della  Deputazione  provinciale  ri- 
ceve anche  le  altre  entrate,  per  le  quali 
ha  0  non  ha  l'obbligo  suddetto^  secondo 
i  patti:  la  Provincia  di  Cosenza,  pel  con- 
tratto del  9  Luglio  1870,  ebbe  un  par- 
ticolare cassiere  distinto  dalla  persona 
del  ricevitore  che  si  disse  provinciale^ 
dopo  l'entrato  in  vigore  della  legge  20 
Aprile  1871 ,  mentre  era  detto  aenerale 
prima  della  emanazione  di  quella  legge, 
che  mutò  Tappellativo  non  la  sostanza 
deirufBcio:  nelle  provincie  napolitano  il 
cassiere  provinciale  verso  il  ricevitore, 
che  non  abbia  ricevuto  il  carico  dei  mo- 
li, poteva  e  può  esercitare  l'azione,  che 
davano  prima  del  1872  le  antiche  e  che 
dopo  il  1872  gli  danno  le  nuove  leggi, 
in  quanto  riguarda  le  sovraimposte  pro- 
vinciali; niuna  disposizione  di  legge  vie- 
ta che  anche  egli  sia  tenuto  verso  la 
Provincia  per  l'ammontare  di  quelle  a 
condizione  dell'inesatto  per  esatto,  e  niu- 
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na  vieta  che  Io  stesso  obbligo  egli  as- 
suma rispetto  alle  entrate  provinciali  di 
altra  natura;  laonde  dal  patto  generale 
del  non  riscosso  per  riscosso  non  si  può 
trarre  argomento  contro  la  validità  del 
contratto,  in  cui  il  patto  stesso  è  com- 
preso ; 

Che  la  condizione  di  riportare  il  con- 
senso della  Deputazione  provinciale  a 
procedere  contro  le  amministrazioni  co- 
munali, a  norma  delle  antiche' leggi  na- 
politane,  laddove  facessero  difetto  esat- 
tori regolarmente  nominati,  fu  libera- 
mente consentita  dal  cassiere;  none  pro- 
vato che  in  questi  casi  egli  trovasse 
rifiuti  da  parte  della  Deputazione  pro- 
vinciale, anzi  neppure  è  dedotto  ch'egli 
chiedesse  di  tali  autorizzazioni  senza 
ottenerle  ;  del  resto  quella  condizione 
apposta  per  considerazioni  d'ordine  pub 
biico  non  avrebbe  l'effètto  d'invalidare 
il  contratto,  nel  quale  fu  inserita,  bensì 
il  fatto  della  diniegata  autorizzazione 
potrebbe  nei  singoli  casi  sospendere  e 
menomare  la  responsabilità  del  tesorie- 
re, che  avesse  adempiuto  agli  altri  atti 
coattivi  ch'erano  in  suo  potere; 

P.  Che  pertanto  le  eccezioni  fatte  al- 
la validità  del  contratto  sono  insussi- 
stenti; ma  quand'anche  in  origine  aveS"- 
se  potuto  ijroporsi  l'azione  di  nullità, 
dopo  i  fatti  compiuti  sarebbe  divenuta 
inammissibile  ;  giovi  ricordare  che  il 
contratto  d'appallo  fu  stipulato  il  9  Lu- 
glio 1870,  che  nel  Settembre  di  quel- 
l'anno Francesco  Passalacqua  finì  la  mi- 
nore età,  che  i  fratelli  Passalacqua  eser- 
citarono la  tesoreria  per  quell'anno  e 
pei  due  seguenti,  ossia  per  tutta  la  du- 
rata stabilita  nel  contratto;  che  nel  Giu- 
gno 1874  resero  i  conti  e  che  ancho  nel 
reclamo  del  24  Gennaio  1877,  fatto  al 
Consiglio  di  Prefettura  contro  i  decreti 
che  si  approdavano  con  resultanze  di- 
verse da  quelle  da  essi  date,  non  im- 
pugnarono la  validità  del  contratto  ma 
contestarono  le  conseguenze  delle  ob- 
bligazioni loro  derivanti  dal  contratto 
stesso;  ora  l'esecuzione  volontaria  d'un 
contratto  importa  rinuncia  all'azione  ed 
alle  eccezioni  di  nullità  (Codice  civile 
art.  1309)  e  in  ogni  caso  le  azioni  di 
nullità  0  rescissione  d'un  contratto  du- 
rano per  soli  cinque  anni,  che  poi  mi- 
nore si  contano  dal  giorno  della  sua 
maggiore  età  (l'Art.  1300  già  citato  e 


Art.  1309} ,  e  l'Art.  1302  invocato  da 
parte  degli  appellanti  è  proprio  ad  un 
caso  al  tutto  aiverso  dal  nostro,  cioè^ 
che  il  contratto  non  sia  eseguito  e  che 
uno  dei  contraenti  sia  citato  per  la  ese- 
cuzione  ; 

G.  Che  neir  interesse  del  solo  Giu- 
seppe Passalacqua  si  deduce  dovere  lui 
alio  stato  degli  atti  essere  assolto  da 
ogni  condanna,  giacché  come  fideius- 
sore del  fratello  non  rinunciò  al  legit- 
timo beneficio  della  escussione;  ma  non 
occorre  discutere  questo  argomento  e 
basti  stabilire  la  vera  qualità  eh'  egli 
ebbe  nel  coijtratto  e  la  natura *della  ob- 
bligazione da  esso  contratta;  non  fide- 
iussore, ma  coobbligato  in  solido  al 
fratello  Francesco  si  dichiarava  il  ba- 
rone Giuseppe,  personalmente  respon- 
sabile per  tutte  le  condizioni  e  gli  oneri 
del  contratto  e  per  la  sua  esat&  osser- 
vanza; le.  obbligazioni  sue  non  sono 
quindi  regolate  dalle  norme  proprie  del- 
la fideiussione,  sebbene  da  quelle  della 
obblipzione  in  solido  espressamente 
stipulata,  ond'e^K  ben  può  essere  con- 
dannato pel  debito  risultante  dai  conti 
senza  che  gli  competa  il  beneficio  della 
escussione;  anche  questa  eccezione  poi 
sarebbe. tardiva,  avendo  il  barone  Giu- 
seppe assunto  in  atti  amministrativi  e 
giudiziari  la  qualifica  di  tesoriere  della 
rovincia  di  Cosenza  insieme  al  fratel- 
lo, anzi  essendo  quegli  atti  in  nóme 
collettivo  di  Giuseppe  e  Francesco  Pas- 
salacqua tesoriere  provinciale:  tanto 
è  vero  che  egli  rese  i  conti  e  nel  ren- 
derli a^umeva  la  qualifica  di  Conta- 
bile, alla  quale  solamente  più  tardi  ha 
creduto  poter  sostituire  quella  di  sem- 
plice fideiussore;  per  le  quali  cose  vieu 
meno  anche  l'altra  concomitante  ecce- 
zione apposta  a  nome  del  barone  Giu- 
seppe, cioè  non  estendersi  la  competen- 
za della  Corte  al  fideiussore  del  Conta- 
bile :  del  resto  quando  pure  egli  fosse 
stato  un  semplice  fideiussore,  la  giuri- 
sdizione della  Corte  investirebbe  anche 
lui,  pel  noto  principio  che  l'accessorio 
segue  il  principale,  com'ebbe  a  giudi- 
care la  Suprema  Corte  di  Cassazione 
nella  ricordata  Decisione  del  20  Ago- 
sto 1877,  (Massime  N.  82); 

H.  Che  il  rigetto  di  quella  eccezione, 
fondato  principalmente  sull'obbligazio- 
ne in  solido  contratta  da  Giuseppe  e  da 
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Ini  esercitata,  fa  cadere  la  correlativa 
eccezione  apposta  anche  innanzi  al  Con- 
siglio di  Preiettura  dall'altro  appellante 
Francesco  Passalacqua,  cioè  che  il  Con- 
siglio di  Pi-efettura  approvasse  dei  conti 
irregolari ,  perchè  resi  da  chi  non  era 
contabile  :  se  egli  impugnasse  il  fatto 
del  fratello  coobbligato  e  dimostrasse  o 
senaplicemente  deducesse  che  quei  conti 
resi  a  sua  insaputa  e  senza  il  suo  in- 
tervento contenessero  delle  omissioni  o 
degli  errori,  allora  si  intenderebbe, 
com'egli  potesse  a  ragione  chiedere  d'es- 
sere invitato  a  rendere  di  nuovo  quei 
conti  0  di  essere  ammesso  a  rettificarli, 
ma  Viulla  è  di  ciò  ;  sostenne  invece  e 
sostiene  che  debba  starsi  a  quei  conti, 
ed  a  tal  fine  impugna  anch'egli  il  De- 
creto del  Consiglio  di  Prefettura,  laon- 
de questa  sua  è  da  riguardare  come 
mera  eccezione  dilatoria  e  inattendibile; 

EU  minate  così  l'eccezioni  generali, 
che  essendo  accolte,  avrebbero  impedi- 
to r  entrare  nel  merito  della  appella- 
zione, affine  di  determinare  la  natura 
degli  obblighi  assunti  dai  fratelli  Pas- 
salacqua e  le  loro  conseguenze  giuridi- 
che e  finanziarie,  ha  considerato; 

L  Che  gli  appellanti  in  primo  luogo 
domandano  d'essere  assolti  dalla  con- 
danna delle  L.  496,249,58,  le  quali  in- 
vece di  far  carico  ad  essi,  debbono  es- 
sere rimandate  ai  residui  attivi;  ma  ine- 
satto è  questo  assunto,  il  quale  ha  fon- 
damento sulla  ipotesi  che  l'intero  debito 
accertato  dal  Consiglio  di  Prefettura  sia 
di  partite  che  doveano  essere  e  non 
furono  riscosse,  mentre,  prescindendo  da 
minori  partite,  vi  sareboe  quella  di  Li- 
se 39,748.  55  ammontare  ai  carte  con- 
tabili ricevute  all'  atto  della  consegna 
della  cassa,  non  restituite  al  precedente 
tesoriere  Bosco  e  convertite  in  regolari 
mandati  e  quietanze  a  loro  beneficio, 
durante  la  loro  gestione,  laonde  quella 
somma  non  potrebbe  mai  entrare  a  par- 
te di  residui  attivi;  è  questo  il  jpnmo 
punto  di  divergenza  fra  i  contabili  e  il 
Consiglio  di  Prefettura  sul  primo  dei 
tre  conti  giudicati,  cioè  quello  del  1870, 
nel  quale  il  contabile  avea  messo  un 
fondo  di  cassa  di  L.  35,685,  consistenti 
in  numerario,  e  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura vi  ag^unse  L.  265!244.  98  di  car- 
te contabili  da  regolarizzare  consegnate 
da  Bosco^  a  Passalacqua;  in  seguito  al 


reclamo  dei  fratelli  Passalacqua  li  di- 
scaricò di  L.  225,496  e  cent.  43  sulla 
somma  aggiunta,  ma  restano  le  Lire 
39,748.  55  che  a  suo  giudizio  debbono 
formare  il  fondo  di  Cassa  del  1870,  uni- 
tamente alle  L.  35,685  ammesse  dallo 
stesso  contabile:  ma  siccome  negli  atti 
non  esiste  né  verbale  di  consegna  di 
Cassa,  né  alcun  documento  della  rìcon  - 
segna  integiale  che  gli  appellanti  pre- 
tendono aver  fatto  delle  caj^  contabile 
al  Bosco,  non  si  potrebbe  decidere  ne 
suir  assunto  degli  appellanti  stessi  di 
non  avere  preso  a  carico  quelle  carte , 
né  sull'altro  assunto  d'averle  restituito 
nella  somma  integrale,  non  già  soltajJ  > 
in  quella,  per  la  quale  il  Consiglio  di 
Prefettura  concesse  a  loro  l'indicato  di- 
scarico; 
Che  il  debito  a  loro   carico  stabilito 

S^er  riscossioni,  che  doveano  fare  e  non 
écero,  è  quindi  di  L.  456,501.03,  dalla 
quale  somma  debbono  anche  detrarsi 
alcune  piccole  partite  rettificative  de- 
gl'incassi effettivi,  colitro  le  quali  non 
è  dagli  appellanti  fatta  alcuna  eccezio- 
ne, ed  altre  riferibili  a  minori  accredi- 
tamenti di  lieve  conto;  e  quella  somma 
va  riferita  quasi  per  la  totalità  ai  cen- 
tesimi addizionali  o  di  esercizi  anteriori 
alla  gestione  del  1870,  o  degli  esercizi 
del  tnennio  della  loro  gestione:  sicco- 
me nei  conti  resi  erano  amalgamati  i  re- 
sidui degli  anni  precedenti  e  il  Decreto 
del  18  Aprile  187y  riassume  in  una  le  tre 
contabilità,  riescirebbe  allo  stato  degli 
atti  impossibile  separarli  per  attribuirli 
secondo  la  competenza  o  al  1870  o  agli 
esercizi  anteriori;  ma  per  quanto  ri- 
guarda il  1872  e^li  è  certo,  a  confes- 
sione degli  stessi  contabili  fatta  nel  re- 
lativo conto,  che  vi  erano  L.  172,704.14 
da  riscuotere,  mentre  la  maggior  parte 
della  residua  somma  è  bensì  riferibile 
ai  residui  degli  anni  1869  e  retro,  ma 
in  parte  è  riferibile  agli  esercizi  del 
1870  e  1871; 

K.  Che  la  pretesa  d'essere  discaricati 
da  quelle  somme  contrasta  al  tenore 
delle  assunte  obbligazioni ,  sia  rispetto 
al  triennio  della  gestione  degli  appel- 
lati, sia  rispetto  al  tempo  prececTente; 
l'avviso  d'asta  e  il  susseguente  contrat- 
to stabilirono  nel  tesoriere  l'obbligo 
della  riscossione  anche  per  gli  arretra- 
ti, statuendo  però  per  questi  men  rigo- 
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roso  ed  assoluto  l'obbligo  dell'inesatto 
per  esatto,  che  non  pel  carico  di  nuovi 
esercìzi;  pei  centesimi  addizionali  degli 
anni  1870,  71,  72,  al  contabile  faceano 
carico  in  ragione  d*una  sesta  parte  del 
loro  ammontare  di  bimestre  in  bime- 
stre, salYO  una  tolleranza  che  dovea 
cessare  al  10  Aprile  dell'anno  succes- 
sivo; per  gli  arretrati  invece  l'esazione 
dovea  essere  fatta  entro  un  biennio  e 
in  quattro  rate  da  determinarsi,  e  non 
avea  il  tesoriere  obbligo  di  versare 
([uelle  sonrnie ,  di  cui  ^ustificasse  la 
inesigibilità,  dovendo  nmanere  a  suo 
carico  soltanto  le  somme,  delle  quali 
nel  termine  del  biennio  non  avesse  di- 
mostrata la  inesigibilità:  ora  al  tempo 
della  resa  dei  conti  il  biennio  era  di 
gran  lunga  trascorso ,  e  per  le  partite 
non  riscosse,  delle  qndli  non  era  stata 
giustificata  la  inesigibilità,  il  tesoriere 
era  divenuto  responsabile,  come  se  fos- 
sero state  riscosse; 

Che  non  reggono  gli  arg:omenti  tratti 
dal  non  essere  state  determinate  le  quat- 
tro rate  pel  versamento  degli  arretrati, 
e  non  hanno  forza  d'invalidare  e  infir- 
mare il  patto,  giacché  l'effetto  di  auella 
ìndetermmatezza  fu  soltanto  quella  di 
concedere  al  tesoriere  un  biennio  per 
tutta  la  somma  degli  arretrati ,  onde 
egli  ebbe  maggior  agio  di  tempo  per 
tutte  le  procedure ,  e  se  non  ebbe  oe- 
neficio ,  non  ebbe  da  ciò  per  certo  un 
danno;  e  non  hanno  maggior  valore  gli 
argomenti  tratti  dal  fatto  che  non  fu 
compilato  il  Begolamento  dì  contabilità 
e  di  cassa  promessi  dall'  Art.  8"  del 
contratto ,  giacché  non  è  questione  di 
contabilità,  né  di  cassa,  ma  é  questione 
di  mancata  riscossione;  del  resto  q^nél 
Begolamento  era  così  poco  essenziale 
che  la  gestione  era  cominciata  senza  di 
esso,  e  gli  appellanti  non  deducono  e 
tanto  meno  provano  la  mancanza  di 
Begolamento  «he  la  Deputazione  pro- 
vinciale avesse  creduto  opportuno  di 
fare,  ma  questa  non  si  obbligava  verso 
di  loro  a  compilarlo; 

L.  Che  peraltro  non  può  dissimularsi 
che  il  contratto  en  aboastanza  onero^ 
80,  e  sé  il  tesoriere  possa  provare  che 
per  fatti  imputabili  all'Amministrazio- 
ne provinciale  gli  vennero  ostacoli  od 
inawlitazioni  ad  esercitare  efficacemen- 
te la  riscossione ,  può  competergli  un 


corrispondente  discarico,  come  può  com- 
petergli per  inesigibilitìk  documentate , 
sopratutto  riguardo  agli  arretrati,  che 
risalivano  al  1865,  e  anche  più  indie- 
tro, salva  sempre  ogni  questione  sul 
tempo  e  sul  modo,  ond'egli  potesse  o 
possa  fare  utilmente  le  analoghe  pro- 
ve; da  una  parte  gli  appellanti  si  affi- 
dano a  generiche  e  va^he  deduzioni,  che 
portano  alle  due  ultime  loro  subordi- 
nate istanze,  ma  tuttavia  citano  delle 
infruttuose  procedure  giudiziarie  intra- 

Srese  avanti  i  tribunali  e  avanti  la  Corte 
'appello,  che  da  parte  della  Provincia 
non  sono  sconosciute  ed  anzi  sarebbero 
confermate  dalla  sua  indicazione  od  un- 
nuenza,  punto  controverso,  nella  scelta 
degli  avvocati  e  procuratori;  essi  con- 
testano d'avere  ricevuto  le  liste  di  ca- 
rico, ed  alla  loro  contestazióne  fsitta  la 
prima  volta  nella  controprotesta  giudi- 
ziale del  31  Maggio  1871,  la  Provincia 
ha  risposto  in  questa  sede  producendo 
la  lista  di  carico  per  la  sovraimposta 

(provinciale  sui  fabbricati  del  1871 ,  la 
ista  di  carico  della  sovraimposta  sui 
fabbricati  e  sui  terreni  del  1872  e  la 
lista  di  carico  dei  ratizzi  comunali  per 
baliatico  e  per  la  posta  interna  per  lo 
stesso  anno  1872,  muniti  della  ricevuta 
del  cassiere  provinciale,  ma  non  altre: 
gli  appellanti  poi  deducono  che  molte 
esattorie  non  trovavansi  in  condizioni 
normali  e  che  la  cauzione  di  altre  fu 
incamerata  dalle  Begie  Finanze  per  ri- 
cupero dei  loro  crediti,  e  il  primo  as- 
sunto provano  in  parte  con  un  certifi- 
cato del  Prefetto  della  Provincia  in  da- 
ta del  10  Febbraio  1878,  dal  quale  ri- 
sulterebbe che  il  Comune  d'Ajeta  e  quel- 
lo di  Tortora  e  quello  di  Grisolia  nel 
triennio  1870  a  1872  non  ebbero  esat- , 
tori  comunali,  ma  commissari  di  esa- 
zioni spediti  dal  ricevitore  circondaria- 
le, che  nello  stesso  tempo  nel  Comune 
di  Verlicaio  e  iti  quelle  di  Majerà  vi 
furono  commissari  surrogatt  e  che  an- 
che negli  anni  precedenti  il  servizio  di 
esattoria  era  state  fatto  per  via  di  espe- 
dienti, ma  non  provano  m  guisa  alcuna 
d'avere  fatto  coazione  a  vuoto  per  es- 
sersi la  B.  Finanza  impossessata  della 
cauzione  di  onesto  o  quello  esattore; 

Che  non  v'e  ragione  per  la  quale  deb- 
bansi  rifare  i  conti,  ma  in  questo  stato 
di  cose  é  necessaria  una  ulteriore  istru- 
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zione^per  poter  giudicare  quali  discari- 
chi od  accreditamenti  siano  per  avven- 
tura dovati  agli  appellanti  oltre  quelli 
che  già  ottennero  dal  Consiglio  di  Pre« 
fettura  in  L.  91,255.  55  ;  tanto  più  che 
da  documenti  prodotti  da  essi  risulta^ 
come  già  fu  detto ,  che  l' Amministra- 
zione provinciale'  concesse  delle  tolle- 
ranze ad  esattori  lion  solamente  dopo 
la  chiusura  dell'esercizio  del  1872,  ma 
andìe  dopo  la  resa  del  conto,  delle  quali 
tolleranze  non  è  dato  riconoscere,  se  in 
tutto  od  in  quale  misura  abbia  tenuta 
ragione  il  Consiglio  di  Prefettura  nel- 
rimpugoato  suo  Decreto; 

Per  questi  motivi: 

Pronunziando  definitivamente, 

Bigetta  le  eccezioni  d'incompetenza 
e  di  nullità  del  contratto,  e  dichiara  i 
conti  regolarmente  resi  ed  approvati, 
tanto  in  confronto  del  Barone  Giusep- 
pe, che  di  Francesco  Passalacqua,  di- 
chiara inoltre  essi  fratelli  Passalacqua 
obbligati  pel  loro  contratto  ed  a  termini 
del  contratto  stesso  a  rispondere  del 
non  riscosso  per  riscosso  sulle  somme 
avute  in  carico,  tanto  riferibili  al  trien- 
nio 1870,  1871  e  1872,  che  agli  esercizi 
precedenti; 

E  pronunziando  nel  resto  interlocu- 
torìamente  ordina  alla  Deputazione  pro- 
vinciale appellata  di  produrre  il  verba- 
le della  consegna  della  cassa  fatta  dal 
tesoriere  Bosco  al  suo  successore,  e  le 
liste  di  carico  degli  anni  1870  e  1871  e 
quelle  degli  arretrati  colla  ricevuta  ri- 
uu)cìata  &I  contabile  ;  ordina  a^li  ap- 
pellanti di  produrre  il  verbale  di  resti- 
tuzione 0  la  ricevuta  delle  carte  conta- 
bili, che  erano  state  ad  essi  conse^ate, 
ed  ordina  inoltre  ai  medesimi  di  spe- 
cificiure  e  dimostrare  distintamente  per 
gli  arretrati  e  per  le  competenze  dei 
tre  esercizi  del  menniOt  e  distmtamente 
per  ciascuna  esattoria  e  Comune  le 
somme  delle  quali  pretendono  il  disca- 
rico 0  raccreoitamento,  colla  produzio- 
ne di  tutte  le*  prove,  ch'essi  credano 
opportune  ad  avvalorare  le  specifiche  e 
determinate  domande; 

Per  l'adempimento  di  quanto  è  detto, 
prefigge  agli  appellanti  rassalacqua  ed 
alla  Denulazione  provinciale  rispettiva- 
mente u  termine  di  giorni  sessanta^  de- 
correndi dal  giorno  della  notificazione 
di  questa  Decisione,  dopo  il  quale  ter- 


mine si  procederà  alla  definizione  della 
causa,  a  norma  di  legge,  sopra  istinza 
della  parte  più  diligente. 
Le  spese  sono  riservate. 


Dedtionf  H.  825  -  U  maggio  1880 
Finali  presid.  ff.  -  Caligaris  relal. 

Annibale  Tiberti 

e. 

Comune  di  Poggio  Majano. 

Discarico  non  ammesso  per  mancansa 
di  giostifloazioni  -—  Èiconosciuto  er- 
roneo i*n  motivo  di  grcfvame,  e  vertenti 
gli  atti  su  partite  escluse  dal  discarico 
ma  passate  ai  residui  passivi,  mancando 
di  più  ogni  giustificazione  in  appoggio 
al  ricorso,  questo  viene  rigettato. 

Omìssis. 

Ritenuto  che  il  motivo  addotto  dal 
Bicorrente  a  fondamento  del  suo  reclamo 
non  sussiste  in  fatto,  essendo  al  tutto 
inesatto  che  a  lui  siano  state  poste  in 
carico  all'introito  come  riscosse  per  in- 
tero le  tasse  e  sovraimpostQ  che  dal- 
l'esattore consorziale  furono  a  lui  effet- 
ti vameute  versate  soltanto  in  parte,  cioè 
nella  somma  di  L.  6676.27;  giacché 
invece  il  Consiglio  di  Prefettura,  come 
appare  dal  N.  2  dei  motivi  dell'impu- 
gnato Decreto^  dice  testualmente: 

«  Ritenuti  i  motivi  addotti  dal  te- 
«  soriere,  e  confermati  dalla  Giunta  nel 
«  22  Agosto  1879,  si  ritengono  come 
<  riscosse  sole  Lire  6676,27  sulle  lire 
«  10,443.46  che  avrebbero  dovuto  figu- 
«  rare  ad  introito  per  le  tasse  pel  be- 
«  stiamo,  focatico  e  sopra  imposta,  salvo 
«  al  tesoriere  a  dar  ragione  delle  rima- 
«  nenti  L.  3767,19  sul  conto  pel  suc- 
«  cessivo  esercizio  1876  ». 

Che  perciò  l'essere  il  ricorrente  da 
creditore  divenuto  debitore  non  de- 
riva già  da  magj^ore  carico  datogli  pei 
fondi  non  versati  dall'esattore  consor- 
ziale, mentre  per  contro  fu  accettata  la 
stessa  ed  identica  cifra  di  L.  6676.27, 
da  lui  àtesso  addebitatasi,  ma  dal  non 
essersi  ammesse  varie  partite  da  lui 
proposte  sul  discarico; 

Che  i  motivi  di  tale  esclusione  sono 
specificatamente  indicati  ai  N.  3.  4.  5. 
6.  7.  8.  9.  e  10  dell'appellato  Decreto, 
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motivi  che  possono  riàssnmersi  nella 
mancanza  per  parte  del  contabile  di  re- 
golari giustificazioni; 

Che  per  altro  le  dette  partite,  mentre 
non  farono  ammesse  in  discarico  del 
tesoriere  sul  conto  giudicato, furono  rin- 
viate quasi  tutte  ai  residui  passivi  ed 
alle  contabilità  da  regolarizzarsi,  cosic- 
ché potrà  il  ricorrente,  qualora  egli  si 
metta  in  regola  con  la  necessaria  aocu- 
mentazione,  averne  ragione  nei  conti  suc- 
cessivi; 

Ritenuto  del  resto  che  il  ricorrente, 
in  ordine  alle  eliminazioni  fatte  col- 
l'appellato  decreto  nella  parte  passiva 
del  conto  da  lui  presentato,  non  na  pro- 
dotto, e  tanto  meno  giustificato  alcun 
valevole  motivo  di  richiamo; 

Che  perciò  l'interposto  ricorso  si  ap- 
palesa m  tutto  destituito  di  fondamento, 
e  deve  il  ricorrente  come  soccombente 
sopportare  le  spese  del  giudizio. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Beoitione  H.  326  - 18  maggio  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Fiorentino  Ignazio  (aw.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Oliena  (avv.  Serpibri) 

Aggio  di  riscossione  non  dovuto  per  rate 
di  prezzo  di  beni  alienati,  per  sussi- 
dio provinciale,  e  rimborso  dal  Go- 
verno. —  Col  ricevere  la  rata  dtprejr- 
jo  di  uno  stabile,  un  sussidio  dato  al 
Comune  per  costrujiione  stradale,  e  un 
rimborso  dal  Governo,  V  esattore  rende 
servizio  di  cassiere^  gratuito  per  legge, 
ed  è  respinta  la  sua  dimanda  delVaggio 
di  riscossione,  essendosi  limitata  l'opera 
sua  ad  incassare  tanto  quavUo  gli  veni' 
va  versato. 

Omissis. 

Attesoché  dalla  liquidazione  del  18 
maegio  1878,  firmata  dallo  incaricato 
dell  esattore  Fiorentino  e  prodòtta  dal 
Goniune  in  esecuzione  alla  suindicata 
Decisione  nella  parte  interlocutoria,  mes- 
sa in  armonia  col  conto,  risulta  trattarsi 
dell'aggio  sulle  tre  seguenti  partite  di 
esazione  e  cioè  : 


l""  per  entrata  straordinaria  derivante 
da  rata  prezzo  di  alienazione  del  Salto 
Casteada  ecc. 

2*  per  rata  di  sussidio  Provinciale  per 
costruzione  di  strade  ecc. 

3""  per  rimborso  di  dazio  consumo  dato 
dal  Governo  ecc. 

Attesoché  le  suindicate  partite  di  esa- 
zione rivestono  tutte  e  treu  carattere  di 
un  servizio  di  tesoreria,  anziché  di  e- 
sattoria,  non  constando  altrimenti  che 
fossero  date  in  carico  all'esattore  Fio- 
rentino coU'obbligo  di  curarne  la  riscos- 
sione, ma  sì  invece  essendo  limitato  il 
suo  dovere  e  la  sua  opera  ad  incassare 
tanto  quanto  gli  veniva  spontaneamente 
pagato,  dovere  ed  opera  che  sono  esclu- 
sivamente nelle  attribuzioni  di  tesorie- 
re, il  cui  servizio  é  gratuito  pel  dispo- 
sto dell'articolo  93  della  legge  20  apri- 
le 1871,  N.  192  non  derogato  col  con- 
tratto ; 

Attesoché  pertanto  sulle  suddette  par* 
tite  di  esazione  il  contabile  non  avreb-^ 
be  avuto  diritto  ad  aggio  di  sorte,  e  deve 
quindi  essere  ben  contento,  se  il  Consi- 
siglìo  di  Prefettura,  seguendo  il  Consi- 
glio Comunale,  gli  accordò  per  equità, 
ed  a  titolo  di  speciale  compenso  fuori 
contratto,  l'aggio  del  2,  50  per  cento. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Beoifilont  N.  327  - 18  maggio  1880 

Finali  presid.  ff'.  -  Caligaris  relaL 

Mari  Stefano  (ayv.  Ponzbvbboni) 

e. 
Comune  di  Sorso-  (aw.  Sbbpibbi) 

A.  Incidente  di  falso.  Gompetensa  del 
presidente  a  provvedere.  —  Come  il 
presidente  ha  competenza  per  accogliere 
la  querela  di  falso,  dando  corso  ai  rela- 
tivo procedimento,  cosi  ha  competenza  per 
rigettarla,salvo  ricorso  atversoUsuoprov- 
redinlento,  perciò  viene  respinta  V  ecce- 
zione  d* incompetenza, 

B.  Incidente  di  falso  consistente  neU'lm- 
pugnare  di  aver  dato  mandato  allo 
usciere  d'intimare  Tatto  di  appello. 
Ancorché  la  qiierela  di  falso,  consistente 
nelTimpugnare  di  aver  dato  mandato  al- 
Vusciere  a  intimare  Vatto  di  appello,  non 
sia  fondata  su  falsità  materiale  di  docu- 
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menti,  ma  miri  a  stabilire-  una  falsità 
intellettiMUe  o  morale,  come  dicono  i  giu- 
risti, pure  si  ritiene  costituire  materia 
idonea  all'intentato  giudizio  di  falso  ci- 
mie,  secondo  che  sia  deciso  doli  autorità 
competente,    ' 

a  Rinvio  ai  tribunali  ordinaril  del  giu- 
diBio  di  fkiso  civile.  —  La  Corte  dei 
Coniti  non  ritiene  il  procedimento  del  giù- 
dijio  di  falso  civile,  ma  com'è  disposto 
pei  tribtmali  di  commercio,  e  pei  giudizii 
arbitrali  rinvia  gli  atti  ed  procuratore 
del  Re  del  Trilnmale  competerUe. 

D.  Sospensione  della  Causa  avanti  la 
Corte.  —  La  Corte  si  limita  a  conside- 
rare, quando  ammetta  che  abbia  luogo 
un  giudizio  di  falso  civile,  se  l'esito  di 
questo  influisca  sul  giudizio  vertente  in- 
nanzi ad  Essa,  e  nel  caso  affermativo  lo 
sospende. 

Omissis 

A.  Considerando  che  colla  impupata 
ordinanza,  il  Presidente,  esaminato  il  te- 
nore della  presentata  querela  di  falso 
dyile,  e  veduto  che  in  essa  la  copia  del- 
l'atto d'appellò  querelato  veniva  dichia- 
rata esistente  nella  sya  materialità  e  si 
impugnava  soltanto  il  mandato  di  ap- 
pellare da  parte  della  persona  in  nome 
della  quale  T  appello  dicevasi  fatto,  ri- 
tenne che  in  tali  coudizioni  di  fatto  non 
si  trattasse  di  falsità  di  documenti  e  non 
fosse  perciò  il  caso  di  procedere  ai  ter- 
mini degli  Articoli  296  e  seguenti  del 
Codice  di  procedura  civile,  pel  che  di- 
chiarava non  esservi  luogo: 

Che  s' impugna  dal  reclamante  la  fa- 
coltà nel  Presidente  di  emettere  un  tale 
provvedimento  ai  termini  dell'art.  181 
eseguenti  del  Codice  di  procedura  civile 
sulla  materia  degl'incidenti,  sostenendo 
che  non  essendovi  l'accordo  delle  parti, 
né  l'urgenza,  doveva  la  relativa  delibe- 
razione essere  rimessa  alla  Corte: 

Che  Bpr  altro  occort-e  in  proposito 
osservare: 

In  primo  luogo,  che  il  procedimento 
che  ha  luogo  innanzi  il  Presidente,  es- 
sendo peculiare  allo  instìtuto  del  falso 
incidente,  non  ha,  come  bene  osservano 
alcuni  renutati  scrittori  sulla  materia, 
relazioni  ai  sorta  coll'arlicolo  181  e  co- 

Sii  atti  preliminari,  che  si  fanno  avanti 
i  lui  in  ordine  ad  ogni  altro  incidente, 
(Borsari  — -  Il  Codice  Italiano  di  proce- 
dura civile  annot.- Commenti  all'artico- 
lo 301).  Non  sarebbero  quindi  fondate 


le  eccezioni  desunte  dal  disposto  dei  ci- 
tati articoli  181  e  seguenti  del  Codice 
di  procedura  civile  : 
In  secondo  luogo,  che  il  suaccennato 

{irovvedimento  dei  presidente  non  è  ai- 
re in  sostanza  che  un  atto  di  7ìon  ac- 
cettazione della  proposta  querela.  Or  è 
noto  essersi  assai  discusso  sul  punto, 
se,  data  una  querela  di  falso  civile,  do- 
vesse essa  pel  solo  fatto,  eh'  è  presen- 
tata, esseVe  accettata  e  dar  luogo  quin- 
di a  tutta  la  susseguente  procedura  ed 
alla  relativa  sospensione  del  merito.  E 
la  dottrina  piìi  generalmente,  e  ad  av- 
viso della  Corte  piii  giustamente;  rice- 
vuta, ha  stabilito,  sull'esempio  anche  di 
quanto  fu  ammesso  per  l'autorità  di 
gravi  scrittori  e  per  la  giurisprudenza  in 
Francia,  che  non  ogni  querela  presentata 
possa  e  debba  essere  accettata,  auando 
il  giudice,  a  cui  è  proposta,  a  none  in- 
dipendentemente da  apposite  perizie  o 
da  altra  istruttoria,  non  la  tro.i  tale 
da  mettere  in  dubbio  la  sincerità  del 
documento  impugnato.  «  U  inscription 
de  faux  »  dice  Cheveau  «  ne  rena  pas 
«  la  pièce  necessairement  suspede  »  : 
E  siccome  nel  nostro  Codice  e  il  Pre- 
sidente, colui  che  è  deputato  alla  rice- 
zione della  querela  per  delegare  indi  un 
Ì [indice  all'esecuzioTie  dell' istruttoria;  è 
ogico,  come  ben  dice  un'altro  commen- 
tatore «  che  questa  delegazione  si  fa, 
«  quando  la  querela  è  degna  di  essere 

<  accettata,  quindi  non  altri  che  il  Pre- 
€  sidente  è  colui,  che  accetta  o  ricetta 
«  la  querela,  competendo  sempre  il  re- 
«  clamo  avverso  il  suo  provvedimento  )> 
(  Ga/i^givio  )  —  Il  Codice  di  procedura 
civile  del  regno  d'Italia.  (Articolo  301) 
Ed  in  tal  senso  pure  sì  pronuncia  il  già 
citato  autore  Borsari  (loco  citato).  >  Il 
«  Presidente,  egli  dice,  emana  il  suo  De- 
«  crete  sul  ricorso  senza  assenso,  senza 
«  contraddizione  di  parti.  Il  Presidente 
«  accetta  la  querela  ?  Non  ha  che  a  de- 

<  legare  il  giudice.  Non  l'accetta?  Re- 
«  scrive  sull'atto  del  ricorso  non  farsi 
€  luogo  alla  dimanda.  Ritengo   insom- 

<  ma.  sia  facoltà  del  Presidente,  sem- 
<i  brandomi  evidente,  che  quegli  ch<)  ha 
«  competenza  per  accogliere,  quedi  ha 

<  competenza  per  rigettare.  Non  dubito 
«  che  nell'uno  e  nell'altro  caso  si  abbia 
«  diritto  di  reclamo  al  Collegio,  che  in- 
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«  fine,  in  cosa  di  tanto  rilievo,  è  quel- 
«  lo,  che  decide.  » 

Considerando  perciò  che  non  potreb- 
besi  ritenere  fondate  le  eccezioni  oppo- 
.  sto  all'impugnato  provvedimento  dal  pun- 
to di  vista  della  competenza  del  Presi- 
dente a  pronunziarlo; 

B.  Considerando  sul  merito  dello  stesso 
provvedimento,  che  sebbene  nella  pro- 

Iiosta  querela  non  sia  stata  contestata 
a  materiale  esistenza  dell*  impugnato 
atto  d'appello,  ne  venne  per  altro  con- 
testata la  veridicità  nella  parte  sostan- 
ziale, sostenendosi  essere  lalso  il  detto 
docunìento,  perchè,  attesta  come  vero 
im  fatto,  che  si  pretende  falso;  vale  a 
dire  il  fatto  che  il  Cav.  Azara  abbia 
dato  in  qualsiasi  qualità  ed  a  chicches- 
sia il  mandato  di  appellare  dal  Decre- 
to del  Consiglio  di  Prefettura  di  Sas- 
sari del  19  Gennajo  1879; 

Che  una  tale  caratteristica  apposta  al- 
l'atto d'appello  può  costituire  nm  vera 
caratteristica  di  falso  a  senso  di  legge, 
essendo  espressamente  annoverato  dal- 
l'articolo 342  del  Codice  penale  fra  gli 
atti  di  falso,  il  fatto  di  un  funzionano, 
notajo  od  altro  pubblico  uflSciale,  il  qua- 
le rogando  o  stendendo  atti  id  suo  mi- 
nistero dichiara  come  fatti  veri  quelli, 
che  sono  falsi,  o  come  fatti  riconosciuti 
quelli,  che  non  lo  furono.  Le  quali  al- 
terazioni della  sostanza  di  uno  atto,  se 
dall'  ufSciale,  che  lo  stende,  sono  com- 
»  piute  fraudolentemente,  costituiscono 
il  falso  penale. 

Che  perciò  la  querela  data  nell'  inte- 
resse del  signor  Azara  sebbene  non  ri- 
guardi un  fatto  di  falsità  materiale  di 
documenti,  riguardando  tuttavia  un  fatto 
di  pretesa  falsità  intellettuale  o  morale, 
come  lo  si  dice,  può  costituire  materia 
idonea  all'intentato  giudizio  di  falso  ci- 
vile, secondo  che  sia  deciso  dall'autori- 
tà competente; 

Considerando  che  posta  la  regolarità, 
quanto  alla  forma,  aella  proposta  que- 
rela di  falso,  nan  può  a  meno  di  con- 
siderarsi come  legittima  l' istanza  del 
reclamante,  perche  la  Querela  stessa  sia 
dalla  Corte  ammessa  aa  avere  l'ulteriore 
suo  corso  come  di  ragione; 

G.  Considerando  che  m  materia  di  falso 
la  competenza  a  conoscere,  come  la  Corte 
ha  già  altre  volte  riconosciuto  e  segna- 
tamente colla  sua  decisione  del  26  giu- 


gno 1866  nella  causa  Bisanti  contro  il 
Comune  di  Presicce,  spetta  per  legge  ai 
Tribunali  ordinarii,  come  desumesi  an- 
che dalle  disposizioni  vigenti  intorno  al 
procedimento  giudiziario  innanzi  ai  Tri- 
Dunali  di  Commercio  ed  agli  arbitri; 
(articoli  406  e  19  del  Codice  di  proce- 
aura  civile),  in  analogia  alle  quali  di- 
sposizioni non  resta  che  rinviare  gli  atti 
al  Procuratore  del  re  per  l'ulteriore  loro 
corso  a  termini  di  Ic^ge; 

D.  Che  la  Corte  deve  limitarsi  ad  in- 
dagare se,  in  pendenza  di  un  tale  proce- 
dimento, sia  0  non  da  sospendere  u  giù* 
dizio  nel  merito,  in  quanto  sia  o  non 
l'elevato  incidente  di  falso  influente  alla 
decisione  del  medesimo; 

Considerando  non  essere  dubbio  nella 
fattispecie  l' influenza  della  denunciata 
falsità  della  prodotta  copia  di  atto  di 
appello;  dipenaendo  dalla  sussistenza  o 
meno  della  detta  falsità  la  sussistenza 
dell'attuale  giudizio  ; 

Per  questi  motivi: 

In  conformità  delle  conclusioni  del 
Pubblico  Ministero; 

Dà  atto  alle  parti  della  querela  di 
falso  civile  presentata  a  nome  e  nel- 
r  interesse  del  suddetto  Cav.  Raimondo 
Azara  quale  procuratore  generale  del 
signor  Stefano  Mari,  conico  la  copia 
dell'atto  d'appello,  di  cui  in  atti,  notì- 
ficata al  Sindaco  del  Comune  di  Sorso, 
addì  24  luglio  1879  e  firmata  dall'uscic^ 
re  M.  Sauna.  Ed  ordina  inviarsi  la  detta 
Querela  insieme  al  documento  impugnato 
di  falso,  certificato  colla  firma  del  Pre- 
sidente al  Procuratore  del  Be  presso  il 
Tribunale  civile  e  correzionale  di  Sas- 
sari per  il  procedimento  che  sarà  di  ra- 
gione, sospesa  intanto  ogni  pronunzia 
sul  mento. 

Spese  riservate. 
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Dedaione  N.  328  -  18  maggio  1880 
FiKAU  presidente  ff.  -  Caligaris  relaL 

Pezzoli  Francesco  (aw.  Maggi) 

e. 

Ck)xnune  di  Vilminore  (aw.  Aureli) 

A.  Discarico  per  pagamento  d'imposte 

—  Il  Comune,  avente  la  proprietà  di 
fondi  boschivi,  benché  Vdbbta  in  comu- 
nione con  altri  privati  di  altro  Comune, 
essendo  stato  obbligato  prima  doli  Autori- 
tà tutoria,  poi  da  queUa  del  Governo  del 
Re  a  mantener  stanziata  in  Bilancio  la 
somma  per  soddisfare  le  imposte  di  cui  i 
detti  fondi  sono  gravati,  non  pud  negare 
aW esattore  il  discarico  per  il  pagamento 
delle  medesime, 

B.  Glnsta  desistensa  dell^esattore  dagli 
atti  esclusivi  —  Non  si  può  opporre 
aCTesattore  di  non  aver  continuaci  gli 
atti  esecutivi  iniziati  contro  i  compro- 
prietari pel  prò  rata  delle  imposte  che 
il  Comune  ha  dovuto  pagar  per  intero, 
se  V esattore  s'incontrò  in  giudizii  di  op- 
posizione in  lif^a  petitoria,  e  se  il  Co- 
mune stesso  non  lo  sovvenne  né  dei  ti- 
toli necessarii,  né  delle  indicazioni  op- 
portune. 

C  Interessi  di  mora.  Mandati  non  spe- 
diti —  Se  il  Comune  non  spedi  i  man- 
dati per  pagare  un  debito,  non  ha  di- 
ritto di  contrastare  aXC esattore  il  disca- 
rico degl'interessi  di  mora  che  ha  pa- 
gati. 

D.  Pagamento  di  associaaione.  Disdetta 
non  eonosciuta  —  Non  è  ammissibile 
Veecezione  fatta  alVesattore  pel  paga- 
mento di  un'associazione  ad  un  gior- 
nale, motivata  alla  disdetta  dell'associa- 
zione stessa,  perché  non  gli  fu  fatta  co^ 
noscere,  ma  gli  fu  trasmesso  invece  l'av- 
viso col  quale  la  Direzione  del  giornale 
stessa  smlecitava  a  pagare. 

S.  Carico  per  moli  consegnati  —  Avendo 
avuto  i  ruoli  della  tassa  bestiame  e  fuo- 
catico,non  può  pretendere  l'esattore  di 
essere  discaricato  delle  quote  non  esatte, 
sol  perché  nel  rendere  il  conto  ritornò 
i  ruoli  stessi  al  Comune  né  li  ebbe  più 
restituiti,  essendo  del  suo  interesse  ri- 
tirarli per  continuare  la  riscossione  e 
cuoprirsi  delle  somme  per  cui  è  rimasto 
esposto,  anche  provandone  la  inesigibilità. 

P.  Commissario  spedito  aUlQfflcio  Co- 
munale per  ritardo  a  presentare  il 
conto  giàr  dato  dall'esattore  —  Non 
è  dovuta  dall'esattore  e  dev'essere  tolta 
dal  suo  carico  la  partita  dell'indennità 
postavi  per  un  commissario  spedito  al- 
Vufficio  Comunale  per  ritardo  di  lavori, 
quando  già  il  Conto  era  stato  presentato 


e  non  per  fatto  dell'Esattore  era  man- 
cato l'ulteriore  suo  corso. 

6.  Dovuta  giustificazione  di  rimborsi 
ai  contribuenti  —  A  ragione  si  nega 
alVesattore  il  discarico  per  rifusione  di 
sovraimposte  comunali  sui  terreni  e  fab- 
bricati, quando  non  esibisce  colle  quie- 
tanze la  regolare  prova  del  fatto  paga- 
mento. 

H.  Sospensione  di  discarico  per  indagini 
sulla  ref^larità  dei  pagamenti  — 
Non  é  liquida  a  favore  del  Contabile 
quella  partita  che  fu  pagata  su  man- 
dati non  firmati  dal  Sindaco  e  dichiarati 
sospesi,  per  compiersi  indagini  ammi- 
nistrative svila  regolarità  dei  relativi 
pagamenti,  tanto  più  se  siano  prodotte 
attendibili  eccezioni  in  merito. 

I.  Pagamenti  di  rilievo  ftiori  di  resi- 
denza deiresattore  —  Trattandosi  di 
pagamenti  di  rilievo  fuori  di  residenza 
del  Comune,  é  giustificata  la  spesa  del 
viaggio  fatto  appositamente  dall'esattore^ 
e  né  gli  si  può  opporre  un'eccezione  di 
liquidazione  di  specifica,  dopo  che  furono 
rilasciati  i  relativi  mandati,  tranne  per 
quello  dei  mandati  che  manchi  della 
firma  del  Sindaco. 

K.  Leggittimitit  e  prova  di  pagamento 
—  Se  vien  presentata  dall'  esattore  una 
quietanza  emessa  dalla  Ricevitoria  Pro- 
vinciale per  un  pagamento,  senza  suffi- 
ciente indicazione  di  qual  natura  fosse 
il  debito  pagato  ed  a  carico  di  chi,  non 
si  ammette  V eccezione  del  Comune  ri- 
guardo alla  legittimità  del  pagamento, 
ma  si  ordina  che  sia  maggiormente  pro- 
vata la  pertinenza. 

Omìssis. 

La  Corte  ha  considerato: 

A.  Sulle  partite  !•  ed  8'  l'una  di  li- 
re 638.82  e  l'altra  di  lire  468.88  tassa 
fondiaria. 

Che  essendo  le  dette  somme  state  pa- 

fate  dall'esattore  Pezzoli  ner  annualità 
'imposte  e  sovraimposte  aovute  al  re- 
gio Erario  sopra  alcuni  fondi  boschivi 
ai  proprietà  del  Comune  di  Vilminore, 
in  comunione  con  altri  privati  proprie- 
tari del  Comune  di  Schilpario,  non  può 
farsi  addebito  all'esattore  stesso  di  aver- 
ne, nell'interesse  del  Comune,  eseguito 
il  pagamento,  trattandosi  di  un  debito 
inscritto  nel  bilancio  ;  né  essendo  d'al- 
tra parte  contestabile,  secondo  i  principi 
che  reggono  questa  materia,  che  per  la 
solidariSà  da  cui  sono  legati  tutti  i  con- 
domini verso  il  B.  Erano,  non  poteva 
il  Comune,  il  quale  nel  Catasto  e  inte- 
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statario  dei  detti  beni,  ricusare  il  pa- 
gamento; 

Che  in  appoggio  di  un  tale  assunto 
si  ha  anche  il  fatto  comprovato  dai  pro- 
dotti documenti  infra  citati,  che  volen- 
do il  Comune  di  Vilminore  esonerarsi 
dal  pagamento  della  suindicata  tassa , 
perchè  riteneva  dover  esso  invece  gra- 
vare gli  altri  comproprietari  di  Scnil- 
pario,  i  quali  goaevano  auasi  intera- 
mentie  gli  utili  ricavabili  da  c^uei  beni, 
la  cancellò  dal  proprio  bilancio.  Ma  la 
Deputazione  provinciale,  ritenendo  che 
la  aetta  spesa  avesse  il  carattere  di  spe- 
sa obbligatoria ,  ve  la  ristabilì  inscri- 
vendola d'ufficio; 

Che  non  acquietandosi  il  Comune  ad 
una  tale  deliberazione,  presentò  contro 
di  essa,  ai  termini  dell'art.  9.  n.  4 
della  legge  sul  Consiglio  di  Sfcato ,  ap- 
posito ncorso  al  Re;  e  ne  emanò  in  da- 
ta del  6  Settembre  1874  un  Decreto 
Sovrano,"  comunicato  con  dispaccio  Mi- 
nisteriale del  22  stesso  mese,  col  quale 
Decreto,  secondo  il  voto  conforme  del 
Consiglio  di  Stato,  fu  respinto  il  detto 
ricorso,  cousiderandosi,  che  fino  a  tanto 
che  per  via  di  regolare  giudizio  non  fos- 
se dfichiarato  che  Tenere  dell'  imposta 
faceva  carico  ad  uno  piuttosto  che  ad 
altro  proprietario,  e  non  fosse  fatta  la 
relativa  voltura  catastale,  ninno  dei  pro- 
prietari intestati  poteva  rifiutarsi  legal- 
mente a  soddisfare  il  debito  della  re- 
lativa imposta: 

B.  Che  infatti,  mentre  analogamente 
a  tali  massime,  il  Comune  non  conten- 
de, che  di  fronte  al  E.  Erario  quel  pa- 
gamento fosse  dovuto,  e  che  realmente 
fi  Pezzoli  lo  abbia  eseguito,  avendone 
esibito  le  relative  quietanze ,  vorrebbe 
negargliene  il  discarico  pel  motivo,  che 
egli  abbia  trascurato  dì  farsi  rimbor- 
sare dagli  altri  condomini  le  quote  di 
tasse  da  essi  dovute,  e  che  egli  non 
abbia  condotto  a  compimento  gli  atti 
esecutivi  intrapresi  col  sequestro  dei 
frutti  pendenti; 

Che  per  altro  contro  di  ciò  fu  ecce- 
pito dal  Pezzoli  di  non  aver  egli  mai 
avuto  specifico  incarico  di  fare  tali  esa- 
zioni, con  la  voluta  indicazione  dei  no- 
mi, e  dei  domicili  dei  debitori;  di  avere 
e^li  bensì,  a  suggerimento  dell' Ammi- 
nistrazione iniziati  gli  atti  fiscali  contro 
i  suindicati  condommi;  ma  che  avendo 


questi  contestato  in  apposito  giudizio 
avanti  la  Magistratura  ordinaria  il  pre- 
teso loro  debito,  ed  essendosi  egli  ac- 
corto d'essersi  messo  in  un  ginepraio  di 
liti,  nelle  quali  il  Convjune  per  nulla  lo 
soccorse,  non  credette  nò  di  suo  dovere 
ne  di  sua  competenza  il  continuarli, 
tenuto  anche  conto,  che,  per  l'esistenza 
del  giudizio  civile,  egli  non  avrebbe  po- 
tuto pih  farlo  regolarmente.  E  siccome 
d'altra  parte  grimmobili,  di  cui  si  trat- 
ta, tanto  nel  Catasto,  quanto  nei  ruoli 
figuravano  intestati  al  Comune,  egli  vol- 
le seguire  a  scrupolo  il  dettato  della 
legge,  che  dichiara  debitore  colui  che  è 
inscritto  nei  ruoli  (Art.  24  della  l^ge 
20  Aprile  1871)  salvo  a  questo  di  spiei- 
gare  l'azione  d'indebito  contro  il  debi« 
tore  vero; 

Che  queste  eccezioni  e  deduzioni  del 
Pezzoli  essendo  nel  loro  fondamento 
conformi  ai  principi  vigenti  sulla  ma- 
teria ,  ed  avvalorate  anche  dalle  risul- 
tanze degli  atti,  ne  conseguirebbe  do- 
versi in  questa  parte  ritenere  fondato 
il  reclamo  del  ricorrente,  salvo  al  Co- 
mune ogni  legittimo  suo  diritto  di  ri- 
valsa contro  dii  di  ragione; 

C.  Sulla  2*  partita  di  L.  142.09.  in- 
teressi di  mora. 

Che  egualmente  fondato  appare  il  re- 
clamo del  Sig.  Pezzoli  in  ordine  a  que- 
sta partita  addebitataci  per  interessi  di 
mora  pagati  alla  cassa  di  beneficenza 
di  Milano.  Egli  sostiene  di  avere  ese- 
gniti alla  detta  cassa  i  dovuti  paga- 
menti, appena  gli  furono  rimessi  dal 
Comune  gli  opportuni  avvisi;  nò  in  ciò 
fu  smentito  dal  Comune.  Soltanto  que- 
sti sostiene,  che  l'esattore  avrebbe  do- 
vuto pagare  senz'  altro  il  debito  alla 
cassa  afle  precisate  scadenze,  dappoiché 
egli  ne  aveva  i  fondi.  Ma  il  Pezzoli  ri- 
sponde, e  con  ragione,  non  potersi  con- 
siderare come  regolare  la  pretesa  che 
un  contabile  eseguisca  pagamenti  senza 
averne  ricevuti  i  relativi  mandati,  e  che 
allora  soltanto  potrebbero  essergli  ad- 
debitati gl'interessi  morator! ,  quando 
risultassy»  che  egli  si  rese  moroso  a  pa- 
gare i  mandati  staccati  regolarmente  , 
tirmati  regolarmente,  e  rilasdati  nei  li- 
miti delle  previsioni  del  bilancio,  e  dei 
fondi  real&ente  esistenti.  La  quale  pro- 
va non  essendo  stata  fornita  dal  Co- 
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mune,  manca  il  fondamento  dell*  adde- 
bito fatto  all'esattore; 

D.  Sulla  3""  partita  di  L.  20.  Abbo- 
namento alla  ^zzetta  di  Bergamo. 

Ohe,  sebbene  il  Comune  pretendeva  di 
ayer  disdetto* l'abbonamento  al  detto 

f 'ornale,  non  è  men  vero,  giacché  non 
stato  il  Pezzoli  in  ciò  contraddetto, 
che  in  tanto  questi  ese^ì  il  pagamento 
della  relativa  somma,  m  quanu)  il  Co- 
mune gli  trasmise  Y  avviso  di  pagare, 
inviato  dalla  direzione  del  giornale;  tras- 
missione che  egli  giustamente  ritenne 
come  un  invito  al  pagamento,  tanto 
più  che  egli  ignoi*ava,  né  fii  in  alcuna 
guisa  giustificato  il  contrario,  che  il  Co- 
mune avesse  data  la  disdetta  suindicata; 
Che  perciò  il  pagamento  avendo  avu- 
to causa  da  un  fauo  del  Comune,  non 
potrebbe  negarsene  al  Pezzoli  il  relativo 
rimborso; 

E.  Sulla  4»  partita  di  L.  141,52.  Tas- 
sa fuocatico  e  bestiame. 

Che  essendo  detta  somma  dovuta  per 
tassa  fuocatico  e  bestiame  rimasta  ine- 
satta, come  lo  stesso  Pezzoli  non  con- 
testa; nò  potendosi  mettere  in  dubbio 
l'obbligo  nell*ésattore  di  riscuoterla  e  di 
rappresentarne  il  valore  al  Comune,  per- 
che compresa  nei  ruoli  di  esigenza,  giu- 
stamente colla  impugnata  decisione  glie 
ne  fu  dato  addebito; 

Che  non  potrebbesi  ora  allo  stato  de- 

Sli  atti  fare  diversamente,  non  avendo 
Pezzoli,  a  fronte  delle  contrarie  as- 
serzioni del  Comune,  giustificata  alcu- 
na legìttima  causa  di  scusa,  salvo  allo 
stesso  esattore  di  ripetere  la  consegna 
dei  ruoli,  i  quali,  a  detto  del  Comune, 
sarebbero  sempre  rimasti  presso  di  lui, 
ed  attualmente  si  troverebbero  uniti  al 
conto,  e  salvo  a  lui  eziandio  di  esigere 
dai  contribuenti  le  tasse  non  pagate,  o 
di  dimostrarne  nei  modi  di  legge  la 
inesigibQità; 

F.  Sulla  6"  partita  di  L.  70.  50.  In- 
dennità di  trasferta  ad  un  commissario. 

Che  questa  somma  fu  posta  a  carico 
dell'esattore  perchè  servì  a  pagare  l'in- 
dennità di  trasferta  e  di  sog^orno  al 
Sig.  Celso  Agogesi  commissario  gover- 
nativo spedito  dalla  B.  Prefettura  nel 
Comune; 

Che  l'invio  di  questo  commissario  eb- 
be luogo  il  2  Ottobre  1872,  e  così  molto 
tempo  dopo  che  il  Sig.  Pezzoli  aveva 


già  presentato  il  suo  conto  del  1871  : 
il  che  avvenne  addi  28  Giugno  di  quel- 
l'anno 1872; 

Che  perciò  non  è  punto  giustificato 
che  il  detto  invio  abbia  avuto  causa  dal 
difetto  di  presentazione  del  conto,  o  da 
allegata,  ma  non  provata  irregolarità 
dello  stesso; 

Che  d'altra  parte  nella  specifica  pre- 
sentata dal  commissario  per  la  dovu- 
tagli indennità  non  si  accenna  ad  al^ 
cuna  chiusa  che  sia  riferibile  al  Pezzoli; 
giacché  ivi  si  reclama  l'indennità  «  per 
allestimento  di  alcuni  lavori  »  ed  in  al- 
tra parte  l'indennità  è  pure  chiesta  «  per 
competenza  di  lavori  «;  cosicché  non  é 
punto  giustificato  che  la  vera  causa  per 
cui  fu  ntenuta  necessaria  l'opera  di  quel 
commissario  sia  quella  indicata  dal  Co- 
mune, e  che  di  essa  debba  ascriversi  la 
responsabilità  al  Sig.  Pezzoli; 

Che  perciò  il  reclamo  dell'  esattore  in 
questa  parte  si  appalesa  degno  di  ac- 
coglimento. 

&.  SuUa  7*  partita  di  L.  813,  44.  - 
Rifusione  d' imposte  -. 

Che  questa  partita  eliminala  nel  pas- 
sivo dai  discanchi  chiesti  dall'  Esattore, 
si  compone  di  due  somme;  l'una  di  Li- 
re 250.  44  per  rifusione  ai  contribuenti 
di  sovramposte  comunali  sui  terreni  e 
fabbricali  per  gli  anni  1867, 1868  e  1869; 
e  l'altra  di  Lire  563  per  eguale  rim- 
borso di  metà  della  sovraimposta  co- 
munale sui  fabbricati  per  l'anno  1871; 

Che  il  Comune  ricuss^  di  accreditare  il 
Pezzoli  di  tali  somme,  perché  egli  non 
giustifica  di  avere  eseguiti  i  rimborsi  di 
cui  si  tratta  a  favore  dei  contribuenti, 
colla  esibizione  delle  relative  quietanze; 

Che  giustamente  e  regolarmente  il 
Comune  pretende  tale  giustificazione  da 
parte  dell'esattore  prima  di  accordargli 
il  chiesto  discarico,  non  valendo  l'asser- 
zione dello  stesso  esattore  di  avere  af- 
fettivamente eseguito  i  rimborsi  di  cui 
si  tratta,  col  farne  il  computo  in  fa- 
vore dei  contribuenti  nell'occasione  del 
pagamento  delle  imposte  successive; 

Che  tanto  più  e  inefficace  ìa  detta 
nuda  asserzione  del  Pezzoli,  in  quanto 
che  il  Comune  sostiene,  che  quando 
l'esattore  conpensava  tali  rifusioni  ai  con- 
tribuenti non  ometteva  mai  di  ritirarne 
la  firma  nel  quinternetto,  e  sostiene 
inoltre  essere  constatato,  che  alcune  ri- 
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fusioni  precedentemente  ordinate  erano 
rimaste  soddisfatte.  Cosicché  le  pretese 
del  Pezzoli  oltre  alFessere  inammissi- 
bili in  diritto  a  fronte  delle  norme  che 
regolano  la  contabilità,  non  sarebbero 
nemmeno  sussidiate  da  rat srcuranti  pre- 
sunzioni nell'ordine  reale  dai  fatti; 

Che  perciò  il  reclamo  del  Pezzoli  in 
questa  parte  non  potrebbe  essere  accolto; 

H,  Sulla  10*  partita  di  L.  52,75  per 
rimborsi  di  tassa  vetture. 

Che  la  detta  somma  si  compone  di 
Lire  30,50  pagate  dall*  esattore  a  certo 
Gaetano  Boncinelli,  e  di  Lire  22,19  pa- 
gate a  certo  Pietro  Bondotti  e  ciò  per 
rifusione  ad  essi  di  tasse  vetture  negli 
anni  1867,  1868,  e  1869  state  condo- 
nate con  deliberazione  consigliare  del  25 
Maggio  1872; 

Che  di  ambedue  le  somme  si  hanno 
i  mandati  l'uno  col  N.  75  V^  e  l'altro 
col  N.  76  quietanzati  dai  rispettivi  per- 
cipienti,  ma  non  firmati  dal  Sindaco,  e 
dichiarati  sospesi,  perchè  prima  di  am- 
mettere la  somma  in  discarico  il  Co- 
mune sostiene  doversi  comprovare  che 
una  eguale  somma  sia  stata  inscritta  in 
carico  negli  esercizi,  a  cui  quelle  tasse 
si  riferiscono; 

Che  in  tale  stato  di  cose,  trattandosi 
di  mandati  irregolari,  ed  essendo  pro- 
dotte attendibili  eccezioni  nel  merito 
non  potrebbe  ritenersi  liquida  questa 
partita  in  favore  del  ricorrente,  finché 
I  detti  mandati  non  siano  regolarizzati, 
né  ammetersi  perciò,  allo  stato  degli 
atti,  il  di  lui  reclamo. 

L  Sulla  partita  11*  di  Lire  85,45  — 
per  indennità  e  spese  di  viaggi. 

Che  tale,  somma  è  stata  dal  Pezzoli 

Sortata  in  conto  al  titolo  d'indennità 
ovutagli  per  quattro  viaggi  fatti  negli 
anni  1771,  1872  e  1873  da  Vilminore 
a  Milano,  onde  eseguire  i  versamenti 
delle  quote  di. capitale  ed  interessi  do- 
vuti alla  Cassa  centrale  di  beneficenza 
di  Milano,  e  pei  diritti  postali  dell'invio 
di  simili  somme  alla  Cassa  dei  Depo- 
siti e  prestiti  di  Firenze. 

Che  per  le  dette  sonmie  furono  rila- 
sciati a  favore  del  Pezzoli  tre  mandati, 
l'uno  col  N.  78  per  Lire  45,05;  e  gli 
altri  due  coi  numeri  80  ed  81  per  Lire 
20  ciascuna. 

Che  il  Comune  contesta  la  necessità 
di  tali  viaggi,  e  dice  non  essere  state 


regolarmente  liquidate  le  rel^ve  spe- 
cifiche esibite  dal  Pezzoli; 

Che  per  altro  trattandosi  del  paga- 
mento alla  suindicata  Cassa  di  benefi- 
cenza in  quattro  volte  della  sonmia  di 
Lire  12,828,96,  e  quindi  '  di  v^ori  rag- 
guardevoli, resta  giustificato  l'esattore 
se  per  maggior  cautela  e  sicurezza  pre- 
scelse  dij  portarli  personalmente  a  Mi- 
lano; 

Che  inoltre  due  dei  detti  mandati, 
quelli  ai  N.  80  ed  81,  sono  pienamente 
regolari,  e  non  potrebbe  perciò  giusta- 
mente n^rsene  all'  esattore  il  discarico; 

Che  le  eccezioni  del  Comune  potreb- 
bero, nello  stato  attuale  essere  tenute 
in  conto  soltanto  pel  mandato  al  N.  78 
pel  motivo,  che  esso  non  é  regolare 
mancando  della  firma  del  Sindaco; 

K.  Sulla  partita  12^"  di  Lire  88,55 
per  pagamento  fatto  alla  tesoreria  pro- 
vinciale; 

Che  il  Pezzoli,  in  prova  di  avere  af- 
fettuato  il  pagamento  della  detta  somma, 

{produsse  una  bolletta  col  N.  154,  ri- 
asciata in  data  del  21  Ma^o  1872  e 
firmata  dal  Bicevìtore  provinciale,  nella 
Quale  si  attesta  il  ricevimento  della 
detta  somma,  che  si  dice  paj^ta  dal 
Sig.  Pezzoli  Ricevitore  di  VHminore 
per  sgravio  di  ricchezza  mobile  2* 
Semestre  1866  ed  armo  1867; 

Che  a  fronte  di  un  tale  documento 
non  potrebbe  mettersi  in  dubbio  il  fatto 
reale  dell'eseguito  pagamento;  né  po- 
trebbero quindi  ammettersi  le  eccezioni 
colle  quali  si  pretese  di  escludere  il 
discarico  in  favore  dell'esattore,  di- 
cendo non  essere  constatato  che  il  detto 
pagamento  avesse  effettivamente  avuto 
luogo.  Che  tuttavia  se  si  é  giustificato 
il  pagamento,  non  risulta  in  modo  ab- 
bastanza chiaro  di  qual  natura  fosse  il 
debito,  ed  a  carico  di  dii;  cosicdié  per 
potere  emettere  un  provvedimento  con 
sufficiente  cognizione  di  causa  resta  ne- 
cessario su  tali  punti  una  maggiore 
istruttoria. 

Per  questi  motivi 

Pronunciando  in  parto  definitivamente 
ed  in  parte  interlocutorìamente,  sul  re- 
clamo proposto  dal  Sig.  Giovanni  Fran- 
cesco Pezzoli  già  esattore  del  Comune 
di  Vilminore  contro  il  Decreto  del  Con- 
I  sigilo  di  Prefettura  di  Bergamo  del  31 
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Gennaio  1874  reso  sul  conto  dello  stesso 
esattore  per  l'anno  1872. 

l""  Bigetta  il  reclamo  per  le  partite 
indicate  ai  numeri  seguenti,  cioè 

Al  N.  4  per  Lire  141.52,  tassa  fuo- 
catico  e  bestiame. 

Al  N.  7"  per  Lire  814.44. 

Bifusione  d'imposte  sui  terreni  e  fab- 
bricati. 

Al  N.  10"  per  Lire  52,75. 

Bifusione  di  tassa  sulle  vetture. 

Ed  al  N.  11  in  parte,  vale  a  ^re  per 
Lire  45,05,  di  cui  al  mandato  N.  78.  .— 
Indennità  di  viaggio. 

Salvi  all'  esattore  i  suoi  diritti,  come 
per  legge,  verso  i  contribuenti  debitori,- 
e  salvo  a  lui  ogni  altio  diritto  che 
possa  derivare  da  ulteriori  regolariz- 
zazioni d'atti  e  documenti,  come  nei 
motivi  sui  singoli  capi  espressi  nella 
presente  decisione. 

2<»  Ammette  il  reclamo  per  le  indi- 
cate somme  ai  numeri  seguenti;  cioè; 

Ai  N.  1  e  9  per  Lire  638,32,  e  Lire 
468,68  tassa  fondiaria  sui  terreni  in 
comunione  con  vari  abitanti  di  Schil-  , 
pano;  salvo  al  Comune  il  diritto  di  rim- 
borso verso  i  condomini,  come  sarà  di 
ragione.  .. 

Al  N.  2«  per  L.  142,09  interessi  di 
mora  pagati  alla  Gassa  di  beneficenza 
di  Milano. 

Al  N.  3.  per  L.  20  abbonamento  alla 
Gazzetta  di  Bergamo. 

Al  N.  6  per  Lire  70,50  indennità 
pagata  al  Commissario  Oovemativo  Sig. 
Agogesi. 

AI  N.  11  in  parte,  vale  a  dire  per  le 
Lire  40,  di  cui  ai  due  mandati  'S.  80 
ed  81    indennità  di  viaggio. 

y  Dichiara  pél  resto  doversi  pro- 
cedere a  maggiore  istruttoria  e  conse- 
guentemente; 

Per  la  partita  indicata  al  N.  5  in 
Lire  236,09  e  riprodotta  al  N.  9  in 
L.  236;14  per  l'aumento  del  diritto  di 
bollo,  ordina  al  Bicorrente  Sig.  Pezzoli 
di  spiegare  e  giustificare  di  cne  multa 
si  tratti  e  da  chi  dovuta;  ed  al  Comune 
appellato,  perchè  una  tale  partita  sia 
messa  nel  carico,  e  non  nel  discarico, 
benché  ne  risulti  da  apposita  quietanza 
il  pagamento. 

È  per  la  partita  al  N.  12  di  L.  88,55 
ordina  al  neon  ente  di  meglio  giusti- 
ficare di  quale  natura  fosse  ildeDÌto,a 


cui  si  riferisce  la  prodotta  bolletta  N.  154 
e  da  chi  dovuto. 

Con  aggiungere  tanto  Esso  ricorrente 
quanto  iluomune  appellato  tutte  quelle 
altre  dilucidazioni  e  giustificaziom  che 
crederanno  di  loro  interesse  in  ordine, 
sia  alle  suddette  partite  ai  Numeri  5, 
9  e  12,  sia  a  quanto  altro,  in  relazione 
alle  espresse  riserve,  possa  avere  ulte- 
riore seguito  in  questa  causa. 
Spese  compensate. 


Dedtione  H.  329  -  25  maggio  1880 
Pasini  presidente  ff.  e  relatore 

Le  Chiare  Vincenzo,  eredi 

e. 

Comune  di  Mesoraca 

A.  Eredi  del  Contabile  dinnanzi  al  Con- 
siglio di  prefettura.  —  Avendo  il  Con- 
siglio di  prefettura  fatto  notificare  i  conti 
sui  quali  andava  a  provvedere ,  agli  «- 
redi  del  defunto  contabile,  non  compete 
ai  medesimi  l'eccezione  di  non  essere 
stati  chiamati  in  causa^  in  considertuio- 
ne  che  colle  leggi  vigenti  U  Consiglio  di 
prefettura  non  procede  in  forma  di  trù 
btmale, 

B.  Revisione  di  conti  anteriori  per  sta- 
bilire il  fondo  di  cassa.  —  Non  ecce- 
de le  proprie  attribuzioni  il  Consiglio  di 
prefettura  che  rivede  i  conti  anteriori 
già  decisi,  soltanto  per  coordinare  le 
risultanze  di  fatto,  e  stabilire  il  vero 
fondo  di  cassa. 

CL  Retribnoione  speciale  in  luogo  di 
aggio.  —  Stabilita  una  retribuzione  al 
tesoriere,  non  gli  compete  alcun  aggio  per 
riscossione  di  entrate  straordinarie, 

D.  Dupplicazione  di  partite  non  in  rela- 
zione al  conto  in  quistione  -  La  ^uistio- 
ne  per  una  dupplicazione  di  partita  non 
si  può  portare  innanzi  alla  Corte  cól 
ricorso  avverso  il  decreto  che  non  si  ri- 
ferisce al  conto  a  cui  quella  partita  ap- 
partiene. 

Omissis 

A.  Il  Procuratore  degli  appellanti  a- 
veva  fatto  nella  sua  comparsa  scritta,  pre* 
sentata  il  giorno  11  Maggio  corrente, 
una  eccezione,  che,  per  quanto  si  può 
desumere  da  parole  mcongruenti,  sem- 
bra tendesse  ad  eccepire  la  nullità  delle 
deliberazioni  del  Consiglio  di  Prefettura, 
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per  non  avere  chiamato  in  causa  gli  e- 
redi  del  tesoriere  Le  Chiare  e  riassun- 
to contro  di  loro  il  giudizio.  Sulla  qua- 
le eccezione  il  Procuratore  generale  ha 
conchiuso  non  essere  attendibile; 

Considerando  che  presso  i  Consigli  di 
Prefettura  non  si  procede,  in  seguito 
alle  leggi  abolitive  del  contenzioso  am- 
ministrativo, colte  formalità  della  pro- 
cedura giudiziaria:  i  conti  a  tutto  il  1872 
erano  stati  resi  da  Vincenzo  Le  Chiare 
ed  il  Consiglio  di  Prefettura,  avendo  or- 
dinato che  fossero  notificati  agli  eredi, 
aflBnchè  potessero  avvisare  a  ciò  che  re- 

Sutavano  convenire  al  loro  interesse,  non 
lede  loro  alcun  motivo  di  legittimo  gra- 
vame ; 

B.  Che  per  quanto  riguarda  ai  conti 
anteriori  al  I808  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura non  tornò  ad  esaminare  il  merito; 
ma  si  limitò  a  riconoscerne  le  resultan- 
ze,  per  poter  stabilire  il  vero  fondo  di 
cassa  del  1867;  ond'è  che  a  siffatta  opera- 
zione non  si  può  opporre  eccezione  di 
esorbitanza  0  di  doppio  giudizio; 

C.  Che  il  Consiglio  di  Prefettura  col 
suo  Decreto  del  3  Settembre  1868  sul 
conto  del  1864  escluse  dalla  spesi  la 
somma  di  Lire  60, 10,  che  il  tesoriere 
poneva  come  pagate  a  se  medesimo  per  . 
aggio  dovutogli  sulla  riscossione  del- 
Tentrate  straordinarie,  ed  altrettanto  fece 
nei  succèssivi  Decreti  di  approvazione 
riguardo  alle  somme  che  a  quel  titolo 
i^i  portavano  nei  singoli  esercizi;  e  ben 
a  ragione,  giacché  1  uflScio  di  tesoriere 
del  Comune  di  Mesoraca  era  retribuito 
colia  provvigione  fissa  di  Lire  255  an- 
nue ed  una  maggiore  provvigione  al  te- 
soriere per  qualsivoglia  titolo  non  era 
stata  deliberata  dal  Consiglio  Comuna- 
le, né  portata  nei  bilanci  preventivi,  ne 
tanto  meno  approvata  dalrautorità  tu- 
toria ; 

D.  Che  la  pretesa  dupplicazione  delle 
Lire  1228  relativa  al  conto  del  1865 
non  è  in  alcun  modo  provata;  e  quan- 
d'anche potesse  dimostrarsi,  non  in  que- 
sto ricorso  contro  il  Decreto  del  7  De- 
cerabre  1867  sul  conto  del  1868  rias- 
suntivo dei  precedenti  si  dovrebbe  farne 
la  dimostrazione,  giacché  questo  non 
modificò  il  carico  ^er  le  sovraimposte 
del  1865,  sebbene  in  un  ricorso  contro 
il  1  elativo  Decreto  del  3  Settembre  1868, 


quando  gli  appellanti  siano  ancora  in 
tempo  d  impugnarlo  ; 

che  simile  osservazione  vale  per  le 
Lire  41,  22  eliminate  dalla  spesa  nel 
conto  dello  stesso  anno  1865  e  per  le 
Lire  24,  90  e  le  Lire  42,  50,  che  si  di- 
cono indebitamente  aggiunte  al  carico 
degli  anni  1866  e  18o7,  giacché  quella 
eliminazione  e  quelle  aggiunte  non  ap- 
partengono ai  Decreti  impugnati. 

Che  Tesame  del  conto  del  1870,  con- 
frontato col  relativo  Decreto  d'approva- 
zione, ha  messo  in  evidenza  essere  Jl 
Consiglio  di  .Prefettura  incorso  in  un'er- 
rore di  somma  0  di  sottrazione  a  danno 
del  contabile,  laonde  il  debito  accertato 
alla  fine  dell'esercizio  1872  deve  essere 
diminuito  della  somma  di  di  L.  1,000; 
Per  questi  motivi. 

Accogliendo  in  parte  il  ricorso,  ecc. 


Beoisione  N.  330  -  25  maggio  1880 
Finali  presidente  ff,  -  Pasini  relatore 

Rizzo  Russo  Giuseppe  (aw.  Sci  bona) 

e. 
Comune  di  Partanna  (aw.  De  Angblis) 

Procedimento  per  stabilire  Tinflaenza 
deirincidente  di  falso  sul  giudizio  del 
conto.  —  Dietro  elevazione  d'incidente 
di  falsOy  seguite  le  rituali  dichiarazioni^ 
prima  di  giudicare  sulla  sospensione  del 
giudizio  sul  conto,  è  necessario  che  le 
parti  facciano  le  loro  deduzioni,  tanto 
sulV ammissibilità  e  sulle  conseguenze  del 
predetto  incidente,  quanto  sul  merito  del 
ricorso,  per  conoscere  se  e  come  influi- 
sca sulla  decisione  relativa  al  Conto  stesso; 
laonde  si  riapre  la  discussione,  se  sulha 
medesima  non  versarono  i  rispettivi  prò- 
curatori. 

Omissis. 

Udito  il  Consigliere  Commissario  il 
quale  riferì  che  il  ricorrente  Signor  Giu- 
seppe Rizzo  Russo  a  mezzo  del  suo  Pro- 
curatore Aw.  Scibona^  munito  all'uopo 
di  mandato  speciale,  mediante  verbale 
17  Maggio  1880  assunto  dal  Segretario 
di  questa  Corte,  dicliiarò  d'  im|)ugnare 
per  falso  i  quattro  documenti  in  esso 
verbale  indicati,  e  dei  anali  il  Comune 
di  Partanna,  dietro  la  fattagli  interpel- 
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laDza,  dichiarò  di  voler  far  uso  dinnanzi 
a  questa  Corte  nel  giudizio,  promosso 
dal  suddetto  Signor  Kizzo  Busso  in  via 
di  ricorso  avverso  il  Decreto  30  Dicem- 
bre 1877,  con  cui  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura in  Trapani  approvò  u  conto  con- 
suntivo del  Comune  di  Partanna  per 
l'anno  1874; 
Sentiti  i  procuratori  delle  parti  e  cioè, 

gd  ricorrente  Signor  Giuseppe  Rizzo 
usso  l'avvocato  Scibona  il  quale  chiese 
che.  in  pendenza  dell'elevato  incidente 
di  falso,  sia  sospesa  la  discussione  sul 
merito  del  ricorso,  e  l'avvocato  De  An- 

felis  pel  Comune  di  Partanna,  il  quale 
ichiarò  aver  avuto  notizia  del  verbale 
eretto  sulla  querela  di  falso  e  si  oppo- 
se alla  sospensione  sul  merito, 

Sentito  il  Signor  Procuratore  gene- 
rale; 

Veduta  la  precedente  Decisione  di  one- 
sta stessa  Corte  in  data  27  Maggio  1879, 
in  parte  definitiva  ed  m  parte  prepara- 
toria* 

Attesoché  ora  trattasi  unicamente  di 
statuire  sui  proW^imenti  che  debbono 
adottarsi  dalla  Corte  dei  Conti,  .circa 
all'elevato  incidente  di  falso,  o  se  in 
pendenza  di  questi  provvedimenti  e  del 
conseguente  giudizio  da  emettersi  dal 
competente  Tribunale  sul  falso,  sia  il 
caso  di  sospendere  la  discussione  ed  il 
giudizio  sul  ricorso  del  Signor  Rizzo 
Siisso  avverso  il  reclamato  Decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  in  Trapani  : 

Attesoché  su  quei  punti  non  fu  aper- 
ta la  discussione,  e  quindi  deve  lasciarsi 
libero  alle  parti  di  esporre  le  rispettive 
loro  ragioni  e  difese  : 

Attesoché  non  potrebbesi  giudicare 
sulla  eventuale  sospensione  del  giudizio 
sul  merito  in  pendenza  della  elevata 
querela  di  falso,  senza  una  previa  va- 
lutazione della  influenza  che  questa  possa 
esercitare  su  quello,  valutazione  che  im- 
plica necessariamente  un  esame  delle 
ragioni  di  merito,  che  dalle  parti  si  sono 
fatte,  0  si  possono  ancora  far  valere  ad 
appoggio  della  rispettiva  loro  difesa,  e 
quindi  anche  per  la  necessaria  economìa 
dei  giudizi  non  vi  sarebbe  ragione  di 
separare  la  discussione  sull'incidente  di 
falso  da  quella  sul  merito  della  causa. 
Per  questi  motivi: 

Delibera  : 

È  riaperta  la  discussione;  tanto .  sul- 


r  ammissibilità  e  sulle  conseguenze  del- 
rincidente  di  falso  elevato  dal  Procu- 
ratore del  Signor  Giuseppe  Rizzo  Russo, 
guanto  sul  merito  del  ricorso  da  questi 
interposto  avverso  il  Decreto  del  Con- 
siglio di  Prefettura  in  Trapani  30  De- 
cembre   1877,  per  quanto   riguarda  le 

Sartite  rimaste  pendenti  in  seguito  alla 
ecisione  di  questa  Corte  del  27  Mag- 
gio 1879. 

E  sull'istanza  della  parte  diligente 
sarà  provveduto  come  di  ragione. 
Spese  riservate. 


Deoiflione  H.  331  - 1  giugno  1330 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Delli  Paoli  Pasquale  (avv.  Sansonetti) 

Comune  di  Maddaloni  (avv.  Castrone) 

A.  Inammissibilità   di    opposizione    — 

Nel  corso  dei  giudxjfii  di  appello  con- 
cernenti i  conti  comunali  e  provinciali, 
non  è  ammissibile  l'opposizione  che  è  in  fa^ 
colta  dei  contabili  di  elevare  contro  le  os- 
servazioni sul  conto  che  loro  non  furono 
notificate^  per  effetto  dell'art.  45  della  leg- 
ge aistituzione  della  Corte  dei  Conti,  non 
verificandosi  nel  detto  caso  la  contumacia 
che  è  fondamento   di   tale  disposizione. 

B.  Effetti  di  un  provvedimento  prepa- 
ratorio —  Essendosi  ricorso  alla  Corte 
per  impugnare  la  legittimità  di  una  re- 
visione di  conti,  a  cui  procedette  il  Con- 
siglio di  prefettura,  non  è  pregiudicato 
il  merito  della  controversia  per  avercela 
Corte  ordinata  la  specificazione  delle 
partite  che  furono  oggetto  della  revi- 
sione. La  Corte  volendo  conoscere,  come 
e  in  quali  singoli  casi  sia  avvenuta  la 
revisione,  non  si  è  pr esclusa,  anzi  si  è 
facilitata  la  via  di  conoscere  anche  se 
potea  legittimamente  farsi  la  revisione 
stessa;  su  di  che  col  suo  provvedimento 
preparatorio  non  è  vero  che  siasi  pro- 
nimciata,  e  che  non  possa  più  quindi 
conoscere  die  delle  partite  rivedute;  ma 
rimane  invece  sempre  giudicabile  la  op- 
posta eccezione  deàa  cosa  giudicata, 

G.  Competenza  del  Consigli  di  prefet- 
tura in  via  di  revisione  —  Ai  Consigli 
di  Prefettura  compete  di  revocare  anche 
di  ufficio  le  proprie  decisioni  sui  conti, 
nei  casi  in  cui  può  aver  luogo  la  rivo- 
cazione giudiziaria. 
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D.  Deslgnasione  delle  partite  cadate 
in  revisione  —  Per  conoscere  se  bene 
abbia  il  Consiglio  di  prefettura  proce- 
duto nel  suo  giudisio  di  rivocojgione, 
occorre  sieno  designale  le  partite  percui 
si  sostiene  il  contrario,  e» non  venendo 
designate  si  ritiene  elevato  il  gravame 
per  tutte. 

S.  Prodooione  di  documenti  non  in  po- 
tere del  contabile  —  Opponendosi  dal 
contabile  di  non  poter  produrre  docur 
menti,  perché  in  potere  del  Comune  e 
tuttora  esistenti  in  Prefettura,  si  assegna 
al  Comune  stesso,  che  non  impugna  V as- 
sertiva, un  termine  per  fare  la  ordinata 
prodiÀJsione. 


Omissis. 

La  Corte  ha  ritennto  in  fatto: 

Il  Signor  Pasquale  Delli  Paoli,  teso- 
riere del  Comune  di  Maddaloni  dal  1850 
a  tutto  il  1861,  rese  i  conti  consuntivi 
degli  ultimi  due  anni  di  sua  gestione 
nel  1867  dopo  continue  nremure  e  mi- 
nacce fattegli  dalla  Prefettura,  i  quali 
conti  furono  giudicati  mediante  i  de- 
creti del  già  Consiglio  di  Prefettura  in 
Santa  Maria  Capua  Yetere  del  24  Mag- 
gio e  del  19  Dicembre  1867,  con  un 
credito  complessivo  del  Contabile  verso 
il  Comune  ai  Due:  9859.30  pari  a  Li- 
re 41,902.02;  però  nel  21  Gennaio  1869, 
il  Prefetto  di  Caserta,  trovando  verifi- 
carsi il  caso  della  revisione  a  termine 
del  Codice  di  procedura  civile,  della 
Legge  14  Agosto  1862  N.  800  e  della 
Circolare  del  Ministero  dell'  Interno  7 
Gennaio  .1869,  ritornava  i  suddetti  conti 
al  Sindaco  di  Maddaloni,  perchè  fosse- 
ro riesaminati  dal  Consiglio  comunale; 
ed  il  Signor  Delli  Paoli,  venuto  in  co- 
noscenza di  quest'ordine  di  revisione, 
con  atto  di  usciere  25  Febbraio  1869 
notificato  al  Sindaco  di  Maddaloni  pro- 
testava contro  l'ordine  stesso,  e  ne  in- 
terponeva reclamo  al  Signor  Prefetto,  il 
quale  però,  sul  conforme  parere  11  Mar- 
zo 1869  del  Consiglio  di  Prefettura,  di- 
chiarava inattendibile  la  protesta  o  re- 
clamo, e  rinnovava  aJ  Sindaco  di  Mad- 
daloni l'ordine  già^  datogli.  Il  Consiglio 
comunale  in  adunanza  del  23  aprile  1^9, 
sul  conforme  avviso  dei  revisori  prece- 
dentemente nonainati,  deliberò  di  retti- 
ficare a  beneficio  dell'amministrazione 
comunale  D:  200,  trovati  in  più  nel  con- 
to 1860  per  errore  di  calcolo,  errore  non 


ammesso  dal  Delli  Paoli,  il  quale  in- 
vece presentò  apposita  istanza  alla  Pre- 
fettura, domanaando  che  nell'approvarsi 
definitivamente  il  suo  conto  per  l'anno 
1860  la  suddetta  somma  di  D.  200  non 
fosse  detratta  e  chiedendo  in  pari  tem- 
po il  soddisfacimento  del  suo  credito 
risultante  dall'  ultimo  conto  del  1861 
cogl'  interessi  decorsi.  Trasmessa  tale 
isuinza  al  Consiglio  comunale  questi  in 
adunanza  30  Ottobre  1871  deliberò  di 
riconoscere  il  credito  del  Signor  Delli 
Paoli  in  Lire  41,642.  58  oltre  gì'  inte- 
ressi da  quella  data,  ripartendone  il  pa- 
gamento in  rate  annuali  di  Lire  4249. 89 
aa  cominciare  dal  1872,  afSdando  alla 
Giunta  l'incarico  di  ottenere  la  rinuncia 
del  creditore  agl'interessi  anteriori  Non 
consta  i>erò  che  tale  pratica  abbia  avu- 
to seguito  ed  invece  risulta  che  il  Si- 
gnor Delli  Paoli  con  atto  di  citazione 
z7  Novembre  1872  chiamò  in  giudizio 
il  Comune  di  Maddaloni  per  il  paga- 
mento  delle  Lire  41902.  02  ed  interessi, 
ed  ottenne  favorevole  sentenza  contu- 
maciale 26  Novembre  1878,  la  quale 
però. sulla  opposizione  del  Comune  ven- 
ne revocata  con  altra  del  28  Giugno 
1879  per  riconosciuta  perenzione  degli 
atti.  Frattanto  presso  il  tJonsiglio  di  Pre- 
fettura in  Caserta,  succeduto  a  quella 
di  S.  Maria  a  Capua  Vetere,  provvede- 
vasi  al  riesame  dei  Conti  del  Sig.  Delli 
Paoli,  riesame  il  quale  non  bì  limitava 
alla  partita  dei  D.  200,  che  il  Consiglio 
Comunale  aveva  proposto  eliminarsi  dal- 
lo scarico  del  conto  1860,  ma  si  esten- 
deva indistintamente  a  tutte  le  partite 
di  carico  e  scarico  non  solo  di  auel 
conto,  ma  altresì  del  successivo  del  1861; 
e  quindi  compilavansi  due  fogli  così  in- 
titolati di  dubbi,  uno  per  ciascun  con- 
to, i  quali  fogli  vennero  comunicati  a 
mezzo  del  Sindaco  di  Maddaloni  al  Si- 
gnor Delli  Paoli,  il  quale,  anziché  ri- 
spondervi, con  atto  di  usciere  18  No- 
vembre 1872,  notificato  al  Prefetto  in 
Caserta,  protestò  di  ritenere  illegale  ed 
anorm^e  l'istituito  procedimento  dì  re- 
visione, di  non  tenersi  obbligato  a  ri- 
spondere ai  dubbi  sollevati  e  di  segui- 
tare nella  causa,  che  aveva  iniziata  e 
che  era  allora  pendente.  Dopo  ciò  non 
risulta  di  altri  atti  intervenuti  in  sede 
amministrativa,  fino  a  che  il  Consiglio 
di  Prefettura  in  Caserta  con  suo  decre- 
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to  18  Febbraio  1879,  pronnoziando  in 
via  di  rivocazione  dei  ^eoedenti  suoi 
decreti  24  Mag^o  e  19  iMcembre  1867, 
ridusse  il  creoito  delFei  tesoriere  Delli 
Paoli  per  Fesercizio  1860  a  D.  150.  65, 
pel  1861  a  D.  378.  48  e  quindi  in  com- 
plesso a  D.  529. 13  pari  a  L.  2248.  74. 

£*  però  a  notarsi  che  nel  frattempo 
veniva  iniziato  un  processo  penale  a  ca- 
rico di  più  individui^  immutati  di  mal- 
versazioni ed  altri  profitti  dolosi  a  dan- 
no del  Comune  di  Maddaloni,  nel  qual 
processo  penale  venne  coinvolto  anche 
il  Signor  Pasquale  Delli  Paoli,  che  però 
ne  uscì  affatto  illeso,  giusta  l'ordinanza 
9  Marzo  1871  del  Tnbunale  Civile  e 
Correzionale  di  8.  Maria  Capua  Vetere, 
con  cui  dichiarossi  non  fÌEirsi  luogo  con- 
tro esso  a  processo  penale  per  esclusa** 
reità  a  suo  carico; 

Contro  il  Decreto  di  rivocazione  18 
Febbraio  1879  del  Consiglio  di  Prefet^ 
tura  in  Caserta  notificato  al  Sig.  Delli 
Paoli,  interpose  questi  in  termine  utile 
ricorso  alla  Corte  dei  Conti,  nel  quale 
concludeva,  domandando: 

l""  Che  sia  annullato  il  reclamato 
Decreto  o  Decisione  28  Febbraio  1879 
del  Consiglio  di  Prefettura  in  Caserta; 

V  Subordinatamente,  che,  ove  ner 

Ì|ualche  partita  dei  conti  1860,  1861 
osse  ritenuto  il  caso  della  revisione,  si 
ordini  che  tale  revisione  sia  fatta  da 
questa  Corte,  ingiungendosi  a  chi  spetta 
l'esibizione  di  tutti  i  necessari  ea  op- 
portuni documenti; 

3^  Che  in  ogni  caso  si  dichiari  il  suo 
credito  verso  il  Comune  di  Maddaloni 
quanto  per  capitale  che  per  interessi, 
colla  condanna  di  esso  Comune  alle 
spese,  danni  ed  interessi  ecc. 

Bispose  a  questo  ricorso  il  Comune 
di  Maddaloni,  a  mezzo  del  suo  procu- 
ratore avv.  Castrone,  mediante  due  com- 
parse notificate  entrambi  all'  avv.  San- 
sonetti,  costituitosi  procuratore  del  ri- 
corrente, opponendo  oltre  alle  eccezioni 
di  merito,  le  pregiudiziali  di  nullità,  ir- 
rìcevibilità  ed  inanmiissibilità  del  ri- 
corso, nonché  quella  di  cosa  giudicata. 
Quindi,  sopra  istanze  dell'avv.  Sanso- 
netti,  venne  fissata  l'udienza  per  la  di- 
scussione della  causa,  e  quantunque  lo 
stesso  aw.  Sansonetti  avesse  ommesso 
di  far  notificare  il  Decreto  Presiden- 
ziale, che  sulla  sua  istanza  aveva  sta- 


bilito l'udienza  suindicata,  al  Procura- 
tore del  Comune  avvocato  Castrone, 
Sure  questi  si  presentò  all'udienza  me- 
esima;  non  presentossi  invece  nò  il 
Signor  Delli  Paoli,  nò  il  suo  procura- 
tore, per  cui  la  causa  venne  trattata 
senza  il  suo  intervento  ed  in  concorso 
del  solo  avv.  Castrone»  il  quale  con* 
eluse  cottie  nelle  sue  comparse  scritte. 
E  la  Corte  con  decisione  18  Novembre 
1879,  in  conformità  alle  conclusioni 
orali  del  Sig.  Procuratore  generale,  non 
tenuto  conto  delle  eccezioni  pregiudi- 
ziale spiegate  dalla  difesa  del  Comune 
di  Maddsdoni,  assegnava  al  Signor  Delli 
Paoli  il  termine  di  domi  sessanta  dalla 
notificazione  della  decisione  medesima 
a  produrre  in  se^eteria,  previa  notifica 
al  Comune  di  Maddaloni,  la  nota  od 
elenco  delle  partite  messegli  a  carico  od 
escluse  dal  suo  discarico  dal  Consiglio 
di  Prefettura  in  Caserta  colla  decisione 
28  Febbraio  1879  in  revisione  delle 
precedenti  24  Maggio  1867  e  19  Di- 
cembre 1867  emesse  dal  già  Consiglio 
di  Prefettura  di  S.  Maria  in  Capua 
Vetere  sui  conti  consuntivi  del  Comune 
di  Maddaloni  per  gli  anni  |1860,  1861, 
nonché  a  presentare  i  relativi  docu- 
menti, salva  e  riservata  al  Comune  di 
Maddaloni  ogni  sua  ragione  e  difesa. 
Il  Sig.  DeUi  Paoli,  a  mezzo  del  suo 
procuratore,  mediante  atto  notificato  al 
Sindaco  di  Maddaloni  nel  3  Marzo  p. 
p.,  qualificando  per  contumaciale  la 
Decisione  di  questa  Corte  del  18  No- 
vembre 1879,  perchè  pronunziata  senza 
il  suo  intervento  alla  udienza,  in  cui 
la  causa  venne  riferita  e  discussa,  do- 
mandò in  via  di  opposizione  alla  De- 
cisione medesima  nella  parte  interlo- 
cutoria: 

1*  Che  sia  dichiarato  ostare  al  De- 
creto del  Consiglio  di  Prefettura  in  Ca- 
serta 28  Febbraio  1879  i  due  prece- 
denti decreti  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura in  S.  Maria  Capua  Vetere  24 maggio 
e  19  Dicembre  186/ passati  in  giudicato, 
nonché  l'ordinanza  9  Marzo  1871  del 
Tribunale  civile  e  correzionale  di  S« 
Maria  Capua  Vetere; 

2"*  Che  di  conseguenza  sia  annullato 
il  Decreto  28  Febbraio  1879  del  Con- 
siglio di  Prefettura  in  Caserta,  ed  or- 
dinato die  i  precedenti  Decreti  del  1867 
abbiano  la  loro  esecuzione; 
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S""  Che  sia  condannato  il  Comune  di 
Maddaloni  nelle  spese; 

4**  Subordinatamente  che  sia  disposta 
la  revisione  dei  conti  con  ordine  al  Mu- 
nicipio di  Maddaloni  di  presentare,  in 
un  fermine  perentorio  da  assegnarglisi, 

Sresso  la  Segreteria  della  Corife  i  conti 
el- 1860  e  1861  unitamente  a  tutti  di 
atti  e  documenti  relativi,  in  esito  a  che, 
od  in  difetto,  emettersi  la  definitive  prov- 
videnze tanto  sul  merito  che  sulle  spese. 

Il  procuratore  del. Comune  alla  sua 
volta  e  mediante  comparsa  notificata  al 
ricorrente  concfaiuse,  domandando: 

1*  Che  sia  dichiarato  irricettibile  l'av- 
versario reclamo  di  opposizione; 

2*"  Subordinatamente  che  siano  di- 
chiarati inammissibili  i  capì  1.  2.  3  di 
quel  richiamo; 

3**  Che  si  dichiari  non  trovar  motivo 
a  deliberare  sul  capo  4; 

4**  Che  dichiari  decaduto  il  Delli  Paoli 
dalla  subbordinata  revisione  dei  suoi 
conti,  e  quindi  sia  rigettato  definitiva- 
mente il  suo  ricorso; 

Colla  condanna  nelle  spese  dell'intero 
proceaimento,  danni  ed  interessi. 

Alla  pubblica  udienza  fissata  sulla 
istanza  del  ricorrente  comparvero  i  pro- 
curatori di  entrambe  le  parti  e  cioè 
l'aw.  Sansonetti  per  lo  stesso  ricorrente 
Delli  Paoli,  l'aw.  Castrone  per  il  Co- 
mune di  Maddaloni,  i  quali  conclusero 
come  nelle  loro  comparse  scritte,  de- 
campando soltanto  Tavv .  Sansonetti  dal 
sostenere  che  al  reclamato  Decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  formasse  pure 
ostacolo  l'ordinanza  9  marzo  1871,  emes- 
sa in  sede  penale  dal  Tribunale  di  S. 
Maria  Capua  Vetere: 

A.  Ritenuti  tutti  i  fatti  premiessi,  la 
prima  questione  che  fa  duopo  risolvere 
si  è;  se  avverso  la  Decisione  di  questa 
Corte  del  18  Novembre  1879  sia  am- 
missibile il  ricorso  per  rivocazione,  che 
il  ricorrente  intende  di  aver  interposto. 
Sola  questione  dovesse  decidersi  colle 
norme  del  Codice  di  procedura  Civile, 
nessun  dubbio  che  il  reclamo  per  rivo- 
cazione, presentato  dal  Sig.  Delli  Paoli 
non  sarebbe  ammissibile,  non  conceden- 
dosi da  quel  Codice  un  tale  rimedio  di 
diritto,  che  al  convenuto  non  citato*  in 
persona  propria  (articolo  474)  ed  il 
Signor  Delli  Paoli  in  questa  causa  non 
era  e  non  é  convenuto,  ma  attore.  Se- 


nonchè  il  ricorso  di  opposizione  è  pur 
tassativamente  contemplato  dalla  legge 
d'istituzione  di  questa  Corte  dei  Conti 
14  Agosto  1862  TJ.  800  e  dal  Regolar- 
mento  5  Ottobre  1862  N.  884  sulla 
giurisdizione  e  procedimento  contenzioso 
della  Corte  stessa,  e  auantunoue  vi  sia 
contemplato  in  riguarao  soltanto  a  giu- 
dizi di  prima  ed  ultima  istanza  sui 
conti  dei  Contabili  dello  Stato,  tutta- 
volta  ò  naturale  che  a  quella  Legge  ed 
a  auel  Regolamento  debbasi  ricorrere 
anche  nei  giudizi  di  secondo  grado  sui 
conH  consuntivi  comunali,  essendo  prin- 
cipio di  ragione  che  il  giudice  speciale 
non  ricorra  alle  disposizioni  del  Codice 
di  procedura  civile,  se  non  quando  net 
proprio  particolare  Regolamento  non  tro- 
*vi  norme  regolatrici  della  materia  che 
deve  trattare; 

Ora  ò  ben  vero  che  tanto  la  legge  14 
Agosto  1862  airarticolo  41,  quanto  al- 
l'articolo 19  del  Jlegolamento  5  Ottobre 
1862  accordano  il  diritto  della  opposi- 
zione al  Contabile  avverso  il  ^udizio 
emesso  sul  di  lui  conto,  ma  avvi  questo 
di  notevole  che  in  simili  giudizi  non 
vi  è  propriamente  un  attore  ed  un  con- 
venuto e  che  accoraandosi  al  Contabile, 
e  mai  all'Amministrazione  ed  al  Procu- 
ratore generale,  il  ricorso  di  opposizione, 
questo  ricorso  viene  però  ancne  a  lui 
negato  sulle  partite  del  conto  formanti 
oggetto  della  condanna,  sulle  quali  fosse 
già  stato  richiamato,  anche  in  via  di 
semplice  osservazione,  a  dare  giustifica- 
zioni e  difese. 

Imperciocché  anche  la  legge  ed  il 
Regolamento  del  1862  partono  eviden- 
temente dal  principio  che  base  unica 
dell'opposizione  sia  la  contumacia  dalla 

{>arte  opponente,  contumacia,  che  per 
'indole  speciale  dei  giudi?!  sui  conti 
dei  Contabili  dello  Stato,  i  quali  si  ten- 
gono come  presenti  per  il  fatto  solo  della 
presentazione  del  conto,  senza  previb 
citazione,  senza  previo  Decreto  ai  fis- 
sazione di  udienza,  può  ìritenersi  veri- 
ficata tutte  le  volte  che  il  Contabile, 
non  comparso  all'udienza,  non  sia  stato 
nemmeno  notificato  delle  eccezioni  ed 
osservazioni  emesse  sulle  varie  partite 
del  conto,  non  abbia  nemmeno  saputo, 
se  e  quali  di  queste  partite  formar  potes^ 
sere  soggetto  di  controversia  Ma  quan^ 
do  tali  notizie  egli  le  ebbe  prima  della 
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udienza,  allora  la  mancanza  del  suo  in- 
tervento  a  questa  udienza  non  è  piìi 
una  propria  e  vera  contumacia  che  apre 
il  campo  alla  opposizione,  opposizione 
che  porciò  gli  viene  negata.  Dunque  il 
principio  dominante  anche  nella  Legge 
e  nel  Begolamento  del  1862  si  è  che 
l'opposizione  non  spetti  al  Contabile, 
che  fu  messo  in  grado  di  difendersi, 
perchè  in  questa  ipotesi  l'idea  di  veni 
contumacia  svanisce.  Applicando  questo 
principio  anche  ai  ricorsi  ai  secondo  grado 
sui  conti  consuntivi  comunali,  nei  quali 
veramente  havvi  un  attore  ed  un  con- 
venuto, deve  concludersi  che  né  all'uno 
né  all'altro  competa  il  ricorso  di  oppo^ 
sizione  ogni  qualvolta  il  giudizio  sia 
stato  pronunziato,  dopoché  fu  regolar- 
mente notificato  delle  avversarie  ragioni 
e  difese.  Ora  in  questa  causa  il  Siof. 
Belli  Paoli  non  solo  era  ricorrente,  cioè 
attore,  non  solo  era  stato  debitamente 
notificato  delle  comparse  di  difesa  e 
delle  conclusioni  presentate  dal  Comune 
di  Maddaloni,  ma  altresì,  in  seguito  a 
oneste  comparse,  a  queste  conclusioni, 
fu  ^li*  stesso  che  domandò  la  fissazione 
di  udienza  per  la  discussione  della  causa. 
E  Der  tanto  se  alla  udienza  fissata  sulla 
di  lui  domanda  eg^li  non  si  presentò, 
non  può  essere  considerato  come  con- 
tumace, né  può  competergli  quel  diritto 
di  opposizione,  che  la  Legge  od  il  Be- 
golamento del  1862  negano  al  contabile 
che  ebbe  pienamente  notizia  delle  os- 
servazioni emesse  sui  di  lui  conti.  Né 
qui  é  luogo  d'indagare,  se  la  non  com- 
parsa del  Sig.  Delli  Paoli  e  del  suo 
procuratore  ifosse  più  o  meno  giustifi- 
cata dal  fatto  che  il  Decreto  di  fissazione 
della  udienza  non  era  stato  notificato 
alla  controparte,  che  tuttavolta  a  quella 
udienza  presentossi,  poiché  il  risultato 
di  tale  indagine  qualunque  fosse  per 
essere,  non  potrebbe  avere  alcuna  m- 
fluenza  in  questa  sede^  né  potrebbe  ren- 
dere mai  ammissibile  un  reclamo  di 
opposizione,  che  a  termini  di  Legge  non 
può  tenersi  autorizzato; 

Senonché,  escluso  il  reclamo  di  op- 
posizione, (il  quale  per  quanto  si  viene 
a  dire  in  appresso  non  avrebbe  nem- 
meno ragione  di  essere)  non  per  questo 
il  Magistrato  in  questo  caso  tdeve  ar- 
restarsi, poiché,  trattandosi  di  opposi- 
zione contro  una  Decisione  interlocutoria 


0  preparatoria,  fa  duopo  prose^ire  nel- 
l'esame del  merito  del  primitivo  ri- 
corso avverso  il  Decreto  del  Consìglio 
in  Caserta,  in  quanto  colla  suddetta 
Decisione  sia  rimasto  impregiudicato, 
non  essendo  l'opposizione  che  una  pro- 
secuzione del  pnmitivo  ricorso; 

B*  Ora  é  egjì  vero,  guanto  sostenne 
la  difesa  del  Comune  cioè  che  la  sud- 
detta Decisione  abbia  pregiudicato  il 
merito  del  ricorso  del  Signor  Delli  Paoli, 
in  quanto,  ordinando  la  produzione  di 
una  nota  delle  partite  controverse  con- 
template dal  reclamato  Decreto  di  ri- 
vocazione emesso  dal  Consiglio  di  Pre- 
fi^tura  in  Caserta,  nonché  dei  docu- 
menti relativi,  abbia  necessariamente, 
![uantunque  implicitamente  giudicata  la 
egittimità  di  auel  Decreto,  e  quindi 
non  possa  più  aiscutersi  che  sulle  sin- 
gole partite  in  questione,  non  mai  sulla 
facoltà  del  Consiglio  di  Prefettura  di 
ritornare  in  via  di  revocazione  sulle 
partite  medesime? 

Se  il  ricorrente  Delli  Paoli  si  fosse 
limitato  a  negare  ai  Consigli  di  Pre- 
fettura la  facoltà  di  revocare  le  loro 
precedenti  Decisioni,  si  fosse  limitato 
ad  opporre  al  Decreto  revocatorio  la 
cosa  giudicata  desunta  dai  Decreti  re- 
vocati,  nessun  dubbio  che  la  Decisione 
di  questa  Corte,  richiamando  le  parti 
ad  una  giustificazione  e  discussione  aelle 
singole  partite  con  quel  Decreto  rivoca- 
tono  condannate,  avrebbe  prejgiudicata 
in  tSLÌ  parte  la  questione  di  merito, 
avrebbe  cioè  implicitamente  respinto 
l'eccezione  di  cosa  giudicata.  Né  altri- 
menti poteva  essere,  imperciocché  es- 
sendo la  revocazione  un  rimedio  stra- 
ordinario ed  eccezionale  appunto  contro 
la  cosa  giudicata,sarebbe  una  petizione 
di  principio  l'opporre  alla  ammissibilità 
di  un  tale  rimalo  la  cosa  giudicata, 
desunta  dalle  stesse  decisioni,  di  cui 
domandasi  la  revocazione; 

0.  Inoltre  la  giurisprudenza  di  questa 
Corte  ebbe  costantemente  a  ritenere  e 
giudicare  che  ai  Consigli  di  Prefettrfa 
spetta  la  facoltà  di  revocare  anche  ex 
ufficio  le  precedenti  loro  Decisioni  sui 
conti  comunali  nei  termini  e  nei  casi 
contemplati  dalla  Legge  e  dal  Bego- 
lamento del  1862,  per  cui  ai  loro  giu- 
dizi di  revocazione  non  possa  opporsi 
né  il  difetto  di  domanda  della  part^, 
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né  lo  stesso  £Bitto  dei  Comuni  interes- 
sati, corpi  tutelati,  i  quali  col  fatto 
{proprio  non  Dossono  paralizzare  l'opera 
utrice  e  sinaacatoria  dei  suddetti  Con- 
sidì  dì  Prefettura; 

l).  Ma  le  cose  stanno  e  furono  intese 
dalla  Corte  in  modo  ben  diverso.  L'as- 
sunto cioè  del  ricorrente  fu  inteso,  e 
giustamente  inteso,  non  già  nel  senso 
che  egli  opponesse  al  reclamato  Decreto 
revocatorio  la  cosa  giudicata  desunta 
dalle  Decisioni  revocate,  nia  ben^  nel 
senso  ch'egli  sostenesse  formare  queste 
Decisioni  res  judicata  non  più  revoca- 
bile, in  quanto  che  non  vi  fossero  né  le 
condizioni  di  tempo,  né  gli  estremi  di 
fatto  dalla  Legge  tassativamente  pre- 
scritti per  la  revocazione.  Ora  sotto 
quest'aspetto  la  questione  non  fu  per 
nulla  pregiudicata  colla  Decisione  di 
questa  Corte,  la  quale  anzi  ritenne  che 
per  giudicare,  se  sussistessero  nel  caso 
speciale  le  condizioni  di  tempo  e  gli 
estremi  di  fatto  voluti  per  la  revoca- 
zione, occorreva  conoscere  precisamente, 
quali  fossero  le  partite  del  conto,  sulle 
quali  cadde  la  revocazione,  e  per  le 
(juali  il  ricorrente  moveva  lagno,  quali 
i  motivi,  i  fatti,'gli  atti  ed  i  documenti, 
su  cui  partita  per  partita  la  rivocazione 
venne  basata.  Senza  questi  estremi  di 
fatto  mancherebbe  la  guida  per  un  retto 
giudizio,  non  tanto  sul  merito  delle  sin- 
gole partite  condannate,  quanto  altresì 
sulla  facoltà  del  Consiglio  di  Prefettura 
di  ritornare  per  ciascuna  delle  partite 
medesime,  in  via  di  revocazione,  sui 
precedenti  suoi  Decreti,  coi  quali  quelle 
partite,  o  aveva  tolt^  dal  carico,  o  aveva 
posto  a  discarico  del  Contabile; 

E  siccome  in  via  subordinata  il  ri- 
corrente aveva  chiesto  una  revisione  ge- 
nerale dei  suoi  conti  da  parte  della 
Corte  dei  Conti,  revisione  generale  non 
ammissibile,  perché  questa  Corte  in  ma- 
teria di  conti  comunali  non  ha  che  una 
^urisdizione  di  secondo  grado,  ne  può 
rivedere  che  le  partite  ammesse  od  e- 
scinse  dai  Consigli  di  Prefettura  e  del- 
le quali  venga  esposto  il  reclamo,  così 
colla  suddetta  Decisione  richiamavasi 
il  ricorrente  a  produrre  la  nota  delle 
partite  reclamate,  non  che  i  documenti 
che  vi  si  riferiscono,  nel  supposto  che 
questi  documenti  presso  ài  lui  esistes-  . 
sere,  appunto  al  duplice  scopo  suavver-  | 


tito  di  riconoscere  cioè,  se  e  per  quali 
di  queste  partite  si  verificassero  gli  e- 
strémi  e  le  condizioni  della  revocazione, 
e  se  per  auelle,  per  le  quali  si  verifi- 
chino, debba  in  merito  confermarsi  o  ri- 
formarsi il  reclamato  Decreto  del  Con- 
siglio di  Prefettu^^ 

Il  ricorrente  Delli  Paoli  non  volle  da- 
re la  Nota  delle'partite  reclamate,  e  quin- 
di deve  ritenersi  che  il  suo  ricorso  si 
estenda  a  tutte  quelle  che  col  Decreto 
rivocatorio  del  Consiglio  di  Prefettura 

Sii  furono  addebitate  (  Articolo  486  Co- 
ice  procedura  civile  ); 
E.  Non  produsse  i  documenti  a  quel- 
le partite  relative,  e  giustificò  questa 
ommissione  coli*  aderto,  che  tali  docu- 
menti non  sono  piU  da  lui  posseduti,  a- 
vendoli  tutti  presentati  al  Municii)io  di 
Maddaloni  a  giustificazione  dei  suoi  con- 
ti, asserto  questo  che  non  fu  smontato 
dalla  difesa  del  Comune,  la  quale  limi- 
tavasi  a  dire  che  conti  e  documenti  so- 
no presso  la  Prefettura. 

In  questo  stato  di  cose  non  puossi 
provvedere  nuovamente  che  in  via  pre- 
paratoria, e  ritenuto  che  il  ricorso  del 
Signor  Delli  Paoli  si  estenda  a  tutte 
le  partite  messegli  a  carico  col  Decreto 
reclamato,  salvo  che  egli  non  ne  eccet- 
tui in  seguito  alcuna,  ordinare  al  Co- 
mune di  Maddaloni  di  produrre  i  con- 
ti ed  i  documenti  in  oase  ai  quali  il 
Consiglio  di  Prefettura  emise  il  suddet- 
to Decreto,  dovendosi  ritenere  che  ad  es- 
so Municipio  siano  stati  restituiti,  e  ad 
ogni  modo«  se  dalla  Prefettura  tratte- 
nuti, dovendo  pensare  %li,  o  a  ritirarli 
per  farne  presentazione  a  onesta  Corte, 
ovvero  provvedere  acciò  dalla  Prefettu- 
ra siano  direttamente  alla  Segreteria 
di  questa  Corte  trasmessi.  - 
E  per  questi  motivi: 

Senza  tener  conto  del  ricorso  per  op- 
posizione e  pronunziando  in  via  prepa- 
ratoria; 

Delibera: 

£  assegnato  al  Comune  di  Maddaloni 
il  termine  di  giorni  sessanta  dalla  noti- 
ficazione della  presente  a  depositare 
nella  Segreteria  di  questa  Oorte,  dw- 
done  contemporanea  notifica  alla  parte 
contraria,   i   conti  consuntivi  resi  dal 

f(ià  suo  tesoriere  signor   Pasquale  Del- 
1  Paoli  per  gli  esercizi  degli  anni  1860 
e  1861,  nonché  gli  atti  e  documenti. 
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in  base  ai  quali  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura in  Caserta  emise  il  Decreto  rovo- 
€atorio  18  Febbraio  1879. 

Scorso  il  suddetto  termine  sopra  i- 
stanza  della  parte  diligente  sarà  prov- 
veduto come  di  ragione. 

Spese  riservate. 


DtoitiOBe  N.  832  -  3  giugno  1380 
Pasini  presidente  ff.  e  relatore 

Dalmasso  Agostino  (ayy.  Mbcacci) 

e. 
Comune  di  Bortigiadas  (ayy.  Pala) 

Xflèttl  di  tardlTa  consegna  di  raoli  — 

Mede  si  avvisa  queW  amministrazione 
camuncUe  che  intende  dar  carico  al  suo 
esattore,  cogli  effetti  deirohòligo  del  non 
esatto  per  esatto^  dell*  ammontare  dei 
ruoli  per  un  triennio  delle  tasse  di  be- 
stiame e  di  fuocatico,  avendo  consegna- 
ti  qtiesti  ruoli,  riferentesi  ai  primi  tre 
anni,  nelV  ultimo  bimestre  dei  '  cinque 
anni  della  gestione  esattoriale.  Non  pud 
Cesattore  rifiutare  i  ruoli,  ma  non  può 
il  Comune  peggiorare  a  suo  arbitrio  la 
condizione  deU*  esattore^  addossandogli 
«m  carico  fuori,  d*  ogni  probabilità  che 
corrispondano  i  mezzi  per  sostenerlo. 

Omissis. 

Considerato,  che  il  Procuratore  del 
Dalmasso  ha  dedotto  nelle  sue  conclu- 
sioni Ari  fatti  e  delle  circostanze,  per  le 
Quali  sarebbe  nel  Comune  di  Bortigia- 
oas  singolarmente  difficile  la  riscossio- 
ne delle  imposte  e  dei  tributi;  né  a  quei 
&tti  e  a  quelle  circostanze  ha  opposto 
diniego  il  Procuratore  del  Comune:  po- 
trebbe la  Corte  ordinare  la  produzione 
di  documenti,  che  provassero  le  fatte  de- 
duzioni, ma  in  questi  provvedimenti  pre- 
paratorii  i  Magistrati  debbono  usare 
grande  parsimonia  e  non  indurvisi  sen- 
za necessità,  affinchè  non  si  prolunghi- 
no i  giudizii  e  non  sì  moltiplichino  le 
sentenze,  con  danno  e  con  dispendio  delle 
parti; 

Che  se  da  una  parte  è  vero,  come 
osserva  il  Comune,  non  potersi  lasciare 
in  balìa  dell'  esattore  di  ricusare  il  ca- 
rico d'una  tassa,  restituendone  il  ruolo, 
non  è  dall'altra  men  vero  che  la  legge 


sulla  riscossione  delle  imposte  dirette, 
la  quale  provvede  anche  alla  riscossione 
delle  tasse  proprie  dei  Comuni,  suppone 
che  annualmente  e  in  tempo  congruo 
siano  spediti  i  ruoli  e  constati  allo 
esattore,  affinchè  ne  curi  la  riscossione; 
gli  obblighi  dello  esattore,  sui  quali 
pesa  la  gravissima  condizione  di  corri- 
spondere anche  le  somme  inesatte,  da 
parte  del  Comune,  che  ne  vuole  l'adem- 
pimento, non  possono  di  arbitrio  di  que- 
sto essere  per  fatto  proprio  resi  troppo 
malagevoli;  ora  egli  e  evidente  che  l'ac- 
cumularsi dei  ruoli  delle  tasse  del  fuo- 
catico e  del  bestiame  d'un  intiero  quin- 
quennio alla  fine  del  quinto  anno  peg- 
giorava grandemente  la  condizione  del- 
l'esattore, specialmente  attese  le  non  lie- 
te condizioni  del  Comune  di  Bortigiadas, 
che  per  certo  non  è  nell'Isola  di  Sarde- 
gna noverato  fra  i  pili  floridi;  ed  essendo 
impossibile  una  convincente  determina- 
zione di  rate,  il  Comune  non  ne  deter- 
minò alcuna,  intendendo  così  che  nel  ter- 
mine di  due  trimestri  Dalmasso  avesse 
riscosso  quattro  annate  di  quelle  tasse 
ed  i  quattro  primi  trimestri. del  1877; 

Che  Dalmasso  ai  portò  a  carico,  accet- 
tandone e  riscuotendone  i  ruoli,  non  so- 
lamente le  tasse  del  1877,  ma  altresì 
quelle  del  precedente  anno  1876,  onde 
non  egli  può  essere  chiamato  responsa- 
bile di  negligenza  e  renitenza,  ma  ben- 
sì gli  amministratori  del  Comune,  che 
doveano  fare  i  ruoli  delle  tasse  per  gli 
anni  1873, 1874  e  1875,  quando  per  loro 
colpevole  negligenza  non  ne  fosse  in  tutto 
0  in  parte  resa  impossibile  la  riscos- 
sione : 

Per  questi  motivi  accoglie  l'appello  ecc. 


Stoltlon»  N.  833  •  3  giugno  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Caedon  relatore 

Malpeli  Domenico 

e. 

Deputazione  Uniyersitaria 

e  Comune  di  Camerino 

Istltiito  d'interesse  comonale  •  Inter- 
vento in  OAQsa  del  CU>mime  —  Dimo- 
strato l'interesse  ed  ingerimento  diretto 
dal  Comune  nell'amministrazione  di  un 
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Istituto,  sul  ricorso  del  contabile  alla 
Corte,  questa  ordina  di  curare  r  inter- 
vento in  causa  del  Comune  stesso  e  le 
opportxme  produzioni  di  documenti. 

Omissis. 

Bitenuto  in  fatto  quanto  segue. 

Allegato  al  conto  per  Tanno  1878  del 
Comune  di  Camerino  venne  sottoposto 
all'approvazione  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura di  Macerata  il  consuntivo  1877- 
78  del  patrimonio  di  quella  libera  Uni- 
versità degli  studi, 

11  Consiglio  predetto  ha  emesso  su 
quest'  ultimo  conto  in  data  del  19  Set- 
tembre 1879  Decreto,  col  quale  rite- 
nendo l'esattore  dell'università  Signor 
Domenico  Malpeli  tenuto  a  termine  del 
suo  contratto  del  17  Agosto  1852  a  ri- 
spondere dell'inesatto  per  esatto,  quan- 
do entro  il  termine  di  tre  mesi  dalla 
scadenza  non  abbia  fatto  le  pratiche  per 
la  retrodazione  delle  partite  inesigibili, 
ba  accertato  e  stabitito  a  di  lui  carico 
un  sopravanzo  disponibile  di  1. 30,746.17, 
di  CUI  Lire  27,081.23  per  fondo  di  cassa, 
e  Lire  3,664.  94  per  residui  attivi. 

Contro  questo  Decreto,  che  fu  il  27 
del  mese  suddetto  di  Settembre  notifi- 
cato all'esattore,  ha  questi,  con  atto  in- 
timato il  26  Ottobre  al  presidente  della 
Commissione  Universitaria,  prodotto  ri- 
corso innanzi  questa  Corte. 

Il  ricorrente,  premessa  l'avvertenza 
che  per  disposizione  degli  articoli  128 
e  129  del  particolare  statuto  della  detta 
università  (9  Agosto  1861)  la  di  lei  ana- 
ministrazione  patrimoniale  risiede  nelia 
Giunta  Municipale,  che  presenta  ogni 
anno  alla  approvazione  del  Consiglio  Co- 
naunale  il  conto  delle  spese  ed  il  bilan- 
cio, osserva,  che  coli*  impugnato  .decre- 
to viene  posta  a  suo  canco,  come  fon- 
do disponibile,  la  somma  di  L.  20,020  67, 
corrispondente  ad  altrettanti  arretrati  di 
contributo  annuo  dovuto  all'Università 
da  Comuni  dell'antica  provincia  di  Ca- 
merino, che  ne  hanno  costantemente  ri- 
fiutato ilpagamento,  negando  la  obbliga- 
torietà di  questa  tassa,  imposta  per  Re- 
scritto Pontificio  5  Settemore  1881,  di 
fronte  alle  nuove  leggi  sopravvenute,  ed 
alla  cambiata  circoscrizione  territoriale; 

Soggiunge  che  in  presenza  di  queste 
opposizioni,  che  impugnavano  il  titolo 
ed  il  diritto  dell'  Istituto  Universitario 


ad  esigere,  la  Giunta  Municipale  e  la 
Deputazione  abbiano  fatto  direttamente 
pratiche  presso  i  Comuni  renuenti,  e  che 
riuscite  queste  senza  effetto,  onde  pro- 
vocare dalla  competente  autorità  giudi- 
ziaria lo  stabilimento  di  una  massima 
che  fosse  comune  a  tutti  i  municipi  gra- 
vati dal  contributo,  sia  stato  chiamato 
in  giudizio  il  Comune  di  Camporoton- 
do,  cial  quale  veniva  opi>osta  maggiore 
resistenza.  Che  la  causa  istituita  contro 

?[uel  Comune,  decisa  in  nrima  istanza 
avorevolmente  ai  diritti  aell'università, 
si  trovi  ora  pendente  nauti  la  Corte  di 
appello,  sezione  di  Macerata; 

Produce  a  conferma  delle  esposte  cir- 
costanze di  fatto  la  sentenza  pronun- 
ziata in  prima  istanza  nella  causa  con- 
tro il  Municipio  suddetto  di  Camporo- 
tondo,  due  certificati  rilasciati  dal  Sin- 
daco di  Camerino  ed  altro  del  presi- 
dente della  Deputazione  amministrativa 
della  Università,  fecondo  notare  che  dalle 
dichiarazioni  del  Sindaco  risulti  fra  l'al- 
tro, che  non  gli  siano  stati  consegnati 
bilanci-  regolari,  ma  bensì  e  solamente 
note  di  debitori  della  Università,  in  cui 
non  figurava  il  contributo  dei  Comuni, 
che  si  ricusavano  al  pagamento. 

Dopo  ciò  il  ricorrente  osserva^  che 
in  questa  condizione  di  cose  non  si  pos- 
sa invocare  a  di  lui  danno  l'obbligo  del 
non  scosso  per  scosso,  né  gli  si  possa 
opporre  che  dovesse  far  le  pratiche  en- 
tro tre  mesi  per  la  retrodazione,  pei'chè 
egli  abbia  sempre  agito  colla  piena  in- 
telligenza degli  amministratori  del  pa- 
trimonio universitario,  né  poteva  chie- 
dere la  retrodazione  di  quello,  che  era 
impedito  di  esigere  e  che  non  gli  fu 
neppur  dato  ad  esigire; 

E  conchiude  quindi,  perché  sia  accol- 
to il  suo  ricorso,  ed  in  rij)arazione  del- 
l' impugnato  Decreto  si  dichiari,  non  es- 
sere egli  tenuto  a  rispondere  dell' anzi- 
detta somma  di  lire  à0,020,  67. 

Ritenuta  la  contumacia  della  Depu- 
tazione non  comparsa  né  rappresentata 
nel  giudizio: 

E  considerato,  che  dal  decreto  impu- 
gnato si  desume, che  il  conto  dell'Uni- 
versità sia  stato  sottoposto  all'  esame 
del  Consiglio  di  Prefettura  allegato  al 
conto  del  Comune  di  Camerino,  e  con- 
cordato da  apposita  deliberazione  di  quel 
Ck)nsiglio  comunale; 
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Che  inoltre  si  assume  dal  ricorrente 
che  il  Comune  tenga  esso  puro  inge- 
renza ed  interesse  neirAmmmistrazione 
del  patrimonio  della  Università,  a  tale 
che  la  Giunta  comunale  abbia  diretta- 
inente  aeito  presso  i  Comuni  renuenti, 
onde  obbligarli  al  pagamento  del  con- 
tributo da  loro  dovuto: 

Che  da  ciò  sorga  evidente  la  necessi- 
tà, che  abbia  anzitutto  il  presente  giu- 
dizio da  essere  integrato  coU'intervento 
in  esso  del  ripetuto  Comune,  all'oggetto 
die  possa  proporvi  le  ragioni  e  dedu- 
zioni che  creda  di  suo  interesse: 

Considerato,  che  anche  coU'interven- 
to  in  causa  del  Comune,  la  Corte  non 
si  troverebbe  in  grado  di  costituire  in 
merito  della  presente  vertenza,  ove  non 
si  avessero  sott'  occhio  il  contratto  di 
esattoria  del  17  agosto  1872,  e  tutti  i 
conti  coi  relativi  bilanci  e  ruoli  di  ri- 
scossione a  partire  dall'  anno  1861,  in 
cui  alcuni  Comuni  cessarono  di  coitì- 
spondere  le  loro  quote  di  contributo,  si- 
no, e  compreso,  quello  del  1878  sul 
quale  fu  emesso  il  decreto  in  esame: 
Per  questi  motivi, 

Pr(munziando  preparatoriamente: 

Ordina  al  ricorrente,  di  curare  l'in- 
tervento in  causa  del  Comune  di  Ca- 
merino, e  di  produrre  in  atti  l'anzidet- 
to contratto  ai  esattoria;  ed  alla  depu- 
tazione amministrativa  dell'  Università 
di  presentare  e  depositare  nella  Segre- 
tena  della  Corte  i  conti,  bilanci  e  ruo- 
li di  cui  sovra  pel  periodo  1861  al  1878. 

Assegna  all'uopo  il  termine  di  giorni 
sessanta,  decorrendi  dalla  notificazione 
della  presente,  con  riserva,  quello  tra- 
scorso, di  provvedere  sulla  istanza  della 
parte  più  diligente,  conforme  sarà  di  ra- 
gione e  giustizia. 


Decisione  N.  334  •  8  giugno  1880 
Finali  pt-esidente  ff,  -  Pasjni  relatore 

Pinna  Vedova  Grixoni  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Tuia  (avv.  Serpieri) 

Spoglio  e  dimostrazione  di  documenti 
prodotti  —  Fatta  ingiunzione  con  Sen- 
tenza  interlocutoria  di  produrre  ruoli 
e  registri  per  provare  se  le  jpartite  non 
discaricate  sieno  state  o  non  riscosse,  o  i 
documenti  per  provare  le  loro  inesigi- 
bilitd,  la  Corte  non  accetta  tale  produ- 
zione voluminosa  senza  uno  spoglio  e 
le  relative  dimostrazioni,  ed  ordina 
che  si  facciano  entro  un  altro  perentorio 
termine. 

Omissis. 

Ritenuto  che  colla  suddetta  Decisione 
fu  pronunziato  in  via  definitiva  sopra 
alcune  partite  contemplate  dal  ricorso 
ed  in  via  interlocutona  su  altre  e  pre- 
cisamente sulle  seguenti:  r  di  L.  3669.37 
per  carico  dato  al  contebile  di  somme 
non  esatte  sugli  spogli  degli  arretrati 
d'imposte  locali  del  1872  e  retro;  V  di 
L.  1683.  64  scarico  negato  al  Contabile 
per  rimborso  di  partite  comprese  negli 
spogli  di  residui  di  fitto  pascolo  e  se- 
minerio,  fatta  inoltre  riserva  di  prov- 
vedere sopra  una  terza  partita  di  Li- 
re 1175.  76  di  aggi  voluti  dalla  ricor- 
rente; 

Attesoché  colla  suddetta  Decisione  fu 
ingiunto  alla  ricorrente  di  presentare  i 
ruoli  e  registri  di  esazione  relativi  tanto 
alla  prima  che  alla  seconda  partita,  che 
la  difesa  opponeva  essere  state  in  tutto 
ed  in  parte  riscosse  dal  Contabile  e  fu 
pur  prescritto  al  Comune  di  produrre 
1  documenti,  che  la  ricorrente  asseriva 
di  avergli  presentato  a  giustificazione 
della  inesigibilità  di  alcune  auote  di  fit- 
to pascolo  e  seminerio  dal  1872  al  1876 
nell'importo  di  L.  1633.  64; 

Attesoché  dnlla  difesa  della  Signora 
Pinna  vedova  Grixoni  fu  bensì  deposi- 
tato in  Segreteria  un  pacco  di  registri 
e  bollettari,  senza  pero  alcun  elenco  a 
schiarimento,  e  senza  alcuna  indicazio- 
ne delle  quote  di  tributi  o  di  rendite 
in  essi  annotate,  le  quali  concorrono 
a  formar  le  due  partite  in  controversia; 
né  potrebbe  certo  la  Corte  sobbarcarsi 
ad  uno  spoglio  di  quei  registri  o  bol- 
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lettart,  quando  previamente  le  parti  non 
abbiano  dicbiarato  quali  siano  le  anno- 
tatevi quote,  sulle  quali  cade  questione, 
quali  quelle  fuori  di  controversia; 

Attesoché,  mentre  la  difesa  del  Co- 
mune dichiarò,  che  presso  1*  ufficio  Mu- 
nicipale non  esistono  i  documenti  che 
la  ncorrente  asserisce  aver  prodotti  a 
giustificazione  di  quote  inesigibili;  d'al- 
tra parte  la  difesa  della  ricorrente  pre- 
sento una  massa  di  atti  esecutivi  ini- 
ziati contro  debitori  del  Comune,  ma 
anche  questa  massa  di  documenti  fu  de- 
positata senza  alcuno  schiarimento  od 
elenco,  e  .quel  che  più  monta  senza  al- 
cuna dimostrazione  di  riferimento  dei 
suddetti  atti  esecutivi  alle  varie  parti- 
te creditorie  del  Comune  riportate  nei 
registri  o  bollettari; 

Attesoché  tanto  il  rappresentante  del- 
la ricorrente  avv.  Giuseppe  Fazio,  quan- 
to il  rappresentante  del  Comune  avY. 
Serpieri  alla  pubblica  udienza  '  riconob- 
bero la  necessità  di  una  migliore  istru- 
zione della  causa  per  le  partite  tuttora 
in  controversia; 

Per  questi  motivi. 

Sulle  conformi  conclusioni  del  Signor 
Procuratore  generale,  pronunziando  in 
via  preparatoria. 

Delibera: 

E  assegnato  alla  ricorrente  Sig.* Fran- 
cesca Pinna  vedova  Grixoni  il  termine 
di  giorni  sessanta  daUa  notificazione 
della  presente  a  depositare*  in  Segrete- 
ria, previa  notifica  alla  parte  avversaria, 
un  elenco  o  spoglio  delle  quote  com- 
prese nei  prodotti  bollettari  o  re^ri, 
che  sostiene  non  essere  state  esatte,  non 
che  altro  elenco  dimostrativo  q  riassun- 
tivo degli  atti  presentati  a  giustificazio- 
ne della  inesigibilità  di  ciascuna-,  delle 
quote  inesatte: 

Scorso  il  suddetto  termine,  sulla  istan- 
za della  parte  diligente,  sarà  provveduto 
come  di  ragione. 

Spese  riservate. 


Dodiione  N.  335  -  8  giugno  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Scotti  relatore 

Banca  Generale  (ayy.  Mogliazza) 

e. 
Comune  di  Qenzano  (arv.  Zeppa)       * 

Aggio  di  riscossione  deUe  imposte  gra- 
vanti il  Comune  e  dei  Tervamenti  per 
dasio  consumo  —  Per  rifiutare  l'aggio 
di  riscossione  richiesto  pel  servizio  pre- 
stato  di  pagamento  delle  imposte  e  so* 
vraimposte  gravanti  le  proprietà  del  Co- 
mune e  di  ricevimento  delle  quote  per 
daxio  consumo  dei  Comuni  in  consorjtio^ 
accampandosi  il  patto  contrago  cónte* 
nulo  nei  Capitoli  speciali  del  contratto 
di  esattoria,  ed  impugnandosi  la  valitidd 
ed  esistenza  dei  meaesimi,  la  Corte  ne 
ordina  la  produzione  assieme  ad  altri 
documenti  atti  a  chiarire  i  termini  ddla 
controversia. 

Omissis. 

Sentite  le  difese  orali  dei  Procurato- 
ri delle  parti. 

Sentite  le  conclusioni  orali  del  Pub- 
blico Ministero. 

Bitenuto  in  fatto  quanto  s^;ue: 

Il  Consiglio  di  Prefettura  della  Pro- 
vincia di  Koma  con  Decreto  del  10  No- 
vembre 1879  notificato  il  15  Decembre 
dello  stesso  anno,  deliberando  sul  Conto 
comunale  ner  l'esercizio  del  1877,  reso 
dal  Signor  Marcucci  assuntore  dell'esat-. 
toria  di  Qenzano  pel  quinquennio  1873- 
1877,  avuto  presente  il  ricorso  esibito 
alla  Prefettura  stessa  in  data  26  Set- 
tembre 1879  dalla  Banca  Geperale  di 
Boma  cessionaria  dell*  esattoria  contro 
i  risultati  stabiliti  dal  Consiglio  Comu- 
nale, fra  le  altre  eccezioni  ha  dichiara- 
to che  Tesattore  di  Qenzano  non  ha  di- 
ritto di  essere  scaricato  della  somma  di 
Lire  80.  29  e  di  Lire  66.  07  posto  a  suo 
debito  al  titolo  3**,  categona  l\  arti- 
còli  3  e  4  onerata,  come  da  lui  dovute 
al  Comune  per  aggio  dal  medesimo  per- 
cetto  sulle  imposte  erariali  e  sulle  so^ 
vraimposte  provinciali  gravanti  le  pro- 
prietà Camerali,  perchè  in  forza  dei  Ca- 
pitoli speciali  per  l'appalto  della  esat- 
toria del  Comune  di  Qenzano  fu  sta- 
bilito che  nessun  aggio  competa  all'e- 
sattore per  le  imposte  e  sovraimposte 
in  genere  che  gravano  il  Comune,  an- 
che nel  caso  in  cui  la  cassa  comuna- 
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le  noa  avesse  fondi,  dovendosi  antici- 
pare distilo  esattore,  a  cui  carico  riman- 
gono eziandio  le  multe  ed  ogni  altra 
conseguenza  dannosa,  nella  quale  in- 
corresse l'Amministrazione  comunale 
pel  ritardato  pagamento  d'imposte; 
»  Che  sugli  incassi  della  somma  pro- 
veniente oal  dazio  consumo  governa- 
tivo r  esattore  non  ha  neppur  diritto  ad 
alcun  aggio^  dappoiché  essendo  il  Co- 
mune di  Genzano  costituito  in  consor- 
zio con  altri  perdio  che  riguarda  il  da- 
zio stesso,  r  esattore  non  ha  Y  obbligo 
dello  scosso  per  non  scosso,  e  nemme- 
no deve  pagare  le  quote  a  scadenza 
fissa,  ove  i  Comuni  consorziali  non  a- 
dempiano  il  versamento  delle  medesi- 
me, mentre,  decorsi  infruttuosamente 
due  mesi  dall'  epoca  stabilita  pel  i)a- 
gamento,  sarebbero,  senz'altro,  dichia- 
rati decaduti  dal  Consorzio,  sicché  non 
{mò  dirsi  che  realmente  l' esattore  nel- 
'esigere  le  suindicate  quote  eserciti  una 
vera  riscossione,  riducendosi  questa  ad 
una  semplice  operazione  di  cassa,  per 
la  ^uale  non  può  procedere  ad  atti  ese- 
cutivi contro  1  Comuni  morosi. 

Contro  questa  deliberazione  del  Con- 
siglio di  Irefettura  la  Banca  generale 
di  Roma  con  atto  del  13  Gennaio  1880 
rappresentata  dal  Big.  avv.  Virginio 
MogKazza  ha  ricorso  aUa  Corte  dei  Con- 
ti, i)erchè  il  decreto  suddetto  è  per  due 
capi  lesivo  agli  interessi  dello  istante: 
in  primo  luogo  per  aver  negato  ad  essa 
l'aggio  sopra  le  imposte  erariali  e  le  so- 
vraimposte  jprovinciali  gravanti  il  Co- 
mune, ed  in  secondo  luògo  per  aver 
egualmente  n^to  Taggio  sulle  somme 
provenienti  dal  dazio  consumo  gover- 
nativo. Espone  che  siffatte  esclusioni 
sono  contrarie  alla  Legge,  non  che  al 
contratto  d'appalto  intervenuto  fra  essa 
ed  il  Signor  Marcucci  il  14  Gennaio 
1873,  perchè  dispone  precisamente  il 
contrano:  Conchiude  che  piaccia  alla 
Corte  riformare  il  suaccennato  decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura  nei  due  ca- 
pi surriferiti  con  la  condanna  del  Co- 
mune alle  spese  del  giudizio. 

11  Comune  di  Genzano  rappresentato 
dal  Sig.  avv.  Domenico  Zeppa  ha  pre- 
gentato  alla  Corte  il  7  Giugno  p.p.  una 
memoria  tendente  a  confutare  le  prete- 
se come  sopra  esposte  dalla  Banca  ge- 
nerale. Dice  che  la  giurisprudenza  della 


Corte  è  costante  nel  ritenere  che  non  si 
possa  mai  ammettere  stipulato  1'  aggio 
per  quelle  somme  per  cui  l'esattore  non 
sia  tenuto  a  rispondere  del  non  scosso 
per  scosso,  e  neppure  per  quelle  parti- 
te che  non  sono  se  non  partite  di  giro, 
J)er  cui  sebbene  nel  contratto  stipulato 
ra  il  Comune  di  Genzano  ed  il  Signor 
Marcucci  siasi  stabilito  un  aggio  su 
tutte  le  entrate  del  Comune,  cosa  che 
però  non  ammette,  resta  pur  sempre  a 
vedere  se  le  entrate,  sulle  anali  si  do- 
manda l'aggio,  non  siano  ai  quelle  per 
le  quali  raggio  è  assolutamente  escluso 
dai  surriferiti  priucipii.  In  quanto  ai 
dazt  osserva  che  questi  sono  pagati  al 
Comune  di  Genzano  da  altri  <)uattro 
Comuni  che  ad  esso  sono  uniti  in  con- 
sorzio per  relativo  appalto  contratto  col- 
lo Stato.  Per  queste  riscossioni  Y  esat- 
tore non  ha  l' obbligo  del  non  scosso 
per  scosso;  inoltre,  egli  dice,  la  Corte 
ebbe  piìi^yolte  a  dichiarare  che  per  tutti 
i  rimborsi  pagati  da  Comune  a  Comune 
sia  per  il  dazio  consumo,  sia  per  spese  di 
casermaggi  di  Carabinieri,  sia  per  spese 
delle  Preture  non  si  fa  mai  luogo  a 
concessioni  di  aggi.  Per  ciò  che  riguar- 
da l'altra  partita  di  aggi  sulle  imposte 
erariali  gravanti  il  Comune  è  altrettan- 
to poco  fondata  la  pretesa  della  Banca 
generale. 

L' esattore  in  questo  caso,  egli  osser- 
va, riscuote  le  tasse  gravanti  il  Comu- 
ne sui  proventi  incassati  dal  Comune 
stesso,  e  siccome  questi  proventi  sono 
già  entrati  nelle  casse  comunali  in  via 
di  esazione,  e  quindi  hanno  già  fruttato 
all'esattore  un  aggio,  se  si  accettasse 
la  teoria  della  Banca  si  pagherebbero 
due  aggi  per  una  stessa  somma  esat- 
/ta  una  sola  volta. 

Ma  oltre  a  questa  ragione,  egli  ag- 
giunge, ve  ne  ha  un'  alira  ed  è,  che  il 
Signor  Marcucci  col  contratto  del  14 
geunajo  1873  per  l' esercizio  dell'  esat- 
toria si  sottoponeva  a  tutte  le  norme 
delle  Leggi  e  dei  Regolamenti  in  vigo- 
re, e  più  alle  norme  contenute  nei  ca- 
pitoli speciali. 

Questi  capitoli  speciali,  egli  dice,  ri- 
solvono la  questione  in  modo  indiscu- 
tibile. 

In  detti  capitoli  si  legge  «  nessun 
aggio  ò  accordato  all'  esattore  per  lo  ira- 
poste  che  gravano  il  Comune:  esso  è  te- 
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nuto  al  pagamento  delle  medesime,  an- 
che quando  si  riferiscono  a  beni  e  ren- 
dite Comunali  poste  fuori  della  residen- 
za della  propria  esattoria,  ed  anche  nel 
caso  in  cui  la  cassa  comunale  non  fos- 
se provveduta  di  fondi  necessari  ;  doven- 
doli anticipare  del  proprio  l'esattore, 
avvertendo  che  saranno  interamente  a 
suo  carico  tutte  le  multe  ed  ogni  altra 
conseguenza  dannosa  nella  quale  incor- 
resse r  esattore  per  ritardato  pagamen- 
to d*  imposte  »  Dopo  ciò  ritiene  il  Co- 
mune, che  la  Corte  non  mancherà  di  con- 
fermare il  Decreto  appellato*  e  condan- 
nare la  Banca  generale  nelle  spes^  del 
presente  giudizio. 

L' avvocato  Mogliazza  per  la  Banca 
generale  ha  presentato  allu  Corte  altra 
memoria  tendente  a  confutare  le  ecce- 
zioni del  Comune.  Dice  che  per  negare 
r  aggio  sulle  imposte  e  sovraimposte 
giavanti  le  proprietà  comunali,  il  Co- 
mune si  fonda  sj)ecidlmente  su  pretesi 
capitoli  speciali  i  quali,  se  realmente 
esistessero,  non  lascierebbero  alcun  dub- 
bio sulla  giustezza  della  Decisione  del 
Consiglio  di  Prefettura:  ma  egli  conle- 
sta r  esistenza  giuridica  di  essi,  per  cui 
la  q^uestione  va  risolta  in  base  ai  soli 
patti  del  contratto  14  gennajo  1873,  ed 
ai  principii  della  Legge  20  aprile  1871, 
E  soggiunge  che  questi  capitoli  specia- 
li non  esistono  in  realtà,  non  essendo 
stati  i  medesimi  né  uniti  al  Contratto 
e  neppure  conosciuti  e  sottoscritti  dal- 
esattore. 

Codesti  capitoli  poi  non  vennero  mai 
approvati  dal  Prefetto,  sentita  la  Depu- 
tazione Provinciale,  com*  è  prescntto 
dall' art.<>  4  della  Legge  succitata,  ep- 
perciò  non  acquistarono  mai  efficacia 
giuridica  di  fronte  air  esattore; 

Il  contratto  air  art.°  3.  stabilisce  sen- 
za distinzione  V  obbligo  al  Comune  di 
comprendere  Y  aggio  del  6  per  cento 
sulle  somme  provenienti  dalle  tasse  go- 
vernative e  dalle  sovratasse  provinciali, 
e  la  legge  del  1871  non  esclude  dall'  ^- 
io  se  non  quelle  somme  che,  costituen- 
o  un  semplice  giro  di  cassa,  rientrano 
nel  servizio  di  tesoreria; 

A  proposito  delle  tasse  erariaii  e  del- 
le sovraimposte  provinciali  gravante  il 
Comune  osserva  T  esattore,  che  il  Con- 
siglio di  Stato  ed  anche  la  Corte  dei 
Conti  ebbero  a  dichiarare  che  esse  non 


I 


costituiscono  un  semplice  giro  di  cassa, 
e  che  perciò,  in  difetto  di  patto  contra- 
rio, danno  diritto  all'aggio  al  pari  di 
quelle  che  si  debbono  riscuotere  dagli 
altri  contribuenti; 

R  Consiglio  di  Stato,  aggiunge  l' esat- 
tore, lo  dichiarò  col  suo  parere  del  7 
Ottobre  1875,  e  la  Corte  dei  Conti  con 
Decisione  del  5  Luglio  1876  in  causa 
Piacentini  e  Comune  di  Bracciano  con- 
fermò implicitamente  le  distinzioni  sud- 
dette, ritenendo  lecito  il  patto  col  quale 
si  dispensassero  dall'aggio  le  tasse  era- 
riali e  le  sovraimposte  provinciali. 

Alla  pubblica  udienza  i  Procuratori 
delle  pani  ripeterono  e  svilupparono  le 
ragioni  rispettivamente  addotte  nelle  lo- 
ro conclusioni  scritte; 

Dopo  di  che,  considerando  che  in  ap- 
poggio delle  ragioni  addotte  dal  Comu- 
ne per  rifiutare  l'aggio,  come  sovra  re- 
clamato dall'esattore,  s'invocano  an- 
che i  capitoli  speciali  del  20  aprile  1878 
per  l'esercizio  dell'esattoria,  dei  quali 
capitoli  dall'appellante  si  contesta  l'e- 
sistenza e  la  validità; 

Considerando  che  per  giudicare  con 

fàena  cognizione  di  causa  in  merito  al- 
a  presente  vertenza  è  opportuno  avere 
(presente  anche  gli  avvisi  di  asta  per 
'appalto  dell'esattoria,  la  relativa  de- 
liberazione e  tutti  gli  altri  atti  che  pre- 
cedettero e  seguirono  la  stipulazione  del 
contratto  di  cui  trattasi; 

Per  questi  motivi, 
Pronunziando  interlocutoriamente  or- 
dina al  Comune  di  produrre  nel  termi- 
ne di  giorni  30  dalla  data  della  noti- 
ficazione della  presente  gli  atti  surri- 
feriti, riservata  ogni  decisione  sul  me- 
rito e  riservate  le  spese. 


SecìBione  N.  336  •  8  giugno  1880 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Oaetanl  Giuseppe 

e. 

Comune  di  Casteltermini 

La  Decisione  non  fa  che  assegnare 
un  termine  per  produrre  il  Conto  in 
quisHone  e  due  Conti  anteriori. 
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recisione  K.  337  - 16  giugno  1880 
Finali  presidente  ff\  e  relatore 

Comune  d'Ispani 
-    e. 
Bboli  Felice 

A.  Giudizio  di  revisione  —  Non  fa  osta- 
colo la  cosa  giudicata,  perchè  per  errori 
di  fatto  il  Consiglio  di  Prefettura  pro- 
ceda a  recisione  dei  conti  aecisi. 

B.  Prefl88i<me  di  tennine  al  Gomune  per 
deliberare  —  Non  avendo  il  Comnne 
mai  deliberato  su  di  alcune  partite  del 
conto  abbuonate  in  via  di  revisione  dal 
Consiglio  di  prefettura,  ed  essendo  il  Co- 
mune stesso  attore  nel  giudizio  avanti 
la  Corte,  qtiesta  gli  prefigge  un  termine, 
entro  il  qiuile  abbia  emesse  le  sue  deli- 
berazioni e  le  produca  insieme  ai  ne- 
cessarii  documenti. 

Omissis. 

A.  Considerando  sulla  questione  pre- 

giudiziale,  che  in  seguito  ai  quattro  re- 
ami proposti  dal  tesoriere  Eboli  con- 
tro i  decreti  del  Consiglio  di  Prefettu- 
ra di  Salerno,  coi  quali  erano  stati  de- 
finiti i  conti  della  di  lui  gestione  per 
gH  anni  1865,  66,  67,  68,  avendo  il  Con- 
siglio comunale  d'Ispani,  colle  sue  de- 
liberazioni del  24  ottobre  1876,  ricono- 
sciuto l'esistenza  in  quei  decreti  di  va- 
ni errori  di  fatto,  e  di  duplicazione  di 
partite,  per  cui  esso  ammise  doversi 
fare  una  notevolissima  riduzione  sul 
caricamento  dai;o  con  tali  decreti  al 
tesoriere,  ben  poteva  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura secondo  i  principii  stabiliti  dal- 
l'art. 44  della  legge  14  agosto  1862,  e 
dall'art.  327  del  Codice  di  Procedura 
Civile,  procedere  alla  revocazione  e  mo- 
dificazione del  contenuto  dei  surriferiti 
decreti,  senza  che  vi  facesse  ostacolo  la 
cosa  giudicata;  non  essendo  questa  op- 
ponibile nei  casi  di  errore  di  fatto,  e 
di  altri  vizii  e  difetti  contemplati  dalle 
accennate  disposizioni  di  legge,  quali 
appunto  erano  quelli  proposti  dal  ri- 
corrente; 

B.  Considerando  in  merito,  che  il  te- 
soriere Eboli  nel  proporre  i  suoi  recla- 
mi cercò  di  dame  la  prova;  sia  col  pro- 
durre appositi  documenti,  vale  a  aire  i 
prospetti  dei  ruoli,  dai  quali  risultava- 
no diverse  le  cifre  del  suo  carico  effet- 
tivo da  quelle  apparenti  dai  bilanci,   e 


che  erano  state  ritenute  come  base  do- 
gi' impugnati  provvedimenti  del  Con- 
siglio di  Prefettura;  sia  col  riferirsi  ad 
altri  documenti  che  facevano  parte  dei 
conti  presentati;  sia  con  dimostrazioni 
specifiche  e  particolareggiate  sopra  cia- 
Icuna  delle  partite  contestate;  dedotte 
tali  dimostrazioni  dalle  cifre  e  dagli  e- 
lementi  stessi  dei  conti  o  da  fatti  che 
non  furono  contraddetti,  quali  ad  esem- 
pio lo  stato  di  litispendenza  di  alcune 
delle  partite  poste  a  carico,  il  non  es- 
sersi realmente  conseguiti  dallo  Stato  o 
dalla  Provincia  alcuni  sussidii  che  si 
erano  sperati  e  bilanciati,  e  simili; 

Che  a  fronte  delle  specifiche  doman- 
de e  deduzioni  fatte  dall'Eboli,  il  Con- 
siglio comunale,  mentre,  come  si  è  già 
accennato,  riconobbe  il  buon  fondamen- 
to dei  reclami  sopra  molte  delle  parti- 
te proposte,  nulla  disse  per  dimostrare 
il  contrario  quanto  a  quelle  che  non 
riconosceva,  limitandosi  semplicemente 
ad  indicare  quali  erano  le  Jpartite  da 
lui  accettate,  e  tacendo  affatto  delle 
altre; 

Che  il  Consiglio  di  Prefettura  col 
suo  decreto  del  26  gennaio  1878  rite- 
nendo esservi  nei  mezzi  fatti  valere  dal 
tesoriere,  e  nelle  risultanze  degli  atti, 
elementi  suflBcienti  di  prova  in  favore 
del  di  lui  assunto,  ammise  intieramen- 
te le  di  lui  dimande;  non  solo  quelle 
consentite  dal  Consiglio  Comunale,  ma 
eziandio  le  altre.  Ed  è  questo  il  pro- 
nunciato, contro  cui  reclama  il  Comune 
d'Ispani. 

Considerando  che,  in  tale  stato  di 
cose,  per  potere  impugnare  con  effica- 
cia il  suddetto  provvedimento  del  Con- 
siglio di  Prefettura,  la  cui  convinzione 
SUI  mezzi  di  prova  adoperati  dall'  Eboli 
ha  potuto  sorgere  piena  ed  intiera  dal 
complesso  stesso  dei  detti  mezzi,  sus- 
sidiati anche  dal  silenzio  del  Consiglio 
sulle  specifiche  deduzioni  oppostegli  dal- 
l'Eboli,  è  indispensabile  che  il  Comune 
fornisca  esso  stesso  le  prove  occorrenti 
per  escludere  le  pretese  dell'appellato; 
essendo  questo  un  compito  che  gli  spet- 
ta quale  attore  nel  presente  giudizio,  e 
facendo  stato  in  favore  dell'Eboli  il  sur- 
riferito decreto  emanato  dall'  autorità 
competente,  finché  non  venga  da  cen- 
trane prove  infirmato; 

Che  non  avendo  il  Comune  mai  de- 
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liberato,  né  avanti  il  Consìglio  di  Pre- 
fettura, nò  in  questo  giudizio,  in  merito 
alle  partite  di  cui  si  tratta,  o  col  ta- 
cerne affatto  come  si  è  sopra  riferito,  o 
limitandosi  ad  eccezioni  pregiudiziali,  o 
ad  eccezioni  generiche,  ragion  vuole  che 
la  Corte,  prima  di  provvedere  definiti- 
vamente sulla  controversia,  ammetta  lo 
stesso  Comune  ad  esporre  le  ragioni  per 
le  quali  esso  erede  infondate  le  diman- 
do dell'Eboli  in  ordine  alle  partite  in 
contestazione,  producendo  alFuopo  tutti 
i  documehti,  che  servano  a  giustificare 
le  sue  eccezioni,  e  completando  anche 
la  produzione  già  da  lui  &tta  di  tre  fra 
i  quattro  reclami  presentati  dall*  Eboli 
al  Consiglio  di  Prefettura,  e  da  questo 
comunicati  ad  esso  Comune,  con  aggiun- 
gervi il  quarto  tuttora  mancante; 
Per  questi  motivi. 

Bigotta  la  eccezione  di  cosa  giudi- 
cata, ed  ogni  altra  eccezione  proposta. 

Prima  in  qualsiasi  provvedimento  in 
merito, 

Prefigge  all'appellante  Comune  d'Is- 
pani il  termine  ai  giorni  40  dalla  no- 
tificazione della  presente,  per  emettere 
le  sue  specifiche  e  ragionate  delibera- 
zioni sulle  partite  proposte  dal  tesorie- 
re Eboli  ne  suoi  reclami  e  da  esso  Co- 
mune contestate,  con  obbligo  di  pro- 
durre entro  lo  stesso  termme  tutti  i 
documenti  giustificativi  del  suo  assun- 
to, e  di  produrre  eziandio  il  reclamo 
presentato  dall' Eboli  sull'esercizio  1877 
a  complemento  di  quelli  già  prodotti 
dallo  stesso  Comune;  dopo  del  che  sarà 
dalla  Corte  provveduto  definitivamente, 
a  tenore  di  ragione  e  di  giustizia. 

Spese  differite. 


recisione  N.  338  -  22  ginguo  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Candoli  Tommaso  (aw.  Lupacchioli) 

e. 

Comune  di  Santarcangelo  di  Romagna 

(aw.  Sbepibri) 

A.  Decorrenza  del  termine  ad  appellare 

—  La  sola  notifica  per  mez3o  di  usciere 
giudiziale  è  atta  a  far  decorrere  il  ter- 
mine utile  ad  appellare. 


B.  Diritto  del  fidedosBore  a  stare  in  gia- 
dizio  —  Non  pud  negarsi  al  fideiussore 
del  contabile  il  diritto  del  ricorso  contro 
il  decreto  di  appraoaxione  del  eontOp 
avendovi  interesse  diretto,  tanto  più  che^ 
venendo  emesso  il  detto  decreto  senza 
vere  forme  di  giudizio,  non  può  il  fide^ 
jussore  intervenire  alla  relativa  discuS' 
'  sione, 

G.  Intervento  dell'esattore  titolare  — 
Necessario  è  peraltro  l'intervento  in 
causa  dell'esattore  titolare,  senza  del 
quale  il  giudizio  non  è  intero,  dovendo 
il  medesimo  rispondere  principalmente 
del  fatto  proprio. 

Omissis. 

La  Corte  ha  considerato: 

A.  Che  non  occorre  occuparsi  della 
eccezione  d'imcevibilità  del  ricorso  op- 

Sosta  dal  Comune,  non  tanto  perchè  il 
i  lui  procuratore  all'udienza  la  abban- 
donò, quanto  perchè  quella  eccezione 
non  ha  fondamento,  essendoché  il  re- 
clamato Decreto  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura fu  portato  a  notizia  del  Contabile 
nel  1**  Settembre  1879  soltanto  in  via 
amministrativa,  né  mai  risulta  la  no- 
tifica fattagliene  a  mezzo  di  usciere  giu- 
diziale, notifica  che  sola  è  efficace  a 
far  decorrere  il  termine  pel  ricorso  od 
appello; 

B.  Che  il  fideiussore  si  considera  giu- 
ridicamente come  una  sola  persona  col 
debitore,  di  giiisa  che,  la  cosa  giudicata 
contro  il  debitore  può  essere  anche  in- 
vocata dal  fideiussore -0  da  questi  o^ 
posta,  le  eccezioni  del  debitore  possono 
essere  fatte  valere  anche  dal  fideiussore 
e  questi  può  perfino  appellare  da  una 
sentenza,  a  cui  si  acqueti  il  debitore  - 
aiUore  lardato,  si  evicta  res  est,  fide- 
iussorem  (etiam  si  agi  causam  igruh- 
ravU)  corwenire  eviciioni  nomine  non 
ambigitur  {God.  De  evictionibus  leg.  7) 
Si  prò  servo  meo  pdejussoris  et  meaa/m 
de  peculio  actv/m  sit,  si  postea  teùum 
eo  nomine  agatur,  excipiendium  est 
de  re  judicata  (leg.  21  Dig.  De  excejH 
tione  rei  judicatae  in  fine)  -  Senlentia 
intei^  alios  dieta  appellari  non  poteste 
nisi  ex  juxta  causa,  veluti  ....  item 
fidetjussores  prò  quo  intervenerunt. 
Igitur  et  venaitoris  fidejussor,  emptore 
vieto  appellabit,  licet  emptor  ed  venditor 
acquiescant)  leg.  5  Dig.  De  appellatio- 
nibus)  Così  il  Bicheri  al  Lib.  iV  titolo 
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XXV  §**  1011  e  1012.  EJusdem  quoque 
personae  fi^ngunPur  quod  ad  excep- 
tionem  rei  judicaiae  pertinety  debitori 
et  creditori  ....  Idem  dicendum  de 
reo  et  fidejiùssore,  reo  absoluto,  exceptio, 
rei  judicatae  fideiussori  competit  -  ì 
quali  principìi  sono  implicitamente  con- 
fermati dal  Codice  Civile  patrio,  che  al- 
Tarticolo  2132  rende  operativi  in  con- 
fronto del  fidejussore  gli  atti  di  inter- 
ruzione e  prescrizione  fatti  dal  debitore 
principale  o  soltanto  in  confronto  di 
questi,  locchè  sarebbe  una  enorme  so- 
verchieria, come  ben  notava  la  Corte  di 
appello  di  Perugia  in  una  sua  sentenza 
del  20  Aprile  lo71,  se  non  fosse  giusti- 
ficato da  un  alto  principio  troppo  vero 
e  ragionevole,  quale  si  e  quello  dell'u- 
nità delle  due  persone; 

Che  in  conseguenza  non  può  negarsi 
al  fidejussore  del  contàbile  il  diritto  del 
ricorso  contro  il  Decreto  del  Consiglio 
di  Prefettura  emesso  sul  conto  consun- 
tivo comunale,  avendo  egli  il  solo  inte- 
resse che  quel  Decreto  non  formi  cosa 
giudicata  a  lui  pure  opponibile,  tanto 
pih  che  simili  Decreti  vengono  emessi 
senza  rigorismo  di  forme  contenziose  e 
senza  che  il  fidejussore  possa  fare  vo- 
lontario intervento  nella  discussione  del 
Conto; 

0.  Che  però  essendo  il  conto  una 
conseguenza  diretta  dell'azione  di  man- 
dato, mal  potrebbesi  discutere  e  meno 
rìudicare  sulle  eccezioni  di  merito  del 
fidejussore,  senza  l'intervento  in  causa 
del  contabile  alla  resa  del  conto  obbli- 
gato, ed  il  quale  deve  rispondere  del 
tatto  proprio,  per  cui  si  presenta,  più 
che  opportuno,  necessario  l'intervento 
in  questa  causa  del  già  esattore  Sig. 
Luigi  Cenci; 

P.  Q.  M. 

Veduti  Tari;.  205  del  Codice  di  Pro- 
cedura civile,  la  legge  14  Agosto  1862 
N.  800  ed  il  regolamento  approvato  col 
B.  Decreto   5  ottobre  1862  N.  884; 

Senza  tener  conto  della  eccezione  di 
irricevibilità  del  ricorso  per  decorrenza 
di  termine  e  della  sua  inammissibilità 
per  difetto  di  veste  nel  ricorrente,  so- 
speso ogni  altro  giudizio  in  merito; 

Ordina  l'intervento  in  causa  del  Si^. 
Luigi  Cenci  già  esattore  comunale  ai 
S.  Arcangelo,  da  citarsi  a  cura  del  ricor- 
rente Sig.  Tommaso  Candoli  noi  termine 


di  trenta  (30)  giorni  dalla  notificazione 
della  presente,  dopo  di  che,  su|la  istanza 
della  parte  diligente,  sarà  provveduto 
come  di  ragione. 

Spese  riservate. 


reolslon»  N.  339  •  2i  i^iugno  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Scotti  relatore 

Ànnando  Stefano 

e. 

Comune  di  Piena  (aw.  Alborno) 

A.  Competenza  della  Corte  in  segoito  al 
solo  decreto  d^approvazione  del  con- 
to —  E*  respinta  V eccezione  pregiudi- 
jiiale  che  si  debba  far  priìna  richiamo 
al  Consiglio  di  prefettura  contro  il  suo 
decreto  di  approvazione  del  Conto,  perchè 
giudichi  in  prima  istanza,  e  quindi  la 
Corte  conosca  della  controversia  in  grado 
di  appello. 

B.  Nuovo  termine  in  seguito  a  tardiva 
notificazione  —  Non  avendo  il  Comtme 
convenuto  data  alcuna  risposta  alla  com- 
parsa concltcsionale  dell'attore  gli  si  ac- 
corda  un  termine  per  farlo,  in  seguito 
all'essere  stata  notificata  la  detta  com- 
parsa soli  cinque  giorni  prima  dell'u- 
dienza fissata  per  la  discussione  della 
cai4sa. 

Omissis. 

A.  Il  Sig.  Aw.  Antonio  Alborno  nel- 
rinteresse  del  Comune  di  Piena,  pre- 
messo che  l'esattore  Stefano  Armando 
con  atto  del  18  Luglio  1879  notificò  al 
Comune  di  Piena  il  suo  appello  alla 
Corte  dei  Conti  contro  le  risultanze  del 
conto  del  1877  dello  stesso  Comune,  os- 
serva che  spetta  al  Consiglio  di  Prefet- 
tura conoscere  in  prima  istanza  degli 
appunti,  reclami  ed  istanze^  del  Sig.  Ar- 
mando e  soltanto  in  via  d'appello  alla 
Corte  dei  Conti  contro  le  sentenze  del 
Consiglio  di  Prefettura; 

Che  quindi  ò  inattendibile  il  contra- 
rio appello  alla  Corte  dei  Conti,  pro- 
posto non  già  <;ontro  la  sentenza  ema- 
nata dal  Consiglio  di  Prefettura,  ma 
contro  le  risultanze  del  conto  1877  del 
Comune  di  Piena;  ^    , 

Subordinatamente  a  questa  prelimi- 
nare eccezione,  ritiene  che  non  si  può 
dalla   Corte   accogliere  la  istanza  per 
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la  sospensione  dell'esecuzione,  e  che  sa- 
rebbe anche  un  motivo  d*  irrìcevibilità 
contro,  razione  del  Signor  Armando  la 
mancanza  di  previo  pagamento; 

Che  del  resto  gli  appunti  fatti  ed  i 
reclami  dell'opponente  si  traducono  nel 
fare  un'amalgama  del  conto  1877  e  de- 
gli anteriori,  rimettendo  in  contesta- 
zione i  conti  stessi  degli  anni  già  ap- 
provati e  non  pih  censurabili,  perone 
trascorso  ogni  termine; 

Conchiude  che  sia  dichiarato  inatten- 
dibile e  irrìcevibile  l'appello  ed  in  ogni 
evento  siano  rigettate  tutte  le  istanze 
dell'esattore  colTassolutoria  del  Comu- 
ne e  la  condanna  del  contabile  neUe 


Nella  discussione  della  causa  l' esat- 
tore Armando  specificò  gii  appunti  sui 
quali  intendeva  di  reclamare,  ed  osser- 
vò che,  sotto  la  data  del  10  Giugno,  cioè 
cinque  giorni  prima  dell'udienza  fissata 
^cr  la  discussione  della  causa,  aveva 
tatto  notìficare  al  Comune  di  Piena  una 
sua  memoria  conclusionale,  nella  quale 
erano  dimostrate  insussistenti  le  eccezioni 
sollevate  dal  Comune  contro  il  suo  primo 
atto  di  appello. 

Il  rappresentante  del'  Comune  nulla 
replicò  all'udienza  contro  questa  osser- 
vazione dell'appellante,  si  limitò  a  con- 
fermare quanto  aveva  precedentemente 
opposto  contro  l'atto  d'appello. 
Dopo  ciò. 

Considerato  che  quantunque  1'  atto 
d'appello  non  sia  perfettamente  corret- 
to nella  forma,  tuttavia  la  Corte  non 
può  disconoscerne  la  validità; 

Considerato  che  la  memoria  conclu- 
sionale delFappellante  nella  quale  sono 
specificati  i  gravami  contro  i  quali  egli 
intende  di  appellare,  risulta  effettiva- 
mente notificata  al  Comune  il  20  Giu- 
gno 1880  e  quindi  cinque  giorni  prima 
di  quello  fissato  per  la  discussione  del- 
la causa,  per  cui  non  avrebbe  avuto  tempo 
di  far  conoscere  le  sue  deduzioni  in 
merito; 

Per  questi  motivi. 

Giudicando  interlocutoriamente,   , 

Assegna  ai  Comune  il  termine  di 
giorni  30  dalla  notificazione  delia  presen- 
te perchè  possa  produrre  le  deauzioni, 
che  crederà  necessarie  sulle  osserva- 
zioni contenute  nella  conclusionale  del- 
l'esattore notificatagli.il  20  Giugno  1880, 


Trascorso  questo  termine  sopra  do- 
manda dalla  parte  diligente  sarà  prov- 
veduto, come  di  ragione. 

Spese  riservate. 


rMisioB»  K.  8»  - 1  luglio  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Scotti  relatore 

Oamalero  Cesare  (aw.  Rossi) 

e. 

Comune  di  Trisobbio  (aw.  Sabbatino 

A.  Appello  faori  termine  —  Perchè  per 
una  partita  riguardante  complessiva^ 
mente  più  Comuni  in  consorzio,  sia  ver* 
tito  ricorso  innanzi  la  Corte,  non  si  può 
aver  per  sanaU>  il  difetto  delVinterposi- 
zione  fuori  termine  del  ricorso  speciale 
contro  il  Decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura, che  le  fa  debitore  di  parte  della 
partita  stessa  verso  uno  dei  Comuni. 

ìB*  D!8cai*ieo  inammissibile  senaa  man- 
dati di  pas^amento  —  Non  può  V esat- 
tore aver  discarico  di  una  somma  sol 
perchè  ne  ha  giusto  titolo,  ma  deve  esser 
munito  dei  mandati  coi  quali  il  credito  ri- 
sulti regolarmente  ammesso,  ad  eccezione 
che  il  Comwne  in  giudizio  non  faccia 
contestazioni  (passim), 

G.  Aggi  già  liquidati  in  conti  anteriori  - 
Osta  la  cosa  giudicata  perchè  di  aggi 
già  Hquidati  in  conti  anteriori  possa  re- 
sattore  far  oggetto  di  nuova  azione  in 
occasione  del  giudizio  su  di  altro  conto. 

D.  Mandati  duplicati  —  Non  essendovi  al- 
tra eccezione  pel  discarico  dell'ammonta- 
re di  mandati  se  non  quella  che  furono 

-  duplicati,  risultandone  l'effettivo  paga- 
mento, si  ammette  il  ricorso  del  contabile. 

B.  Nuove  domande  senz^appeUo  inciden- 
tale —  Senza  che  sia  interposto  nel  tempo 

mutile  V  appello  incidentale,  non  sono  am- 
missibili domande  del  Comune  convenuto 
su  di  altri  capi  non  portati  in  contesta- 
zione dall'autore. 

Omissis. 

A.  Considerato,  che,  a  prescindere  dalle 
ragioni  esposte  dal  Comune  per  con- 
fermare il  debito  del  Gamalero  della 
suddetta  somma  di  Lire  4763.  73  nella 
parte  delle  riscossioni,  havvi  il  fatto, 
ch'egli  non  interpose  in  tempo  utile  ri- 
corso contro  il  decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura,  che  approvò  il  conto  del  1877, 
nel  quale  quella  somma  venne  addebi- 
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tata  al  Gamalero;  nh  può  giovargli  Tec- 
oezior.e  fatta  che  fosse  stato  introdotto, 
e  vertisse  reclamo  nanti  questa  Corte 
contro  altro. decreto  di  detto  Consiglio 
di  Prefettura  emesso  sui  conti  del  Co- 
mune di  Carpeneto  capoluogo  del  Con- 
sorzio, essendo  evidente  che  tale  recla- 
mo non  ha,  né  pub  avere  alcun  rap- 
porto col  decreto  di  ajjprovazione  del 
conto  del  Comune  di  Trisobbio,  né  po- 
teva impedire  la  decorrenza  dei  termini 
per  poter  questo  utilmente  impugnare. 

Considerato  per  quanto  riguarda  la 
somma  di  L.  2107,  74  di  cui  fu  rifiu- 
tato l'abbuono  al  Oamalero  nella  parte 
deiruscita; 

Ohe  per  le  L.  754.  JJO  di  spese  man- 
damentali dovute  al  Comune  di  Carpe- 
neto r  esattore  Gamalero  non  pub  piti 
reclamare  contro  il  Comune  di  Trisob- 
bio, potendo  soltanto  ove  occorra  rivol- 
gere le  sue  azioni  contro  il  Comune  di 
Carpeneto. 

B.  Che  non  pub   essergli   abbuonata 
la  somma  di  L.  1808  come  rimborso  ai- 
contribuenti  per  somma  indebitamente 
pagata,  perche  per  tale  somma  non  fu- 
rono spediti  i  relativi  mandati. 

C.  Che  non  pub  essergli  nèanco  ab- 
buonata  la   somma  di  L.  898.49  per 
aggi  relativi  a  diversi  esercizi,  perchè  i 
questi  figurano  nei  conti  già  giudicati, 
pei  quali  non  è  più  lecito  di  rivenirvi. 

Che  in  quanto  alla  somma  di  Lire 
180.  27  dovuta  dal  Comune  come  con- 
tribuente, poiché  il  Comune  non  la  con- 
testa ancorché  non  sia  stato  spedito  il 
relativo  mandato,  si  pub  consentirne 
l'ammissione  a  scarico  del  Gamalero. 

D.  Che  si  pub  egualmente  ammette- 
re a  scarico  del  Gamalero  ia  somma  di 
L..256.  60,  perchè  risulta  effettivamente 
pagata  dal  Gamalero  all'appoggio  di  due 
mandati  spediti  dal  Comune  sebbene 
duplicati,  tanto  pih  che  il  Comune,  pub 
spingere  le  sue  azioni  contro  chi  di  ra- 
gione e  ripeterne  il  rimborso. 

E«  Considerato  in  quanto  alla  multa 
reclamata  dal  Comune,  che  questa  do- 
manda deve  ritenersi  inattendibile,  per 
trattarsi  di  materia  estranea  al  conto, 
e  prchè  in  ogni  caso  manca  da  parte 
del  Comune  il  ricorso  incidentale,  che 
solo  avrebbe  potuto  aprirgli  adito  ad 
eccepire  su  altri  capi  del  aecreto  in  e- 


safiae,  oltre  quelli  dal  ricorrente  ìmpu- 
guati  ecc.  ecc. 


Deoiaion»  N.  341  -  1  luglio  1880 
Finali  presidenùe  ff,  e  relatore 

Qiannini  Giovanni  Battista 
e  Capógrossi  Felice 

e. 
Comune  di  Ariccia 

A.  Cosa  Radicata.  Riassunzione  di  ri- 
sultanza dei  conti  anteriori  —  Osta 
la  cosa  giudicata  ad  ammettere  il  ricor^ 
so  contro  quel  Decreto  di  approvazione 
di  un'  conto  che  non  fu  a  tempo  debito 
impugnato,  in  seguito  a  regolare  noti» 
ficoy  e  quantunque  questa  non  risulti 
pei  conti  precedenti,  neppure  è  ammiS' 
sibile  il  ricorso  contro  i  medesimi^  le  cut 
ristUtanze  siano  riassunte  nel  Conto  non 
più  suscettibile  di  appello, 

B.  Versamenti  dei  dazii  di  consumo  e- 
senti  dall*  aggio  —  Non  è  ammissibile 
la  domanda  dell*  aggio  di  riscossione  sui 
versamenti  degli  appaltatori  del  dazio 
di  consumo, 

Cu  Preteso  prestito  al  Comune  senza 
mandati  — *  Non  compete  discarico  nel 
conto  di  una  somma  che  si  asserisca 
pagata  a  titolo  di  grazioso  prestito  al 
Comune,  senza  corrispondente  mandato 
e  senz'alcun  atto  che  dimostri  Vannuen- 
za  del  Comune  stesso, 

D.  Discarico  nei  limiti  del  relativo  e- 
sercizio  —  Non  può  il  Comune  dimi^ 
nuire  in  un  conto  il  discarico  al  conta- 
bile per  una  somma  pertinente  a  conto 
di  altro  esercizio. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  non  si  può  am- 
mettere alcun  reclamo  contro  il  decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura  sul  conto 
del  1875,  il  quale  debitamente  notifi- 
cato e  non  impugnato  dall'esattore  pas- 
sò in  cosa  giudicata;  e  non  può  am- 
mettersi reclamo  contro  i  decreti  sui 
conti  deffli  anni  precedenti,  sebbene  non 
risulti  cne  siano  stati  notificati,  avve- 
gnaché il  conto  del  1875  ripigliò  da 
quello  del  1874  il  fondo  di  cassa  e  le 
restanze  attive  e  passive,  nelle  quali  si 
riassumevano  le  risultanze  dei  prece- 
denti esercizi: 

B.  Che  vaghe  e  non  dimostrate  sono 
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quasi  tutte  le  eccezioni  opposte  diretta- 
mente ai  decreti  sulle  contabilità  del 
1876  e  1877,  non  esclusa  quella  rela- 
tiva alla  liquidazione  dell  aggio,  non 
essendo  dimostrato  a  quali  partite  ri- 
scosse fosse  negato  il  beneficio  dell  ag- 
gio, e  in  quanto  quest'ultima  eccezione 
riguarda  gli  incassi  dipendenti  dal  da- 
zio consumo,  è  chiaro  cne  per  quelli  non 
competeva  Y  aggio  del  2. 98  per  cento, 
essendo  la  riscossione  di  quel  dazio  ap- 
paltata ad  altri,  onde  l'esattore  non  era 
obbligato  a  riscuotere  dai  contribuenti, 
ma  a  ricevere  in  cassa  i  versamenti  de- 
gli appaltatori;  così  giudicò  costante- 
mente la  Corte,  e  non  si  potilebbe  an- 
dare in  diversa  sentenza,  senza  offende- 
re la  legge  del  1864  che  per  la- riscos- 
sione del  dazio  di  consumo  ha  norme 
non  derogate  né  modificate  dalla  legge 
del  1871  sulla  riscossione  delle  imposte 
dirette,  -e  senza  obbligare  il  Comune  a 
pagare  due  volte  il  premio  di  riscossio- 
ne, la  prima  volta  all'  appaltatore  che 
ne  tien  conto  nello  stabilire  il  canone 
dell'  appalto,  e  la  seconda  volta  all'e- 
sattore, che  in  questo  fa  mero  ufficio 
di  tesoriere. 

0.  Che  due  soli  sono  i  motivi  speci- 
fici di  gravame,  ed  ambedue  riguarda- 
no il  1876;  l'uno  per  Lire  30.  60  ag- 
giunte al  carico  per  ammontare  di  mar- 
che da  bollo,  e  1  altro  per  Lire  600  pa- 
gate al  Sindaco  di  Ariccia;  ma  in  c[uan- 
to  alla  prima  partita  gli  appellanti  nep- 

}>ure  impugnano  d'  averne  dovuta  fare 
a  riscossione;  e  in  quanto  alla  seconda 
che  fu  pagata  a  titolo  di  grazioso  pre- 
stito e  senza  mandato  delramministra- 
zione  Comunale,  costituisce  un  credito 
verso  la  persona  che  era  in  ufficio  di 
Sindaco,  non  mai  contro  il  Comune  di 
Ariccia,  che  a  quella  operazione  di  pre- 
stito rimase  estraneo;  salvo  ai  Sedetti, 
Sindaco  del  tempo,  di  ottenere  il  rimborso 
della  somma,  quando  dimostri  al  Co- 
mune d'averla  in  effetto  erogata  al  fine 
pel  quale  la  chiese  a  prestanza,  cioè  per 
sopperire  a  spese  giudiziarie  nello  in- 
teresse del  Comune. 

D,  Che  sebbene  gli  appellanti  non 
facciano  specifica  eccezione  al  decreto 
sul  conto  del  1877  nella  parte  che  di- 
minuì di  Lire  240  i  rimborsi  dovuti 
all'esattore,  per  averne  mezzo  da  inden- 
nizzare il  Comune  di  quanto  pagò  al 


Commissario  compilatore  dei  conti,  tut- 
tavia  può  ritenersi  compresa  nei  gene- 
rici gravami  da  essi  dedotti;  ora  quella 
diminuzione  alla  somma  dei  rimborsi 
dovuti  all'esattore  è  del  tutto  ingiusti- 
ficata, e  la  somma  delle  Lire  240  pa- 
§ate  al  Commissario,  estranea  al  conto 
el  1877,  può  costituire  un  credito  del 
Comune  verso  il  contabile,  da  impu- 
tarsi nel  conto  dell'  anno  cui  competa, 
ma  non  per  questo  era  lecito  ridurre 
a  Lire  323.  07  i  rimborsi  che  era  ri- 
conosciuto doversi  concedere  nella  mag- 
giore somma  di  Lire  563.  0?  ecc.  ecc. 


Seoisione  27.  342  -  8  IngUo  1880 
Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relatore 

Gamal«r(f  Cesare 

e. 

Comune  di  Roccagrimalda 

A.  Non  compete  cavarne  per  designa- 
zione di  residui  attivi  —  Non  vi  è  ra- 
gione a  portar  gravame  per  essere  state 
alcune  partite  conservate  nei  residni  at* 

^    tivi. 

B.  Appello  fuori  termine  —  Non  impu- 
gnato in  tempo  il  Decreto  di  approvazio- 
ne  del  conto  passa  in  cosa  giudicala  e 
non  è  appellabile,  né  giova  opporre  che 
sullo  stesso  argomento  vertisse  appello 
per  il  Conto  di  altro  Comune  in  consor- 
zio 

G.  Partite  date  ad  esigere  con  mandati 
—  E*  mantenuto  il  carico  al  contabile  per 
quelle  partite  che  doveva  esigere  duran- 
te la  sua  gestione,  avendo  ricevuti  i  re- 
lativi mandati^  salvo  rimborso  da  chi 
di  ragione. 

D.  Spese  non  giustiacate  —  Si  rifiuta  il 
discarico  per  spese  che  il  Contabile  as- 
serisce e  non  dimostra  in  giudizio  di  a- 
ver  sostenute, 

E.  Dimando  estranee  al  conto  e  non  pre- 
sentate con  appello  incidentale  — 
Non  sono  ricevibili  domande  di  multe  e 
danni  da  parte  del  Comune  convenuto, 
come  materia  estranea  al  conto,  e  non 
essendosi  interposto  appello  incidentale. 

Omissis. 

A.  Considerato,  che  la  somma  di  Li- 
re 167,  26.  per  residui  attivi  sul  1877 
e  retro  non  fu  coir  impugnato  Decreto 
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del  Consìglio  di  Prefettura  posta  a  ca* 
rico  del  ncorrente^  ma  bensì  e  solamen- 
nte  conservata  in  evidenza,  onde  il  Con- 
tabile pel  successivo  anno  1878  avesse 
a  prenaerne  caricamento  nel  suo  conto^ 
e  che  perciò  senxa  ragione  siasi  mosso 
in  questa  parte  reclamo; 

Che  fonaatì  non  siano  neppure  gli  al- 
tri motivi  del  ricorso; 

B.  Non  quello  pel  maggiore  carico 
di  Lhre  589, 11  sul  fondo  4i  Cassa  ri- 
portato dal  conto  1876,  perchè  divenu- 
to irrevocabile,  per  non  essere  stato  im- 
pugnato nel  termine  di  Legge  il  De- 
creto del  12  Ottobre  1877,  col  qnsìe  il 
Consiglio  di  Prefettura  approvò  il  con- 
to suddetto  e  stabilì  il  tondo  di  Cassa 
nella  somma  di  L.  2264.  60,  che  è  quel- 
la appunto  di  cui  giustamente  ò  stato 
dato  carico  al  ricorrente  nel  conto  in  e- 
same.  Né  può  giovargli  l'eccepire  che 
fosse  stato  introdotto  e  vertisse  recla- 
mo nauti  Questa  Corte  contro  altro  De- 
creto di  eletto  Consiglio  emesso  sui 
conti  del  Comune  di  Carpeneto,  Capo 
luogo  del  Consorzio,  essendo  troppo  ov- 
ovvio,  come  tale  reclamo  non  avesse  nò 
potesse  avere  rapporto  col  Decreto  di 
approvazione  del  Conto  di  Roccagrimal- 
da,  nò  impedire  la  decorrenza  dei  ter- 
mini, onde  poter  questo  utilmente  im- 
pugnare; 

C.  Non  r  altro  che  si  riferisce  al  ca- 
rico dell*  importare  dei  due  mandati  per 
Lire  100,  e  13.  20,  perchè  sebbene  que- 
ste due  partite  non  costituiscano  vere 
e  proprie  entrate  comunali,  per  le  quali 
fosse  r  esattore  tenuto  a  rispondere  an- 
che pel  non  scosso,  tuttavia  non  aven- 
do contestato,  e  risultando  anzi  dagli 
atti,  che  dei  detti  mandati,  mentre  era  nel- 
r  esercizio  delle  sue  funzioni  non  pote- 
va esimersi  di  farne  la  riscossione,  nò 
può  perciò  ora  dolersi  d*  essere  chia- 
mato a  risponderne,  salvo  o^ni  diritto 
che  possa  competergli  pel  rimborso,  e 
da  esperirsi  verso  chi  e  come  di  ragio- 
ne; 

D.  Non  r  ultimo  finalmente,  perchè 
neppure  nel  presente  giudizio  sarebbesi 
il  ricorrente  curato  di  dare  la  giustifi- 
cazione della  spesa  delle  180,  che  il  Con- 
siglio di  Prefettura  ritenne  non  giusti- 
ù^Aa,  e  che  per  questo  motivo  ebbe  ap- 
punto ad  eliminare  dal  discarico; 

E.  Che  inattendibile  debba  ritenersi 


la  domanda  di  multe  e  danni,  fatta  dal 
Comune,  per  trattarsi  di  materia  estra- 
nea al  conto,  e  perchè  in  ogni  caso  man* 
ca  da  parte  di  esso  Comune  il  ricorso 
incidentale,  che  solo  avrebbe  potuto  a- 
prirgli  r  adito  a  dedurre  ed  eccepire  su 
altn  capi  del  Decreto  in  esame,  oltre 
quelli  dal  ricorrente  impugnati. 
Per  questi   motivi  ecc. 


Ifeolilone  N.  343  -  8  lagVLo  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Caligaris  rdai. 

Fiorentino  Ignazio  (avv.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Ottana  (aw.  Sbrpibbi) 

• 

A.  Oiustificazione  di  pagamenti  d*  im- 
poste a  carico  del  CSomane  —  Adot- 
tergere  il  discarico  nel  Conto  per  una 
somma  pagata  per  imposte  pagate  nelVxn- 
teresse  del  Comune,  non  basta  che  V  e^ 
sattore  esibisca  il  relativo  mandato  ri- 
lasciatogli^  deve  consegnare  le  relative 
quietanze  distaccate  dal  bollettario, 

B.  JEUmborso  di  quote  inesigibili  ^  Ve- 
sattore  non  consegue  il  discarico  dette 
quote  d"  imposte  comtmcUi  arretrate  di- 
chiarate inesigibili  insieme  alle  erariali. 
Sé  non  esibisca  la  prova  della  fatta  li' 
quidazione  a  termini  di  legge, 

G.  ResponsabiUtà  per  la  riscossione  del- 
le entrate  comunali  —  Non  basta  per 
addossare  V  obbligo  del  non  esatto  per 
esatto  anche*  per  le  entrate  comunali  u- 
na  espressione  generica  nel  contratto, 
ma  occorre  che  sia  chiaramente  espres- 
so il  patto  sp  edale.  Ma  anche  non  rite- 
nendosi stipulato  V  obbligo  del  non  esat- 
to per  esatto  per  le  entrate  comunali,  l'e- 
sattore deve  dimostrare  che  le  sue  dili- 
genze riuscirono  infruttose,  ed  esibirne 
le  debite  prove,  senza  di  che  invano  chie- 
de il  relativo  discarico.  Molto  jw'ti  è  re- 
spinta la  dimanda,  avendo  V  esattore  por- 
tate in  ogni  conto  le  intere  partite  a 
stM  carico,  ed  essendo  state  conservate 
nei  residui  attivi, 

D.  Mancate  giustificazioni  di  pagamen- 
ti —  E"  mantenuto  il  carico  di  una  par- 
tita gid  respinta  per  mancanza  di  giu- 
stifi^zioni,  che  neppure  vengano  date. 

B.  Xffetti  di  aooettasione  di  delegasio- 
ni  a  pagare  —  Accettate  dalV  esattore 
delegazioni  a  pagare  per  conto  del  Co- 
mime,  gli  è  mantenuto  il  carico  delle  r#- 
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lative  partite  per  quanto  non  dimostri 
di  averne  eseguito  il  pagamento. 
F.  Aggi  non  dovati  per  mancata  liqoi- 
dasione  —  Non  è  accolta  la  dimanda  di 
aggi  di  riscossione,  persistendo  la  man- 
canza  di  liquidazione  e  di  mandato  di 
pagamento,  che  furono  i  motim  per  cui 
fu  respinta  dal  Consiglio  di  Prefettura. 

Omissis. 

A.  Considerando  quanto  alle  due  pri- 
me partite,  l!una  di  L.  784. 15  e  l'altra 
di  L.  802.  22,  rappresentanti  un  debito 
del  Comune  per  iujposte  erailali; 

Che  non  essendo  stata  esibite,  a  re- 

Solare  giustificazione  del  pagamento 
elle  dette  imposte  nell'  interesse  del 
Comune,  le  relative  quietanze  distaccate 
dal  bollettario,  secondo  il  prescritto  del- 
l'articolo 28  della  legge  20  aprile  1871, 
non  può  il  contabile  pretenderne  il  di- 
scarico, fino  a  che  non  abbia  fornita  la 
suddetta  giustificazione,  non  valendo, 
senza  di  ciò,  1'  esibizione  del  mandato 
rilasciato  a  favore  del  messo  esattoria- 
le Domenico  Marchioni,  il  quale  man- 
dato, come  fu  giustamente  osservato 
dalla  difesa  del  Comune,  suppone  ma 
non  prova  la  rimessione  della  regolare 
quietanza,  e  tanto  meno  valendo  le  al- 
tare dichiarazioni  emesse  in  questa  causa 
dal  Fiorentino  per  supplire  al  difetto 
delle  quietanze,  di  cui  si  tratta,  giacché 
alle  forme  contabili  stabilite  dalla  leg- 
ge non  possono  sostituirsene  altre  aid 
arbitrio  del  gestore,  specialmente  se  que- 
ste non  presentano  pel  debitore  pagante 
la  dovuta  sicurezza  e  garanzia; 

Che  perciò  nel  presente  giudizio  di 
conto,  mancando  il  documento  ad  hoc 
richiesto  dal  succitato  art.  28  della 
legge  80  aprile  1871  per  stabilire  il  disca- 
rico del  Comune  verso  il  regio erarioper 
le  imposte,  di  cui  si  tratta,  deve  il  Fio- 
rentino rappresentare  alla  cassa,  come 
tesoriere,  le  relative  somme,  di  cui  non 
risulta  l'erogazione  per  lo  scopo  suin- 
dicato, salvo  allo  stesso  Fiorentino  come 
esattore  cessato,  di  fer  valere  in  appo- 
sita sede  i  diritti  di  credito,  divenuti 
5 rivati,  che  gli  competono  pel  disposto 
ell'art.  71  della  suddetta  l^ge  in  or- 
dine alle  imi)oste,  delle  quali  egli  ab- 
bia dovuto  rispondere  a  non  scosso  per 
scosso  e  che  egli  non  abbia  realmente 
esatta 

B.  Considerando  sulla  3*  partita  di 


L.  756. 46  per  quote  inesigibili  di  so- 
vraimposte  comunali  arretrate  deiran— 
no  18/2  e  retro; 

Che  secondo  i  dati  esibiti  dal  Fio- 
rentino la  cifra  dell'imposta  erariale  pei 
detti  arretrati  era  di  L.  19824.  24  e  su 
di  essa  la  sovr'imposta  comunale  figu- 
rava per  L  3965.  92; 

Che  avendo  esso  Fiorentino  con  con- 
tratto speciale  del  5  agosto  1875  as- 
sunta 1  es^ione  di  tali  arretrati  per 
la  porzione  erariale,  si  adoperò  anche 
a  riscuotere  la  pai*te  comunale,  benché 
non  ne  avesse;  come  egli  asserì  è  come 
non  fu  provato  in  contrario,  col  Comu- 
ne speciale  contratto; 

Che  neir  esazione  si  verificò  per  la 
parte  erariale  un  contingente  di  quote 
inesigibili  in  L.  2662.  81,  delle  qn^Aì  il 
regio  erario  fu  sollecito,  come  il  Fio- 
rentino afferma,  di  concedergli  il  rela- 
tivo rimborso,  e  per  la  parte  comunale 
il  contingente  proporzionale  di  quote 
inesigibili  sareboe  delle  suddetto  Li- 
re 756.  46  di  cui  Tesattore  chiese,  ma 
non  gli  si  volle  accordare  il  disca- 
rico; . 

Che  posti  tali  dati  di  fatto  ne  risul- 
terebbe non  potersi  a  meno  di  ritenere 
fondato  in  tesi  il  reclama  del  Fioren- 
tino, in  quanto  egli  sostien^^  che,  le  so- 
vrimposte comunali  formando  colle  im- 
Soste  erariali  un  unico  ruolo  ed  essen- 
0  le  une  nulla  più  che  una  quota  par* 
te  delle  altre,  e  dovuti  dagli  stessi  de* 
bitori,  r  inesigibilità  che  si  verifica  per 
r  imposta  principale  debba  portar  seco 
necessariamente  anche  l'inesigibilità  del» 
la  imposta  accessoria^,  e  che  conseguen- 
temente concesso  il  discarico  per  la 
prima,  non  possa  il  Comune  rifiutarsi 
al  discarico  anche  per  la  seconda; 

Che  in  tal  senso  infatti  sono  conce- 

Site  le  disposizioni  degli  articoli  64  e 
5  del  regolamento  approvato  col  Regio 
decreto    25   agosto    1876  n.  8303.  nei 


quali  si  stabilisce  che  il  rimborso  del- 
le quote  inesigibili  è  ordinato  senza  di- 
stinzione tra  imposte  erariali  e  sovrim- 
Soste  provinciali  e  comunali  dairinten- 
ente  di  Finanza  e  reso  esecutivo  dal 
Ministero  delle  Finanze;  e  che  fatta 
dallo  stesso  Intendente  la  liquidazione 
delle  somme  dovute  all'esattore  rispet- 
tivamente dallo  Stato,  dalla  Provincia 
e  dal  Comune  ed  approvata  tale  liqui- 
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dazione  dal  Prefetto,  il  relativo  foglio 
è  rimesso  all'esattore,  il  ({UBÌe  può  va- 
lersene sia  nel  fare  i  suoi  versamenti 
alla  Provincia  ed  al  Cornane,  sia  come 
titolo  ad  averne  direttamente  il  rim* 
borso; 

Che  per  altro  se  tatto  ciò  ò  incon- 
trastabile in  diritto,  e  se  in  fatto  non 
è  stato  contraddetto  dal  Cornane^  che  il 
Fiorentino  abbia  realmente  ottonato  dal 
regio  erario  il  rimborso,  che  gli  spet- 
tava, per  le  qaote  inesigibili  di  conto 
governativo,  non  è  men  vero  che  lo 
stesso  Fiorentino  doveva,  per  ottenere 
il  relativo  discarico  anche  per  la  parte 
comanale  nei  saoi  conti  col  Comune, 
esibire  il  foglio  di  liquidazione  compi- 
lato dall'Intendente  di  Finanza  ed  ap- 
provato dal  Prefetto,  cioè  il  documento 
contabile  stabOito  aJi*aopo  dai  succitati 
articoli  64  e  65  del  regolamento. 

Che  ciò  non  avendo  egli  fatto,  sareb- 
be non  meno  equo  che  conveniente  di 
prefiggersi  anzitutto  un  termine  per  la 
presentazione  del  detto  documento,  tan- 
to più  che  un  tale  provvedimento  con- 
corderebbe anche  colla  riserva  presa  dal 
Fiorentino  in  atti,  di  fornire  le  ulte- 
riori giustificazioni  occorrenti  in  ordine 
alla  suddetta  partita. 

0.  Considerando  sulla  4*  partita  di 
L.  8377. 65  per  quot^  inesigibUi  sui 
moli  delle  rendite  comunali  dal  1873 
a  tutto  a  1877; 

Che  il  Comune  addebita  tale  somma 
al  Fiorentmo  per  due  motivi,  perchè 
questi,  assunse  l'obbligo  anche  per  le 
rendite  comunali  del  non  riscosso  per 
riscosso,  secondo,  perchè  in  ogni  caso 
esso  non  avrebbe  fornito  alcuna  giusti- 
ficazione dell'allegata  inesigibilita; 

Che  non  può  ritenersi  come  fondato 
il  l""  motivo,  giacché  ai  termini  degli 
articoli  5,  ultimo  comma,  ed  80,  2^  com- 
ma, della  legge  20  aprile  1871,  lo 
esattore  se  n<^  può  ncusare  Tinca- 
rìco  dell'esazione  anche  per  le  rendi- 
te comunali,  quando  un  tale  incarico 
^li  venga  afSdato;  quanto  all'obbligo  di 
risponderne  non  è  tenuto  che  a  quello 
staoilito  dal  suddetto  articplo  80;  cioè 
di  rispondere  delle  somme  ch'egli  ab- 
bia realmente  riscosse,  a  meno  che  sia 
altrimenti  pattuito, 

Che  quando  s' invochi  1'  esistenza  di 
tin  patto  speciale,  in  tal  senso,  siccome 


si  tratterebbe  di  una  stipulazione  dif* 
forme  dalle  norme  stabilite  dalla  legge, 
dai  regolamenti  e  dai  capitoli  normali 
d'asta,  deve  un  tal  patto  risultare  dal 
contratto  in  modo  chiaro  ed  esplicito, 
tanto  più  che  per  l'articolo  4  della  stes- 
sa legge^  se  le  Giunto  comunali  e  le 
rappresentanze  consorziali  hanno  facoltà 
di  aggiungere  ai  capitoli  normali  que- 
gli articoli  speciali  che  credono  oppor- 
tuni, devono  tali  speciali  pattuizioni 
essere  approvato  dal  Prefetto,  sentita 
la  deputazione  provinciale,  il  che  sem- 
pre pih  dimostra  quanto  debbano  esse- 
re formali  ed  espresse  le  disposizioni, 
che  si  allontanano  dalle  norme  ordina- 
rie di  legge  e  di  regolamento; 

Che  nel  contratto  di  concessione  del- 
l' esattoria  a  favore  del  Fiorentino  in 
data  12  gennaio  1873  non  si  trova  al- 
cuna disposizione  speciale  che  imponga 
all'  esattore  1'  obbligo  del  non  riscosso 
per  riscosso  anche  per  le  rendito  comu- 
nali, non  facendosi  anzi  nel  testo  dello 
stesso  contratto  alcuna  menzione  delle 
stesse  rendite.  Ivi  infatti  allo  art  V  si 
dice  soltanto:  «  Il  Signor  Ignazio  Fio- 
«  rentino  assume  l'ufficio  di  esattore  nei 
«  Comuni  compresi  nel  consorzio  d'  0- 
«  rani  per  il  Quinquennio  dal  1873  al 
«  1877  ».  E  1  articolo  pros^fue  dichia- 
rando che  il  Fiorentino  si  sottopone  a 
tutti  gli  obblis[hi  portati  dalla  legge  20 
aprile  1871,  dai  relativi  regolamenti,  dai 
capitoli  normali  «  e  da  altre  disposizio- 
«  ni,  che  vengano  in  proposito  emanato, 
«  ed  espressamente  quella  di  conside- 
«  rarsi  per  riscosso  anche  il  non  riscos- 
«  so  ».  In  tutto  ciò  nen  vi  è  alcun  par- 
ticolar  cenno  delle  rendite  comunali. 
L'unica  menzione,  che  s'incontri  delle 
dette  rendite,  è  nell'  intitolazione  del- 
l'atto, il  quale  così  cominciando:  «  Con- 
«  tratto  per  la  riscossione  delle  impo- 
«  sto  diretto  e  rendito  comunali  »;  ma 
l'intitelazione  dell'atto  non  è  il  testo; 
e  mancando  in  questo  qualsiasi  dispo- 
sizione che  si  riferisca  alle  rendite  co- 
munali, bensì  la  pura  e  semplice  con- 
cessione dell'esattoria,  ne  consegue  che 
l'esattore  mentre  pur  doveva,  come  si  è 
già  sopra  accennato,  esigere  anche  le 
rendito  comunali,  di  cui  gli  fosse  affi- 
data la  riscossione  ai  termini  del  già 
citato  articolo  5. della  legge  21  Àpnle 
1871,  non  aveva  obbligo  di  farla  se  non 
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nei  limiti  di  responsabilità  dall'  art.  80, 
risultaBdo  questa  particolar  materia  re- 

glata  nella  fattispecie  non  già  dal  con- 
tto,  che  non  ha  sa  di  ciò  alcuna  clau- 
sola speciale,  ma  dalle  sole  disposizio- 
ni della  legge; 

Considerando  peraltro  che  Y  essere 
r  esattore  esonerato  dall'  obbligo  di  ri- 
spondere per  le  rendite  comunali  del 
non  riscosso  per  riscosso,  non  lo  esime- 
va dair  obbligo  di  usare  tutte  le  dili- 
genze necessarie  per  conseguirne  la  ri- 
scossione e  di  dame  la  deoita  giustifi- 
cazione al  Comune.  Il  che  tanto  piti  do- 
veva aver  luogo  nel  caso  di  Fiorentino 
in  quanto  ohe,  come  fu  osservato  dalla 
difesa  del  Comune,  egli  stesso  si  cari- 
cò in  ogni  esercizio,  senza  fare  alcuna 
eccezione  o  riserva  dell'  intiero  ammon- 
tare dei  ruoli,  ed  una  volta  caricata  u- 
na  partita  nel  conto  non  ne  può  essere 
discaricata  se  non,  o  colla  giustificazio- 
ne del  pagamento,  oppure,  se  ne  man- 
cò r  esazione,  col  dimostrarne  l' asso- 
luta inesigibilità,  se  vi  sia  l' obbligo  del 
non  riscosso  per.  riscosso,  o  l'infruttuo- 
sità delle  diligenze,  nel  caso  che  tale 
obbligo  non  sia  stato  assunto; 

Che  non  avendo  il  Fiorentino  esibito 
né  al  Consiglio  di  Prefettura,  né  alla 
Corte  alcuna  prova  delle  diligenze  da 
lui  usate  per  l'esazione  delle  partite, 
di  cui  si  tratta,  non  può  giustamente 
pretendere,  allo  stato  degli  atti,  di  es- 
seme discaricato,  sebbene  le  dette  par- 
tite siano  state  passate-còme  residui  at- 
tivi al  nuovo  esattore,  salvo  ad  imputa- 
re a  ,suo.  beneficio  quanto  venisse   da 


riscosso; 

Che  pei  ciò  fondato  sarebbe  il  2.**  mo-' 
tivo  dal  Comune 


opposto  -air  accogli- 
mento della  dimanaa  del  ricorrente,  pel 
suo  discarico  della  somma  di  cui  in  que- 
sta partita; 

D.  Considerando  sulla  5.*  partita  di 
Lire  60  pagate  al  Sindaco  Denti  per  spe- 
se relative  alle  strade; 

Che  non  essendo  stata  ammessa  nel 
conto  1876.  questa  partita,  perchè  non 
giustificata  la  spesa,  e  perché  non  rego- 
lare il  mandato,  né  avendo  il  Bicorren- 
te  nel  presente  conto  fornita  alcuna  nuo- 
va e  valida  giustificazione  del  suo  as- 
sunto, non  può  a  meno  di  restare  in  es- 
so soccombente,  salvo  a  lui  il  diritto 
di  riavere  dal  Comune  il  mandato  irre- 


golare, di  cui  si  tratta,  qualora  sussi- 
^a,  il  che  fu  negato  dal  Comune,  né 
da  lui  fu  provato,  che  il  detto  mandato 
non  gli  sia  stato  restituito; 

E.  Considerando  sulla  6.*  partita  di 
Lire  993  :  35  per  delegazioni  di  paga- 
mento fatte  dal  Comune  verso  lo  Sta- 
to, dipendente  da  inversione  di  fon- 
di negli  esercizii  1872  e  retro; 

Che  la  delegazione  dì  pagamento,  né 
secondo  i  principii  del  diritto  civile  (ar- 
ticoli 1271  e  1273  del  Codice  Civile) 
né  secondo  il  disposto  della  legge  27 
Marzo  1871.  N.  131  (art  6  e  7)  vale  a 
liberare  il  primitivo  debitore,  cioè  il 
Comune,  se  non  quando  ed  in  quanto 
il  debito  sia  stato  dal  delegato  real- 
mente, estinto; 

Che  il  Fiorentino  diede  prova  di  aver 
eseguito  il  pagamento  delegatogli  sol- 
tanto per  la  somma  di  Lire  204,46,  di 
cui  nella  prodotta  dichiarazione  della 
tesoreria  ai  Sassari,  vistata  da  quel- 
l'Intendenza di  finanza  in  data  del 
27  Luglio  1879,  e  di  Lire  33,37,  di  cui 
nell'altra  simile  dichiarazione  vistata 
addì  27  Luglio  1879,  in  tutto  per  la 
somma  di  L.  237,83; 

Che  pel  rimanente,  non  potrebbero 
tener  luogo  dell'  obbligo,  eh'  egli  ha  di 

Sresentare  al  Comune  le  giustificazioni 
eli'  eseguito  pagamento»  le  trattative 
eh'  egli  dice  in  corso  presso  la  Inten- 
denza di  finanza  per.  la  liquidazione 
delle  rispettive  partite  in  dare  e  di  a- 
vere,  e  pel  compenso  di  detta  somma 
coi  crediti,  ch'egli  dice  doverne  risulta- 
re a  suo  favore  verso  l'erario; 

Che,  sebbene  per  1'  articolo  7  della 
legge  27  marzo  1871,  l'esattore  dele- 
gato sia  ritenuto  anche  personalmente 
res^nsabile  del  pagamento  delle  dele- 
gazioni; e  sebbene  inoltre  l' articolo  90 
del  regolamento  5  decembre  1875,  per 
l'esazione  delle  delegazioni,  stabilisca  a 
favore  dell*  amministrazione  il  diritto 
di  escuterò  direttamente  1'  esattore  sui  * 
mobili,  sugl'immobili  e  sulla  cauzione, 
il  che  rende  remoto  il  pericolo  di  mo- 
lestia al  Comune  pel  pagamento  delle 
somme  delegate;  e  sebbene  infine  non 
risulti  che  il  Comune  abbia  ricevuto 
alcuna  sollecitazione  pel  pagamento  del- 
le somme  *di  cui  si  tratta;  ciò  non  to- 
glie che  il  Comune  nel  chiudere  i  conti 
col  Fiorentino,  non  trovando  soddisfa't- 
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to  quel  debito,  ed  essendone  esso  Co- 
mune tuttora  responsabile,  possa  giu- 
stamente chiedere  che  la  relativa  som- 
ma sia  posta  a  carico  dell'esattore; 

Che  perciò  infondato  pure  per  questa 
parte  sarebbe  il  reclamo  del  ricorrente. 

F.  Considerando  sulla  7*  partita  di 
L.  1,963.  83  per  differenza  tra  ^11  agd 
ammessi  a  favore  del  Fiorentmo  col- 
rimpugnato  decreto  e  quelli  da  lui  chie- 
sti nel  conto  in  L.  3,668.  69;' 

Che  fu  anunessa  dal  Consiglio  di 
Prefettura  la  somma  (Siesta  dal?  esat* 
tore  in  L.  1,404.  77  per  aggi  sui  ruoli 
delle  imposte  sui  teloni,  nibbricati  e 
ricchezza  niobile,  per  la  quale  vi  era 
la  regolare  iscrizione  nel  conto  tanto 
air  attivo  che  al  passivo:  non  fu  am- 
messa la  maggior  somma  di  L.  1^963.83 
relativa  agli  aggi  dall'  esat^re  pretesi 
auUe  altre  entrate  e  rendite  comunali, 

Grcbè  mancava  su  di  essa  ogni  rego- 
re liquidazione,  lasciandosi  da  quel 
Consiglio  salvo  all'esattore  il  diritto  di 
conseguire  quanto  gli  spetterà  in  di- 
pendenzH  della  voluta  liauidazione; 

Che  mancando  siffatta  liquidazione  ed 
il  relativo  regolare  mandato  anche  nel 

5 recente  giudizio,  non  può  aUo  stato 
egli  atti  esservi  luogo  per  parte  della 
Corte  a  provvedere  sulla  dimanda,  di 
cui  si  tratta,  lasciando  al  Fiorentino 
salvo  ogni  suo  diritto,  ai  termini  del 
pronunziato  dell'appellato  decreto; 

Considerando  quanto  alla  8*  partita 
di  L.  2  f&c  errore  materiale  di  conteg- 
gio, esservi   concordia  delle  parti  per 
ammetterne  la  correzione. 
Per  questi  motivi  ecc.  ecc. 


Dedfione  %  ZH  -  20  luglio  1680. 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

AngeUUi  Antonio  (avv.  Sbbpibri) 
e. 
Abate  Nicola  ex  Sindaco 
e  Comune  di  Paeentro  ^ 

Manegipto  indebito  del  danaro  comuna- 
le —  Vt  è  sempre  maneggio  indebito  del 
danaro  comtvnale,  perche  il  Sindaco  ab- 
bia riscosse  somme  di  pertinenza  del  Co- 
mune,  e  deve  il  medesimo  renderne  con- 


*  to  regolare,  ancorché  dimostri  di  aver^ 
ne  avuto  mandato  dall'  esattore^ .  non  pò 
tendo  questa  causa  illecita  legittimare 
un  fatto  vietato  dalla  legge. 

Omissis. 

Considerando  che  sebbene  non  si  ab- 
bia prova  diretta  fornita  dallo  appesan- 
te, che  r  Abate  riscuotesse  le  L.  1920, 
Suro  si  hanno  le  dichiarazioni  generiche 
a  quest'ultimo  fatte  al  Consiglio  Co- 
munale di  Paeentro  e  quella  ratta  per 
somma  quasi  identica  al  Consìglio  di 
Prefettura,  ed  anzi  la  prova  che  V  Aba- 
te eseguisse  riscossioni  di  entrate  spet- 
tanti al  Comune  di  Paeentro  per  V  an- 
no 1877  si  ha  nella  stessa  dichiarazio- 
ne dell'  Angelini  da  lui  prodotta  a  giu- 
stificazione dei  propri  atti: 

Che  r  art.  126  della  leg^e  comunale 
e  provinciale  rende  contabile  e  sotto- 
pone aUa  giurisdizione  amministrativa 
chiunque,  dall'  esattore  in  faori,  s' in- 
gerisca senza  legale  autorizzazione  nel 
maneggio  dei  danari  d'  un  Comune; 

Che  per  l'articolo  222  della  stessa 
leg^e  ì  Consiglieri  d'un  Comune  (ed 
a  piU  forte  ragione  gli  assessori  ed  il 
Sindaco  che  sono  anche  amministratori 
del  Comune)  non  possono  prendere  par- 
te alcuna  diretta  p  indiretta  in  servizii 
ed  esazioni  nei  quali  il  Comune  sia  in- 
teressato; 

Che  il  mandato  dell*  Angelilli  all'  A- 
bate  non  pu6  essere  considerato  d'  alcun 
effetto,  come  quello  che  ebbe  causa  il- 
lecita, perchè  contraria  alla  legge  (  Co- 
dice Civile  art.  1119  e  1122);  onda  per 
quel  mandato  la  ingerenza  dell'  Abate 
non  acquistò  quella  legittimità,  che  pos- 
sa sottrarlo  alle  conseguenze  dell'  art. 
126  della  legge  comunale  e  pronvinciale; 

Che  non  e  ammissibile  la  confusione 
di  attribuzioni,  le  quali  per  gravissime 
ragioni  d' ordine  pubblico  la  legge  vol- 
le rigorosamente  separate,  e  solp  la  re- 
sa del  conto  può  dimostrare  se  il  Sin- 
daco trasgredendo  alla  legge,  alla  cui* 
sorveglianza  era  preposto,  vada  immu- 
ne da  ogni  responsabilità  pecuniaria,  od 
altra  più  grave  accennata  dal  predetto 
art.  126; 

Che  non  si  ha  alcun  argomento  per 
ritenere  tale  sia  lasua  responsabilità,  ed 
anzi  si  può  ragionevolmente  presuniere 
che  egli  saprà  rendere  buon  conto  dei  pro- 
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prii  fatti;  ma  ciò  non  toglie  che  egli  debba 
adempiere  all'obbligo  della  resa  del 
€onto; 

Che  d'altra  parte  fiuchè  non  sia  reso 
il  conto  ò  impossibile  statuire  sali'  ob- 
bligazione per  L.  1920,  delle  quali  TAn- 
genlli  vorrebbe  essere  esonerato,  men- 
re  anche  nell'  ipotesi  che  dovessero  far 
carico  air  Abate,  potrebbe  anche  egli 
essere  tenuto  a  risponderne  verso  il  Co- 
mune, al  quale  non  deve  recare  alcun- 
pregiud^zio  la  del^azione,  iUc^le  o  no 
che  sia,  da  lui  fatta  al  già  Sindaco  A- 
batr. 

Per  questi  motivi 

Ordina  all'  appellato  Nicola  Abate  di 
rendere  il  Conto  delle  somme  da  lui  ri- 
scosse ed  erogate,  relative  alla  conta- 
bilità del  Comune  di  Pacentro  per  l'an- 
no 1877,  e  gli  dà  il  termine  ai  giorni 
45,  scorso  il  quale  si  procederà  a  nor- 
ma dì  legge  e  di  ragione,  dietro  istanza 
della  parte  più  diligente. 

Le  spese  sono  riservate. 


Seoiiioae  N.  S46  -  9  Bovimbre  1880 
Finali  precidente  ffy  -  Cardon  rekaore 

Giammarile  vedova  Brocchi  (aw.  Valle) 

e. 

Comune  di  Naxzaho  (avv.  Aureli) 

Si  ordina  la  produzione  di  docu^ 
menti. 


Z)eoiiioB9  N.  8tt  - 16  novraibre  1880 

Finali  pi^esidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Di  Stefano  Domenico  (avv.  Sbrpibri) 

e. 

Comune  di  Rocca  di  Cambio 

(aw.  De  Aloisio) 

▲•  Oestlone  del  Borvegliante  accettata 
dall'  esattore  —  Se  V esattore,  a  cui  fu 
nominato  u/n  sorvegliante,  nel  rendere 
il  conto  accettò  come  proprie  le  ristU' 
tanze  della  gestione  dd  sorvegliante 
stesso,  non  può  più  pretendere  di  limi* 


tare  la  sita  responsabilità  fino  al  prin^ 
dpio  della  predetta  gestione.  Perda  se 
si  £bbe  a  discaricare  di  tutti  i  mandati 
consegnatigli  dal  sorvegliante,  per  pa- 
gare  i  quali  ti  fu  un  introito  prove" 
niente  aa  un  mutuo,  anche  di  qu^Hnr 
troito  è  giusto  il  carico  fatto  alV  esattore. 

B.  MEaggior  carico  dovuto  ma  non  di- 
mandato —  Anche  risultando  evidente 
un  maggiore  carico  a  farsi  aWesàttore 
appellante,  se  non  vi  fu  domanda  dei 
Qmune  mediante  appello  incidentale,  la 
Corte  si  limita  ai  termini  della  conte^ 
stazione  della  lite. 

C  Presanzione  di  i>agamento  —  RUar 
sciata  per  una  rata  daW  esattore  una 
bolina  di  pagamento  d'imposta,  tutte  le 
rate  antertort  s'intendono  integralmente 
pagate,  molto  più  concorrendo  circo** 
stanze  di  fatto  che  dimostrano  come  se* 
guito  un  tal  pagamento. 

D.  Spesa  del  Gonunlssario  per  verifica 
di  cassa  —  Risultata  irregolare  la  gè- 
stione  deW esattore  dalla  verifica  di  cassa 
eseguita,  la  spesa  del  Commissario  spe- 
dito  dal  Prefetto  è  rettamente  posta  a 
carico  delVesaUore  stesso. 

B.  Intervento  in  causa  del  sorveppliante 
—  Nel  caso  predetto  della  gestione  del 
sorvegliante  accettata  dall'  esattore ,  e 
che  nella  s%ta  risultanza  non  è  conte» 
stata  dal  Comune^  non  si  accorda  il 
chiesto  intervento  in  causa  del  sorve» 
gliante  stesso. 

Omissis. 

La  Corte  ha  coiisiderato , 

A.  Che,  prescindendo  da  o^i  esame 
sulla  nomina  del  sorvegliante  i^lli,  e  sul- 
la gestione  da  questi  assunta,  una  volta 
che  l'esattore  Di  StefEmo  nel  conto  da 
esso  lui  compilato  e  firmato  accettò  le 
risultanze  di  quella  gestione,  almeno 
nei  limiti  delle  somme  contemplate  dalla 
sua  dichiarazione  del  7  luglio  1877,  non 
può  sottrarsi  dal  tener  (^colo  di  que- 
ste somme  nel  conto  da  esso  lui  reso, 
nò  può  pretendere  di  limitare  la  sua 
responsaoilità  contabile  fino  al  giorno 
soltanto  in  cui  il  Lolli  cominciò  a  ge- 
stire; 

Ora  il  Lolli,  che  ha  cominciato  a  ge- 
stire senza  alcun  fondo  di  cassa,  ha  poi 
consegnato  all'esattore  tutte  le  renoite 
comunali  da  esso  riscosse  in  lire  2484,04 
e  pili  gli  ha  constato  titoli  di  spesa 
saldati  per  lire  4608,87;  quindi  fra  de- 
naro e  carte  di  spesa  gli  ha  consegnato 
in  complesso  lire  7092,  91,  delle  quali 
per  conseguenza  il  Di  Stefano  doveva 
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darsi  carico   nel  suo   conto   per  poter 

Si  darsi  scarico,  come  fece,  dei  man- 
ti consegnatigli.  Invece  egli  non  si 
diede  canco  che  delle  lire  2484, 04, 
formanti  parte  delle  varie  rendite  co- 
munali riscosse  comprese  nella  parte 
attiva,  percui  avrebbe  dovuto  essere 
addebitato  di  altre  lire  4608,  87,  né  fu 
spiegato  il  motivo  per  cui  invece  sia 
stato  addebitato  delie  sole  lire  8000  ; 
corrispondenti  all'importo  del  mutuo, 
per  cui  allo  stato  degli  atti  non  solo 
quell'addebito  delle  lire  3000,  deve  es- 
sere tenuto  fermo,  ma  altresì  dovreb- 
bero aggiungersi  a  suo  carico  altre  li- 
re 1608,  87,  se  il  Comune  lo  avesse 
domandato  nel  tempo  e  nelle  forme  dal- 
la legge  volute.  B.  Mancando  però  tale 
domanda,  la  Corte  deve  limitarsi  a  re- 
spingere il  ricorso  del  Di  Stefano  per 
quanto  riguarda  la  prima  partita,  e  cioè 
le  suindicate  lire  3000 ,  aggiunte  al 
carico. 

0.  Che  quanto  alla  partita  di  L,  63, 
h  di  fatto  che  nel  ruolo  principale  dei 
contribuenti  per  ricchezza  mobile  per 
l'anno  1876  al  Comune  di  Bocca  di 
Cambio  questo  Comune  trovasi  inscritto 
al  num.  14  per  reddito  imponibile  di 
lire  850  con  la  tassa  di  lire  121.  14. 
Questo  reddito  di  lire  850  rappresenta 
lo  stipendio  del  medico  dottor  Oenchi, 
dovutogli  dal  Comune,  il  quale  per  leg- 
ge è  debitore  della  imposta  relativa, 
salvo  il  diritto  di  regresso  verso  il  suo 
stipendiato.  Ora  l'esattore  pretende  di 
dover  esser  accreditato  nel  conto  di  tut- 
te le  suddette  lire  121,  14,  e  multa  re- 
lativa, mentre  il  Comune  ed  il  Consi- 
glilo di  Prefettura  dedusse  lire  63  che 
ritennero  essere  state  pagate  direttamente 
all'esattore  dal  dottor  Genchi,  giusta 
bolletta  a  questo  rilasciata  per  terza 
rata.  È  ben  vero  che  questa  bolletta 
dimessa  in  atti  non  è  che  per  lire  21, 
ma  essa  è  rilasciata  in  data  2  giugno 
1876  per  la  terza  rata  di  ricchezza  mo- 
bile alrart.  di  ruolo  num.  14,  e  quindi 
&  presumere  il  pagamento  delle  due 
rate  precedenti  (ari  1258  codice  civile). 
Né  questa  presunzione  è  per  nulla  di- 
strutta dal  ruolo  suppletivo  dimesso  in 
atti,  nel  quale  al  num.  28  fu  iscrit- 
ta una  nuova  imposta  di  ricchezza 
mobile  a  carico  del  Comune  di  L.  21  38 
sopra  un  reddito  imponibile  di  lire  50, 


poiché  evidentemente  a  questa  nuova 
imposta  non  può  riferirsi  la  quietanza 
rilasciata  al  dottor  Genchi,  la  quale  tas- 
sativamente si  riporta  all'  art.  14  del 
ruolo  principale,  ed  è  di  lire  21  per  sola 
terza  rata,  e  cioè  per  un  sesto  appunto 
delle  lire  121,14,  portata  da  quell'ar- 
ticolo 14,  aggiuntavi  la  multa  di  mora, 
mentre  una  rata  e  cioè  la  sesta  parte 
delle  lire  21,38  all'  art.  28  del  ruolo 
suppletivo  non  avrebbe  raggiunto  le 
lire  4.  Aggiungasi  che  1'  articolo  28  del 
ruolo  suppletivo  contempla  evidente- 
mente un  reddito  di  l.a  categoria  del 
Comune  quando  si  confronti  la  cifra  del 
reddito  imponìbile  tassato,  e  quella  del- 
la tassa  imposta,  e  quindi  non  può  ri- 
ferirsi allo  stipendio  pagato  dal  Comu- 
ne al  dottor  Genchi.  In  ultimo  risultato 
il  Comune,  fra  ruolo  principale  e  ruolo 
suppletivo  era  tassato  per  ncchezza  mo- 
bile in  lire  142,  52  che  si  elevarono  a 
lire  148,  22,  per  multe  di  mora ,  e  di 
tutto  questo  importo  il  ricorrente  si  era 
accreditato  nel  conto.  Ma  il  Consiglio 
di  Prefettura  detrasse,  e  ben  detrasse 
le  lire  63  che^  giusta  la  preavvertita 

Sresunzione,  devono  ritenersi  già  pagato 
al  dottor  Genchi  in  conto  della  sud- 
detta imposta; 

D.  Che  quanto  all'ultima  partita  del 
ricorso,  lire  44  pagate  al  commissario 
spedito  dal  Prefetto,  la  spesa  deve  stare 
necessariamente  a  carico  dell'  Esattore, 
una  volta  che  la  irregolarità  della  sua 
gestione  è  risultata  dalla  verifica  di 
cassa,  una  volta  cioè  che  fu  constatato, 
come  egli  dovesse  avere  a  disposizione 
del  Comune  lire  3984. 12,  che  rifiutavasi 
di  rappresentare,  adducen»lo  frivoli  pre- 
testi, e  generiche  pretese  ; 

E.  Che  le  considerazioni  svolte  relativa- 
mente alla  prima  partita  di  lire  3000 
dimostrano  come  non  sia  il  caso  di  so- 
spendere il  giudizio  per  dare  la  chia- 
mata 0  l'intervento  in  causa  del  signor 
Filippo  Lolli,  0  per  rinviare  gli  atti  al 
Consiglio  di  Preiettura,  come  il  ricor- 
rente chiese  subordinatamente  nelle  sue 
conclusioni,  restando  sempre  salva  al 
Comune  ogni  azione  o  ragione  contro  il 
Filippo  Lolli  per  la  gestione  da  questi 
tenuta,  in  quanto  dovesse  dareresul^ 
tanze  diverse  da  quelle  accettate  dal  Di 
Stefano; 
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Per  questi  motivi  : 
Sulle  conforme  conclusioni  del  signor 
Procuratore  generale, 

Delibera  : 
È  rigettato  il  ricorso  con  la  condanna 
del  Ricorrente  Domenico  Di  Stefano  a 
rifondere  al  Comune  di  Bocca  di  Cam- 
bio le  spese  di  questo  giudizio. 


Deoitione  N.  3i7  -  23  novembre  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  rdatore 

Corbu  Qiugeppe  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Ovodda  (ayv.  Sbrpibbi) 

Intervento  in  cansa.  Begolarità  di 
mandato  —  Benché  stia  bene  incaìMa 
un  cessionario  dell' esattore,  non  basta 
che  il  medesimo  assuma  anche  la  qua' 
lità  di  suo  procuratore  generale,  per  ri' 
tenere  da  lui  ben  dato  il  necessario  in^ 
tervento  in  causa  dell'esattore;  deve  al- 
tresì giustificare  l'assunta  facoltà,  o  al- 
trimenti dare  regolarmente  il  detto  in- 
tervento. 

Omissis. 

Dal  signor  procuratore  generale  si  è 
osservato  che  mentre  non  guò  sorgere 
dubbio  sulla  necessità  che  sia  dato  l'in- 
tervento in  causa  del  deliberatario  della 
esattoria,  non  possa  ritenersi  che  siasi 
a  ciò  finora  adempiuto,  poiché  il  signor 
Luigi  Jacovellis  che  è  comparso  anale 
di  lui  procuratore  non  ha  giustincato 
detta  assunta  qualità.  Che  siasi  bensì 
esibita  in  atti  una  procura  ad  lites,  ma 
questa  si  vede  spedita  in  capo  non  di 
osso  Jacovelli,  ma  dell'avvocato  Oiusep- 
pe  Fazio,  che  già  interviene  in  questo 
giudizio  come  rappresentante  del  ricor- 
rente Corbu,  che  vi  si  qualifica  procu- 
ratore generale  del  primo  senza  che  di 
ciò  abbia  fatto  le  debite  dimostrazioni, 
ond'  è  che  il  signor  Procuratore  gene- 
rale ha  conchiuso,  perchè  prima  ed  a- 
vanti  ogni  cosa  sia  disposto  l'intervento 
in  giudizio  del  ripetuto  deliberatario 
della  Esattoria. 

Ha  replicato  l'Avv.  Fazio,  che  il  Ja- 
covelli  è  comparso  al  nome  del  Busìa, 
dietro  incarico  ed  in  sostituzione  di  esso 


avvocato  Fazio,  se  non  che,  a  togliere  di 
mezzo  ogni  difficoltà  circa  cotesto  inci- 
dente, ha  dichiarato  di  ritenere  ed  as- 
sumere egli  stesso  la  rappresentanza  del 
Busia,  giusta  la  facoltà  conferitagli  col 
ricordato  atto  di  i»ocura. 

Dopo  ciò  ; 

Considerando  sulla  eccezione  pregiu- 
diziale, che  sebbene  non  si  possa  conte- 
stare al  Corbu  il  dilritto  di  ricorrere  con- 
tro l'impugnato  decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura  di  Sassari,  poiché  il  conto  giu- 
dicato fu  reso  da  lui,  ed  a  lui  fu  suc- 
cessivamente intimato  il  decreto  stesso, 
è  però  indispensabile  per  la  inte^ità  del 

f indizio  l'intervento  nel  medesimo  del 
eliberatario  della  Esattoria  Sig.  Mel- 
chiorre Busìa,  conforme  la  Corte  ha  già 
deciso  su  altri  ricorsi  prodotti  dallo  stesso 
Corbu  contro  declaratorie  emesse  dal 
connato  Consiglio  di  Prefettura  su  conti 
di  altri  Comuni  del  Consorzio  di  Fonnì; 

Che  la  necessità  di  cotesto  intervento 
sarebbe  pure  stato  riconosciuta  dallo 
stesso  ricorrente,  il  quale  con  atto  6 
maggio  1880,  Satta  Curroni  notajo,  qua- 
lificandosi  procuratore  generale  del  Bu- 
sìa ha  nommato  a  procuratore  speciale 
di  quest'ultimo  il  signor*avv.  Giuseppe 
Fazio  con  mandato  di  rappresentarlo 
nauti  questa  Corte  in  tutte  le  cause  ri- 
ferentisi  alla  esattorrìa  del  Consorzio 
suddetto; 

Che  però,  non  essendosi  prodotto  l'atto, 
dal  quale  il  Corbu  intende  desumere 
la  faccia  di  nominare  procuratori  ad 
lites  nell'interesse  del  Busìa,  non  può 
aversi  allo  stato  de^li  atti  come  rego- 
lare r  intervento  di  quest'  ultimo  nel 
presente  giudizio; 

Per  (questi  motivi: 

Riservata  ogni  decisione  in  merito, 
ordina  al  ricorrente  signor  Corbu  Giu- 
seppe di  giustificare  la  &coltà  che  as* 
serisce  competergli  di  nominare  e  co- 
stituire procuratori  alle  liti  in  rappre- 
sentanza del  signor  Melchiorre  Busìa 
nel  presente  giudizio,  o  di  curare  al- 
trimenti nei  modi  di  legge  il  di  lui  in- 
tervento. 

Gli  assegna  all'uopo  il  termine  di 
giorni  trenta,  da  decorrere  dalla  notifi- 
cazione della  presente,  con  riserva,  quel 
termine  trascoi-so,  di  provvedere  sulla 
istanza  della  parte  diligente,  come  sarà 
di  ragione  e  giustizia. 
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Seoisione  N.  348  -  80  novembre  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

Baldelli  Silvio  (aw.  G.  Fazio) 

Ck)inuDe  di  Chiusi 

Aggio  non  dovuto  sogllnoassi  per  il 
dasio  consumo  dai  rispettivi  appai* 
tatori  —  Vesattore,  che  riceve  %  loer- 
samenti  dagli  appaltatori  del  dazio  di 
consumo,  non  ha  che  la  responsabilità 
della  custòdia  e  dei  pagamenti  a  suo 
tempo  in  conformità  dei  contratti  di  su- 
baccollo del  Governo  coi  Comuni,  non 
ha  obbligo  del  non  esatto  per  esatto,  fa 
opera  di  tesoriere  e  non  di  esattore;  per^ 
ciò  non  gli  è  dovuto  aggio  di  riscos- 
sione, né  vale  in  contrario  che  gli  sia 
stato  anteriormente  pagato,  essendo  sem- 
pre riparabile  l'errore  non  coperto  da 
cosa  giudicata, 

•Omissis. 

Considerando,  che  non  essendosi  con- 
trastata dal  Comune  di  Chiusi  la  com- 
petenza dell'  aggio  all'  esattore  e  cas- 
siere riguardo  alla  sua  quota  d*  abbo- 
namento del  dazio  consumo  in  L.  8200, 
la  questione  riducesi  unicamente  alle 
tre  quote  dovute  dai  comuni  consorziati 
di  Cetona,  Sarteano,  e  S.  Casciano  dei 
Bagni  in  L.  9000; 

Attesoché  queste  quote  non  costitui- 
scono già  un  entrata  né  ordinaria  né 
straordinaria  del  Comime  di  Chiusi,  la 
quale  impegni  il  bilancio  comunale,  e 
per  la  quale  l'esattore  debba  rispondere 
a  scosso  e  non  scosso,  ma  non  sono 
che  un  puro  e  mero  yersamento  che  i 
tre  Comuni  suddetti  per  mezzo  dei  loro 
appaltatori  fanno,  in  terza  delle  intelli- 
genze prese,  nella  cassa  comunale  di 
Chiusi,  e  che  l'esattore  come  cassiere 
è  tenuto  a  ricevere  e  riversarle  o  prima 
0  poi  nella  tesoreria  governativa,  ep- 
perciò  costituiscono  nient'altro  che  una 
operazione  di  cassa,  un  giro  di  fondi, 
od  un  rimborso,  cose  tutte  escluse  af- 
fatto, non  solo  dall'articolo  93  della  legge 
20  aprile  1871  (  192  ),  ma  dai  termini 
espliciti  dei  surriferiti  contratti,  da  qual- 
sivoglia percezione  d'aggio; 

Attesoché  in  questi  contratti  non  fu 
certamente  imposto  all'esattore  V  onere 
dello  scosso  e  non  scosso  per  questi  rim- 
borsi,  né  tanto  meno  quello  di  atti  o 


spese  giudiziarie  di  coazione  ;  e  se  nel 
contratto  di  subaccollo  della  sua  quota 
di  Dazio,  compresa  la  sovratassa  co- 
munale, fatto  aal  Comune  di  Cetona  il 
28  Decembre  1875,  ultimamente  pro- 
dotto dall'appellante,  fu  stabilito  che 
l'accollatario  dovesse  consolare  nelle 
mani  dell'esattore  di  Chiusi  un  titolo 
di  valore  a  garanzia  del  puntuale  ver- 
samento della  sua  quota,  con  facoltà 
airesattore  stesso  di  realizzarlo  in  caso 
di  morosità,  ciò  non  fu  fatto  che  nel- 
l'interesse del  Comune  di  Chiusi  soli- 
dariamente  obbligato,  né  esce  dai  li- 
miti d'una  pura  e  mera  operazione  di 
cassa,  e  di  una  custodia  a  lui  afBdata; 
Che  quindi  mal  si  paragona  il  si- 
gnor Baldelli  all'operajo  cui  sia  dovuta 
la  mercede  del  proprio  lavoro,  mentre 
a  lui  altro  fton  incombeva  che  la  re- 
sponsabilità della  custodia  in  cassa  e 
del    versamento   a  suo   tempo,  e   so- 

Sracciò  l'aggio  fu"esplicitamente  escluso 
alla  legge  e  dai  patti; 

Che  nulla  rileva  che  pei  quattro  pri- 
mi anni  il  Comune  abbia  retribuito 
l'aggio  senza  contrasto  sull'intiero  ca- 
none d'abbuonamento ,  perchè  l'errore 
é  sempre  riparabile,  salvo  quando  sia 
coperto  da  cosa  giudicata,  né  la  rin- 
novazione del  contratto  pel  secondo 
quinquennio,  in  tempo  in  cui  non  era 
peranco  sorta  la  presente  questione,  ha 
potuto  immutare  i  diritti  delle  parti  e 
rendere  dovuto  ciò  che  non  era; 

Che  al  postutto,  se  il  Comune  di  Chiusi 
dovesse  pagare  quest'  aggio,  lo  paghe- 
rebbe una  seconda  volta  sulla  stessa 
somma  che  già  ha  dovuto  soffrire  un'ag- 
gio a  favore  degli  appaltatori. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Seoisione  N.  3i9  -  30  novembre  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

Legnani  Paolo  (avv.  Santini) 

e. 

Comune  di  Cagno 

A.  Provvedimento  del  Prefetto  —  Mal 

si  oppone  come  questione  pregiudiziale 
che  non  possa  aver  luogo  il  ricorso  con- 
tro il  Decreto  di  approvazione  del  conto, 
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pronunciato  dal  Consiglio  éU  Prefettura, 
perchè  già  il  Prefetto  abbia  proweditto 
in  merito  sopra  reclamo  anteriormente 
esibitogli,  non  costituendo  questo  prov- 
vedimento che  un  mero  atto  amministra- 
tivo,  che  non  può  mai  costituire  cosa 
giudicata, 
B.  GompensasBione  inammissibile  —  Vien 
Hgettata  la  pretesa  del  contabile  di  com- 
pensare il  debito  per  canoni  riscossi  co- 
gli arretrati  dei  canoni  stessi  non  ri- 
scossi per  pretesa  inesigibilità,  sia  perchè 
in  materia  contabile  per  regola  generale 
non  si  ammette  compensazione,  sia  per- 
chè manca  V estremo  della  liquidità,  trat^ 
tandosi  d*  inesigibilità  non  dimostrata, 
anjti  nella  specie  contraddetta  dai  fatti. 

Omìssis. 

A.  Considerando  prima  di  tutto  sulla 
eccezione  pregiudiciale  derivante  dalla 
cosa  giudicata,  che  il  decreta  del  16  di- 
cembre 1878  non  fu  pronunciato  dal 
Consiglio 'di  Prefettura  di  Como  sopra 
alcuno  dei  conti  dell'esattore  Legnani, 
ma  lo  fu  dal  solo  Prefetto  della  provin- 
cia sopra  una  separata  istanza  di  questo, 
e  quindi  non  è  che  un  mero  atto  am- 
ministrativo ben  diverso  da  quei  decreti 
dei  Consigli  di  Prefettura  che  sono  con- 
templati nell'art.  121  della  legge  co- 
munale e  provinciale  20  marzo  1865, 
né  perciò  na  mai  potuto  formare  cosa 
giudicata  da  opporsi  alla  regolare  pro- 
nuncia emessa  poi  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura sul  conto  1877  coli'  appellato 
decreto  del  1**  novembre  1879. 

E  nel  merito: 

B.  Attesoché  la  pretensione  avanzata 
dal  contabile  nel  suo  conto  1877  di  vo- 
ler compensare  col  suo  debito  ivi  rico- 
nosciuto di  lire  11,499  per  tre  annate 
1874-75-76,  del  canone  di  livello  eh'  e- 
gli  riscosse  da  Gaspare  Legnani  a  cui 
trovavasi  intestato  il  fondo  soggetto  al- 
l' enfiteusi,  cogli  aiTetrati  dello  stesso 
canone  dal  1869  al  1873  che  egli  ora 
afferma  non  aver  potuto  riscuotere  per 
irreperibilità  del  debitore,  era  eviden- 
temente illegale,  sì  perchè  in  materia 
contabile  non  si  ammette  generalmente 
compensazione,  sì  perchè  il  preteso  pre- 
cedente credito  per  arretrati  di  rjjuelle 
annate,  fondato  sulla  prepostera  dichia- 
razione d'inesigibilità  era  tutt'altro  che 
liquido  { art.  1287  cod.  civ.  )  e  quindi 
ben  fece  il  Consiglio  di  Prefettura  di 
Como  dichiarando  prima  col  decreto  V 


ottobre  1878  sul  conto  J877,  poi  col 
successivo  riservato  decreto  ora  cadente 
in  appello,  inammissibile  la  pretesa  com- 
pensazione; 

Che  per  altra  parte  dai  molteplici 
documenti  della  cafcsa  risulta  ad  esu- 
beranza dimostrato  che  le  suddette  an- 
nualità arretrate,  delle  quali  il  conta- 
bile si  è  sempre  dato  carico  nei  suoi 
conti,  furono  effettivamento  da  lui  ri- 
sòosse  0  potute  facilmente  riscuotere, 
sicché  invano  ne  pretende  ora  il  rim- 
borso come  di  partite  inesigibili; 

Che  diffatti  risulta  dal  prodotto  in- 
strumento 3  settembre  1789  che  il  Co- 
mune di  Cagno  diede  a  livello  o  enfi- 
teusi perpetua,  trasmissibile  anche  per 
vendita,  i  fondi  .suoi  propri  ivi  indicati, 
fra  i  quali  uno  denominato  Fontanella 
iscritto  nella  vecchi^»  mappa  al  n.  546, 
(juesto  per  T  annuo  canone  di  lire  40 
imperiali;  risulta  inoltre  che  il  dominio 
utile  di  tal  fondo  era  fin  dall'anno  1818 
in  testa  di  Giosuè  Somaini;  e  questo  es- 
sendo passato  di  vita  il  20  marzo  1822 
lo  stesso  livello  fu  trasportato  in  capo 
alle  di  lui  figlie  ed  eredi  Pasqualina 
maritata  Bettinelli,  Maddalena  marita- 
ta Somaini  e  Marianna  sorelle  So- 
maini. alle  quali  fu  sin  d'allora  iscritto 
nelle  tavole  censuarie,  come  dal  certi- 
ficato dell'Agente  delle  Imposte  Dirette 
e  Catasto  del  14  marzo  1879,  e^  come 
dai  quinternetti  da  ambe  le  partì  pro- 
dotti di  tutti  i  livelli  Comunali  per  gli 
anni  1868  e  1870,.  che  in  totale  ammon- 
tavano a  lire  176. 86,  fra  cui  trovasi  il 
livello  in  parola  di  annue  lire  37.  33 
intestato  a  Somaini  Giosuè,  e  per  esso 
alle  suddette  sorelle  per  un  terzo  cia- 
scuna, vedendosi  ancora  in  quello  pro- 
dotto dall'appellante  indicati  i  paga- 
menti dei  lori  terzi  fatti  da  due  di  quelle 
sorelle  Somaini; 

Che  dai  conti  del  contabile  per  gli 
anni  1868-69-70-71-72  risulta  che  esso 
sempre  si  portò  in  carico  nella  colonna 
delle  somme  riscosse  le  intiere  lire  37. 33 
del  canone  in  parola,  e  solo  nel  conto 
1873  dichiarò  che  di  quella  total  som- 
ma aveva  riscosse  sol  lire  99.  96  e  le 
residue  lire  76.  90  (che  potevano  anche 
essere  dovute  da  altri  livellari  e  non 
dalle  sorelle  Somaini)  erano  da  riscuo- 
tere 

Che  queste  somme,  o  quanto  meno 
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f[lì  acconti  che  l'esattore  anche  nell'at- 
uale  suo  sistema  ammette  d^aver  rice- 
Tuto  per  questo  livello  negli  anni  dal 
1869  m  poi,  egli  non  ha  certamente 
potuto  riscuoterli  se^on  dalle  suddette 
sorelle  Somaini,  quali  intestatarie  del 
livello  tanto  nei  registri  censuari,  che 
nei  quintemetti  ;  e  sono  pei-ciò  eviden- 
temente pretestuosi  gli  avvisi  di  paga- 
mento in  data  31  dicembre  1871-72-73, 
e  gli  atti  d' oppignorazione  e  carenza 
eh'  egli  diresse  contro  il  Somaini  Gio- 
suè, allo  scopo  di  formarsene  un  titolo 
pel  rimborso  di  quelle  annate,  mentre 
egli  non  poteva  assolutamente  ignorare 
che  il  Giosuè  Somaini  era  morto  sin 
dal  1822  ed  a  Ini  erano  succedute  le 
figlie;  né  la  di  lui  ignoranza  in  propo- 
sito sarebbe  in  alcun  modo  ammessibile 
0  scusabile; 

Che  inoltre  a  voler  anche  supporre 
dò  che  urta  direttamente  colle  formali 
di  lui  confessioni  ripetute  in  tantì  conti 
dal  1868  al  1873,  che  cioè  egli  non  a- 
vesse  nulla  riscosso  di  quel  canone  ne- 
gli indicati  anni,  ella  è  però  cosa  co- 
stante, che  sin  dall'  anno  1873  esso  e- 
sattore  creditore  di  due  delle  sorelle 
Somaini  per  imposta  fondiaria  su  quello 
stesso  fondo  enfiteutico  n.  546  della 
mappa,  per  lire  30.  22,  fece  subastare 
il  fondo  medesimo  il  quale  fu  con  atto 
17  aprile  1873  aggiudicato  a  Luigi  Li- 
di-aschi  che  tosto  dichiarò  d'  aver  fatto 
partito  per  Gaspare  Legnani  di  Paolo, 
figlio  dello  stesso  esattore  procedente 
per  lo  prezzo  di  lire  125. 25; 

Che  perciò  questo  prezzo  il  quale  de- 
dotta le  suddette  lire  30. 22,  di  imposte 
dovute  residuavasi  a  lire  95. 03  era  e- 
videntjBmente  dovuto  alle  sorelle  Somai- 
ni che  subirono  Y  espropriazione,  dalle 
quali,  se  pm*  erano  ancor  debitrici  di 
canoni  arretrati  e  che  non  potevano  al 
più  eccedere  le^lire  76. 90  dichiarate  nel 
conto  1873  ancor  da  riscuotere,  era  ob- 
bligo e  dovere  imprescendibile  dell'esat- 
tore, di  farsi  da  esse  pagare  facendone 
trattenere  l'ammontare  sul  suddetto  re- 
siduo prezzo,  il  che  se  non  ha  fatto, 
cosa  non  supponibile,  non  può  preten- 
derne il  rimborso  dal  Comune; 

Che  pertanto  da  ogni  lato  la  domanda 
dell'appellante  si  presenta  destituita  di 
ogni   giuridico  fondamento,   e   merita 


quindi  piena  conferma  V  appellato  De 
crete. 
Per  questi  motivi  ecc. 


DeolBÌone  IT.  360  -  7  dicembre  1880. 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Rizzo  Russo  Giuseppe  (ayv.  Scibona) 

e. 

Comune  di  Partanna  (aw.  Db  Anqblis) 

A.  Incompetenza  della  Corte  ad  acco- 
gliere nn  incidente   di   fkiso  —    La 

Corte  dei  conti,  come  tribunale  speciale 
per  determinate  materie  e  persone,  non 
ha  competenza  a  dare  alcwn  provvedi- 
.  mento  sopra  un  incidente  di  falso  civile 
dinanjn  ad  Essa  sollevato.  La  parte  che 
intende  accusare  di  falsità  documenti 
presentati  nel  giudico  avanti  la  Corte 
deve  provvedersi  col  dar  querela  dinanzi 
al  giudice  ordinario,  e  sulla  prova  di  ciò 
la  Corte  stessa^  che  non  potrebbe  in  niun 
caso  giudicare  che  dell*  influenza  sul  giu- 
dizio del  conto  dei  documenti  che  si  vo- 
gliano macchiati  di  falso,  si  limiterà  a 
vedere  se  sia  il  caso  di  sospendere  il 
giudizio  avanti  ad  Essa  iniziato, 

B.  Querela  di  falso  civile  inconcluden- 
te —  La  Corte  ritiene  per  inconcludente 
la  querela  di  falso  di  fronte  a  documenti 
che  dimostrano  in  merito  la  insussisten- 
za delle  pretese  del  contabile,  e  di  fronte 
ad  inammissibili  presunzioni. 

G.  Mancanza  di  prove  —  Non  essendo 
fatta  la  prova  ordinata  dalla  Corte,  a 
nulla  vale  servirsi  di  altri  argomenti, 
attaccare  di  falso  documenti,  e  richiederne 
altri  per  evitare  un  carico, 

D.  Documenti  non  valevoU  —  La  Corte 
non  si  presta  a  domande  di  documenti, 
che,  come  atti  dello  stesso  ricorrente,  non 
potrebbero  valere  ad  appoggiare  le  sue 
dimande, 

&  Rivalsa  per  imposta  di  ricchezza 
mobile  —  La  prova  fatta  del  pagamento 
deWimposta  di  ricchezza  mobile  per  gli 
aggi  come  esattore,  non  vale  a  togliere 
il  carico  della  rivalsa  al  Comune  per 
quella  anticipata  sugli  aggi  come  teso- 
riere. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  la  Corte  dei  conti 
non  tia  competenza  a  dare  alcun  prov- 
vedimento sopra  un  incidente  di  falso 
civile  dinanzi   ad  essa  sollevato,   non 
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essendo  un  tale  incidente  per  nulla  con- 
templato dallo  speciale  isolamento  di 
procedura  emanato  per  i  gmdizt  dinanzi 
ad  essa  pendenti,  né  potendo  ricon-ere, 
come  a  fonte  ausiliare,  alle  disposizioni 
del  codice  di  procedura  civile,  le  quali 
in  tale  materia,  sono  incompatibili  col- 
Torganismo  della  stessa  Corte  dei  conti, 
giudice  speciale  per  determinate  materie 
e  persone; 

Considerando  che  se  una  parte  intende 
accusare  di  falsità  documenti  presentati 
in  un  i)rocesso  pendente  dinanzi  alla 
Corte  dei  conti,  Tè  libera  di  presentare 
la  sua  querela  al  giudice  ordinario,  e 
data  la  prova  della  produzione  di  que- 
sta querela,  spetterà  alla  Corte  il  ve- 
dere se,  ed  in  quanto  essa  possa  influire 
sul  giudizio  dinanzi  ad  essa  pendente, 
se  questo  giudizio  debba  quindi  essere 
0  non  essere  sospeso,  finche  dal  riudice 
competente  venga  pronunziato  sul  falso 
denunciatogli; 

Considerando  che  seppure  questa  Corte 
potesse  avere  riguardo  alla  querela  di 
falso  incompetentemente  innanzi  ad  essa 
iniziata  dal  ricorrente,  tale  riguardo 
non  potrebbe,  né  dovrebbe  avere  altro 
effetto  che  quello  di  esaminare,  se  i  do- 
cumenti presentati  daf  Comune  ed  ac- 
cusati di  falso  siano  essenziali  per  la 
decisione  della  causa,  e  se  le  falsità,  di 
cui  pretendonsi  macchiati,  siano  tali  da 
toglier  loro  forza  probante  in  questa 
causa,  locchè  porta  di  necessità  Bil'  in- 
dagine delle  prove  hinc  inde  date  dalle 
parti  per  ciascuna  delle  partite  ancora 
controverse; 

B.  Considerando  che  quanto  alla  pri- 
ma partita  di  lire  7806.21,  colla. pre- 
cedente decisione  ingiungevasi  al  Co- 
mune la  presentazione  dei  talloni,  com- 
provanti la  esazione  di  queir  importo; 
ma  poiché  é  ora  provato  che  quei  tal- 
loni furono  smarriti  o  sottratti,  né  il 
Comune  li  possedè,  resta  a  vedere  se 
la  prova  della  esazione  si  può  ritenere 
perfetta  mediante  gli  altri  documenti, 
presentati  dal  Comune; 

Principale,  fra  questi,  si  é  il  verbale 
di  verifica  di  cassa  del  24  novembre 
1873  compilato  con  V  intervento  del  si- 
gnor Rizzo  Russo,  e  giusta  il  quale, 
questi  a  tutto  ottobre  1873  avrebbe  ri- 
scosso per  sovraimposte  arretrate  lire 
7656. 20.  Vero  é  che  la  copia  autentica 


di  questo  verbale,  presentata  in  giudi- 
zio dal  Comune,  é  accusata  di  falsità, 
soltanto  però  in  tanto,  in  quanto  la 
firma  del  signor  Giuseppe  Rizzo  Russo, 
che  in  quella  copia  si  legge  due  volte, 
cioè  una  volta  in  èalce  siila  ricapito- 
lazione della  entrata  e  della  spesa,  l'al- 
tra volta  in  calce  alle  riserve,  con  le 
quali  quel  verbale  si  chiude,  vuoisi  che 
neiroriginale  trovisi  una  volta  soltanto 
e  cioè  in  calce  alle  riserve.  E  sia  pure 
così:  tengasi  dunque  per  fermo  che  quel 
verbale  abbia  una  sola  firma  del  Giu- 
seppe Rizzo  Russo  in  calce  alle  riserve 
e  non  si  tenga  conto  dell'altra  firma  in 
calce  alla  ricapitojaziqne.  Ma  che  per- 
ciò ?  Quel  verbale,  colle  riserve  costi- 
tuisce un'unico  documento  contestuale, 
e  le  firme  in  calce  appostevi  lo  confer- 
mano nella  sua  integrità.  Il  signor  Rizzo 
Russo  firmandolo  lo  riconobbe  necessa- 
riamente per  vero  ed  esatto  in  tutte 
quelle  parti,  per  le  quali  alcuna  riserva 
non  fece,  né  può  ora  contro  il  fatto  pro- 
prio e  contro  la  sua  firma  disconoscerlo 
m 'tutto  ed  in  parte:  ora  in  quel  ver- 
bale sta  scritto  eh'  erii  a  tutto  ottobre 
1873  per  sovraimposta  in  conto  residui 
aveva  riscosso  lire  7655. 20,  né  su  ciò 
il  signor  Rizzo  Russo  fece  alcuna  riserva 
0  protesta,  dunque  non  può  ora  tai'di- 
vamente  impugnare  di  aver  riscosso 
quella  somma.  Più  ancora:  il  verbale 
portava  un  fondo  di  cassa  di  L.17,277  92 
ed  il  Smdaco  incitava  l'  esattore  a  fer 
vedere  questa  somma  esistente  in  cassa, 
il  signor  Rizzo  Russo  non  impugnava 
per  nulla  che  il  fondo  di  cassa  consi- 
stesse nel  suddetto  importo,  soltanto  si 
rifiutò  di  farlo  vedere,  sostenendo  di  non 
essere  obbligato  a  renderlo  ostensibile, 
e  su  questo  punto  solo  faceva  riserve  e 
proteste,  mentre  Invece  il  Sindaco  faceva 
riserva  di  addebitarlo  di  altre  maggiori 
somme  riscosse  dal  verbale  non  contem- 
plate. Se  quindi  uno  der  due  non  am- 
metteva l'esattezza  delle  riscossioni  espo- 
ste nel  verbale,  questi  si  era  il  Sindaco 
e  non  l'esattore  e  le  riserve  dì  questo 
anziché  distruggere  confermavano  le  ri- 
scossioni, quali  in  quel  verbale  erano 
state  annotate.  W  quindi  evidente  che 
la  querela  di  falso  contro  la  copia  au- 
tenticata del  suddetto  processo  verbale  di 
verifica  di  cassa  é  affatto  inconcludente, 
che  quel  verbale,  dato  pure  l'originale 
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esista  tale,  quale  il  ricorrente  vuole  che 
sia,  è  un  documento  che  fa  piena  prova 
contro  di  lui,  per  quanto  concerne  alle 
annotatevi  riscossioni  ed  in  ispecialità 
alla  riscossione  delle  lire  7655. 20  per 
sovraimposte  arretrate.  E  sarebbe  piena 

Srova,  se  anche  fosse  vara  la  pretesa 
el  ricorrente,  e  cioè  che  egli  qual  te* 
fioriere  comunale  per  contratto  non  fosse 
soggetto  a  verifiche  di  cassa,  pretesa 
questa  contro  la  quale  però  sÙl  la  tas- 
sativa disposizione  delV  articolo  293 
della  Legge  20  aprile  1871.  Già  anche 
nella  precedente  verifica  di  cassa  pel 
mese  di  settembre  1873,  il  cui  verbale 
fu  firmato  dal  collettore  del  signor  Rizzo 
Bu^o,  le  riscossioìii  per  sovraimposte 
arretrate  erano  riportate  in  lire  7655.20, 
e  cioè  nella  stessa  somma  ismtta  nel 
verbaJe  successivo  pel  mese  di  ottobre; 
e  nel  verbale  di  verifica  del  22  giugno 
1876  eseguita  dal  computista  Salvafore 
Confronti,  j^er  delegazione  del  Prefetto 
di  Trapani,  quelle  riscossioni  a  tutto 
Tanno  1873  vennero  elevate  a  L  7806  21. 
Ora  questo  verbale  di  verifica,  confortato 
com'è  dai  verbali  del  1873,  se  anche  dal 
Bizze  Busso  disconosciuto  fino  dalla  sua 
origine,  non  può  non  essere  ammesso 
come  esatto  e  veritiero,  tanto  piìi  che 
veniva  compilato  di  pubblica  autorità 
da  chi  non  aveva  interesse  alcuno  a  dis- 
simularlo, e  che  se  a  tutto  ottobre  il 
Bizze  Busso  riconosceva  di  aver  riscosso 

rr  arretrati  di  sovraimposte  L.  7655. 20, 
pih  che  naturale  che  alla  fine  delTan- 
tto  queste  riscossioni  fossero  aumentate 
alle  Kre  7806.21.  Siano  o  non  siano 
potante  esatti  il  Bedstro  d' introito 
dimesso  dal  Comune  ed  i  due  certificati 
del  Spretano  e  del  Bagioniere  comu- 
nale, che  a  questa  partii  si  riferiscono, 
ed  i  quali  poi  in  sostanza  darebbero  le 
stesse  risultanze  dei  verbali  di  verifica, 
il  ricorso  del  signor  Bizze  Busso,  per 
quanto  riguarda  questa,  stessa  partita, 
è  insussistente  e  tanto  più  insussistente 
m  quanto  che  egli  vorrebbe,  contro  ogni 
presunzione,  non  aver  nulla  riscosso  per 
gli  an*etrati  di  sovraimposte,  dei  quali 
sarebbe  pur  sempre  responsabile,  anche 
non  avendoli  esatti,  una  volta  che  non 
diede  alcuna  giustificazione  della  loro 
inesigibìlità  o  delle  diligenze  usate  per 
riscuoterli,  come  era  suo  dovere.  Cne, 
del  resto,  se  infatti  egli  non  li  avesse 


riscossi  ad  onta  della  contraria  sua  am- 
missione» gli  resterebbe  sempre  salvo 
il  diritto  verso  i  contribuenti  debitori, 
se  e  come  di  ragione. 

G.  Considerando,  quanto  alla  seconda 
partita,  che  mentre  è  fuori  di  questione 
il  fatto  del  pagamento  di  Iure  711.  75 
eseguito  nel  1874  da  Onofrio  Varia  per 
Dazio  consumo  del  1873  nelle  mani  del 
Bizze  Busso,  questi  però  pretende  di 
averne  già  rappresentato  1  importo  al 
Comune  nel  conto  del  1873.  Ma,  come 
fti  già  osservato  nella  Decisione  del  27 
maggio  1879,  il  signor  Bizze  Busso  nel 
conto  del  1873  per  titolo  di  dazio  con- 
sumo passò  ai  residui  attivi  L.  2506. 38, 
e  quindi  per  ammettere  la  sua  difesa, 
sarebbe  duo[)o,  avesse  egli  dimostrato 
che  di  questi  residui  non  formavano 
parte  le  suddette  lire  711. 75  nagate  da 
Onofrio  Varia  per  l'appalto  del  Dazio 
sulle  carni.  Ora  tal  prova  non  fu  data, 
né  essa  può  certo  desumersi  dal  fatto 
che  alla  fine  del  1873  il  contabile  chie- 
deva al  Comune  il  contratto  di  appalto 
col  Varia  per  esigere  il  canone  da  que- 
sti dovuto,  ed  anzi  da  questo  fatto  sorge 
un  argomento  tutt'  affatto  contrario  al 
ricorrente,  il  quale  non  è  supponibile 
die  volesse  anticipare  del  suo,  quanto 
dal  Varia  era  dovuto,  una  volta  che  il 
Comune  gli  rifiutava  il  contratto,  in  base 
al  quale  avrebbe  potuto  esigere.  Pre- 
scindendo quindi  da  ogni  esame  del  Be- 
gistro  d' introito  e  del  certificato  accu- 
sato di  falso,  non  avendo  il  ricorrente 
data  la  prova  ingiuntagli  colla  precitata 
Decisione  del  27  maggio  1879,  il  suo 
ricorso  dpe  essere  respinto  anche  per 
questa  partita. 

D.  Ea  inutile  poi  sarebbe  richiamare 
dal  Comune  il  contratto  col  Varia  ed  i 
registri  e  le  contabilità  dell*  esattore, 

fierchè  quello  non  potrebbe  dare  alcun  ' 
ume  in  proposito,  e  questi  come  atti 
dello  stesso  ricorrente  non  potrebbero 
ad  esso  lui  giovare. 

E.  La  terza  ed  ultima  partita  deve 
pure  essere  tenuta  ferma  a  carico  del 
ricorrente,  essendo  provato  dal  certifi- 
cato dell'Agenzia  delle  tasse  in  Salemi 
che  il  Comune  i)agò  la  tassa  di  ricchezza 
mobile  sulFaggio  deiresattore  quafte- 
soriere  comunale.  Nò  il  ricorrente  ha 
pereuìsa  alcuna  provato  di  aver  pagato 
quella  tassa  egli  stesso  direttamente  a 
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ruolo,  poiché  l'altro  certificato  dell'  A- 
genzia  di  Salemi  da  lui  prodotto  prova 
soltanto  che  fu  inscritto  a  ruolo  con  la 
tassa  di  lire  122.  12  coli'  imponibile  di 
lire  887. 48  per  gli' aggi  e  proventi  tutti 
della  esattoria;  ma  non  altresì  per  gli 


di  rivalsa  verso  il  contabile. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Decisione  V.  351  -10  dioembre.  1880 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Mercad^nte  Stefano  (avv.  ®.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Ppi2zi 

A.  Aggio  pattuito  sumi  riscossióne  di 
tutte  le  entrate --^La  gratuità  del 
servizio  di  tesoreria  è  uno  dei  principii 
cardinali  della  leage  20  aprile  1871 
suUa  riscossione  delle  imposte,  al  quale 
si  può  dubitare,  se  sia  mai  lecito  ai  de- 
'  rogare;  ma,  dato  che  si  possa,  la  deroga 
necessariamente  dovrebbe  essere  concor- 
data per  uno  di  quei  patti  speciali,  che 
sono  dall'art.  4  della  legge  predetta  su' 
bordinoti  alV approvazione  del  Prefetto, 
sentita  la  Deputazione  provincicde. 

B*  Concordia  tra  le  parti  —  Altrimenti 
che  nei  giudizii  ordinarii,  in  quello  svi 
conto  non  basta  la  concordia  tra  le  parti 
a  far  ammettere  una  partita  di  debito 
0  di  credito^  essendovi  implicito  un  sin- 
dacato che  non  può  essere  eliminato^  né 
per  volontà  delle  parti,  né  per  fatti  an- 
teriori; ed  anche  in  considerazione  che 
il  Comune  von  può  contrarre  obbliga- 
zione che  vada  contro  e  deluda  la  legge, 
essendo  i  suoi  atti  soggetti  ad  una  po- 
testà tutoria. 

C.  Compensazione  di  spese  -^  Potendo- 
si ritenere  giustificato  il  ricorso  da  atti 
delV amministrazione^  si  compensano  le 
spese  del  giudizio. 

Omissis. 

Ritenuto  in  fatto: 

Nel  contratto  dei  27  decembre  1873, 
col  quale  la  esattoria  di  Frizzi  nella 
provincia  di  Palermo  fu  data  pel  qua- 
driennio 1874  a  1877  a  Stefano  Mer- 
cadante,  si  legge;  «  Per  corrispettivo 
«  di  tutti  gli  obblighi  assunti  sai-à  cor- 
«  risposto  al  signor  Mercadante  Faggio 


«  del  3  ner  100  tanto  sulle  entrate  per 
«  conto  della  esattoria,  ehe  sulle  entrato 
«  di  qualunque  siasi  natura,  apparte- 
«  nenti  al  Comune  di  Prizzi,  dal  me* 
<  desimo  riscosse  >. 

Alla  scadenza  il  contratto  fu  rinno- 
vato per  un'altro  quinquennio,  e  il  conto 
del  1878,  primo  del  nuovo  periodo,  fa 
approvato  dal  Consiglio  di  Prefettura 
con  decreto  del  7  giugno  1879,  esclu- 
dendone otto  paiiite  di  discarico,  che 
ammontavano  a  lire  2648.  07.  Se  non 
chò  avendo  egli  ricorso  allo  stesso  Con- 
siglio, questo  con  successivo  decreto  del 
15  marzo  1880  abbuono  tutte  quelle 
partite,  ad  eccezione  d'una  di  L.  121.  40, 
importare  deiraggio  liquidato  sopra  una 
somma  di  lire  4114  proveniente  da  sus- 
sidi dati  al  Comune  dallo  Stato  e  dalla 
Provincia. 

Di  ciò  si  grava  il  Mercadante.  Altra 
somma .  di  lire  187.  33  gli  ei*a  stadia  tolta, 
egli  dice,  dal  conto  del  1877  ^er.lo  stes- 
so titolo;  ma  poi  in  seguito  a  suo  re- 
clamo, il  Consiglio  di  Prefettura  gliela 
abbonava.  Il  Consiglio  dunque  ammise 
che  per  virtù  del  contratto  fossero  al- 
l'esattore dovuti  gli  aggi  sulle  entrate 
comunali  di  qualunque  natura,  ed  in 
ispecie  su  quelle  derivanti  da .  sussidi 
governativi  e  provinciali. 

Il  Consiglio  comunale  leale  esecutore 
del  suo  contratto,  riconobbe  dovuto  il 
pagamento  delle  lire  121.  40  e  t)rima 
e  dopo  il  decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura del  16  settembre  1879;  ma  il 
Consiglio  di  Prefettura  negò  accreditar- 
gli quella  somma  in  cmta  al  contratto 
ed  in  onta  alla  deliberazione  del  Consi- 
glio comunale. 

Dopoché  al  Comune  era  stato  noti- 
ficato l'atto  di  appello  del  Mercadante, 
il  Sindaco  convoco  il  Consiglio  per  es- 
sere autorizzato  a  stare  in  giadizio. 
L' autorizzazione  fu  concessa  nell'  adu- 
nanza del  30  aprile  1880;  nella  quale 
per  altro  il  Consiglio  stesso,  attesa  la 
parvità  della  materia,  faceva  voto  che  ad 
evitare  spese,  si  procedesse  ad  una  a- 
michevole  transazione.  Di  fatti,  chia^ 
mate  il  Mercadante  nell'adunanza  con- 
sigliare, sulla  somma  significatagli  ri- 
lasciava lire  21.  40  e  il  Consiglio  de- 
liberava d'abbonargli  le  lire  100; 

Ora  il  Mercadante  domanda  essere 
accreditato  della  intera  somma  di  lire 
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121.  40,  e  la  condanna  del  Comune  nel- 
le spese  del  giudizio; 

Il  Comune  non  ha  costituito  Procu- 
ratore; ma  ha  trasmesso  alla  Corte, 
accompagnandole  con  lettere,  le  copie 
d^li  atti,  che  gli  sono  stati  notificati; 

Il  Procuratore  generale  riconoscendo 
non  essere  dovuto  alresattore  per  regola 

Senerale,  provvigione  alcuna  per  gllncassi 
elle  somme,  di  cui  sì  tratta,  opina  tut- 
tavia poterglisi  concedere,  per  rispetto 
al  patto,  avvalorato  anche  dalla  pratica 
di  precedenti  esercizi. 

A.  Considerando  che  la  gratuità  del 
servizio  di  'tesorerìa  comunale,  affidato 
air  esattore  delle  imposte  e  delle  so- 
vraimposte,  nominato  a  forma  della  leg- 
ge 20  aprile  1871,  è  tino  dei  principii 
cardinali  della  legge  stessa,  al  quale  si 
può  dubitare  se  sia  mai  lecito  deroga- 
re; ma,  dato  si  possa,  la  deroga  do- 
vrebbe necessariamente  essere  concor- 
data per  uno  di  quei  patti  speciali,  che 
sono  dair  art.  4  della  legge  predetta 
subordinati  alla  approvazione  del  Pre- 
fetto, sentita  la  Deputazione  provinciale; 
Che  dagli  atti  non  appare  in  guisa 
alcuna  che  fosse  chiesta  al  Prefetto  e 
da  lui  accordata  al  Comune  la  facoltà 
di  rinunciare  per  piatto  speciale  al  be- 
nefìcio della  gratuità  d^l  servizio  di 
tesoreria;  e  tutto  anzi  ne  porta  a  cre- 
dere che  il  contratto  del  27  dicembre 
1873  riportasse  la  superiore  approva- 
zione, come  fatto  in  piena  conformità 
della  legge; 

Che  1  esattore  delle  imposte  dirette 
presta  in  tale  qualità  doppio  servizio  ai 
Comuni,  uno  dei  quali  necessario  e  l'al- 
tro facoltativo;  spetta  a  lui,  né  può  es- 
sere data  ad  altri,  la  riscossione  delle 
sovraimposte  comunali,  la  quale  perciò 
è  compresa  nel  contratto  d' esattoria;  le 
altre  entrate  comunali,  provengano  da 
tasse,  dal  patrimonio  o  da  altra  fonte, 
possono  essere  date  a  riscuotere  allo 
stesso  esattore  o  ad  altra  persona  ;  il 
Comune  di  Prizzi  anche  questa  riscos- 
sìune  commise  alFesattore  e  per  questa 
dovendogli  una  retribuzione,  che  può 
essere  data  in  ragione  uguale  o  diversa 
da  quella  stabilita  per  la  riscossione 
delle  imposte  e  delle  sovraimposte,  pat- 
tuì che  senza  distinzione  l'aggio  di  ri- 
scossione fosse  del  3  per  100  tanto  sulle 
entrate  comprese  nella  esattoria,  cioè 


le  sovraimposte,  quanto  sulle  altre  en- 
trate comunali  di  qualsivoglia  natura, 
che  il  Mercadante  avesse  riscosse; 

Che  pertanto  1'  aggio  sulle  lire  4114 
sarebbe  dovtìto  ali  appellante,  se  egli 
prima  d'incassarle  come  tesoriere,  aves- 
se dovuto  usare  le  cure  proprie  ad  un 
esattore  per  riscuoterle  e  correre  qual- 
che rischio;  ma  tanto  per  la  parte  che 
rappresentali  sussidio  governativo,  quan* 
to  per  quella  che  rappresenta  il  sussi- 
dio provmciale  datò  al  Comune  di  Prizzi 
Ser  opere  stradali,  egli  non  fece  ufficio 
iverso  da  quello  di  tesoriere,  cioè  in- 
cassare somme  versate  al  Comune  di 
Prizzi  dalle  casse  dello  Stato  e  della  Pro- 
vincia; e  se  per  siffatta  operazione  com- 
petesse ad  un  esattore  un  ì^o  dì  ri- 
scossione, si  renderebbe  del  tutto  illu- 
scria  'la  gratuità  del  servizio  di  tesoreria 
voluta  dalla  legge,  giacché  esso  potreb- 
be pretenderla  per  qualunque  incasso; 

B.  Che  né  il  fatto  relativo  a  prece- 
denti esercizi,  né  l'annuenza  del  Con- 
siglio comunale  di  Prizzi  possono  ap- 
porsi  alla  deliberazione  del  Consiglio  di 
Prefettura;  non  il  fatto  che  fosse  cor- 
risposto al  Mercadante  V  aggio  sopra 
incassi  di  somigliante  natura  avveratisi 
nel  1876,  giacché  da  un  indebito  paga- 
mento non  nasce  alcun  diritto  alla  sua 
continuazione,  e  deve  bastare  al  Mer- 
cadante di  non  essere  chiamato  a  rifon- 
dere la  somma  di  lire  187.  33  indebi- 
tamente percetta;  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura nella  revisione  del  conto  del  1878, 
primo  della  nuova  gestione,  esaminò 
più  rigorosamente  la  questione,  ed  è 
naturale  eh*  esso  pigliasse  norma  dalla 
giurisprudenza  di  questa  Corte,  della 
quale  il  Ministero  avea  data  contezza 
a  tutte  le  Prefetture;  l'annuenza  poi  del 
Consiglio  comunale  alla  pretesa  del  Mer- 
cadante non  è  cosi  certa  ed  assoluta, 
com'  egli  presume  ,  in  contraddizione 
degli  atti  da  lui  stesso  prodotti;  equan- 
d'ancBe  fosse  altrimenti,  queir  annuen- 
za  sarebbe  destituita  d'eflacacia,'  perché 
un  Consiglio  comunale  non  può  con- 
trarre un  obbligazione,  che  vada  contro 
alla  legge  o  la  deluda,  perché  gli  atti 
suoi  sono  subordinati  alla  approvazione 
dell'autorità  tutoria,  e  perché  il  Consi- 
glio di  Prefettura,  approvando  il  conto, 
esercita  anche  un  sindacato  amministra- 
tivo, com*  é  proprio  di  questa  Corte  nei 
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giudizi  contabili  fra  lo  Stato  e  i  suoi 
agenti;  quindi  non  basta,  altrimenti  di 
quello  che  accade  nei  giudizi  avanti  il 
giudice  ordinario,  che  vi  sia  concordia 
tra  le  parti,  cioè  fra  Tesattore  e  il  Co- 
tnune,  fra  l'agente  contabile  e  Tammi- 
nistrazione  dello  Stato,  affinchè  il  Con- 
siglio di  Prefettura  o  la  Corte  de'Conti 
ammettano  una  partita  di  debito  o  di 
ci;edito:  ora  il  Consiglio  di  Prefettura, 
senza  tornare  sul  passato,  escluse  dal 
discarico  dell'  esattore  le  lire  121.  40, 
come  date  per  un  servizio  di  tesoreria, 
il  quale  per  legge  e  per  contratto  esser 
deve  gratuito,  e  non  regge  la  eccezione 
d' incompetenza,  apposta  a  quella  sua 
deliberazione;       » 

0.  Che  l'appellante  in  presenza  di  due 
deliberazioni  del  Consiglio  di  Prefettu- 
ra non  conformi  aveva  non  irragione- 
vole motivo  d' appellare  alla  Corte  da 
quella,  che  gli  era  contraria;  ed  a  per- 
sistere nel  suo  ricorso  può  aver  tratto 
anche  argomento  dalla  dfeliberazione  del 
Consiglio  comunale,  che  gli  voleva  con- 
cedere quasi  i  cinque  sesti  della  som- 
ma, che  è  ogg[etto  della  controversia,  in 
via  di  transazione. 

Per  questi  motivi,  rigetta  il  ricorso  ec. 
compensa  le  spese. 


fitdtiont  N.  362  -  li  dio«mbre  X880 

Finali  presidente  ff.  -  Cabbòn  relatore 

Domenico  Paga  (aw.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Vestignè  (avv.  Frola) 

A*  Motivi  di  rlcono  abbandonati  e 
agglnntL  —  Non  si  tien  conto  di  mo- 
*Hm  di  ricorso  sui  quali  non  si  è  insi- 
stito, e  di  quelli  che  non  compresi  nel- 
l'atto introauttivo  del  giudizio  non  pós* 
sono  formar  materia  di  decidere, 

B.  Inscrizione  nel  conto  deUe  partite 
relative  agli  aggi.  —  Non  ha  fonda- 
mento giuridico  il  ricorso  avverso  l'iscri- 
zione della  somma  rappresentante  gli 
'  aggi  nel  caricamento^  essendo  una  vera 
partita  di  giro  che  deve  figurare  nelVin- 
troito  e  ndVesito, 

C  Partite  sospese  per  giustiflcasioni.  — 
Non  vi  è  luoao  a  giudicare  del  ricorso 
avverso  la  sospensione  del  discarico  di 


partite,  per  le  quali  fu  dichiarato  do^ 
versi  regolarizzare  t  recapiti  giustifi^ 
calivi. 


Omissis 

iu  Considerato  che  col  ricorso  in  osa* 
me,  prodotto  contro  il  Decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura  emesso  il  22  Feb- 
braio  1879  sul  conto,  esercizio  1877,  sono 
stati  impugnati  solamente  i  capi  di  esso 
Decreto  e  del  conto  dudicatc^,  che  si 
riferiscono  al  mandato  X  332,  alle  in- 
dennità di  trasferta,  agli  aggi  di  riscos- 
sione, ed  alla  cifra  fissata  per  residui 
attivi.  • 

Considerato  che  nulla  si  è  dal  ricor- 
rente fatto  né  dedotto  onde  dimostrare 
che  r  importare  dei  residui  attivi,  sta- 
bilito col  Decreto  impugnato  in  L.  870, 90 
debba  esser  ridotto  delle  proposte  Li- 
re 7,  od  in  altro  modo  mooificato,  e  che 
anzi  nei  successivi  atti  non  avrebbe  nep* 

5ure  insistito  su  onesto  reclamo,  e  eoe 
ève  quindi  il  meaesiitio  essere  senz'al- 
tro rigettato. 

Considerato  che  i  capi  di  una  pronun- 
cia non  impugnati  neu'  atto  d'appello, 
dovendo  ai  termini  dell'articolo  495  del 
Codice  di  Procedura  Civile  intendersi  ac- 
cettati, non  possono  formare  argomento 
del  presente  giudizio  i  eravami  propoK 
sti  nella  com|)^rsa  conclusionale  10  JDi- 
cembre,  di  cui  sovra  ai  numeri  V  e  5% 
perchè  estranei  alle  partite  o  capi  de- 
nunciati nel  ricorso,  od  atto  d'appello; 

Né  può  con  effetto  invocarsi  in  con- 
trario l'allegata  confusione  delle  conta- 
bilità, circostanza  cotesta,  che,  sussi- 
stendo potrebbe  dar  ragione  a  modificare 
le  proposte  in  origine  già  r^olarmente 
impugnate,  ma  che  ceruimente  non  var* 
reboe  onde  far  estendere  l'efficacia  del 
prodotto  atto  d'appello  andìe  a  nuovi 
capi  in  questo  non  contemplati; 

Che  del  resto  col  rigetto  in  questa 
parte  del  ricorso  non  sarebbero  pre^u* 
dicate  le  raeioni  che  possono  al  ricor- 
rente competere,  né  gli  sarebbe  preclu- 
sa la  via  di  farle  valere,  ove  ne  fosse 
il  caso,  in  più  opportuna  sede,  sia  in 
rapporto  al  fondo  di  cassa  dell'  eserci- 
zio 1876,  poiché  si  dice  non  ancora  no- 
tificato il  Decreto  di  approvazione  di 
quel  conto,  sia  in  rapporto  ai  due  man- 
dati, insieme  di  Lire  37  :  55,  poiché  di 
essi  fu  dal  Consiglio  di  Prefettura,  non 
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rifiutato,  ma  solamente  sospeso  il  disca- 
tìco,  perchè  non  qnitanzatL 

B.  Considerato  quanto  agli  altri  tre 
grayamì  che  ninno  di  essi  possa  ray- 
visarsi  fondato.  Non  quello  di  cui  al 
Bum.  SJ*  essendo  troppo  ovvio  che  deb- 
bano figurare  anche  m  introito  le  som- 
me die  si  iscrivono  ad  esito  per  aggio 
di  riscossione  delle  imposte  dirette,  trat- 
tandosi di  vere  partite  di  giro,  e  quindi 
ebe  giustamente  il  Consilio  di  Prefet- 
tura abbia  disposto  Tiscnzione  nel  ca- 
ricamento delle  controverse  L.  284, 15; 

0.  Non  quelle  di  cui  ai  numeri  L"*  e 
6J*  perchè  delle  corrispondenti  partite 
di  scarico  fu  solo  sospesa  Fammissione, 
disponendosi  la  i>revia  regolarizzazione 
dei  relativi  recapiti  giustificativi,  onde 
mancherebbe  persino  il  motivo  al  re- 
clamo; 

Per  questi  motivi, 

Pronunziando  in  narte  definitivamen- 
te ed  in  parte  interlocutoriamente; 

Bigotta  il  ricorso  in  ordine  ai  grava- 
mi  i>roposti  ai  numeri  1,  8, 4,  5,  o,  non 
die  in  quanto  si  riferisce  alla  dfira  dei 
residui  attivi,  e  quanto  al  gravame,  di 
Otti  al  n.""  2.*,  ordina  al  Comune  di  pro- 
durre in  causa  i  mandati,  e  di  dare  la 
dimostrazione,  di  cui  è  parola  nelle  con- 
siderazioni che  precedono,  assegnando 
airuopo  il  termine  di  mesi  due  da  de- 
correre  dalla  notificazione  della  presente. 


Seoliione  V.  353-14  deotmbre  1880 

FiNAU  presidente  ff.  e  relatore 

Fiorentino  Ignaiio  (arr.  Q.  Fazio) 

o. 
Comune  di  Dorgali  (arv.  Ssapismi) 

Fnrto  noa  provato.  —  Manoar^  la  pro^ 
va  ordinata  dalla  Corte  del  furto  che  fì$ 
asserito  assere  avweviMo  di  una  somma, 
e  dette  risultanse  del  furto  stesso,  si 
conferma  la  negasUme  del  discarico» 

Omissis 

La  Corte  assegnava  allo  appellante 
il  termine  di  60  giorni  per  provare  il 
ibrto  e  le  circostanze,  nelle  quali  av- 
venne. 

Passati  i  sessanta  giorni  dalla  notifi- 


'Cazione  della  interlocutoria  sehza  che 
Fappellante  avesse  fatto  alcuna  prova, 
il  Procuratore  del  Comune  produsse  un 
certificato,  che  attestava  nel  giorno  11 
Decembre  1877  essersi  Grovanni  Bac- 
chitta  trovato  presente  neirufScio  esat- 
toriale di  Dorgali,  quando  vi  si  trova* 
no  e  Pasquale  Clivio  collettore  pel  Fio- 
rentino, e  il  Cucca  sorvegliante  air  E- 
sattoria  nominato  dal  Prefetto,  avere 
inteso  che  il  Cuc(»  richiedesse  il  Clivio 
di  mettere  in  cassa  la  somma  di  L.  ^10, 
che  erano  state  riscosse,  ma  il  Clivio 
essersi  a  ciò  ricusato  :  la  notte  essersi 
perpetrato  il  furto  delle  lire  410,  però 
senza  trovar  traccia  di  rottura. 

Per  la  mancanza  di  prova  da  paìrte' 
dell'appellante  e  per  virth  di  quella  che 
egli  offriva,  il  t^rocuratore  del  Comune 
con  comparsa  notificata  il  dì  18  e  pre- 
sentata il  21  Giugno  chiede  il  rigetto 
dell'appello  sul  3/  suo  punto. 

In  quel  giorno  21  Giugno  il  Procu* 
ratore  deirappellante  &cea  notìficare  al 
Procuratore  dell'appellato  altra^  compar- 
sa, prodotta  due  giorni  apnresso,  che 
conclude  per  il  discarico  delie  lire  410 
dal  conto  dell'esattore. 

Nega  ogni  Talore  al  certificato  mera* 
menta  induttivo  presentato  dal  Comuue, 
ed  alla  sua  volta,  dopo  avefó  invocata 
la  notorietà  del  fìirto  avvenuto  a  Dor- 
gali la  notte  dell'  11  Decembre  1877, 
produce  un'  attestazione  del  Clivio  e  di 
Antonio  Marratzh  già  Collettori  pel  Fio- 
rentino, i  quali  dichiarano  «  che  per  cau- 
sa del  Sindaco  è  del  Sorvegliante  di  Dor- 
gali, a  causa  di  non  essersi  trovati  pre- 
senti la  sera  dell'  11  Dicembre  1877  a 
chiudere  il  danaro  in  cassa,  come  si  fa- 
ceva sempre,  ebbe  a  soffrire  la  perdita 
di  lire  410,  stata  rubata.  » 

La  dichiarazione  fu  fatta  avanti  il 
Pretore  di  Grani  il  P  Giugno  1880. 

Dal  Procuratore  del  Fiorentino  si 
chiede  il  discarico  delle  lire  410;  il  Pro- 
curatore del  Comune  Io  nega^  il  Pro- 
curatore generale  conchiude  sia  riget- 
tato l'appello  anche  su  onesto  capo. 

Considerando  che  il  rurto  delle  lire 
quattrocento  dieci  non  è  provato;  e  tanto 
meno  è  provata  alcuna  circostanza  del 
furto  stesso,  che  potesse  indurre  la  Corte 
a  ritenere  responsabile  del  ftirto  il  Co- 
mune di  Dorgali; 
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Per  questi  motivi 
Sciogliendo  le  riserve  contenute  nella 
Decisione  dèi  17  Gennaio  1880  rigetta 
anche  U  ter^  capo  delfappello,  rmtì- 
vo  ar  pretóso  furto  di  lire  410,  e  con- 
danna il  Fiorentino  appellante,  a  rifon- 
dere al  Comiune  di  l3otgdi,  appellato, 
due  terze  parti  delle  spese. 


Biditont  tr.  35i  -  7/ì  a«o«nbre  X880 

Finali  pi^esid.  ffi  -  Caligaris  relat, 

stara  Giuseppe  (avy.  G.  Fazio) 

©. 

Ck>mnne  di  Ghilarsa 

(arv.  Ma^olda  Pbtilli) 

Intervento  in  causa  —  CùfUendendosi 
suUa  impiUatione  a  farsi  di  mandati 
pagati  ad  una  od  a*tra  gestione  esat- 
toriale, la  Corte  ordina  Vxntervento  di 
chi  rappresenti  in  confronto  dell'appel- 
lante p  ddV amministrazione  quello  dei 
contabili  della  cui  gestione  è  mestieri 
pur  giudicare. 

Omissis 

n  signor  Giuseppe  Stara  esattore  del 
consorzio  ,4i  Ghilarza  pel  quinquennio 
1878-188Ì  presentò  addì  5  marzo  1878 
il  conto  per  Tesercizio  finanziario  nel 
1878  del  Comune  di  Ghilarza,  portante 
nella  parte  passiva  a  suo  scarico  venti 
mandati  per  la  comi>lessiva  somma  di 
lire  1464,  22  da  lui  qualificati  come 
pagamenti  eseguiti  nel  1878  sui  residui 
passivi  del  1877. 

Il  consiglio  comunale  con  sua  deli- 
berazione del  28  aprile  1879  eliminava, 
dallo  scarico  la  detta  somma  perchè  i 
relativi  mandati  erano  di  data  anteriore 
all'apertura  dell'attuale  esattoria,  inte- 
stati al  rappresentante  degli  erèdi  del 
già  esattore  Sebastiano  Mura,  riferibili 
tutti  airanno  1877,  senza  che  i  fondi 
dello  scorso  quinquennio,  uè  il  servizio 
di  cassa  su  tali  fondi  siano  stati  passati 
all'  attuale  assuntore;  cosicché  non  si 
capiva  per  quale  ragione  si  pretendesse 
portarli  a  scaricamento  nel  conto  1878, 
invece  di  andare  a  corredo  dello  scari- 
camento 4^1  conto  1877,  che  si  stava 
allora  compilando  da  un  Ddegato  spe- 
ciale. 


Ed  il  Consìglio  di  Prefettura  di  G^ 
diari  con  suo  decreto  del  13  Dicevi 
bre  1879  per  le  ragioni  addotte  d^ 
Consiglio  comunale  escludeva  par  dill( 
scaricamento  i  mandati  in  queetìoHi 
osservando  che  i  detti  mandau  figun- 
vano  pure  nel  conto  1877. 

Notìficato  un  tale  decreto  al  sigili 
Stara  per  atto  d' usciere  del  90  mxà 
1880,  egli  con  alko  atto  d'usciere  di 
26  successivo  aprile  dichiarò  di  appA 
lame  a  questa  Corte  affermando; 

1**  Che  i  surripetuti  mandati  enui 
stati  da  lui  pagati,  perchè  essi  ed  w^ 
vano  la  data  del  dicembre  1877,  temfl 
in  cui  l'esattore  cessato  non  ave?aw 
nari,  o  quella  del  geanajo  1878,  in  «■ 
L'esattore  del  proibente  quinqueoó^ 
non  era  più  esattore.  ^  1 

2""  Non  essere  vero,  che  i  detti  xam 
dati  compariscano  nel  conte  1877  oeF 
che  questo  conto,  redatto  da  un  M 
gato  straordinario,  lo  fu  non  già  ooiW 
scorta  dei  mandati  pagati,  ma  ooss  i^ 
fatto  nuova  in  contabilità,  soltanto  «d 
registro  mandati  posseduto  dal  Coidh9& 

Essendo  quinm  siffatti  mandati  ^ 
da  lui  soddisfatti  dovevano  essergli  ria*' 
borsati,  come  furono  senza  diffieattà 
rimborsati  al  precedente  esattore  Moti 
numdati  per  circa  Lire  20mil8  da  là 
pagati,  benché  intestati  al  sno  at^ 
cessore  Marcia.  E!d  invero  i  maodil 
si  pagano  non  dalla  persona,  ma  dai 
qualificato  esattore  qualunque  c^li  sia; 
nello  stesso  modo,  che  i  mandatìgo*! 
vernativi  e  provinciali  non  sono  int^ 
stati  a  persona,  ma  al  tèsoriew.  seon 
preoccuparsi  di  persona,  che  può  matm 
ogni  giorno; 

Rispondeva  il  Comune  con  compstt 
Intimata  addì  7  Maggio  1880  ;  ripeÌ6M» 
le  ragioni  già  addotte  nella  soa  de»* 
berazione  sul  conto,  e  soggiungn^ 

P  Non  sussistere  in  fatto,  ctó  i  vsr 
dati  depelliti  fossero  stati  'V^^^Jr 
signor  Stara:  lo  furono  invece  mi^ 
vamente  dall'  esattore  Mura,  ed  M  » 
fatto  (u  constatato  nel  processo  pew 
iniziato  presso  il  Tribunale  correa^ 
naie  di  Oristano; 

Che  se  i  mandati  si  trovarono  pi^ 
lo  Stara  ciò  non  è  già  perchè  €g»5 
avesse  realizzati,  ma  perchè  ^f^imtm 
essi  presso  il  signor  Lussorio  FJoni 
procuratore  generale  degli  eredi  Mani 
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furono  da  cra^stì  consegnati  al  proprio 
figlio  Agosano  Floris  collettore  dello 
Stara  per  portarli  nel  Conto  1878;  pel 

Jnal  fatto  pende  lite  civile  contro  il  pre- 
etto Lussurio  per  |)arte  degli  eredi  Mura; 

In  ogni  easo  poi,  se  lo  Stara  avesse 
realmente  pagati  i  mandati  di  cui  si 
tratta,  e^li  avrebbe  afvuto  dilritto  di  fiir^i 
rimborsate  dagU  eredi  deiréx  esattore 
Mura,  ma  non  mai  di  scaricarsene  il 
valore  nel  suo  conto  col  Comune; 

2/  Essere  asserzione  gratuita  che  T^- 
sattoria  Mura  fosse  sprovvista  Ai  feud^ 
0  non  potesse  alttiaienti  far  pa^re  i 
mandati,  e  molto  oieno  attendibile  an- 
cora l'altro  riflesso  che  per  essere  sca- 
duto il  quinquennio  non  potessero  gli 
eredi  Mura  pagarli  ;  giacché  se, la  leg- 
ge accordava  all'esattore  dessante  l'e- 
sazione coi  privilegi  fiscali  per  tutto 
l'anno  1878,  dou  poteva  lo  stesso  esat- 
tore anche  pagare  entro  quell'anno  e 
fino  alla  resa  dai  conto  tmand^  re- 
lativi alla  sua  gestione; 

3.*  Spettare  airamministrazioné ,  che 
spedisce  i  mandati,  dì  conoscere  per  quali 
esercizi!  abbia  fondi  disponìbili  a  v^nir 
realizzati,  né  potere  i  contabili  a  loro 
talento  applicarli  come  meglio  loro  pla- 
cet E  siccome  i  detti  contabili  hanno 
diverse  cauzioni,  così  nell'interesse  del- 
l'ammiutstrazione  era,  ed  è,  che  cadtino 
realizzi  i  mandati  riferibili  alla  sua  ge- 
stione; 

iJ"  AfSnchè  i  mandati  siapo  regolari 
e  realizzabili  occorre  l'Indicazione  del- 
l'esercizio, della  categoria^  e  dell'  arti- 
colo a  cui  si  riferi^no.  Ed  è  perchè 
possano  ciò  conoscere,  che  gli  esattori 
vengono  anno  per  anno  provveduti  di 
una  copia  del  bilancio  comunale  anpro- 
vato.  Ora  esistendo,  come  esistè,  u  bi* 
lancio  1877  presso  TesattoniEi  Munt,  non 
si  vede  come  potesse  1'  esattore  Stara 
realizzare  i  mandati  intestati  k\  Mura 
con  diritto  di  portarli,  in  coviabiliià. 

Per  tali  considerazioni,  ed  altre  da 
svolgersi  all'udienza,  il  Comnne  chìe*- 
deva  il  rigetto  dell'  inteirposto  appello, 
osservando  non  potersi  produrre  come 
pur  sarebbe  regolare  ed  opportuno,  i 
mandati  in  oontestazioM,  perchè  furono 
ritirati  dal  tribunale  correzionale  di  0* 
ristano  nel  j^  mentovato  processo  pe- 
nale; tuttora  pendente* 

In  tale  stato  ad  istanza  del  Comune 


di  Ohìlarza  la  causa  fu  assegnata  all'o- 
dierna udienza. 

Alla  vigilia  dell'udienza  il  difensore 
ddlo  Stara  presentò  una  comparsa  con- 
clusionale; non  notificata  all'avversario, 
nella  <iuale  riconferma  ed  esplica  le  ra- 
gioni in  appoggio  del  ricorso; 

U  procuratore  generale  alla  pubblica 
udienza  osservò,  che  due  differenti  ge- 
stioni non  possono  andar  confuse,  e 
quindi  i  mandati  tratti  sull'  esercizio 
1877  noa  debbono  far  discarico  nel  conto 
1878;  e  ciò  maggiormente  nel  caso  in 
esame  perdiè  il  resto  di  cassa  della  ge- 
stione Mura  non  fu^consegnato  al  suc- 
cessore Stara,  conchiuse  perciò  'pel  ri- 
getto dell'appello. 

Sovra  del  che: 

Bitenuto  che  l'oggetto  principale  del 
contendere,  sta  nel  vedere  a  favore  di 
chi  debbano  imputarsi  i  vénti  man- 
dati di  cui  in  atti,  se  cioè  a  favore 
dello  Stara  che  li  ha  presentati  unita- 
mente al  suo  conto,  e  che  afferma  di 
averli  pagati,  oppure  a  vantaggio  .  del 
suo  antecessore  Sebastiano  Mura,  alla 
cui  gestione  si  riferiscono  le  speso  sod- 
disratte  coi  detti  mandati  e  isì  quale, 
e  non  già  dallo  Stara,  il  Comune  di 
Ghilarza  sostiene,  anche  nel  proprio  in- 
teresse, appoggiandosi  alle  risultanze  di 
altri  giudizii  iuvili  e  penali,  pendenti 
avanti  il  tribunale  di  Oristano»  essere 
stati  realmente  estinti; 

Che  in  tale  contestazione,  oltre  all'in- 
teresse proprio  e  diretto  che  può  avervi 
il  Comune  e  evidentemente  e  princpal* 
mente  interessato  aqcbe  U  suddetto  già 
esattore  Sebastiano  Mura,  senza  il  cui 
contraddittorio,  e  senza  gli  schiarimenti 
in  fatto  ed  in  diritto,  che  egli,  o  per  e^so 
i  suoi  eredi,  saranno  in  grado  dì  pre- 
sentare, mal  potrebbe  risolversi  la  con- 
troversia sia  dal  punto  di  vista  della  re- 
golarità del  giudizio,  che  da  quello  della 
giustizia; 

Che  perciò  senza  per  Qra  entrare  nel 
merito  delle  altre  questioni  eccitate  in 
atti,  occorre  anzitutto  che  sia  procurato, 
a  cura  del  ricorrente  Stara,  l'intervento 
in  causa  dello  stesso  Sebastiano  Mura, 
e  per  esso  de'suoi  eredi. 

Per  questi  motivi 

Pronunciando  interlocutoriamente,  e 
riservando  pienamente  il  giudizio  sulle 
altre  questioni  in  atti  proposte; 
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OrdiBa  al  ncorrente  signor  Giuseppe 
Stara  di  dare  rintervento  nella  presente 
causa  degli  eredi  legittimi  del  già  e- 
sattore  in  Ohilarza  sisnor  Sebastiano 
Mura,  al  (jaale  scopo  gii  prefigge  il  ter- 
mine di  giorni  40  da  decorrere  dalla 
notificazione  della  presente. 


SedilOM  H.  356  -  21  dioemtee  1880 
Finali  presidente  ff.  e  rdatore 

Pace  Gioraimi  (arr.  Mabolda.  Pbtilli) 

e. 

Comune  di  Santeramo  del  Colle 

Si  ordina  la  produzione  di  doùvr 
menti. 


Sediione  H.  866  -  21  dioemlm  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Caugaris  relat. 

Raffini  Paride  (avr.  Sci  alci  a) 

.0. 

ComtNie  di  Gagllole 

Si  ordina  la  compa/rizion^  ddle 
parti  innanzi  al  Consigliere  relatore. 


Sadslo&t  H.  367  •  88  deoemtoe  1880 

Finali  presideiUe  ff.  e  relatore 

Stara  Giuseppe  (arv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Abbasanta 

(ayy.  Mabolda  Pbtilu) 

&  ordina  la  produzione  di  docnjb- 
menti. 


SMifime  ir.  868  -  88  dioembie  1880 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relat. 

Desideri  Vineenio  (arv.  MaGoi) 

e. 

Comune  di  Pltigllano  (avT)  ìimscci) 

A.  Liquldasioiie  dm  esibir»!  — -    Un  co» 

vico  dipendente  da  liquidazione  n(m  pud 
confermarsi  senza  che  questa  sia  esi^ 
bitay  e  per  non  tener  sospeso  il  giù* 
dizio  svi  resto  dei  conto,  si  passa  ai  re* 
.    sidui  nativi. 

&  Ruoli  dMfnU  e  «eparatl  —  Perché 
siano  stetti  consegnati  dei  moli  separa* 
tavnenie  per  riscuotere  la  sovrazmpozta^ 
essendo  questa  un*  eventttalitd  inerente 
all'assunto  servizio  di  esattoria,  non  si 
ha  diritto  a  compenso  alcuno. 

0.  Partita  passata  ai  residui  passici 
—  Non  vi  è  ragione  a  ricorso,  se  il 
Consiglio  dì.  prefetttira  non  provvide 
definitivamente,  passando  una  partita 
ai  residui  passivi. 

D.  Prstasl  errori  Incorsi  la  eon^  an- 
teriori —  Jfel  giudicare  di  un  conto 
non  si  ammette  la  dimanda  di  correg- 
gere  errori  incorsi  in  conto  anteriore, 
già  giudicato,  non  essendovi  che  il  ri- 
medio delia  ri' ocazione,  se  e  come  per 
legge.  Né  vede  dire  in  contrario,  che  si 
riferiscono  anche  al  conto  in  quistione, 
se  non  furerìa  rilevati  nel  ricorso  av- 
verso il  Decreto  sul  relativo  conto. 

BL  Partite  consenate  come  aaoorada 
riscnotere  —  ffon  competendo  ali* esat'^ 
tore,  tenuto  al  non  esatto  per  esatto,  che 
il  discarico  di  somme  regolarmente  ver* 
saie,  ed  avendo  egli  consegnate  partite  al 
successore  come  ancora  da  riscuotere, 
non  ha  fondamento  alcuno  la  sua  diman- 
da di  discarico  di  queste  stesse  peartite. 

.  Omissis 

iu  Che  se  è  fuori  di  cototestazione  il 
diritto  dd  Cornane  a  conseguire  il  pa- 
gamento delb  qnote  di  nenali^  di  cui 
al  num.  2^,  non  si  può  tuttavia  dire  che 
ne  sia  stato  finora  regolarmente  stabi- 
lito ed  acoertato  il  rero  loro  importare. 
E  poichò  onesta  rertenza  non  può  ès- 
sere risolata  finché  non  siasi  preceduto 
a  cotesto  accertamento,  occorre  che  il 
Comune  depositi  nella  Seffreteria  della 
Corte  la  liqaidazione,  che  dice  essere  già 
stata  fatta,  unendori  a  corredo  i  docu- 
menti tutti»  che  abbiano  servito  di  base 
alla  sua  compilazione,  onde  possa  il  De- 
sideri entro  un  congruo  termine  pro- 
porre le  sue  ragioni  ed  eoceaiooL 
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E  frattanto  ed  in  mideiza  di  questi 
incombenti  e  delle  definitive  risoluzioni 
della  Corte  in  merito  di  coteeta  partita 
di  lire  4945. 02,  deve  la  medesima,  an- 
che per  non  tener  sospesa  la  decisione 
sa  altri  capi  del  ricorso,  essere  elimi- 
nata dal  carico  e  passata  ai  residui  at- 
tiTi  del  iffeeente  conto  e  dei  successivi 

Omissis. 

B»  Che  debba  rare  il  ricorso  essere 
rigettato  pei  capi  o  ed  8:  per  quest'ul- 
timo, perdiè  compenso  alcuno  non  *  può 
Tesattore  pretendere,  oltre  quello  stipu- 
lato nel  contratto  d'assuntione  dell'esat- 
tana»  per  la  riscossione  dei  ruoli  per  le 
aorraiiimost^  anphe  distìnti  e  separati 
dai  mon  pnncipali.  eesenclo  questa  una 
eventualità  a  coi  va  esp(^  come  con- 
seguenza dell'assunto  servizio;  e  pel  capo 
5""  perchè  0.  a  pfesdndete  che  non  siano 
allo  stato  degli  atti,  suflBcientemente 
giustificati  gli  esiti,  pei  quali  cliiede  lo 
^buono.  mancherebbe  ìù  ogni  caso  il 
motivo  del  reclamo  essendo  cne  il  Con- 
siglio di  Prefettura  non  ha  in  ordine  a 
CiAesta  partita  emessa  deliberazione  de- 
finitiva, ma  si  è  limitato  a  statuire  in* 
terloeutoriamenta,  passandola  nei  residui 
passivi. 

Omissis 

2>.  Che  circa  il  secondo  motivo  sia  da 
osservare  che  tanto  il  carico  delle  Li- 
re 8680.  21,  che  si  è  voluto  dai«  al 
contabile  nA  conto,  quanto  V  abbuono 
che  questi  pretende,  gli  sia  dovuto,  si 
&mio  derivare  da  errori  che  dalle  parti 
si  vuole  siano  occorsi  a  loro  rispettivo 
danno  nei  precedenti  conti  del  1874  e 
retro; 

Ora  cotesti  conti  essendo  stati  fp^ 
tutti  approvati  dal  Consiglio  di  pr^etr 
tara  e  taluni  giudicati  anche  ìa  appello 
da  questa  Corta,  è  otvio,  die,  ove  nella 
loro  coBotpilazione  o  nelle  deliberazioni 
sui  medesimi  intervenute  fossero  ac- 
corai errori,  non  poisai^o  questi  altri- 
meoti  essere  carretti  che  nel  fuodo  e  coi 
meizi  dalla  legge  consentiti,  con  V  ap- 
pdlo,  cioè«  quando  possa  ancora,  essere 
utilmente  introdottot  o^  con  la  revocih^ 
zione  delle  deliberazioni  o  decisioni  e- 
messe  sui  conti  medesimi; 

Né  si  dica  che  si  possa  in  questa  se- 
de almeno  conoscere  e  discutere  degli 
errori  che  per  avventura  si  fossero  ve« 
rificati  hd  costo  1874,  essendo  che  di 


queste  conto  si  tratti  andie  nel  presente 
giudizio,  poiché  a  prescindere  da  ogni 
altra  con6idera.zione  sta  die  nel  conto 
medesimo,  come  nel  ricorso  prodotto 
contaro  il  decreto  die  lo  approvava  non 
siasi  fatta  menzione  Veruna  di  cotesti 
errori,  i  quali  si  vedono  rilevati  e  pro- 
posti per  la  prima  volta  nel  conto  1876, 
e  nell  appelto  contro  il  relativo  decreto; 

Laonde  deve  eliminarsi  dal  conto  in 
esame  la  intiera  partita  di  dette  lire 
8680,  21  irregolarmente  iscrittavi  a  ca- 
rico del  contabile,  e  deve  respingersi  o- 
gni  mag^or  pretesa  da  quest  ultimo 
proposta  in  dipendenza  di  cotesti  sup- 
posti errori.  * 

E.  Che  non  sia  poi  fondato  il  ricor- 
rente ad  impugnare  il  decreto  approva- 
tivo del  conto  1876,  pel  motivo  che  non 
gli  sia  stato  dato  discarico  dei  resìdui 
crediti  per  imposte  e  tasse  sugli  eser- 
dzi  di  detto  anno  e  retro,  basti  a  per- 
suadersene il  ritenere  chiegli  ebbe  a 
consegnare  tali  ceeditì  al  successore 
nella  esattoria^  come  tuttora  da  esigere, 
nel  marzo  del  1377; 

Quindi  è  che,  se  a  lui  compete  il  di- 
ritto^ che  gliene  sia  data  ragione  nel 
conto  delFesattore  per  Tanno  1877  e  pei 
successivi,  non  poteva  però  né  pub  pre- 
tendere di^  gliene  fosse  dato  discarico 
nel  conto  1876,  poiché  il  discarico  non 
compete  all'esattore,  tenuto  del  non  scos- 
so per  scosso,  che  per  le  somme  rego- 
larmente versùUe; 

Che  oonseguentemente  senza  pregiu- 
dizio delle  ragioni  ed  eccezioni  cne  pos- 
sano alle  parti  rispettivainente  compe- 
tere in  ordine  a  cotesti  crediti  arretrati, 
e  da  esperirai  ove  e  come  possa  essere 
del  caso,  deve  il*  ricorso  in  questa  parte 
rigeitorsi. 

Omissis. 
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DMirimo  2r.  869  -  7  stimalo  188L 
Finali  presiderUe  ff.  e  relatore 

Dei  Canto,  Bocoaaoi,  Maceanti,  Cherici 

Assessori  Municipali  (avv.  PuociONi 

e. 

Comune  di  8.  Maria  a  Monte 

(avY.  Babsaiìti) 

Rimborsi  di  preo^denti  ge«tioBÌ  -^  La 

ragione  di  aocreditare  ad  un  nuove 
contabile  un  mandato  di  rimborso^  ri- 
ferentesi  a  precedente  gestione,  pud  tra- 
varsi  soltanto  nel  fatto  che  il  precedente 
contabile  fosse  già  stato  accrediiaJto  della 
somma  corrispondente  nel  trapasso  delle 
gestiàni,  nel  qual  caso  al'  suceessorBt  e 
non  a  lui  ^^erobbe  il  ^mandato  di 
rimborso,  o  coms  suol  dirsi  di  regolar 
rizzazione. 


Omissis.     . 

Cofididerando  che  le  restìtuatom  dltxH 

e  fondiaria  fatta  ai  contribuenti  di 
ecalvole  nel  2/  semestre  1672  fi- 
gurano sotto  il  Dum.  6  ddl'uscita  a  fa- 
Tore  degli  appellanti  per  la  ^omma  di 
lire  637B.  21,  e  vi  figurayano  sotto  il 
num.  9,  altre  lire  27,879,  12  pagate  iu 
estinzione  del  debita  dai  camarìiiiglH 
Biagetii  a  Sarteschi  verso  le  Finanre 
dello  Stato;  né  gli  appellanti  deducono, 
e  tanto  meno  provaB<^,  di  avere  per 
uno  od  altro  di  quei  due  titoli  imo 
pagamento  di  somma  maggiore  :  nel 
conto  noi  d^li  eredi  Sarteschi  dotto  i 
num.  25  e  26^  dell'entrata  Sfigurano  a 
loro  debito  lire  2798.  64,  che  si  dicono 
pinate  da  Dal  Canto  per  conto  di  Bia^ 
getti,  le  enali,  checche  ne  sia  dei  rap* 
porti  fra  Dal  Canto  e  Biagetti  <Ae  sfug*^ 
gono  allo  apprezzamento  della  Corte, 
potranno  forse  costituire  una  ragione  di 
credito  verso  la  ^rsona,  per  conio  della 
quale  era  fatto  il  pagamento,  non  mai 
verso  Sarteschi,  che  ne  veniva  addebi- 
tato, giacché  la  ragione  di  accreditare 
ad  un  nuovo  contabile  un  mandato  di 
rimborso,  rìferentesi  a  precedente  ge- 
stione, può  trovarsi  solo  nel  feitto  che  il 
precedente  contal)ile  fosse  già  stato  ac- 
creditato della  somma  corrispondente 
nel  trapasso  delle  gestioni,  nel  qual 
caso  al  successore,  e  non  a  lui,  spette- 


rebbe il  mafidato  di  rimborso,  o  come 
suol  dirsi  di  reg^ktrizaa^ione. 
Omissis  (1). 


Didtlonsir.  3(0  «  7  gsimsSa  USI 

Pinau  presidènte  ffi,  -  Pasini  rdcUtore 

Padula  Nicolangelo  (aTV.Ds  Fbakcbsco) 

e. 

Comune  4i  Pesoc^anciano 

<aw.  LUPACCHIOLX); 

Gaso  di  esibisione  di  dhè  Beeisioiii  del 
Goiisiitllo  di  Prefettura  Mita,  stessa 
data  sullo  stesss  conto  non  osatermi 
tra  loro  —  In  questo  caso  la  Cort9 
promede,  per^  if  Comune;  iche  ha  fatte 
notificare  le  due  acpie  disformi,  giusti- 
fichi se  queste  si  riferiscano  ad  ujta 
sola  decisione  6  a  due,  e  nel  primo  caso 
quale  delle  copie  confronti  colCoriginale, 
e  nel  secondo  come  9Ìa  avvenuta  la  fM^ 
dificazione. 

Omissis.    " 

Sentiti  '  i  procuratóri  delle  parti  in 
causa,  e  cioè  : 

pel  ricorrente  Tavv.  De  Francesco,  il 
quale  concluse  in  via  principale  «he 
colla  ammissione  del  ricorso  veìiga  ri- 
detto il  debito  del  contabile  i)er  fondo 
di  cassa  a)la  chiusura  deiresercizio  1872 
a  sole  lire  663,  45. 

subordinatamente  die  ^'  ammesso 
a  provare  i  faftt^  esposti  nelle  sue  de* 
duroni ,       ' 

,  pih  subordinatamente  che  sia  oìdi- 
nata  uba  inchiesta  pier  liquidare  afVtknti 
il  Consiglio  di  prefettura  in  Oamodbasso, 
come  dotto  una  diMisioue  redatta  iV  27 
giugno  1977  e  notificata  1*8  agosto  suc^ 
oessivo;  siasi  potijto'  foggiarseli»  altra 
sotto  la 'Stessa  data,  ma  netttcaiaglt 
otto  mesi  dopo  ;  ed  in  questa  fpoteM 
liquidarsi  ^ncora,  se  fa  tedattò  verbale 
di  conségna  di  cassa  al  Padula  dal  ^m 

fredecesBiorè,  e  se  il  conto  originale  pel 
875  da  esso   Padula   ptx)dotto  gli  fu 
restituito. 


U)  Questa  Decisione  versa  nel  resto  su  in» 
tricatissime  quistioni  di  fatto,  dalla  rikolu- 
zione  delle  quali  non  ^  datò  trarre  alcu- 
n'altra  massima  genierale  di  giuritptudsnia. 
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e  pel  Gomime  di  Pescolanctano  l'av- 
▼ocato  LiApacebioIi  il  quale  concluse  per 
il  rìgtfcte  del  ricorso  e  subordinata- 
mente per  essere  ammesso  a  provar^ 
nei  modi  di  leege  ,  compreso  r  esame 
testimoniale,  cne  il  conto  originale  del 
1875  è  presso  il  si^or  FaduUt  dal 
quale  non  fa  mai  restituito  al  Comune; 

Veduta  la  propria  decisione  interlo- 
cutoria 4  Novembre  1879; 

Lette  le  comparse  presentate  dalle 
parti  e  i  documenti  prodotti  ;       ,     */ 

Attesoché  il  ricorrente  ha  depositato 
in  processo  la  copia  autenticata  di  una 
Decisione  del  Consiglio  di  Prefettura 
per  la  Provincia  di  Molise  emessa  sul 
conto  consuntivo  del  Gomune  di  Pe- 
scolaneiano  per  l'esercizio  1875  in  data 
27  Giugno  1877,  notificatagli  a  meizo 
di  servente  comunale  nell'  8  Affoste 
successivo  e  nella  qu^de  il  fondo  di 
cassa,  trasportato  dal  conto  del  1874 
fo  ritenuto  in  Lire  661,01  e  quello  alla 
fine  delio  esercisio  1875  in  L  1524, 05  ; 

Attesoché  neir  altra  Decisione  della 
.  egualdata  27  Giugno  1877,  pur  emersa 
dal  [suddetto  Consiglio  <U  Prefettura 
sullo  stesso  conto  del  Comune  di  Pe- 
scolanciano  per  Tesercizio  1675  e  no* 
tìficata  al  rieorreote  nel  27  Marzo  1878 
il  fondo  di  cassa  del  1874  fu  riportato, 
in  lire  2862,  80  e  quello  alla  fine  del- 
l'eserdaio  1875  in  U  3725,  84,  ed  h 
questa  la  Deoisìone  contro,  la  quale  é 
pur  diretto  Tinterposto  ricorso  ; 

Attesoché  pertanto  si  hanno  in  atti 
due  edizioni  della  decisione,  ehe  il  pre- 
fitto Consiglio  di  Prefettmra  emise  sul 
conto  consuntivo  del  Comu9e  di  Pesco- 
lanciano  porlo  esercizio  deiraono  1875» 
le  quali  edizioni,  all'infiiori  delle  suav- 
vertito  discordanze,  sarebbero  nel  resto 
identiche  fra  loro  i 

Attesoché  quantunque  risulti  evidente 
che  la,  edizione. notificata  nel 27  marzo^ 
1878  annonizzi  colla  decisione  emessa 
dallo  stesso  Consiglio  di  Pr^E^um  9ul 
conto  del  1874,  riportando  esattunente 
il  fondo  di  cassa  da  questa  decisione 
stabilito,  mentre  vi  disi^rderebbo  l'al- 
tea edizione  precedentemente  notificata, 
pure  per  regolarità  di  procedura  fa  duo- 
pò  rilevale  cerne  sia  avvenuto  che  siano: 
stato  rilasciate  due  edizioni  non  pret- 
tamente conformi  di  un'unica  decisio- 
ne, non  potendo  supporsì  che  sotto  la 


stessa  datfr  BioBo  st^té  emesse  due  de- 
cisioni diverse  sullo  stesso  conto  ; 

Attesoché  importa  principaimente  ri- 
levare se  l'originale  decisione,  che  deve 
esi^re  presso  la  Prefettura,  sia  con- 
forme alla  edizione  prima  notificata  od 
a  quella  notificata  posteriormente,  e  se 

Eer  avventura  questa,  quantunque  sotto 
ì  stessa  data  della  pnma,  sia  stata  e- 
messa  posteriormente  in  via  di  revoca- 
zione,  ovvero  in  via  di  correzione,  ser- 
vate le  fornàe  di  legge; 

Per  questi  motivi. 

Sulle  conformi  conclujjoiù,  del  signor 
procuratore  generale,  prima  ed  avanti 
ogni  altra  cosa; 

Delibera: 

Doversi  dal  <3omune  di  Pescolanciano 
nel  termine  di  giorni  60  dalla  notifica- 
zione della  presente  giustificare  : 

1.*  Se  i  due  esemplari  della  decisione 
27  giugno  1877,  emessa  dal  Consiglio  di 
Prefettura  della  Provincia  di  Mofise  sul 
conto  eotisuntivo  conàunale  per  Y  eser- 
cizio 1875  notificati  al  ricorrento  signor 
Ni<olangelo  Padula,  l'uno  neirs  agosto 
1877,  l'altro  nel  27  marzo  1878,  siano 
la  copia  di  due  decisioni  diverse,  quan- 
tunque sotto  la  stessa  data,  ovvero  non 
siano  che  due  edizioni  di  un  ujiica  de- 
cisione, ed  in  questo  caso  quale  corri-* 
sponda  all'originale,  esistente  presso  la 
suddetta  Pre&ttura: 

2.*  Qualora  Toriginale  decisione  27 
giugno  1877  fosse  conforme  alla  co- 
pia noCHIcata  al  Padula  nell'  8  agcteto 
1877  e  fosse  poi  stata  modificata  in  con- 
formità all'altra  copia  notificata  nel  27 
marzo  1878,  quando  e  come  tale  modi- 
ficazione, sia  avvenuta: 

Datele  suddette  giustificarioni,  e  scor- 
so* il  temine  assegnato  alla  loro  pi'o- 
duzione,  sulla  istanza  della  parte  dili-. 
gente,  sarà  provveduto  come  di  ragione. 

Spese  riservate. 
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fiedaioBt  H.  381  •  7  ctimald  1881 

FuulLi  presid.  ff.  -  Caugaris  reku. 

Vittoli  Vinoenso  (avr.  Sa.N80nbtti) 

e. 

Comiine  di  Castelfiranoi 

A*  NottflcaBione  IrregiAare.  Termine  ad 
appellare  —  Mancando  nHla  noUfica^ 
orione  del  Decreto  sul  conio  la  iniicO' 
zione  della  persona  a  c^i  fu  oonsegnatOf 
non  si  ka.per  efficace  a  produrre  la  de- 
correnaa  del  termine  ad  appellare* 

B.  Beibisione  di  mandati  —  NeW  incer» 
tejja  delVeserdrìo  a  cui  si  riferisca  un 
pagamento  che  dot>ea  farsi  dai  contabile 
per  determinarne  o  non  il  carico,  si  or» 
dina  la  esibisione  dei  mandati  che  siano 
stati  spediti. 

C  Debito  verso  più  contabili  —  Deter» 
minato  nel  conto  il  debito  dei  Comune, 
se  il  debito  stesso  sia  non  solo  verso  il 
reddente  il  Conto  in  giudizio,  ma  verso 
altri  contabili,  quello  deve  dimostrare 
alTevidenja  la  parte  che  gli  spetta. 

IX  Rimaneasa  attiva  -^  Data  una  ri' 
maneiiza  attiva  questa  non  può  -farsi 
scomparire,  assegnandola  in  pagamento 
al  contabile  .  rimasto  in  cr eaito,  perchè 
sarebbero  alterate  le  risultanze  del  conto; 
perciò  viene  revocata  V  ammessa  compen- 
sazione,  salvi  i  diritti  del  contabile. 

B.  Fèndo  di  cassa  —  Reintegrato  H  fóndo 
di  ausa  con  una  somma  già  significata 
nel  conto  anteriore  al  cantabile,  e  che 
vi  era  stata  omessa,  è  infondato  il  re» 
clamo  per  dupUcazione. 

F.  Pagamento  oltre  lo  stanslamrnto  in 
Bilancio  —  Significato  un  pagamento 
fatto  oltre  lo  stanziamento  in  Mitancio 
a  quelli  che  firmarono  il  mandato,  non 
1/  è  materia  di  ricorso  per  U  cantabile. 

O.  Spesa  per  commlssarli  —  Mancando 
l'indicazione  dei  motivi  e  delle  eireostan' 
ze  che  dettero  luogo  aìV  invio  di  oommis* 
sarii,  non  si  ptéà  prowed^e  in  merito, 

B.  Carico  del  contabile  —  ti  carico  del 
contabile  si  misura  non  già  dagli  stan* 
ziamenti  fatti  in  Bilancio,  ma  dalt  am» 
montare  dei  Ruoli  datigli  da  esigere, 
perciò,  per  decidere  sul  suo  ricorso  ri» 
ferentesi  air  esatto  e  versato,  è  indispen» 
sabile  la  produzione  dei  Ruoli. 

h  Pagamenti  eccedenti  gli  stansiamentl 
In  Bilancio  •—  JT  confermato  il  carico 
di  quanto  fu  pagato  in  eccesso  degli 
stanziamenti  in  Bilancio,  senza  regolare 
deliberazione  di  stomo. 

K»  Pagamento  di  opere  non  termina- 
te —  Non  è  ammesso  il  discarico  di  pa» 
gamenti  per  opere  prima   che  fossero 


terminate,  e  se  U  contMle  erede  di  giù» 
stificarsi  per  essergli  stati  spediti  i  ffum* 
dati,  deve  esibirli  perchè  si  tef/iga  conio 
del  suo  reclamo. 

L*  Pagamenti  eccedenti  gli  stansiamen- 
tl in  Bilancio  — -  Non  vale  a  giustifi» 
care  il  contabile  di  aver  pagato  per  zpe» 
se  impreviste  oltre  gli  stanziamehti  in 
Bilancio,  (^  adduca  di  esservi  stato  co- 
stretto  da  atti  e  4^iiberaziom  della  Ginn» 
ta  e  del  Consiglio;  perciò  gli  è  confsr» 
moto  il  carioo* 

M.  Carico  per  titolo  incerto  —  Non  ri» 
sultandg  chiaramente  per  qual  titolo  sia 
st€^o  fatto  un  pagamento,  a  auale  debito 
del  Comune  precisamente  si  riferisca  e 
se  regolarmente  costituito  o  non,  a  de» 
ddere  sul  ricorso  occorre  una  maggiore 
documentasione  per  parte  del  ricorrente. 

Omissis. 

La  Corte  ha  consideirato 

Sulla  questione  pregiudiziale: 

A.  Cbe  la  notificazione  ^t  atto  d'u- 
sciere dei  decreti  del  Gonsglìo  di  pre- 
fettura sui  conti  1873-74^  1W6-76  ayen- 
do  arato  kogo  addi  2  agosto  1878  e 
la  notificazione  dell'appello  addì  81  stes** 
so  mese,  e  onindi  in  tempo  utile,  non 
sussiste  per  r  appello  sui  detti  conti  al« 
cuna  possibile  eccezione; 

Che  la  difficoltà  riguarda  soltanto  i 
decreti  sui  due  conti  1871-72,  i  quali 
furono  notificati  addì  14  ^ucto  1875, 
mentre  per  essi  non  vi  fu  rìehlamo  pri- 
ma del  suddetto  atto  d'appello  del  SI 
agosto  1878  che  insieme  agli  altri  conti 
riguardava  pure  i  due  summentovati; 

Che  per  altro  la  notificazione  essendo 
stata  fetta  con  Ja  seguente  formola  «con- 
€  segnandola  la  copia  nel  domicilio  di 
«  detto  Yittoli  a  persona  di  famiglia^ 
«  capace  a  riceverla^  »  senza  altra  de- 
signazione 0  specificazione  della  perso- 
na alla  quale  la  copia  venne  consonata, 
non  si  potrebbe,  secondo  i  principii  lar* 
gamente  sviluppati  nella  Decisione  stata 
air  uopo  citata  in  data  del  6  giugno 
1876  m  causa  De  Lieto,  ed  ammesù 
dalla  Corte  pure  in  altre  cause,  che  ri- 
tene^  difettosa  la  notificazione  di  cui 
si  tratta,  ai  sensi  degli  articoli  145  e 
139  del  Codice  di  nrocedura  civile,  ed 
inefficace  quindi  a  mr  decorrere  il  ter- 
mine legale  per  Tappello  a  pregiudizio 
del  notincato. 
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Nel  merito 

Esercizio  1871. 

Sulla  prima  partita  di  L;  40. 15; 

B.  Che  questa  partita  non  risulta  in 
atti  sufficientemente  determinata  e  do- 
cumentata. Pare  che  non  avendo  il  con- 
tabile versato  alla  provincia  la  quota 
dovuta  pei  projetti,  abbia  dato  Iuoro 
alla  spedizione  del  commissario  BoseUi 
e  che  perciò  la  spesa  occorrente  sia  stata 
peata  a  suo  carico.  Il  contabile  dice  che 
non  era  stanziata  in  bilancio  somma, 
e  che  ^li  non  aveva  fondi  disponibili. 
Il  nuovo  Consilio  comunale  poi  dichia- 
ra che  si  tratfova  di  pagamenti  arre- 
trati. Non  si  sa  quindi  a  quale  eserci- 
zio effettivamente  si  riferiva  lo  accen- 
nato debito  per  contributo  alle  snese  di 
projetti.  Ad  ogni  modo  occorrerebbe  di 
sapere  se  pel  pagamento  di  cui  si  tratta 
e  che  avrebbe  dovuto  eseguirsi  dal 
contabile  fu  spedito  regolare  mandato, 
giacché  questo  non  in,  prodotto  in  atti, 
come  non  è  in  atti  il  foglio  N.  110  re- 
lativo al  pagamento  fatto*  al  Roselli,  di 
oui  si  fa  cenno  nell'  impugnato  Decreto 
del  Consiglio  di  prefettura.  Deve  quindi 
il  <x>ntabire  dare  m  proposito  gli  oppor- 
tuni schiarimenti;  e  produrre  i  oocu- 
menti  suaccennati. 

CL  Sulla  seconda  paHita  -  Interessi  al 
10  per  cento  sulla  sonmia  di  L.  245&08; 

Che  il  debito  del  Comune  in  L.245a08 
alla  chiusura  deiresercizio  1871,  fu  ri- 
conosciuto dal  Consiglio  comunale  e  dal 
Deoreto  del  Consiglio  di  prefettura.  Ma 
questo  debito,  come  si  dichiara  nello 
stesso  Decreto,  è  a'  favore  non  del  solo 
Vittoli,  ma  anche  dei  precedenti  nestori, 
nello  st^o  esercizio,  signori  D'Alessan- 
dro e  Cieri,  senza  che  si  conosca  quale 
sia  la  parte  di  credito  spettante  a  cia- 
scuno di  essi;  e  dovrebbe  inoltre  essere 
diminuito  delle  significhe  ad  essi  latte, 
cioè  di  lire  28  significate  al  D'Alessan- 
dro, di  lire  2.50  significate  al  CHeri,  e 
delle  già  accennate  lire  40. 15  sig[nificate 
al  Vittoli,  di  cui  alla  1*  [partita;  m  tutto 
di  lire  70.65,  per  cui  si  ridurrebbe  a 
lire  2387.43; 

Che  il  Vittoli  pretenderebbe  gì'  inte- 
ressi sul  detto  credito  in  ragione  del  10 
per  cento  sulla  base  di  una  stipulazione 
contenuta  nell'atto  di  nomina,  atto  che 
non  è  stato  da  lui  prodotto; 

Che  perciò  resta  indispensabile  che 


egli  istruisca  meglio  questa  sua  dimanda 
s&  in  ordiikO  alla  sonmia  di  credito  che 
a  lui  spetti  su  quella  complessiva  come 
sonra  attributa  ai  tre  gestori,  sia  in 
ornine  all'entità  degli  interessi  da  lui 
pretesi. 

Esercizio  1872. 
Sulla  terza  partita  di  L.  300. 30; 

D«,Cbe  in  questo  conto  essendo  il 
Yittoli  rimasto  creditore  del  Comune 
per  eccedenza  dei  pagamenti  *sulle  ri- 
scossioni, indipendentemente  dal  credito 
di  cui  nell'esercizio  1871,  della  somma 
di  lire  300. 30  il  Consilio  comunale  de- 
liberò che  il  contabile  si  ritenesse  le  lire 
800. 30  in  conto  del  suddetto  suo  avere 
sull'esercizio  1871; 

Che  però  il  consiglio  di  prefettura  per 
regolantà  di  conto  non  ammise  tale 
compcmsazione.  Ed  infatti,  sé  gl'interessi 
di  cui  si  tratta  erano  realmente  dovuti, 
la  corrispondente  somma  doveva  figurare 
in  uscita  nel  conto,  ed  allora  la  sud- 
detta rimanenza  attiva  sarebbe  scom- 
parsa. Ma  ciò  non  essendosi  fatto,  il 
Consiglio  di  prefettura  rettamente  rista- 
bilì il  fondo  di  cassa  quale  risultava 
dal  conto; 

Che  perciò  il  contabile,  salvi  sempre 
i  suoi  diritti  per  interessi  se  ed  in  quanto 
gli  siano  dovuti,  non  ha  su  questo  punto 
alcuna  fondata  ragione  di  reclamo. 
Esercizio  1873. 

&  Sulla  quarta  partita  di  L.  300. 30; 

Che  questa  partita  identica  alla  pre- 
cedente è  impupata  dal  contabile  a  ti- 
tolo di  duplicazione,  e  ciò  perchè  essen- 
dogli, com'  egli  dice,  già  stata  signifi- 
cai la  detta  somma  di  lire  300. 30  nel 
conto  1872,  non  poteva  più  esserlo  in 
c[ueilo  del  1873  senza  incorrere  appunto 
in  una  duplicazione; 

Che  infondato  è  per  altro  questo  re- 
clamo, gìzechò  il  Consiglio  di  prefettura 
non  significò  al  contabile  nel  conto  1872 
la  suddetta  somma,  ma  la  ristabilì  sem- 

Elicemente  nel  fondo  di  cassa,  e  come- 
ile  perciò  doveva  figurare  in  ripresa 
nel  conto  1873,  senza  cne  ciò  importasse 
duplicazione  di  sorta,  e  non  avendo  il 
contabile  fatto  il  detto  riporto  nel  conto 
1873,  giustamente  il  Consiglio  di  pre- 
fettura ve  l'aggiunse. 

F.  Sulla  qumta  partita  di  L.  66; 

Che  X][uesta  somma  pagata  al  Guar- 
daboschi in  più  del  bilanciato  non  fu 
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sigDÌfieata  dal  Consiglio  di  prefettura 
al  contabile,  ma  bensì  al  Sindaco  ed 
assessóre  di  quel  tempo^  che  firmaro- 
no U  mandalo.  Non  ba  quindi  il  Vitr 
teli  alcun  motivo  di  lagnarsi,  ed  in  tal 
parte  mancando  V  oggetto  del  reclamo, 
non  vi  è  luogo  per  parte  deDa  Corte  a 
del  i  b  firari^* 

Sulla  e'^  e  7'  partita  di  lire  W)  e  di 
lire  9. 70; 

Che  anche  (jueste  somme  pagate  ad 
Antonio  Giuliano  non  risultano  punto 
significate  al  contabile,  né  si  ha  quindi 
luogo  a  reclamo  ed  a  provvedimento 
della  Corte; 

0.  Sulla  partita  8*  -  Spese  per  eom- 
missarìi  di  cui  ai  fogli  ^8,  240,  246, 
246  dei  mandati; 

Che  non  è  indicata  la  somma  di  tali 
spese,  né  sono  stati  prodotti  i  mandati, 
e  mancano  pure  sufficienti  indicazioni 
sui  motivi,  e  sulle  circostanze  die  det- 
tero luogo  air  invio  di  detti  commissarii 
cosicché  allo  stato  degli  atti,  é  senza 
maggiore  istruttoria  e  documentazione, 
non  si  può  dalla  Cori»  provvedere  in 
merito. 

Esercizio  1874. 

H.  Sulla  nona  partita  di  lire  165  per 
centesimi  addizionali; 

Che  la  somma  versata  dal  contabile 
eccede  realmente  quella  stabilita  in  bi- 
lancio, ma  la  somma  esatta  eccede  quella 
versata  appunto  delle  dette  lire  165. 
L'eccedenza  di  esazione  sul  bilanciato 
deriverebbe  dai  ruoli,  che  non  sono  stati 
prodotti;  e  tale  produzione  è  indispen- 
saBile  per  far  giudizio  del  proposto  re- 
clamo, giacché  il  debito  del  coutabile 
si  misura  non  già  dagli  stanziamenti 
fatti  in  bilancio,  ma  dai  ruoli  datigli 
ad  esigere; 

L  Sulla  decima  partita  di  L.  175; 

Che  queste  lire  175  si  suddividono  in 
quattro  partite  una  di  jire  20  per  spese 
di  stampe,  un*  altra  di  lire  20. 75  per 
pigione  del  carcere  mandamentale,  una 
tei7.a  di  lire  35,  della  quale  non  è  di- 
chiarato l'oggetto,  e  Tultima  di  lire  100 
per  ispese  di  lite; 

Che  tutte  queste  somme,  come  emerge 
dal  relativo  Decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  e  da  confessione  stessa  del 
ricorrente,  furono  pagate  in  più  delle 
somme  stanziate   m  oilancio,  e   senza 


regolare  deliberazione  di  storno  debita- 
mente autorizzato; 

Che  giustamente  perciò  il  suddetto 
Decreto  le  significò  al  contabile,  man- 
tenendogli salvo  il  r^resso,  òome  per 
leg^e,  contro  chi  avea  irregolarmente 
ordinata  la  spesa; 

E.  Sulla  undecima  partita  di  L.552.50; 

Che  questa  somma  pagata  per  restauri 
ad  nà  ponte  fu  significata  a)  contabile 
dal  Consiglio  di  prefettura,  giusta  il  pa- 
rere dei  revisori  salvo  il  regresso  come 
per  legge;*e  ciò  perché  fu  pagata  prima 
che  i  lavori  fossero  terminati.  I  quali 
lavori  non  lo  erano  neppure  nel  1878, 
al  tempo  delle  nuove  deliberazioni  del 
Consiglio  comunale,  cosicché  questo  di- 
chiarò essersi  deliberato  di  chiamare  in 
giudizio  l'impresario; 

Il  Vittoli  sostiene  di  aver  pagato  con 
mandati  regolari,  ma  questi  non  àono 
stati  prodotti,  dovrà  quindi  anzitutto 
addivenirsi  alla  esibizione  dei  medesimi. 

L.  Sulla  dodicesima  partita  di  lire 
2480.33;         ^ 

Che  questa  somma  figura  all'articolo 
53  del  conto  concernente   le  spese  im- 

1>revi8te>  ed  é  stata  pagata  in  piti  delle 
ire  500  state  stanziate  per  tale  articolo; 
Che  il  Consiglio  di  prefettura  la  si- 
gnificò al  contabile  perché  pagate  senza 
deliberazione  di  storno  debitamente  au- 
torizzato, ed  anche  perché  i  mandati  ai 
fogli  N.  228  e  240  per  la  somma  com- 

Slessiva  di  lire  1552. 35  erano  sfomiti 
i  legali  documenti,  mantenendo  salvo 
allo  stesso  contabile  il  regresso  come 
per  legffe; 

Che  il  Vittoli  non  nega  la  mancanza 
della  regolare  autorizzazione  di  storno, 
e  si  scusa  soltanto  col  dire  di  aver  pa- 
gato non  per  sua  volontà,  ma  perché 
costrettovi  da  atti  e  da  deliberati  del 
consiglio  e  della  giunta; 

Che  non  valendo  tale  scusa  a  giusti- 
ficare il  suo  operato  a  fronte  delle  di- 
scipline vigenti,  deve  in  tal  parte  star 
fermo  il  pronunciato  del-  consiglio  di 
prefettura. 
M.  Sulla  13*^  pariiita  di  L.  1386, 14; 
Che  il  Consiglio  di  prefettura  signi- 
ficò al  contubile  tale  somma,  portata 
conte  erogata  per  interessi  <  per  non 
«  essersi  prodotta  la  deliberazione  con- 
«  sigliare,  con  la  quale  venne  proposto 
<  il  mutuo,  ed  il  relativo  Decreto  di 
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«  approraziona  di  quella  Deputazione 
♦  provinciale  ». 

Ohe  il  Consiglio  comunale  il  quato 
deliberò  sul  conto  non  &ce  alcuna  os- 
servazione su  questa  partita  di  esito, 
iscrìtta  dal  contabile  a  suo  favore.  Ed 
il  nuovo  Consiglio  dichiarò  che  le  lire 
1346. 14  fuvcno  date  al  contabile  non 
per  interessi,  ma  in  esoomputo  dei  suoi 
crediti  per  gli  esercizi  antecedenti; 

Che  perciò  non  risultando  chiaramente 
per  qual  titolo  fu  fatto  questo^  W^' 
mento,  a  quale*  debito  del  Citmune  ore* 
cisamente  si  riferisse,  e  se  questo  fosso 
stato  r^okrmente  costituito,  ed  inoltre 
difettando  all'  uopo  anche  la  produzione 
dei  relativi  mandati,  non  potrebbe,  senza 
maggiore  istmtbnìa  e  documentazione 
per  parte  del  ricorrente,  la  Corte  essere 
m  grado  di  giudicare  sul  merito  di 
questo  reclamo; 

Sulla  partita  14*  di  liro  300; 

Che  questa  partita  fu  inscritta  nel 
conto  all'art.  8  del  passivo  col  titolo  «  al 
«  Tesoriere  in  conto  interessi  »  ;  e  fu 
respìnta  dal  Consiglio  di  Prefettura  per 
gli  stessi  motivi  di  cui  nella  partita 
precedente;  non  risultando  la  regolare 
costituzione  del  mutuo,  al  quale  questi 
interessi  si  riferirebbero; 

die  quindi  anche  per  questa  partita 
occorre  per  parte  del  contabile  una  mi- 
gliore istruzione  e  documentazione; 

Omissis  (1) 


DeoUdone  N.  362  -  18  gennaio  1881 
Finali  presid.  ff.  -  Cauoabis  rtla^. 

Tomasslni  Filippo  (aw.  Virili) 

o. 

Comune  di  Maenza 

A.  Intervento  in  giudizio  del  Sorveglian- 
te. —  Trattandosi  di  stabilire  i  limiti  di 
fatto  delle  rispettive  ingerente  delCesat' 
tore  e  del  sorvegliante,  che  si  compene' 
trano  ìft  unica  gestione  di  diritto,  non 
può  il  giudizio  su  questa  gestione  rite- 


(1)  Si  omette  il  resto  della  Decisione,  non 
contenendo  che  disposizioni  relative  ad  ul- 
teriore istruttoria,  e  non  importando  mas- 
sime griuridiche. 


nerii  integro  senMa  V  intervento  anche 
del  sorvegliante,  col  quale  4  da  stabilirsi 
il  suo  carico  in  relazione  al  maneggio 
axmto  del  danaro  comunale,  e  il  corre' 
kUivo  discarico  spettante  all'esattore. 

B.  Retribuzione  del  sorvegliante.  —  La 
retribuzione  del  sorvegliante  deve  limi' 
mitarsi  alV  effettivo  tempo  in  cui  durò  in 
ufficiò. 

Cl  S.  3pe8a  oocasionate  dal  aorvegUan- 
te.  —  Se  vi  siano  stati  commissarii  spe^ 
diti  mentre  era  in  ufficio  il  sorvealiante, 
e  spese  aiudiziali,  a  decidere  della  con' 
testazione  sulla  pertinenza  del  carico  di 
queste  spese  fra  esattore  e  sorvegliante, 
fa  mestieri  che  qtiesti  stia  in  giudizio. 

D.  F.  Spese  di  notifloa  rese  inutili  per 
Datto  del  Connine.  —  Avendo  il  Ceinu' 
ne  receduto  dal  procedimento  per  cui  fece 
eseguire  la  notifica  di  un  Decreto,  e  fatto 
un  giudizio  senza  seguito,  le  relative 
spese  non  devono  stare  a  carico  del  con' 
tabile. 


Omìssis. 

A.  Considerando  che  l'oggetto  sostan- 
ziale dì  questo  giudizio  sta  nel  vedere, 
se,  e  di  quale  e  <]^uanta  parte  della  ge- 
stione dell'  esattona  debba  in  concorso 
coir  esattore  titolare  rispondere  il  sor- 
vegliante Terdozzi,  il  quale,  come  sì  so- 
stiene dal  Tomassini,  e  come  si  accen- 
nava dal  Consiglio  di  Prefettura  in  uno 
dei  considerando  del  suo  Decreto,  avreb- 
be avuto  un  diretto  maneggio,  piti  o 
meno  esteso,  degli  affari  deli  esattoria 
stessa; 

Che  invero  sulla  base  di  fatto  fino  ad 
un  certo  punto  non  contestata  di  un  tale 
diritto  maneggio,  tanto  il  Consiglio  Co- 
munale, quanto  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura ritennero  il  Terdozzi  diretta- 
mente responsabile  verso  il  Comune  in 
iscarico  del  Toraassini  di  determinate 
somme  attinenti  all'  introito.  E  l'attua- 
le assunto  del  Tomassini  sta  appunto 
nel  dimostrare  che  maggiore  invece  sia 
stato  il  maneggio,  ed  il  conseguente  ca- 
rico da  darsi  al  Terdozzi,  o  maggiore  il 
correlativo  discarico  che  spetta  ad  esso 
Tomassini; 

Che  in  una  tale  contestazione  essen- 
do evidentemente  interessato  il  Terdozzi 
per  la  collusione. d'interessi  che  ne  sorge 
tra  esso  e  il  Tomassini,  e  d'altra  parte 
trattandosi  di  stabilire  i  limiti  di  fatto 
delle  rispettive  loro  ingerenze,  che  si 
riferiscono  e  compenetrano  in  una  uni- 
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ca  eestione  di  diritto,  non  potrebbe  il 
giudizio  su  onesta  gestione  ritenersi  in- 
tegro e  regolarmente  espletato  senza 
l'intervento  in  cansa  delio  stesso  Ter- 
dozzi,  0  per  esso  de*snoi  credi,  acciò 
qualunque  statuizione  si  faccia,  non 
manchi  del  legittimo  contraddittorio  di 
tutte  le  parti  giuridicamente  interessate; 

ConsideranSo  che  egual  cosa  ò  a  dirsi 
di  quella  parte  della  gestione  esatto- 
riale, che  si  compiè  coil*opera  deir  al- 
tro sorvegliante  Pietro  Cechi,  succedu- 
to al  Temozzi,  il  quale  pure  per  iden- 
tiche ragioni,  deve  per  la  regolarità  del 
giudizio  essere  chiamato  in  causa  tanto 
piÌL  che  il  Tomassini  riporta  ne*  suoi 
conti,  ora  in  discussione,  ed  a  suo  pro- 
fitto, la  somma  di  lire  5^82:  40,  che 
sarebbe  il  resultato  finale  della  gestio- 
ne dello  stesso  Cechi; 

B.  Considerando  sulle  partite  rilevanti 
in  complesso  alla  somma  di  L.  2025, 05, 
specialmente  aggiunte  tanto  dal  Consi- 
lio Comunale  come  dal  Consiglio,  di 
Prefettura  al  carico  del  Tomassini; 

Che  le  due  prime  di  lire  682  e  di  li- 
re 584  segnate  alla  lettera  A.  della  pre- 
messa relazione,  riguardano  la  retnbu- 
zione  per  sorveglianza  al  Terdozzi  sta- 
bilita col  Decreto  Prefettizio  di  nomina 
in  L.  2  al  giorno;  e  pagate  le  prime 
sul  conto  1876,  e  le  altre  su  quello 
del  1877; 

Che  la  nomina  del  sorvegliante  essendo 
stata  cagionata  da  ritardi  nelle  riscossio- 
ni confessato  dallo  stesso  Tomassini,  e 
da  altre  cause,  riferibili  a  poca  regola^ 
rità  della  di  lui  gestione,  e  le  spese  di 
sorveglianza  essendo  ai  tmnini  aelFar- 
licolo  96  della  legge  20  Aprile  1871  a 
carico  dell'Esattore,  non  potrebbe  con- 
testarsi la  legittimità  del  titolo,  pel  qua- 
le le  suddette  somme  sono  staio  inscrit- 
te nel  conto  a  carico  del  Tomassini; 

Che  per  altro  deve  ritenersi  fondato  il 
reclamo  quanto  alla  misura  della  retri- 
buzione, giacché  essendo  stato  il  Ter- 
dozzi nominato  sorvegliante  con  Decre- 
to Prefettizio  del  23  Marzo  1876  e  quin- 
di non  potendo  le  di  lui  funzioni  aver 
data  legale  che  dal  successivo  giorno 
24,  ed  avendo  poscia  lo  stesso  Terdoz- 
zi, con  atto  d'usòiere  notifica  al  Co- 
mime  addi  24  Settembre  1877,  data  la 
sua  formale  rinuncia  al  detto  incarico, 
la  di  lui  gestione  sarebbe  durata  sol- 


tanto 649  giorni  il  che  in  ragione  di 
lire  2  al  giorno  importa  la  somma  com- 

fdessiva  di  L.  1098;  e  non  quella  di 
ire  1216,  risultante  dalle  due  cifre  so- 
pra indicate  di  JU  682;  e  di  L.  534;  co- 
sicché deve  il  Tomassini  essere  discari- 
cato della  differenza  in  L.  118; 

OL  Considerando  quanto  alle  parttte 
come  sopra  segnate  alle  Intere  B  e  C, 
cioè  di  L  124  a  favore  del  commissa- 
rio Iginio  Lue  ;  di  L.  86  a  favore  dei 
commissarii  Nazzareno  Bianchi  e  Fer- 
dinando PistellI,  e  di  L.  67,  50  a  fiivo- 
re  del  commissario  Pietro  Callegari; 
«  Che  il  Tomassini  sostiene  essere  stati 
i  detti  commissarii  spediti  durante  la 
sorveglianza  Terdozzi,  e  per  verifiche  ed 
accertamenti  di  fatti  contalùli  svolti  nel 
corso  della  medesima^  e  trovati  irr^o- 
lari,  e  che  per  ciò  debbono  le  relauve 
spese  stare  a  carico  del  Terdozzi,  giac- 
ché in  ciò  stava  appunto  la  ragione  di 
essere  della  sorveglianza,  ed  in  ciò  si 
giustificava  1*  onere  ali*  esattore  del  pa- 

P amento  della  diaria  al  sorvegliante  nel- 
obbligo,  cioè,  e  nella  lesponsabilità  di 
quest'ultimo  di  curare  la  regolarità  della 
gestione,  e  dei  relativi  pagamenti,  tanto 
più  che  il  Terdozzi  era  anche  per  con- 
to del  Comune  sequestratarìo  j^udiziale 
di  tutte  le  somme  provenienti  dalla  ri- 
scossione esattoriale,  ed  a  lui  quindi 
spettava  di  provvedere  a  che  il  servizio 
dell*  esattoria  e  tesoreria  procedesse  in 
modo  da  non  dar  luogo  ad  eccezionale 
misura  per  parte  deirautorità  superiore; 

Che  in  questa  contestazione  avendo 
pure  diretto  interesse  il  Terdozzi  sarà 
il  caso  di  provvedervi  in  contradditto- 
rio anche  di  lui,  dopo  che  ne  sarà  stato 
dato  r  intervento  in  causa,  e  siano  an- 
che accertate  le  date  dell*  invio  dei  Co- 
missarii  suddetti; 

D.  Considerando,  quanto  alla  partita 
segnata  alla  lettera  D.  di  lire^4,  60  per 
diritti  pagati  airusciere  che  notificò  al 
Tomassini  il  Decreto  prefettizio,  con  cui 
si  ordinava  la  vendita  della  cauzione 
esattoriale; 

Che  trattandosi  di  sp^  relativa  ad 
un  procedimento,  a  cui  il  Comune  cre- 
dette di  dover  rinunciare,  non  potrebbe 
la  spesa  medesima  essere  a  carico  del 
Tomassini; 

E*  Considerando  quanto  alla  partita 
segnata  alla  lettera  E.  di  lire  90,  50 
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pagate  a  Filippo  Spinelli  in  rimborso 
ai  spese  giudiziali  da  Ini  sostenuta  per 
obbligare  il  Comune  a  pagargli  alcuni 
mandati; 

Che  essendo  anche  questo  mancamen- 
to agli  obblighi  della  gestione  contabile 
avyenutOt  come  afferma  il  Tomassini, 
durante  la  sorveglianza  e  per  colpa  del 
Terdozzi,  che  aveva  incassato  il  denaro 
senza  provvedere  ai  relativi  pagamenti, 
deve  pure  il  giudizio  su  questo  capo, 

rie  ragioni  sopra  addotte  alte  partite 
e  C,  essere  differito  fino  a  dopo  l'in- 
tervento in  causa  dello  st^so  Terdozzi; 
F.  Considerando  quanto  alle  partite  se- 
gnate alle  lettere  E.  e  0.,  di  lire  42,  40, 
per  spese  di  usciere  relative  ai  due  pi- 
gnoramenti fatti  a  mani  dì  Terdozzi,  e 
di  lire  200  a  favore  dell'avvocato  Dorè 
procuratore  del  Comune  nei  suddetti  due 
giudizii; 

Che  essendosi  il  Tribunale  di  Fresi- 
none, a  cui  fu  portata  la  causa  dichia- 
rato d'ufScio,  e  senza  che  pur  vi  com- 
parisse il  Tomassinì,  incompetente,  non 
S trebberò  le  relative  spese  inutilmente 
;te  dal  Comune,  essere  poste  a  carico 
dello  stesso  Tomassinì. 

Per  questi  motivi  ecc. 


DeoiiioBo  H.  363  -  80  gennaio  1881 
FiNAU  presidente  ff.  •  Caugabib  relat. 

Assessori  del  Municipio  di  Casamassima 

e. 

il  Municipio  stesso 

littpendeiUBa  —  Non  viene  (Mccolta  la  ec' 
ceziùne  pregiudijiale  di  $o$pens%ane  del 
giudizio  deUa  Corte  sino  alTesito  del  gith 
disio  pendente  ava/nti  la  Maaistratura 
ordinaria,  non  potendo  la  medesima  di* 
spensarsi  dal  conoscere  e  pronunciare 
sul  ricorso  fattole  in  materia  di  esclu- 
siva sua  competenjOt  salvo  ciò  che  di  ra- 
gione,  quando  Valtro  giudizio  sia  esple- 
tato  in  ciò  che  possa  riguardare  la  com^ 
petenza  ordinaria» 

Omissis. 

Bitenuto  in  fatto 

Che  nel  1874  procedutosi  ad  una  verìfi- 
ca straordinaria  di  cassa  in  confronto  del 
tesoriere  comunale  di  Casamassima  fiaf- 


fiiele  Orofino,  fu  constatata  una  deficien- 
za di  L.  11,241. 23  in  seguito  alla  quale 
rOrofino  si  rese  latitante; 

Che  provocati  dal  Municnpio  i  provve- 
dimenti del  Consiglio  di  Prefettura  dì 
Bari,  anche  prima  della  resa  del  conto, 
il  detto  Consiglio  con  suo  Decreto  del 
30  Settembre  1874,  dichiarò  significata 
provvisoriamente  al  Tesoriere  Orofino  la 
suddetta  somma,  salvo  riesame  in  me- 
rito del  conto,  con  la  garanzia  sussidia- 
ria, *  ma  in  solido,  stante  il  difette  dì 
cauzione  e  la  latitanza  dell'Orofino,  ai 
sensi  dell'articolo  68  della  Legge  22  A- 
prile  1869,  dei  signori  Cataldo  Margese, 
Ascanìo  Amenducci,  Angelo  Ciacci,  Fran- 
cesco La  Penna,  Giuseppe  Fiore,  e  Pie- 
tro Natale,  che  componevano  la  Oiunta 
Municipale  tanto  nell'  anno  1872,  che 
nel  1874;  salve  sempre  le  somme  mag- 
giori, che  potessero  risultare  in  segum) 
Sella  reddizione  dei  conti; 

Che  i  detti  membri  della  Oiunta  ap- 

5 oliarono  con  ricorso  del  18  Gennaio  1876 
al  detto  De(»'eto  alla  Corte  dei  Conti. 
Tuttavia  per  evitare,  come  dichiaravano, 
animosi^  cittedine  e  dispendii  per  tutti, 
proposero  in  via  di  transazione  di  rinun- 
ciare al  loro  gravame  per  il  vuoto  di 
Cassa  di  cui  nell'appellato  Decreto  me- 
diante la  somma  di  lire  seimila,  paga- 
bili in  cinque  rate  coi  relativi  interessi 
scalari; 

Che  Tofferta  fu  accettata  dal  Municì- 
pio ed  approvata  dalla  Deputezione  Pro- 
vinciale, e  ne  fu  perciò  stipulato  addì  12 
Luglio  1876  ^  rogito  Susca  istromento 
di  transazione; 

Che  in  detto  istromento  fu  inserta  la 
seguente  clausola  «  senza  che  per  tale 
«  vuoto  (delle  L.  11,421.  23),  risulti  in 
«  più  0  in  meno,  potessero  eccepirsi  al- 
«  tri  diritti,  ragioni,  ed  azioni  contro 
«  essi  Amministratori  ». 

Che  espletato  il  regolare  giudizio  di 
conto  pel  1877,  risultò  il  debito  deirO- 
rofino  pel  vuoto  di  cassa,  non  di  sole 
lire  11,411.  23,  ma  di  lire  19,205.  26. 

Che  in  seguito  a  ciò  il  Consiglio  di 
Prefettura  di  Bari  con  suo  Decreto  del 
24  Settembre  1879,  ritenendo  illegale  la 
detta  clausola  perchè  fuori  delle  basi 
proposte,  accettate  ed  approvate,  e  va- 
lida perciò  la  transazione  per  le  sole 
lire  11,421.  23  significò  la  differenza  in 
lire  7,784.  03  ai  suddetti  membri  della 

if 
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Giunta  1872*74;  non  che  ai  signori  Giù- 
Beppe  BallaiT^i,  6arix)tom60  liefemine^ 
Rocco  Bore'ggine,  Niecola  Berardi,  Gio. 
Battista  La£dla  e  Giusenne  Castellano, 
componenti  la  Giunta  del  1876,  a  cui 
responsabilità  stava  T  illegale  contratto 
del  12  Luglio  di  detto  anno; 

Appellarono  d^  questo  Decreto  i  sud- 
detti mesibri  delle  Giunte  Municipali, 
appoggiando  il  loro  reclamo  a  varie  ra- 
gioni, che  possono  riassumerai  nelle  due 
seguenti,  cioè;  T  la  ninna  responss^bilità 
che  in  diritto  ed  in  tatto  ad  essi  spet- 
tava pel  vuoto  di  cassa  lasciato  dalrO^ 
rofino;  2"*  e  subordiuatametìte  Tessersi 
senza  riserva  accettata  dal  Comune  di 
Casamassima,  ed  in  parte  già  eseguita 
la  transazione  di  cui  nelFistromento  12 
Luglio  1876,  e  non  potersi  quindi  da 
essi  pretendere  il. pagamento  di  mag- 
gior somma  di  quella  di  lire  seimila  in 
esso  stipulata; 

Il  Comune  respingeva  nel  merito  i 
detti  motivi  di  richiamo  ;  ma.  riservan- 
doci di  s^iluppare  in  proposito  in  altro 
tempo  e  luogo  le  sue  ragioni,  faceva 
conoscere  alla  Corte  un  fatto  importante; 
che  cioè,  mentre  pendeva  Tattuale  giudi- 
zio, uno  degli  interessati  il  signor  Asca- 
nio  Amenducci  iniziò  ^udizio  presso  il 
Tribunale  civile  di  Ban  perchè  rosse  an- 
nullata la  transazione  di  cui  si  tratta, 
ed  in  tal  senso  appunto  decise  quel  Tri- 
bunale con  sentenza  15  Maggio  1880 
passata  ora  in  giudicato.  H  Comune  a 
sua  volta  citò  avanti  lo  stesso  Tribunale 
gli  altri  cointeressali  in  quella  transa- 
zione, perchè  ne  fosse  dichiarata  la  nul- 
lità anche  in  confronto  di  essi,  ed  ora 
si  aspetta  la  decisione; 

Chiese  perciò  che  stante  la  pendenza 
di  taje  giudizio  fosse  rinviata  la  pre- 
sente causa,  0  ad  un  termine  subordi- 
nato alla  definizione  del  giudizio  avanti 
il  Magistrato  ordinario,  oppure  ad  un 
termine  tale,  da  mettere  in  grado  il  Mu- 
nicipio di  dare  esaurimento  ad  un  tale 
giudizio; 

Alla  pubblica  udienza  il  difensore  del 
Comune  ripetè  la  suddetta  istanza  e  vi 
insistè,  ancne  perchè  trovandosi  ora  i  do- 
cumenti del  Municipio  4)resso  il  Tribu- 
nale, egli  non  aveva  i  mezzi  per  trattarne 
convenientemente  la  difesa; 

I  difensori  dei  ricorrenti  dichiararono 
dì  non  dissentire  un  conveniente  rinviò 


della  causa,  perchè  potesse  il  difensore 
del  Comune  procurarsi  i  documenti  di 
cui  si  tratta.  Si  opposero  per  altro  a|l- 
r  altra  dimanda  di  rinvio  a  lungo  ter- 
mine proposta  neirinteresse  del  Comune; 

Il  pubblico  Ministero  concluse  esso 
pure  per  il  ijg|&tto  delVistanza  di  diffe- 
rimento fatta  dal  difensore  del  Comune 
salvo  il  non  dissentito  disorpto  rinvio 
allo  scopo  suindicato; 

Su  il  che: 

Considerando  che  la  istanza  di  rinvio 
presentata  neirinteresse  del  Comune  di 
Casamassima,  tanto  neiruna  che  nell'al- 
tra delle  preaccennate  sue  forme,  si  ri- 
solve in  una  pregiudiziale  di  sospensione 
del  giudizio  delia  Corte  fino  all'esito  del 
giudizio  pendente  avanti  la  magistra- 
tura ordinaria; 

Che  una  tale  istanza  non  può  essere 
accolta,  perchè  la  causa  pendente  avanti 
questa  Corte  e  contro  una  decisione  del 
Consiglio  di  Prefettura  di  Bari,  sulla 
quale  è  unica  competente  a  giudicare  in 
sede  di  reclamo  Ip.  Corte  dei  Conti; 

Che  qualunque  sia  T  influenza,  che 
siUroggetto  di  questa  causa,  possa  eser- 
citare la  validità  od  invalidità  della  tran- 
sazione, sulla  qual0  pende  il  giudizio 
presso  il  Tribunale  civile  di  Bari,  la 
Corte  non  può  dispensarsi  dall'emettere 
il  suo  giudizio  sui  reclami  proposti  con- 
tro la  impugnata  Decisione  del  Consiglio 
di  Prefettura,  salvo. ciò  che  di.ragione» 
quando  la  Magistratura  ordinaria,  nei  li- 
miti della  sua  competenza,  pronunoìerà 
nel  giudizio  avanti  di  essa  pendente; 

Considerando  che  nulla  osterebbe 
quindi  alla  immediata  discussione  della 
causa,  ma  siccome  il  difensore  del  Co- 
mune invoca  un  differimento  anche  per 
apprestarsi  alla  difesa,  differimento  dalle 
contrarie  parti  non  dissentito; 

Per  questi  motivi: 
•  Rigetta  la  pregiudiziale  proposta  dal 
difensore  del  Comune  di  Casamassima, 
e  rinvia  le  parti  all'udienza  del  17  Feb- 
braio prossimo  per  la  discussione  della 
causa. 

Spese  riservate. 
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Dooisinte  Hi  36i  -  20  granaio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Fiorentini  Ignazio  (avv.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Galtelli  (aw.  Serpieri) 

A.  Aggio  di  esazione  —  Non  è  ammessa 
la  dimanda  delVaggio  di  esazione  sópra 
partite  di  giro  e  rimborso  dal  Governo, 

B.  Pagamento  a  saldo  —  Non  impugnan- 
dosi che  Ufi  credito  sia  stato  per  intero  sal- 
dato, si  ammette  il  discarico  chiesto  dal 
contabile,  quintimquhe  non  produca  giur 
stificazione  di  parte  del pagatnento,  sulla 
considerazione  che  i  pagamenti  non^  po- 
teano  essere  fatti  per  legge  che  dal  con- 
tabile stesso, 

C  Discarico  per  inesigibilità  ~  Qualun- 
que sia  la  legge  che  si  voglia  applicare, 
in  relazione  all'indole  delle  riscossioni, 
pei  privilegi  fiscali  da  usarsi,  l'esattore 
non  può  pretendere  discarico  a  titolo  d'i- 
nesigibilità,  quando  la  sua  negligenza  è 
evidente,  a  endo  trascurato  le  pratiche 
di  esazione  contro  i  debitori  morosi,  e 
lasciate  cumulare  più  scadenze  e  più  de- 
bki,  iniziando  soltanto  a  gestipne  finita 
procedure  che  ristUtarono  inutili  per  in- 
solvibilità ed  irriperibilità  di  debitori  di 
rendite  comunali. 

Omissis. 

L.  Considerando  che  dalle  liquidazioni 
per  Tanno  1875  compilate  dallo  stesso 
contabile  e  presentate  dal  Comune  ri- 
sulta evidente,  corno  la  pretesa  del  ri- 
corrente al  maggior  aggio  .di  L.  132.  36 
dipende  da  un  semplice  errore  di  calcolo, 
imperciocché  l'aggio  delFS  per  cento  su 
L.  12,982. 93,  corrispondente  appunto  alle 
L.  1038.  61  già  accreditategli  e  non  alle 
pretese  L.  1170. 97,  quante  egli  ne  aveva 
chiesto; 

Che  del  pari  dalle  liquidazioni  d  aggio 
pel  1876,  confrontate  col  conto  di  quel- 
ranno,  si  rileva  che  la  differenza  in  meno 
di  L.  97.  31  deriva  dall'essersi  giusta- 
mente negato  Faggio  sopra  partite  di  giro 
e  so])ra  rimborsi  di  spese  dal  Governo, 
nonché  dall'essersi  tolta  una  duplicazione, 
su  di  che  lo  stesso  ricorrente  non  ebbe 
a  fare  deduzione  in  contrario; 

B.  Che  quantunque  sia  stata  prodotta 
una  sola  quietanza  di  tesoreria  per  Li- 
re 100,  rilasciata  al  contabile  per  Da- 
zio Governativo  pacato,  pure  e  da  ri- 
tenersi che  altro  simile  pagamento,  pure 


di  L.  100,  sia  stato  da  luì  eseguito,  una 
volta  che  un  tale  pagamento  occorreva 
a  saldare  il  Goverao  del  suo  credito  verso 
il  Comune  per  il  Dazio  suindicato,  e  noa 
impugnasi  che  questo  credito  sia  stato 

Ser  intero  saldato:  per  cui  si  presenta 
i  tutta  giustizia  1  abbuono  della  par* 
tita  di  L.  100  a  favore  dell'esattore  Pio* 
rentino,  non  potendosi  ammettere  che  il 
Governo  sìa  stato  da  altri,  che  da  lui 
pagato,  a  forma  del  disposto  dag  i  ar- 
ticoli 120  e  126  della  Legge  comunale  e 
provinciale; 

C.  Che  il  ricorrente  aveva  presentato 
alla  Giunta  Municipale  un'elenco  di 
quote  inesigibili  nel  complessivo  di  Li- 
re 2657.  46,  il  cui  accreditamento  gli  fa 
rifiutat<)^er  mancanza  dì  giustificazione 
e  per  tardiva  presentazione  delle  doman- 
de di  rimborso,  ed  ora  egli  chie^le  che 
per  questo  titolo  di  quote  inesigibili  gli 
sia  dato  credito  della  maggior  somma 
di  L.  3318,  giusta  un  nuovo  elenco  da 
esso  depositato  in  giudizio.  In  (Questo 
nuovo  elenco  furono  omesse  dodici  par- 
tite, che  figurano  nel  precedente,  per  Li- 
re 383.  57  e  ne  furono  introdotta  altre 
nove  per  lire  973.  67.  che  in  quel  pre- 
cedente elerco  non  figuravano;  inoltre 
alcune  delle  partite,  che  figurano  in  en- 
trambi, nel  secondo  elenco  trovansi  espo- 
ste per  un  importo  maggiore,  per  guisa 
che  questo  secondo  elenco  dà  comples- 
sivamente un'importo  maggiore  del  pri- 
mo in  L.  &iO.  54  e  questa  differenza 
sarebbe  già  esuberantemente  assorbita 
dalla  partita  di  Lire  851.  70  a  debito 
Carai  Francesco,  omesso  nel  primo  e- 
lenco  e  compresa  nel  secondo,  p^r  as- 
serito ordine  di  sospensione  dato  dal 
Sindaco,  del  quale  ordine  non  fu  dato 
nemmeno  un  principio  di  prova.  Pre- 
scindendo da  ogni  q^uestione,  se  le  par- 
tite date  come  inenigibilk  nel  secondo 
elenco,  quantunque  non  comprese  nel 
primo,  sui  quale  soltanto  ebbe  a  versare 
il  Decreto  del  Consiglio  di  Prefettura, 
possano  formar  sog<^etto  di  questo  giu« 
dizio  in  secondo  grado;  prescindendo  dal 
fatto  che  negli  atti  prodotti  a  giustifi- 
cazione della  inesigibilità  sono  cumulati 
debiti  per  tasse  e  debiti  per  rendite  pa^ 
trimoniali  del  Comune;  prescindendo  pur 
anco  dalla  q^uestione,  se  per  simili  par- 
tite di  crediti  comunali  il  contabile  fosse 
tenuto  alla  osservanza  dei  termini  pre- 
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scritti  dalla  legge  20  Aprile  1871  N.  192 
per  la  presentazione  dfelle  domande  di 
rimborso  per  quote  inesigibili;  la  Corte 
ha  fermata  Tattenzione  sol  fatto  che  dai 
documenti  prodotti  dallo  stesso  ricor- 
rente risulta  come  soltanto  ad  anno  1878 
ben  inoltrato^  quando  già  la  sua  ge- 
stione era  finita,  e^li  abbia  tentato  g[li 
atti  coattivi  contro  i  debitori,  e  non  già 
per  partite  di  debito  scadute  soltanto 
nel  1877,  che  sono  le  minori  e  quasi 
incalcolabili,  ma  altresì  e  nella  massima 

farte  per  partite  scadute  negli  anni  1876 
875,  ed  anqhe  anteriori.  Un  tal  &tto 
prova  Tassoluta  negligenza  delVesattore 
nella  affidatagli  riscossione,  negligenza 
che  Io  rende  responsabile  verso  u  Co- 
mune anche  per  le  partite  che  non  ha 
potuto  riscuotere  colle  tardive  sue  pro- 
cedure. Qualunque  sia  la  legge  che  si 
voglia  applicabile  al  caso,  l'esattore,  che 
ha  il  mandato  di  riscuotere  le  tasse  e 
rendite  comunali  passategli  in  esazione, 
ha  l'obbligo  di  usare  tutta  la  necessaria 
diligenza  ed  è  responsabile  per  la  colpa 
commessa  (articoli  1745,  1746  Codice 
civile).  Ora  la  negligenza  è  evidente, 
quando  egli  trascurando  le  pratiche  di 
esazione  contro  i  debitori  morosi  alla  sca- 
denza del  debito  e  lasciando  cumulare 
pih  scadenze  e  piU  debiti,  non  si  desta 
che  a  gestione  finita,  ed  inizia  proce- 
dure, che  risultano  inani  per  insolvibi- 
lità 0  per  irriperibilità  dei  creditori.  In 
questo  caso  non  ò  al  Comune  che  spetti 
provare  che  il  danno  derivatogli  sia  pro- 
venuto dalla  negligenza  dell'esattore,  ma 
è  a  questi  che  mcombe  la  prova  contra- 
ria; a  lui  spetta  il  provare  che  anche 
senza  la  sua  negligenza,  anche  Qualora 
si  toi^se  proceduto  subito  ed  alla  sca- 
denza di  ogni  debito  contro  i  debitori, 
questi  sarebbero  risultati  pur  allora  in- 
solventi od  irreperibili.  Provata  la  ne- 
gligenza dell'esattore  sorge  il  diritto  del 
Comune,  diritto  che  non  può  essere  di- 
strutto, se  non  dalla  prova  che  quella 
negligenza  al  Comune  stesso  non  recò 
alcun  danno.  E  pertanto,  sia  che  si  vo- 
glia applicabile  la  legge  20  Aprile  1871, 
sia  che  si  applichi  la  legge  9  Luglio  1859, 
la  pretesa  del  ricorrente  pel  rimborso 
delle  quote  inesigibili  manca  di  fonda- 
mento, imperciocché  se  la  legge  lo  auto- 
rizza ad  usare  dei  privilegi  nscali  contro 
i  debitori  per  tutto  il  tempo  del  suo  eser- 


cizio, ed  anche  per  alcun  tempo  dopo, 
ciò  vale  a  legittimare  le  tardive  sue  pro- 
cedure in  confronto  dei  debitori,  non  in 
confronto  del  Comune,  verso  il  quale  deve 
rispondere  del  ritardo  e  della  sua  negli- 
genza. 

Per  questi  motivi  ecc. 


DtoisiOBO  ir.  306  -  80  geanalo  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  rdcUore 

Foratti  Dott  Bartolo  Sindaco 

Piovan  e    Bra^rgrioni    assessori 

e. 

Comune  di  Megliadino  San  Fidenzio 

A.  CSompetensa  —  Mal€  si  oppone  la  ec- 
cezione d'incompetenjgOf  perchè  si  tratti 
di  carico  fatto .  agli  ordinatori  di  una 
spesa^  reputata  indebita.  La  competenjm 
tanto  del  Consiglio  di  Prefettura  che 
della  Corte  dei  Conti^  in  materia  ii  con- 
tabilità comunale,  legittimamente  si  e- 
stende  a  chiunque  vi  abbia  incontrata 
una  responsabilità, 

B.  Eccesso  di  potere  —  Il  Consiglio  di 
Prefettura  eccede  il  suo  potere^  sindacan- 
do una  spesa  divenuta  legalmente  ese- 
cutiva^ nei  limiti  delle  facoltà  di  chi  Vha 
ordinata,  e  di  chi  Vha  approvata, 

C  Spese  del  gladiolo  —  Si  compensano 
le  spese  di  giudizio,  non  difendendosi  ed 
annuendo  la  parte  avversaria. 

Omissis. 

k.  Attesoché  i  Sigg.  Bartolo  Foratti, 
Piovan  Domenico  eJSraggion  Benedetto 
interposero  ricorso  a  questa  Corte  con- 
tro il  Decreto  del  Consiglio  di  Prefettura 
in  Padova  in  data  12  Agosto  1879,  con 
cui  approvando  il  conto  consuntivo  del 
Comune  di  Megliadino  S.  Fidenzio  per 
l'esercizio  dell'anno  1878,  portò  fra  ffli 
attivi  da  riscuotersi  L.  45,  pagate  dallo 
esattore  dietro  regolare  mandato  a  certo 
Si^.  Carda  Giovanni  in  causa  revisione 
dei  ruoli  delle  imi)Oste  per  uso  delle 
liste  elettorali  amministrative  e  politiche, 
giusta  le  espressioni  usate  uA  suddetto 
mandato  dimesso  in  atti,  e  ciò  per  il 
motivo  che  trattavasi  di  spesa  indebita, 
g^iacchè  le  copie  dei  ruoli  per  la  revi- 
sione delle  liste  elettorali  devono  dal- 
l'esattore esser  date  gratuitamente  al 
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Comtue,  per  Tart  16  dei  capitoli  nor- 
mali 25  agosto  1876  per  l'esercizio  della 
«sattorie; 

Attesoché  dallo  stesso  motivato  della 
suddetta  Decisione  e  dalla  lettera  14 
Dicembre  1879  N.  1561  del  Municipio 
di  Mefi^liadino  8.  Fidenzio  si  rileva  die 
il  Consilio  di  Prefettura  colla  suindi- 
cata decisione  intese  di  porre  le  Lire 
45  nei  residui  attivi  a  carico  desìi  or- 
dinatori di  questa  spesa,  e  cioè  il  Sin- 
daco Sig.  Bartolo  Foratti  e  gli  assessori 
Fìovan  Domenico  e  Branion  Benedetto 
che  intervennero  alla  Denberazicme  della 
Giunta  Municipale  16  Mano  1878,  con 
la  quale  la  suadetta  spesa  venne  liqui- 
data e  ta  ordinato  lo  stacco  del  relativo 
mandato; 

Attesoché,  trattandosi  di  ricorso  con- 
tro una  Decisione  emessa  dal  Consiglio 
di  Prefettura  sul  conto  consuntivo  co- 
munale, non  sussiste  Teccezione  d'in- 
competenza di  auesta  Corte  opposta  dal 
Comune  di  Meguadino  S.  Fidenzio  nella 
sua  comparsa  notificata  ai  ricorrenti  nel 
24  Dicembre  1879,  essendo  anzi  sola  la 
Corte  dei  Conti,  che  sopra  un  simile  ri* 
eorso  può  e  deve  giudicare  per  la  tas- 
sativa disposizione  dell'art.  125  della 
Legge  comunale  e  provinciale  2  Mano 
1865  N.  2248  (Ali.  A); 

Attesoché  anche  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura deliberando  sopra  una  partita 
dei  conto  e  mettendola  fra  i  residui  at- 
tivi a  carico  degli  Amministratori  co- 
munali, ritenendoli  responsabili,  non 
eccedette  in  ciò  la  sua  competenza,  la 

Ìuale  si  estende,  oltreché  sul  con- 
ibile  anche  sudi  Amministatorì  del 
Comune,  quali  ufficiali  ordinatori,  per  le 
combinate  disposizioni  d^fli  articoli  96, 
126,  127  della  suddetta  Legge  provin- 
viale  e  comunale; 

B.  Attesoché  però  i  Consigli  di  Pre- 
fettura nell'approvazione  dei  conti  con- 
suntivi non  possono  sindacare  delibe- 
razioni dei  Consigli  e  delle  Giunte 
Municipali  legalmente  prese  e  divenute 
esecutorie,  né  spetta  ad  essi  indagare  se 
una  spesa  l^imente  ordinata  ed  ese- 
guita,  dovesse  o  non  dovesse  ordinarsi 
id  eseguirsi,  per  addossarne  auindi  il 
carico  agli  orainatori,  poiché  altrimenti 
essi  invaderebbero  le  attribuzioni  delle 
Deputazioni  jMrovindali  e  dei  Prefetti 
<^  dei  Sotto  Prefetti,  cui  spetta  ^)pro- 


vare  e  rendere  esecutorie  le  delibera- 
zioni suindicate  (art  180, 131, 132, 133, 
134,  136,  137,  138,  139, 140,  143, 144, 
legge  suddetta); 

Attesoché  la  spesa  delle  L.  45  per 
revisione  dei  ruoli  per  uso  delle  liste 
elettorali  ordinata  dalla  Giunta  munici* 

Sàie  di  Uegliadino  S.  Fidenzio  con  de- 
berazione  regolare  del  16  Marzo  1878, 
debitamente  pubblicata,  é  divenuta  le- 

Salmente  esecutiva  pel  visto  appostovi 
al  K  Commissario  Distrettuale  di  Mon- 
tagnana  in  data  20  Mano  1878; 

Attesoché  la  facoltà  della  Giunta  co- 
munale di  autorizzare  la  suddetta  spesa 
non  può  essere  menomamente  nosta  in 
dubbio  à  fronte  del  disnosto  uall'  art. 
93  legge  succitata,  che  oichiara  di  ap- 
partenenza di  essa  Giunta  il  provvedere 
alla  regolare  formazione  delle  liste  elet- 
torali, e  del  successivo  articolo  116,  che 
annovera  fra  le  spese  comunali  obbli- 
gatorie quelle  per  le  elezioni; 

Attesoché,  se  giusita  il  Capitolato 
normale  del  25  Agosto  1876  Tesattore 
deve  dare  gratuitamente  le  copie  dei 
ruoli  per  la  revisione  delle  liste  eletto- 
rali, una  volta  però  che  tali  ruoli  erano 
insufficienti  allo  scopo,  come  espressa- 
mente riconobbe  la  competente  Agenzia 
delle  Imposte  in  Montagnana  colla  sua 
lettera  30  Ottobre  1879  N.  1648,  non 
solo  poteva  ma  doveva  la  Giunta  prov- 
vedere 9à  difetto,  essendo  troppo  im- 
Sortante  che  la  compilazione  e  revisione 
die  liste  elettorali  riesca  perfetta; 
Attesoché  trattasi  di  una  spesa  cotanto 
tenue  da  dare  la  sicurezza  che  la  Giunta 
nell'ordinaria  non  ha  commesso  alcuna 
esagerazione,  ma  si  é  tenuta  nei  limiti 
del  puro  necessario; 

0.  Attesoché  il  Comune  nel  merito 
non  fece  alcuna  difesa  ed  anzi  didiiarò  di 
associarsi  ai  ricorrenti,  per  cui  si  pre- 
senta la  convenienza  ddla  compensa- 
zione delle  spese. 

Per  questi  motivi  ecc. 
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BtIisiOBd  ir.  3M  -  25  grasAlo  1681 

Finali  fyresidente  ff.  -  Carbon  relatore 

Mari  stellano  (aw.  Torchiano 

e. 

Connina  di  Portotorres  (arr.  Serpibri) 

SospeoaiMM  di  rtecoasione  —  JT  tiifon- 
dato  il  ricorso  del  Contabile  per  aver 
discarico  di  partite^  alla  cut  riscossione 
fu  deliberato  che  si  soprassedesse^  quando 
risulta  che  a  iole  proposito  non  fu  dato 
alcun  effetto,  ed  egli^  il  contabile^  con  aXti 
esectOim  dimostrò  di  non  aver  realmente 
sopraeeeduto  dalla  riscossione  stessa. 

Omissis. 

Questa  Sezione  con  decisione  del  17 
Febbraio  1880  rigettò  quattro  dei  pro- 
posti grarami,  e  per  uno  di  essi  dispose 
uterlocutoriamente,  dichiarando  riser- 
vate le  spese  del  giudizio; 

Il  reclamo  non  ancora  risoluto  aveva 

ir  oggetto  la  eliminazione,  che  il  Mari 
iceva  essali  stata  indebitamente  iatta 
del  discarico  di  una  somma  di  L.  530 

Cr  imposte  dovute  dai  proprietari  di 
onte  Rase,  delle  quali  iniposte  il  Oo- 
mune  con  deliberazione  5  Luglio  1875 
si  fosse  obbligato  di  rispondere  verso 
Tetattore; 

Dal  Comune  invece  si  è  contestato, 
che  dalla  invocata  deliberazione  8  Luglio 
1876  si  potesse  dedurre  che  si  fosse  ob- 
bligato ai  pagare  direttamente  cotesto 
imposte,  e  si  sostenne  che  con  la  me- 
desima si  fossero  solamente  manifestati 
dei  propositi,  ai  quali  però  non  fu  data 
attuazione; 

Su  questo  punto  della  vertenza  la 
Corte  ebbe  a  considerare,  che  dalla  ri- 
petuta deliberazione  si  rilevasse  bensì 
lo  incarico  dato  alla  Oiuntadi  adoperarsi 
verso  r  esattore  per  far  sospenaere  le 
vendite  :Coattive  per  la  riscossione  delle 
imp^  dovute  dai  proprietari  di  Monte 
Basò,  ma  non  si  conoscesse  se  in  dir- 
pendenza  di  tale  incarico  siasi  effetti- 
vamente dato  ordine  o  fatto  invito  al- 
l'esattore  di  soprassedere  dagli  atti 
suddetti,  e  se  Verdine  o  Tinvito  siano 
stati  successivamente  revocati  e  come  e 
quando;  e  ritenendo  necessario  l'accerta- 
mento di  cotesto  circostanze  di  fatto 
dispose,  come  è  eia  accennato,  interlo- 
cutoriamente,  orainando  alle  parti  di 
maturare  al  riguardo  nel  termine  di 


li  sessanta  i  rispettivi  loro  incom- 


Questa  decisione  a  cura  del  Comune 
fu  notificata  al  ricorrente  il  10  aprile 
1880. 

Successivamente  il  Comune  stesso 
riassunse  il  giudizio  con  comparsa  dri 
1.*  Luglio  ultimo  scorso,  colla  quale  ha 
confermato  quanto  già  prima  aveva  so* 
stenuto,  che  cioè  la  deliba^azione  Con- 
sigliare 8  Luglio  1875  non  abbia  avuto 
mai  alcun  eietto,  osservando  che  ciò 
risulti  airevidenza  dal  certificato,  che 
ha  prodotto,  della  Pretura  di  Portotorres, 
da  cui  si  desume  che  sulle  istanze  del- 
l'esattore Mari  li  28  Luglio  1875  furono 
aggiudicati  al  Demanio  N.  23  appez- 
zamenti di  terreno  situati  nella  regione 
di  Monte  Basò  in  odio  di  altrettanti  in- 
dividui del  Comune  di  Portotorres  per 
debiti  d'imposte.  E  dopo  ciò  ha  rinno* 
vata  l'istanza  pel  rigetto  anche  idi  que- 
sto motivo  di  gravame  e  per  la  con- 
danna del  ricorrente  al  risarcimento 
delle  spese  tutte  del  giudizio; 

Ritenuto  che  sebbene  questa'cofloparsa 
del  Comune,  nonché  l'ordinanza  Presi- 
denziale, che  ha  fissato  per  la  discus- 
sione della  causa  l'odierna  udienza,  siano 
state  debitamente  notificate  al  ricorrente, 
non  siasi  egli  tuttavia  curato  di  dare  in 
verun  modo  adempimento  a  quanto  dalla 
Corte  venne  disposto  colla  succennata 
sua  interlocutoria,  né  sarebbe  neppure  il 
medesimo  personalmente  o  per  mezzo 
del  suo  procuratore  compareo  alla  pre- 
sente udienza; 

Considerato  che  il  silenzio  tenuto  dal 
ricorrente  può  a  n^ione  ritenersi  come 
equivalente  a  confòssione,  che  effetti- 
vamente, secondo  che  si  è  sostenuto  dal 
Comune,  non  sia  intervenuto  l'allegato 
ordine  di  non  far  eseguire  o  sospenaere 

Sii  atti  esecutivi  in  odio  dei  proprietari 
i  Monte  Rasò; 

Che  ad  ogni  modo  dal  certificato  ora 
dal  Comune  prodotto,  e  da  cui  si  rileva 
che  pòchi  giorni  dopo  la  delilierazione 
deirS  Luglio  si  procedette  ad  istanza 
dell'esattore  all'aggiudicazione  di  pa- 
recchi appezzamenti  dei  terreni  di  Mod» 
Basò,  resti  anche  meglio  dimostrata 
la  non  sussistenza  delle  allegate  circo- 
stanze di  fatto,  sulle  quali  il  ricorrente 
ha  creduto  di  fondare  il  capo  di  recla- 
mo in  esune; 
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Cbe  consegnentemeiite  anche  per  que- 
sto 8i  deve  rigettare  il  ricorso,  e  porre 
a  carico  del  ricorrente  le  spese  tutte  del 
giudizio,  comprese  quelle  per  le  quali 
fu  &tta  rrawvA  nella  iprecedente  deci- 


Per  questi  motivi,  ecc. 


Derilione  9.  367  - 1  mbraie  1881 

Finali  presidente  Jf.  -  Inasinì  relatóre 

De  Gregorio  Prancesoo  (aw.  Corsi) 

Cornane  di  Gessopalena 

A.  mne/tio  ék  titoli  di  rtseoMtoM  —  S' 

giunto  ed  è  accordato' UUscarico  di  par» 
tite,  per  la  cui  ri$co$siane  non  furono 
comegnaii  i  titoli  esecutivi,  o  consegnati 
furono  poi  variati,  e  il  contabile  usò  le 
diligenze  possibili,  essendo  da  imputare 
a  negligenza  del  Ómune  la  parte  di  ri- 
scossione che  venne  a  mancare, 

B.  RetrlboBloae  a  premio  fisso  —  Pat- 
tuita una  retribuzione  a  premio  fisso  per 
tutti  gVincassi  é  pagamenti  comunaHj 
aiCinfuori  deU*ag§io  percentuale  della 
riscossione  dette  imposte^  il  contabile  non 
può  pretendere  questo  in  luogo  delTaggio 
minore,  che,  pur  non  essendogli  dovuto^ 
gli  fu  liquidato  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura, e  non  cade  in  contestazione. 

C  Partito  di  gire  o  sassidll  gOToma^ 
tlvl  —  Ancorché  fì>S9e  stato  pattuito  un 
aggio  per  ta  riseossfone  d^le  entrate  cor 
munalit  non  competerebbe  per  le  partite 
di  giro,  e  per  Vtncasso  di  suss^i  go- 
vernativi, 

D.  Cionsegiia  di  roste  —  L'aver  conse- 
gnate le  reste  al  successore  non  è  titolo 
a  conseguire  il  discarico  di  partite  non 
riscosse,  per  le  quali  non  fu  dimostrata 
la  inesigibilità,  o  la  diligenza  usata. 

Omìssis. 

A.  Considerando  che,  non  essendovi 
prova  di  eesere  state  iBonsegnate  al  ricor- 
rente le  note  regolari  ed  esecutive  dd 
debitori  di  pene  jpeeuniarie,  non  può  am- 
mettersi a  di  lui  delùto  quanto  non  ri- 
scosse per  questo  titdo,  e  che  perciò  giu- 
stameiÀe  egli  domanda  V  abbuono  delle 
partito  prima  e  quarta,  e  eioò  di  L  ire  4 
sul  conto  del  1876,  di  Idre  7  sul  <^nto 
del  1877; 


Glie  se  la  nota  dei  debitori  per  equi- 
valente di  prestazioni  di  opere  nel  1876 
e  neM877  furono  regolarmente  conse- 
gnate all'esattore,  ba  onesti  pevò  com^ 
provato,  che  quando  già  emme  in  oor- 
so  le  pratiche  di  esazione,  questa  gli 
venne  dal  Sindaco  sospesa  col  richiamo 
delie  suddette  note  di  esazione,  nò  tale 
sospensione  fu  1k)lta  che  nel  12  Aprile 
1877  dal  Sindaco,  e  più  tardi,  cioè  nel 
6  Maggio  successivo  dal  sotto  Prefetto 
di  Lanciano  :  inoltre  le  note  di  esasìo- 
ne  furono  bensì  ritornate  ai  Conlts^e, 
ma  non  quali  erano  dapprima,  bensì  tiio- 
dificat^  e  corrette,  e  qnantm>que  il  Om- 
tabile  stesso,  si' fosse  rifiutato  ad  esige- 
re in  base  ad  esse,  pure  poscia  si  pre- 
stò alla  esazione,  ne  riscosee  e  verso  la 
massima  parte,  e  pel  residuo  i  precetti 
rimasero  sospesi  ^  la  giudiziale  oppo* 
sizione  dei  debitori,  la  quale  noh  fu  tolta 
dimezzo  che  con  ìina  Sentenza,  dlncom- 
potenza  del  mese  di  Ottobre  1877.  In 
questo  stato  di  &ttì,  e  trattandosi  di 
una  entrata  per  la  <iuale  V  esattore  non 
era  tenuto  all'  obbligo  del  non  riscorào, 
non  è  giusto  ed  equo  add^itargli  quanto 
non  potè  esigere,  non  per  propria  ne- 
gligenza, ma  per  la  irregolarità  delle 
primitive  note  consegnat^i,  per  cui 
trovasi  dover  discaricarlo  delle  partite 
2  e  5  e  oioè  delle  Ltre  223  addebitate- 
gli nel  conto  del  1877;  . 

B.  Che  col  contratto  d' appalto  del- 
l' esattoria  7  Marzo  1873,  all'  esattore 
De  Oregorio  veniva  promesso  1*  a^o 
del  5  per  cento  per  la  riscossione  del- 
l'imposte  Dirette  e  sovràimposte,  ma 
per  tutte  leesazioni  e  pagamenti  comu- 
nali stipulavasi,  anzicnè  un  aggio  per- 
centuale, il  premio  fisso  annuo  di  Lire 
212.  50,  salvo  a  convenirsi  altro  corre- 
spettivo  per  l' esazione  di  nuove  tasse 
non  pagate  finora,  e  delle  ouali  il  Co- 
mune potesse  aver  bisogno.  Ora  il  Con- 
siglio di  Prefettura  sulle  esazioni  co- 
munali depurate  dalle  partite  dilgiro, 
e  dal  sussidio  dello  Stato  per  opere 
pubbliche,  liquidò  a  fkvore  dell'  esat- 
tore il  3  l(2percentOj  e  cioè  9el  conto  del 
1876  Lire  290,  34  e  sul  conto  del  1877 
Lire  409 .  66.  Non  si  conosce  su  qual 
base  il  Consiglio  di  Prefettura  abbia  li- 
quidato un  amo  sulle  esazioni  comii* 
nali,  anziché  u  pattuito  premio  fisso  ; 
certo  è  però  che  T  aggio  liquidato  su- 
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pera  quel  premio  pattuito,  per  cui  il 
contabile  a  torto  si  lagna,  essendo  evi- 
dente r  insussistenza  della  sua  ;  prete- 
sa ad  avere  anche  sulle  esazioni  comu- 
nali il  prendo  del  5  per  cento  pattuito 
soltanto  per  le  imposte  dirette,  sovra- 
imposte,  e  tasse  del  macinato,  e  non  a? 
vendo  nemmeno  asserito  che  gli  siano 
state  date  ad  esigere  nttove  tasse,  e  die 
per  queste  sia  stata  fatta  quell*  apposita 
convenzione  che  era  dal  contratto  con-* 
templata; 

OL  Escluso  il  diritto  all'  aggio  per- 
centuale, cadono  di  conseguenza  le  pre- 
tese del  ricorrente  che  riguardano  le  par- 
tite dì  giro,  e  le  riscossioni  per  susai- 
dii  ^vernativi,  sulle  quali  partite  e  ri- 
scossioni, riflettenti  unicamente  il  ser* 
vizio  di  tesoreria,  è  evidente  che,  sep- 
pur un  aggio  fosse  stato  pattuito  aocne 
Gr  r  enl^  comunali,  nulla  eli  potreb* 
competere.  E  per  tanto  il  ricorso  è 
Srivo  di  fondamento  auanto  alle  partite 
e  6,  e  cioè  di  Lire  lo5  nel  conto  1876 
e  di  Lire  231.  67  nel  conto  1877; 

D*  Che  non  può  ammettersi  il  ricor- 
so neppure  quanto  alla  partita  7/  di 
Lire  386.  30  addebitata  nel  conto  1877 
per  resti  ad  esigere  per  canoni,  non  a- 
vendo  il  ricorrente  oata  alcuna  prova 
della  inesig^bilità  di  questa  partita,  e 
delle  diligenze  usate  per  riscuoterla.  Se 
è  vero  che  egli  ha  consegnato  al  suo  suc- 
cessore le  sudclette res^ il  che  fu. me- 
ramente asserito,  di  è  sempre  salvo  di 
&re  valere,  in  confronto  di  questo,  ogni 
creduta  sua  ragione,  per  averne  il  rim- 
borso 0  per  £etrsene  rendere  conto,  ma 
in  confronto  al  Comune  egli  è  tóiuto 
rìspondeme,  non  avendo  per  nulla  giu- 
stincato  di  doverne  andar  assolto. 
Per  questi  motivi  ec.  ec. 


fiMliieae  V.  368  -  8  hbhnio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

,  Arcuri  AlCBsandro  (avv.  ALàsia.) 

e. 

Comune  di  Nocara 

A«  Potlzlone  del  Conto  —  Non  wilgono 
dichiaraaioni  di  amministratori  a  wt* 
Tiare,  la  positione  del  Conto,  e  la  Corte 


procede  nel  giudino  promosso  awifiti  ad 
Essa  indipendentemente  dalle  dette  di- 
chiarasioni.  , 

B*  Prodnalone  del  Conti  —  É  indispen^ 
sabile  istruttoria  del  giudiiio  sui  Conti^ 
cKe  questi  siano  prodotti,  e  la  Corte  o- 
mette  alVuopa  i  prowedimenti  die  siano 
necessari. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  non  potendo  una 
confessione  qualsiasi  di  anmiinistratorì 
pregiudicare  agli  amministrati  (Codice 
civue  1361}  e  dovendo  i  fconti  delle  en- 
trate e  delle  spese  dei  Comuni  essere 
approvati  dai  Consigli  di  Prefettura, 
salvo  ricorso  alla  Corte  dei  Conti  (ar- 
ticolo 125  le^e  comunale  e  provincia- 
le); né  potendo  perciò  i  decreti  di  (quelli 
venir  modificati  salvo  in  via  di  rìvoca- 
zione  di^li  stessi  Consi^  di  Prrfettu* 
ra,  0  in  via  di  ricorso  dalla  Ci^te  dei 
Conti,  ò  ovvio  che  le  didiiarazieni  fatte 
dalla  Giunta  comunale  di  Nocara  non 
valgono  a  dispensare  questa  Corte  dal- 
Tesaminare  il  merito  ctelle  varie  ragio- 
ni dal  ricorrente  addotte,  per  combattere 
i  vari  decreti  emessi  dal  Consiglio  di 
Prefettura  di  Cosenza  sui  singoli  conti 
dello  stesso  ricorrente  per  gli  esercizi 
dal  1872  al  1878  e  pronunciare  sulle 
medesime  il  suo  giudizio; 

B.  Che  però  a  questo  riguardo  es- 
sendosi bensì  dal  ricorrente  prodotti  i 
vari  decreti  suddetti,  l'ultimo  dei  quali 
soltanto  appare  legalmente  a  lui  noti- 
ficato, ma  non  i  conti  con  essi  decreti 
giudicati,  manoaao  alla  Corte  gli  ele- 
menti indispensabili  per  giudicale  an- 
che con  la  scorta  dei  documenti  dallo 
stesso  presentati,  Tultima  di  lui  posi- 
zione contàbile,  e  se  giustamente  o  me- 
no abbia  il  Consiglio  dì  Prefettpra  in- 
trodotte nei  conti  medesimi  quelle  va- 
riazioni tanto  nelFentrata  che  nell*  uscita 
che  dal  ricorrente  stesso  ora  si  lamen- 
tano; 

Per  questi  motivi: 
Interlocutorìamente  pronunciando  or- 
dina prima  d*ogni  cosa  che  dal  Comune 
di  Nocara  abbiano  a  prodursi  in  causa 
0  far  pervenire  alla  s^^reteria  della 
Corte,  entro  il  termine  di  domi  qua- 
ranta dalla  notificazione  deUa  presea- 
te,  i  conti  tutti  della  gestione  del  te- 
soriere Alessandro  Arcuri  resi  per  gli 
anni  1872   al    1878  inclusivaoiente,  i 
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quali  devoDO  essere  dallo  stesso  Co* 
mane  rìtenoti  e  sui  quali  il  Consiglio 
di  Prefettura  di  Cosenza  ha  pronunciato 
i  stioi  Decreti,  facendo  ancne  conoscere 
se  quelli  precedenti  al  1878  sieno  stati 
•  non  legalmente  notificati  allo  stesso 
Arcurì,  riservato  dopo  cib  il  definitiro 
giadiciOi  e  riserrate  le  spese. 


Btdstait  ir.  369  -U  Mtoaio  Utt 
FiKAU  presidente  ff.  -  Cabdon  rehUore 

PafMOardo  GiHteppa  <aTT*  0]ii.Aifoo) 

e. 
Comune  di  Corleone  (aTT.  A.  Gbispi) 

A.  Aggio  non  dovuto  por  oMsionl  ohe 
doToaao  ftovl  aTaati  Pattnaslono 
d^la  Leggo  1871  —  La  riscossione 
deìU  tctsse  comìinali  secondo  il  sistema 
vigente  prima  delVaUuajrione  della  leg- 
ge 20  aprile  Ì97i  faceta  carico  al  te- 
soriere com%male^  ed  essendo  il  mede- 
Simo  tetriMto  a  premio  fisso,  nuir  al- 
tro può  pretendere  perche  la  riscossione 
Fabbia  eseguita  hel  i873. 

B.  Aggio  dovuto  iwr  ooamiont  di  residui 
1878  -^  Ai  contrario  ali  é  dovuto  lo 
aggio  nelle  circostanie  ai  cui  sopra^  se 
trattisi  di  riscossione  di  residui  di  so- 
vraimposta,  riferendosi  questa  a  ser- 
viste estrai/ieo  alt  ufficio  ék  tesoriere  ;  ad 
eccezione  ohe  i  versamenti  non  siano 
stati  gid  defu/retti  dall'aggio  di  esazione, 

CL  Idem  —  Ugualmente  la  relributione  a 
premio  iieto  non  pud  portarsi  oltre  Fan- 
no  i87S,  e  Faggio  i  dovuto  per  le  rù 
soesmem  eu  ruoli,  t^j^ouàntunque per- 
tinenti aWesercijeio  i872.  furono  con- 
segnaH  noi  i873. 

]X  Aggio  OH  entrate  di  un'eredità  -* 
Le  entrate  di  un'ereditd  non  sono  per- 
tinenti a  servigio  di  esattoria  e  perciò 
non  retribuibili  ad  aagio,  sieno  o  non 
tali  entrate  proprie  del  Comiune. 

Omissis. 

C^mÀdeiuto  che  allo  stato  della  Ter- 
tenza  non  sia  possibile  di  riconoscere 
se  susnsiamo  o  naeno  gli  errori,  dia  il 
ricorrente  assume  siano  occorsi  nella 
liquidaxione  dei  suoi  aggi,  se  prima  non 
sia  chiarito  e  risoluto  su  ^uaii  riscos- 
si<mi  e  versamenti  gli .  aggi  stessi  gli 
competano; 


Che  occorra  perciò  anxii^tto  di  esa- 
minare e  risolvere  le  seguenti  questioni, 
che  emersone  dalle  istimze  ed  eccezioni 
dalle  paiti  rispettivamente  proposte  in 
questo  secondo  perìodo  del  duaizio,  pe, 
<$oi^  competa  al  Papalardo  raggio; 

1/  Sulle  riscossioni  operate  nel  1873 
sui  residui  tasse  comunali  del  prece- 
dente. 1872; 

.  2.^  Sulle  riscossioni  per  sovraimpo- 
sto  operate  in  detto  anno  1873  sui  re- 
sidui del  1872; 

3/  Sulle  riscossioni  per  tasse  e  so- 
vraimposte  afferenti  Tesercizio  1872,  i 
cui  ruoli  gli  siano  stati  consegnati  so- 
lamente nel  1873; 

e  V  Sulle  riscossioni  riguardanti  la 
Eredità  F^a; 

Considerando 

A*  Sulla  1/  Che  sebbene  nelle  entrate 
comunali,  per  le  quali  fu  con  la  deci- 
sione 22  gennaio  1878  accordato  aire* 
sattore  il  compenso  di  lire  1275,  non  si 
comprendano  qudUi  dipendenti  da  tasse 
date  ad  esigere  su  ruoli,  non  ne  sicM^e 
tuttavia  che  egli  sìa  fondato  a  chiedere 
XwAo  anche  sui  resìdui  delle  tasse  del 
1872  esatti  nel  1873  ; 

La  riscossione  di  queste  tasse  secondo 
il  sistema  vigente  prima  dell*  attua- 
zione della  legge  20  Aprile  1871  fa* 
ceva  carico  al  tesoriere  comunale,  e  quindi 
poiché  il  Papalardo  era  per  tale  suo 
u£Scio  retribuito  dal  Comune  con  as- 
s^gno  fisso,  nuli*  altro  può  pretendere 
per  la  riscossione  delle  tasse ,  di  cui 
abbia  ,  ricevuto  i  ruoli  nel  corso  del 
1872,  comunque  ne  abbia  operato  l'in- 
casso dopo  spirato  l'anno  stesso  ; 

B«  Sulla  2*.  Che  invece  i>er  le  riscos- 
sioni nel  1873  sui  residui  delle  so- 
vraimposte  del  1872,  non  {[li  si  possa 
contestare  il  diritto  all'agno  stabilito 
per  detto  anno  1873,  percnè  a  quelle 
riscossioni,  neppure  nel  1872,  si  po^* 
teva  estendere  il  compenso  accordatogli 
dal  Comune,  per  trattarsi  di  operazioni 
del  tutto  estranee  all'  ufficio  di  teso- 
riere comunale  ; 

È  però  su  questo  punto  da  avvertire, 
che  il  diritto  a  questo  aggio  non  spet- 
terebbe pih  all'  esattore^  quante  volte 
avesse  a  risultare  che  le  somme  da  lui 
riscosse  per  questo  titolo  stano  state 
versate  od  aocceditate  già  depurate  dal- 
l'aggio di  esazione  ; 
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C.  Sulla  8.*  Che  è  ra^ònevolé  cfi  ri- 
tènere  che  coù  Y  assegno  fissato  al  te*- 
sonerò  pet*  il  1872;  siasi  inteso  di  com- 
pensare l'opera  di  lui  per  tutti  ^li  in- 
combenti, che  sarebbe  stato  chiamato 
a  compiere  per  le  riscossioni,  di  pni 
gli  fosse  dato  r  incàrico  entro  Y  anno 
medesimo,  e  non  possa  essere  stato  ne- 
gli intendimenti  delle  parti  coiìtràentì 
che  con  quell'assegno  dovesse  il  tefso- 
riere  tetiersi  soddisfatto  anche  per  ope- 
razioni, che,  gli  fossero  aflBdate  dopo 
scorso  l'anno  suddetto,  tuttoòhè  ad  esso 
relative  ; 

Che  perciò  non  possa  esservi  dubbio 
circa  il  diritto  competente  ^  Fapalardo 
di  avere  liquidato  l' aggio  per  le  tÌt 
acossioni  sulle  sovraimposte  e  tasse, 
siano  pure  riferibili  al  1872,  di  cui  gli 
siano  stati  consegnati  i  ruoli  nel  tó78; 

D.  Sulla  4*  finalmente,  che  le  en- 
trate, così  dette  dell'  eredità  Faja,  o 
sono  del  Comune  o  non  lo  sono  :  nella 
prima  ipotesi  nitm  dritto  ad  aggio  può 
accampare  il  Papalardo,  sia  peJ  1873, 
che  per  gli  anni  1874  e  1875,  perche 
cotesto  entrate  non  sono  della  natura 
di  Quelle  (sovraimposte  e  tasse)  per  le 
quali  solamente  gli  compete  r  aggio. 
£  nella  secotida  ipotesi,  salve  le  sue 
ra^onì  verso  auelk  eredità  o  Ai  me^ 
glio,  è  però  evidente  che  non  gli  com- 
pete al  riguardo  arione  qualsiasi  versò 
il  Conàune  ; 

'  Considerato  che,  chiariti  così  i  «ovra 
discorsi  punti  di  controversia,  potranno 
filcilmente  le  parti  con  b  scorta  dei 
conti  e  documenti  relativi,  che  non  sono 
stati  esibiti  in  questa  sede,  concordare 
la  vera  cifra  dei  controversi  aggi  nabti 
il  Consiglio  di  Prefettura,  a  cui  sono, 
per  la  loro  definitiva  liquidazione,  da 
rinviare;  * 

Per  (jueéti  motivi  : 

Dato  atto  dm  recesso  fatto  dal  ri- 
corrente dalla  domanda  degli  aggi  mi 
dazio  consumo,'  e  tejetta  ogni  altan 
istanza  ed  eccezione; 

Dichiara  e 

V  Non  competere  al  ricorrente  l'ag- 
gio sulle  riscossioni  dei  residui  di  tasse 
oomunali,  avute  a  riscuotere  nel  1872^ 
e  rimaste  ad  esigerà  al  31  Dicembre 
dello  stesso  anno  ; 

2f  Competergli  invece  V  aggio  Balle 
sovraimposte  rimaste  ad  otigere  alla 


data  suddetta,  e  riscosse  posteriormente 

aualora  iion  le  abbia  versate  od  accre- 
itate  depurate  dall'agg^io; 

3.®  Competergli  l'aggio'  Sulla  riscos-- 
sione  delle  sovraimposte  e  tasse  co- 
munali rìferéntesi  al  1872  e  per  le 
quali  gli  siano  stati  consegnati  i  ruoli 
per  la  riscossione  dopo  scaduto  1'  anno 
stesso; 

4<>  Non  competergli  aggio  a  carico 
del  Comune  per  le  riscossioni  concer- 
nenti l'eredita  F^ya  ; 

Per  l'acceptamento .  ^eHe.  riscossioni 
e  la  liquidazione  degli  ag;g],  da  seguire 
in  base  alle  dichiaraaioni  oho  [Hreee- 
dono,  e  con  la  scorta  dei  conti,  ruoli 
ed  altri  documenti  relativi,   rìmeitte  le 

Sarti  nauti  il  Consiglio  di  Prefettura 
i  Palermo. 


SédÉione  9.  SrD .  UMbiMo  1881 

FiNAM  pi^es0entejf.  -  SAPoiìiBtti  rdat. 

Boggi  Pietro 

, .      ComuQe  di  Allumiere 

A.  DonoAii^a  niu^ve  dall*  appeUìmle  — 

Per  ^ftwnto  n  x>o§Ua  tst^re  Uaffhi  in 
^ASsU  giuàini  di  appellù  ^  ricino  sui 
Gon^  non.  si  p^ò  certamente  èUc%dere 
su  àofi^umde  faite  mm  solo  4op9  Cotto 
introdutUvOf  ma  dopa  4mche^U  Corte 
ha  interloquito  suUe  dimandè  firima>' 
men^  proposte. 

B.  Domande  munre.  dal  OMUFaaata  — 
Senjra  che  siano  suffraaaite  daUei  rego^ 
larità  di  un' appella  •  fnddenéalei  non 
possono  discutersi  domande^  nuoi^  fatte 
nel, corso  del  giudizio  dal  eonvenuto* 

Ominsis. 

Considerando  in  ordine  alla  somma 
di  lire  2430.  49  per  tasse  provinciali 
del  1870  non  riportate  neiresito  die,  ol- 
tre al  non  avere  q^uesta  somom  &tto 
Sarte  del  giudizio  innanzi  ai  Censito 
i  Prefettura,  non  è  il  fiittò  bene  e  le- 
galmente provato,  e  che  lo  stesso  a 
molto  maggiore  ragione  va  oss^rato 
relati  vampate  Mt  nre  13974  60  pagate 
alla  cassa  di  rispannio  4i  Civitaveodiia 
nel  1869; 
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O^nsiderando  in  ordine  alle  Li- 
re 1210,40  pagate  al  Gomone  di  Tolfa, 
die  questa  domanda  si  è  proposta  ul- 
timamente dopo  la  Decisione  della  Corte 
del  1^  Luglio  1879  e  la  discussione  in- 
nanzi al  consigliere  relatore,  e  die,  pre* 
scindendo  da  ogni  altra  osservazione, 
sopra  di  questa  domanda  non  può  pren- 
dersi alcun  provvedimento,  |K)idiè,  per 
quanto  si  voglia  esser  larghi  in  questo 
giudìzio  di  appello  o  richiamo,  non  si 
può  certionente  discutere  di  domande 
fatte  non  soltanto  dopo  la  proposizione 
dell'  appello  o  richiamo,  nut  dopo  che 
il  magistrato  ebbe  interloquito  sopra 
le  dimanda  primamente  proposto; 

Omissis. 

B.  Considerando  che  la  giurisdizione 
della  Corto  rimane  provocata  in  questa 
sede  con  l'appello,  o  ricorso  principale, 
od  ineidento,  e  che  il  Comune  non  si 
valse  di  siffatto  mezzo,  onde  delle  di- 
mande,  che  il  Comune  ^opose  per  somme 
da  addebitarsi  al  Bog^,  non  può  tenersi 
alcun  conto  attualmrato,  salve  le  ra- 
gioni allo  sperimento  dei  suoi  diritti, 
86  e  come  gli  competano  in  altro  giu- 
dizio. 

Omissis. 


DediioBe  IT.  871  - 1  mano  1881 

FiNAU  presidente  ff.  -  Calioaeis  rdat. 

Slena  Carlo  (svt.  Sctvoiit) 

e 

Comune  di  Quinto  *al  Mare 

<a¥v.  9.  Kambo  e  Pbvbbblli) 

A*  Opposistona  a  tassaidoiie  di  spesa  ed 
onorari!  —  Il  procedimento  per  giudù 
care  delToppositione  a  tassojncne  di  spese 
ed  onorarti^  ripetibili  dalla  controparte, 
non  esige  la  precedente  comparizione 
dette  parti  aioa/nti  U  Presidente,  come 
qì*anao  si  tratta  di  spese  ed  onorarii 
ripetibili  dal  oliere,  póndi  è  inammes* 
sààleia  reiaiiva  eccemione  pregiwMgiale. 

E'  respinta  la  opposùnone  alla  taesmaione 
di  mese  ed  onorarii,  non  essendo  sorretta 
mèiamrgomenHseriiinèda  provechene 
dimostrino  la  ineongrmtà  ed  eccessività. 


A.  Considerando-  che  il  Comune  di 
Quinto  al  Mare  impugna  Toppossione 


dal  Sig.  El^a  proposta  centro  1*  ordì* 
nanza  di  liquidazione  di  spese  ed  ono* 
tari  in  data  del  14  Qingno  1880  per  due 
motivi;  cioè  primo  perchè  la  detta  op- 
posizione sarebbe  tnamniissibilener  inos- 
servanza degli  Artrooli  377,  183  e  se* 
guanti  del  Codice  di  procedura  civile; 
secondo,  perchè  sarebbe  infondata  nel 
merito; 

Considerando  sul  1^  motivo,  non  es^ 
sere  esatto  quanto  si  sostiene  dalla  di- 
fesa del  Comune,  che  cioè  le  opposizioni 
4d  ordinanze  di  tassazione  di  spese  ed 
onorarii  debbano  svolgersi  in  un  doppio 
stadio  processuale,  il  primo  eonsistonto 
nella  comparizione  delle  parti  avanti  il 

Sresidento  od  il  giudice  oelegato,  per  la 
iscussione  dei  propósti  gravami  e  l'e- 
sperimento di  una  precedente  concilia- 
zione; ed  il  2"*  nella  rimessione  delle  parti, 
non  conciliato,  al  Mi^strato  collegiale 
per  la  risoluzione  delut  opposizione; 

Ed  invero  ai  termini  delrart.  879  del 
Codice  di  procedura  civile  il  doppio  sta- 
dio suindicato  deve  bensì  aver  luo^o  per 
le  contestazioni  sopra  spese  giudiziali  ed 
Ofucfarii  dovute  ai  Procurateci,  periti  ec. 
dai  proprii  elicti  o  mandanti;  ma  per 
ie  spese  ripetibili  dalla  parto  contraria 
limaste  soccombente  in  giudizio  l'Art 
377  del  Codice  di  Procedura  civile  ste- 
Mlisce  soltanto,  che  la  parte  la  quale 
intende  redanMire  dalla  tassazione  £atte 
dal  Giudice  deve  proporre  il  reclamo  nel 
termine  stabilito  oall  Art.  183,  e  che  sul 
reclamo  deve  provvedersi  a  norma  dello 
stesso  articolo.  Or  onesto  articolo  non 
dice  altro,  se  non  eoe  il  reclamo  deve 
essere  proposto  nel  termine  di  tre  giorni; 
e  che  il  presidente  sull'istanza  dell'op- 
ponente rimette  le  partì  ad  udienza  fissa. 
Trattandosi  qui  di  spese  ed  onorari,  ripeti'^ 
bili  non  dal  cUente,  ma  dalla  controimrte, 
il  reclanso  inoltre  essendo  stato  pre* 
sentate  nel  termine  utile  di  tre  giorni, 
«d  infina  la  rimessione  delle  parti  di* 
Tudienza  essendo  stata  fbtta  a*!  istanza 
dell'opponente  con  Decreto  presidenziale 
del  17.  Novembre  1880,  non  si  potrebbe, 
per  pretesa  inosservanza  delle  disposi- 
zioni processuali  sulla  materia,  ritenere 
fondata  la  proposta  eccezione  d'inam-* 
missibilìtà  del  ricorso. 

B*  Considerando  pere  che  anche  e- 
sclusa  la  suddetta  eccezione  d*inammis« 
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sibilità,  ràflsnnto  del  Comune  sarebbe 
pienamente  giustificato  nel  merito; 

Che  in  fatti  quanto  al  1<^  motivo  il 
siff.  Elena  si  limitò  ad  afiérmare  che  le 
cifre  ammesse  neirinipugnata  ordinanza 
sulla  base  della  tarìfita  approvata  col  B. 
Decreto  23  Dicembre  lw5  si  discosta- 
rane  dalla  pratica  di  altri  Fdri  retti  dalla 
stessa  tarilSra.  Ma  una  tale  generica  sua 
allegazione  non  solo  non  è  stata  da  lui 
giustificata  con  alcuna  sp^ifica  e  deter- 
minata dimostrazione,  ma  si  trova  esclu* 
sa  dal  fatto;  . 

l""  che  gli  onorarii  d'avvocato  chiesti 
dalla  difesa  dd  Comune  furono  appro- 
vati, come  conformi  alla  tariffa  ea  alte 
consuetudini  forensi,  con  la  succitata 
deliberazione  29  Maggio  1880  dal  Con- 
siglio dell'ordine  deg^  avvocati  di  Be- 
rna, e  furono  nella  orainanza  tx)nce88i  in 
somma  minore  di  quella  come  sopra 
chiesta,  ed  approvata; 

2*  che  per  gli  onorarti  di  procuratore 
non  fu  concessa  somma  alcuna,  rìt^en- 
dosi  compresi  in  quelli  d'avvocato;  ' 

3*  infine  che,  per  le  spese  giudiziali 
le  quali  erano  state  specificate  nella  par- 
celia  in  Lire  336.  85,  comprese  le  spese 
di  stampa  e  di  scritturazione,  Fordinanza 
non  anunise  affatto  queste  ultime  e  ri- 
dusse le  altre  alla  somma  di  L.  200; 

Che  perciò  la  somma  complessiva  in 
tal  modo  concessa,  tenuto  conto  dell'im- 

Krtanza  delle  questioni  discusse,  del- 
ntità  dell'opera  prestata  dalla  difesa 
ed  anche  del  criterio  desunto  dal  valore 
della  causa,  non  può  con  fondamento, 
anzi  neppure  con  ateuno  apparente  cobr 
di  ragione,  dirsi  eccessiva; 

Che  Quanto  al  V  motivo  della  dupli- 
cità di  tassazione  per  uno  stesso  atto, 
oltre  al  non  avere  il  ricorso  dato  di  tale 
pretesa  duplicazione  alcuna  indicazione, 
e  tanto  meno  dcuna  prova  non  risulte- 
rebbe in  alcun  modo  la  di  lui  assondone 
convalidata  dalla  disamina  dei  singoli 
atti  indicati  nella  parcella,  ninno  deiqnaU 
si  vede  in  alcun  modo  ripetuto; 

Che  onanto  al  3"  motivo  concernente 
la  possibilità  della  presentazione  di  una 
secoAda  parcella  per  parte  dell'altro  con- 
difeosore  del  Comune^  l'inattendibilità 
del  reclamo  risulta  evidente  dal  fatto  che 
la  impugnata  paroella  fu  presentata  dalla 
difesa  del  Comune,  e  fu  liquidata  e  tas- 
sata coU'ordinanza  complessivamente  per 


gli  onorarii  di  avvocato,  e  per  le  spese 
e  finzioni  di  procuratore;  di  modo  che 
non  è  possibile  il  dubbio,  che  dopo  la 
detta  ordìhanza  potessero  ancora  pre- 
sentarsi e  liquidarsi  altre  parcelle  per 
onorarii  e  funzioni  di  avvocato  o  di  pro- 
curatore 0  per  spese  giudiziali  relative 
alla  medesima  causa,  il  tutto  essendo 

?'à  stato  compreso  in  quella  parcella, 
ale  dubbio  poi  non  poteva  neppure  sus- 
sistere in  diritto,  ^acchò  ai  termini  del- 
l'art 376  del  Codice  di  procedura  civile, 
non  si  ammette  che  una  sola  tassazione 
non  solo  auando,  come'  nella  specie,  una 
stessa  parte  si  fa  rappresentare  nel  giu- 
dizio da  pih  difensori,  ma  neppure  quando 
piU,  e  diverse  siano  le  parti  in  causa, 
semprecchò  esse  vi  abbiano  uno  stesso 
interesse,  e  si  tratti  di  azione  od  obbli- 
gazione individua; 

Che  perciò  l'opposizione  del  Sig.  E- 
Jena  non  può  a  meno  di  riconoscersi 
al  tutto  infondata; 

Per  questi  motivi. 

Senza  arrestarsi  alla  proposta  ecce- 
zione d' inammissibilità,  ngetta  nel  me- 
rito il  ricorso  in  opposizione  presentato 
dal  sig.  Cario  Elena  contro  1  ordinanza 
di  liquidazione  di  spese  ed  onorarii  in 
data  14  Giugno  1880,  e  condanna  l'ap- 
ponente nelle  spese  dell'attuale  giudizio. 


DeoMme  IT.  378-1  mano  1681 
Finali  presidente  ff.  -  Caltoaris  reUu. 

Ciacci,  Amendoni,  Lapemia,  Fiore,  Capossl, 
Maliardi,  Lefemine,  Borreggine,  Birardi, 

Latilla,  Ca9iellano 

(aTTOcati  NociTO,  Astob,  Conti  e  Imdblu^ 

e. 

Il  Cornane  di  Casamasaima 

(aTT.  SA.N80NBTTI) 


di  potere  4a  parte  del  Gonsl- 
1^  di  prélbttora  —  SiabiUioehealcu^ 
m  amministrmiùri  dtèbano  riiponéeré  Si 
tm  vuoto  di  canOf  se  fu  pattuito  per 
transasione  con  essi  che  paghi$u>  una 
data  eommot  qiéolunque  sia  per  ^sere 
accertato  V  ammontcnre  del  ddtto  vttoto  di 
cassa,  ilConsiglio  di  prefettura  esorbita 
dalla  s%ta  competenjai  è  censurabile  per 
eaesso  di  potere,  se  giudichi  che  gli  effètti 
di  quella  tramarne  non  siano  da  r»> 
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tenersi.  Il  medesimo  non  doveva  dubita* 
re  che  il  contratto  di  transajsione  è  dHn^ 
dciU  puramente  civile,  e  che  il  conoscere 
delle  controversie  che  si  riferiscono  alla 
tua  interpretazione  e  specialmente  quel* 
U  che  ne  riguardono  la  sostanza,  cioè 
la  validità  o  invalidità,  è  di  esclusiva  com* 
petenza  ddla  Magistratura  ordinaria. 
La  Corte  annulla  quindi,  il  suo  Deere- 
io  e  come  fa  salvo  alle  parti  tanto  C  e- 
sperimento  delle  loro  azioni  ed  eccezio* 
ni  pei  conseguenti  giuridici  effetti  della 
detta  transazione,  così  riserva  VuUerio- 
re  esperimento  della  giurisdizione  am- 
ministrativa, se  e  come  sia  di  diritto. 


Omissis. 

In  merito. 

Considerando  che  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura di  Bari  coli*  appellato  suo  de- 
creto del  24  Settembre  1879,  gindican- 
do  definitivamente  la  gestione  del  Baf- 
fiiele  Orofino  già  esattore  del  Comune 
di  Casamassima,  stabili  in  L.  19205. 26 
la  deficienza  di  Cassa  dal  medesimo  la- 
sdata,  anziché  in  L.  11421.  23  quale 
era  stota  provvisoriamente  determmata 
col  precedente  suo  Decreto  del  30  Settem- 
bre 1874; 

Che  ritenendo  in  massima  responsabile 
dì  detta  deficienza,  come  aveva  già  pro- 
nunciato nel  suddetto  suo  Decreto  del 
90  Settembre  1874,  gli  assessori  com- 
ponenti la  Giunta  Municipale  del  1872 
e  del  1874,  nell*  applicare  nuovamente 
gli  effetti  di  una  tale  massima  alla  mag- 
l^ore  deficienza  recentemente  constate- 
ne si  trovò  di  fronte  ad  un  contratto 
di  transazione  stipulato  col  rogito  Lus- 
ca  addi  12  LugUo  1876  fra  fl  Comu- 
ne ed  i  membri  della  Oiimta  onerati  di 
quella  responsabilità,  nel  quale  contrat- 
to 8i  trova  con  esplicita  clausola  espres- 
samente stabilito,  che  i  membri  sud- 
detti* mediante  il  pagamento  della  som- 
ma di  Lire  Seimila  da  effettuarsi  nei 
modi  e  tempi  ivi  indicati,  sarebbero  sta- 
ti liberati  mteramente  da  ogni  respon- 
sabilità per  la  gestione  Orofino;  cosic- 
ché il  vuoto  di  Cassa  da  (questo  lascia- 
to «  risultasse  in  piU  od  m  meno  del- 
«  le  Lire  11421,  23  (  già  provviso- 
«  riamente  accettate)  non  potessero  ec- 
<  cepirsi  altri  diritti,  ragioni  ed  azioni 
«  contro  essi  Amministratori  »; 

Che  il  Consiglio  di  Prefettura  entran- 
do nella  disamina  di  un  tale  contratto 


ritenne  che  solo  una  parte  delie  stipu* 
lazioni  in  esso  contenute  fossero  eflBca- 
d,  e  che  delle  altre,  vale  adire  di  quella 
sovra  riferita  non  dovesse  tenersi  conto, 
eccedendo  la  medesima  i  limiti  dei  pat- 
ti consentiti  edautorìzzzati  dal  Consiglio 
Comunale,  e  dalla  Deputazione  Provin- 
ciale; 

Considerando  che  questo  giudizio  sul 
contratto,  e  questo  apprezzamento  del* 
Tefficacia  giuridica  di  alcune  delle  clau- 
sole di  esso,  furono  vivamente  centra* 
state  dagli  appellanti,  i  quali  sostenne- 
ro che  if  contratto  fìi  fatto  appunto  per 
mettere  termine  fra  le  parti  a  tutte  le 
possìbili  contestazioni  derivanti  dalla  gè* 
stione  Orofirio,  che  tele  fe  V  ìnterpda- 
zione  logica  e  legale  da  darsi  a  quel 
contratto;  ohe  d*  altra  parte  o  il  contrat- 
to essiste  com*  è,  o  non  esiste  affatto, 
non  potendosi  in  parte  accettarne  ed  in 
parto  ripudiarne  le  disposizioni;  ed  in 
relazione  a  tale  concetto  una  parte  dei 
Bicorrenti  aveva  già  impugnato  avanti 
i  Tribunali  ordinari  la  validità  dell'  in- 
tero contratto,  pretendendo  esimersi  da- 
gli obblighi  pattizi  col  medesimo  sta- 
biliti; e  negando  in  pari  tempo,  come 
nejgano  pure  tutti  gli  altri,  che  altro  ob- 
bligo possa  sussistere  a  loro  éarico  de- 
rivante dalla  responsabilità  che  si  è  pre- 
tesa loro  di  addossare,  e  che  essi  radi- 
calmente contestano,  che  infine  e  ad  o- 
gni  modo  non  era  il  Consiglio  di  Pre- 
figura competente  a  giudicare  della  sus- 
sistenza, 0  non,  di  tutto  o  di  parte  del- 
la convenzione  di  cui  si  tratte; 

Considerando  in  proposito  che  dal 
momento  che  esisteva  tra  le  parti  una 
transazione,  la  quale,  stendo  al  tenore 
delle  stipulazioni  in  essa  scritte,  pone- 
va termine  in  modo  completo  e  definiti- 
vo, anche  in  rapporto  alle  fature  con- 
stetazioni  sul  debito  Orofino,  ad  ogni 
contestazione  fra  le  parti  stesse  sulla 
controversa  materia;  e  dal  momento  che 
non  si  poteva  addivenire  ad  un  nuovo 

Sronunciato  sulla  responsabilità  degli 
amministratori  sul  debito  di  cui  si  trat- 
ta, senza  premettervi  un  giudizio  di  nul- 
lità totele  0  parziale  delle  stipulate  tran- 
sazioni, non  poteva  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura ritenersi  autorizzato  ad  un  tele 
giudizio,  ostendovi  il  diritto  di  compe- 
tenza per  ragione  di  materia; 
Che  infatti  non  può  dubitiursi  essere 
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la  transazione  un  eoatraitod*  indole  pa- 
ramene civile,  e  dovere  per  consegaen- 
za  le  controversie  che  si  riferiscono  al- 
la interpetazione  della  stessa,  e  special- 
mante  quelle  che  ne  riguaidano  la  so- 
stanza, cioè  la  validità  od  invalidità,  es- 
sere di  competenza  della  Magistratura 
ordinaria; 

Che  non  vale  l' opporre  essersi  il  Con- 
siglio di  Prefettura  limitato  ad  indaga- 
re la  ^arte  estrinseca  del  contratto,  va- 
le a  dire  se  il  medesimo  fosse  confor- 
me air  autorizzazione  data  dall'  autori- 
tà tutoria,  ed  al  correlativo  mandato 
conferito  al  Sindaco;  giacché  anche  que- 
sta ricerca  riferendosi  ad  un  motivo  di 
possibile  nullità  di  un  contratto  essen* 
ziatmente  civile,  doveva  essere  lasciata 
air  Autorità  unicamente  competente  a 
pronunciare  sulla  sussistenza,  o  non,  del 
contratto  medesimo; 

Che  inoltre  nella  specie  non  si  trat- 
ta di  mancanza  assoluta  di  autorizza- 
zione al  contratto  per  parte  del  Consi- 
glio comunale  e  dell'Autorità  tutoria, 
giacché  im  autorizzazione  air  uopo  ò 
stata  formalmente  concessa,  ma  d*  inter- 
petazione dei  termini  e  dell'  estensione 
di  tale  autorizzazione,  intenpretazione 
che  è  controversa  tra  le  parti,  e  che 
costituisce  una  materia  disputabile  es- 
senzialmente connessa  colla  sussistenza 
di  un  contratto  civile,  la  quale  perciò 
non  può  essere  di  competenza  che  del- 
l' autorità  normalmente  costituita  a  giu- 
dice delle  controversie  sui  contratti  di 
cui  si  tratta; 

Che  infine  supponendo  che  si  potesse 
parzialmente  indagare,  come  si  fece  dal 
Consiglio  di  Prefettura,  se  alcune  delle 
clau8c»le  del  contratto  fossero  o  non  di- 
fettose, perchè  non  approvate  preventi- 
vamente dal  Consiglio  comunale  edal- 
TAutorità  tutoria,  siccome  ne  sorgeva 
la  questione  di  fronte  agli  altri  contra- 
enti se,  non  mantenendosi  l' eiBcacia  del 
contratto  in  tutte  le  sue  parti,  potesse, 
0  non,  questo  conservare  per  essi  la  sua 
forza  obbligatoria,  ossia  se,  cadendo  in 
parte,  dovesse,  o  non,  per  la  necessaria 
correlatività  die  «siste  fra  le  stipulazio- 
ni di  un  medesimo  atto,  cadere  per-  in- 
tiero, il  che  involgeva  necessariamente 
un  giudizio  integrale  e  di  merito  sid- 
r  insieme  dello  stesso  contratto,  anche 
per   questi  motivi   doveva  ritenersi  e- 


scltisa  la  competenza  del  Consiglio  di 
Prefettura,  e  riservata  ogni  pronunzia 
alla  sola  Magistratura  ordinaria; 

Che  del  resto  la  competenza  dei  Tri- 
bunali ordinari  a  giudicare  dalla  piìi 
volte  ricordata  transazione  è  ormai  ri- 
conosciuta anche  dal  Comune^  giacché 
esso  stesso  con  atto  di  citazione  del  17 
Novembre  1880,  in  atti  prodotto,  chia- 
mò tutti  gì'  interessati  al  Tribunale  ci- 
vile di  Bari,  perchè  questi,  in  loro  con- 
tradittoriOy  ne  pronunciass<5  la  nullità, 
e  tale  giudizio  trovasi  attualmente  in 
corso; 

Considerando  perciò  che  giustamente 
fu  dai  ricorrenti  presentato  richiamo 
contro  l'impugnato  decreto  del  Con- 
siglio di  Prefettura,  che  pronunciò  la  loro 
condanna  malgrado  le  stipulazioni  libe- 
ratorie di  un  contratto  non  annullato 
dalla  Magistratura  competente,  ed  as- 
sumendo esso  stesso  incompetentemen* 
te  la  facoltà  di  annullarlo  m  parte; 

Che  quindi  deve  per  tale  motivo  il 
suddettto  decreto,  in  quanto  concerne 
i  ricorrenti  essere  revocato;  salvo  al- 
le parti  di  proporre,  come  di  fatto  han- 
no già  proposto,  avanti  i  Tribunali  or- 
dinari, i  rispettivi  loro  mezzi  giuridici 
di  azione  ea  eccezione  in  ordine  alla  va- 
lidità della  contro /orsa  transazione; 

Considerando  che  ciò  posto  non  è  luo- 
go ad  occuparsi  delle  altre  questioni 
presentate  m  atti,  e  segnatamente  di 
quella  concernente  la  voluta  irrespon- 
sabilità degli  an^ministratori  pel  vuoto 
di  Cassa  Orofìno;  giacché,  dal^  il  fatto 
del  contratto  di  ti*ansazione,  la  condizio- 
ne ^uridica  delle  parti,  tsinto  riguardo 
agli  obblighi,  che  ai  diritti  rispettivi, 
non  può  essere  regolata  che  dal  centra- 
to medesimo,  prevalendo  ad  ogni  altro 
il  vincolo  che  nella  soggetta  materia  le 

fiarti  vollero  a  sé  stesse  imporre   colle 
ibore  loro  pattuizioni; 

Che  è  solo  quando  il  contratto  con 
giudicato  definitivo  dell'  autorità  compe- 
tente risulti  annullato,  e  siano  le  parti 
rimesse  nella  condizione  giuridica  ante- 
cedente a  quella  configurata  col  con- 
tratto medesimo,  che  si  potranno  dalle 
parti  interessate  propon-e  o  ripropon-e 
avanti  chi  di  ragione  le  opportune  i- 
stanze,  onde  abbia  luogo  la  discussione 
e  definizione  della  questione  summen- 
tovata,  e  delle  altre  correlative. 
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Che  ciò  vale  anche  pel  Si^.  Amendo- 
ni,  non  essendo  esatto,  ohe  m  confron- 
to di  lui  la  questione  della  nullità  del- 
la transazione  sia  già  stata  definita  con 
sentepza  passata  in  ^udicato;  giaoehè 
la  prodotta  sentenza  del  Tribunale  ci- 
Yile  di  Bari  in  data  del  12  Maggio  1880, 
pur  discorrendo,  nella  motivazione  delle 
ragioni,  per  le  quali  potesse  o  non  ri<- 
tenersi  valido  il  contratto,  non  ha  nel 
dispositivo  nronunciato  il  formale  an- 
nullamento del  medesimo,  ma  ha  an- 
nullata soltanto  «  la  coazione  ammini- 
«  strativa  intimatagli  con  atto  del  4 
<  Dicembre  1879  ad  istanza  del  teso* 
«  riere  comunale  di  Casamassima  ».  On- 
d' è  che  rettamente  il  Municipio  sud- 
detto col  già  ricordato  atto  di  citazio- 
ne del  17  Novembre  1880,  nel  pro- 
muovere presso  il  suddetto  Tribunale 
la  foroiale  dichiarazione  di  nullità  del- 
la surripetuta  transazione,  ha  tra  gU 
altri  citato  anche  il  Sig.  Amendoni; 
Per  questi  motivi: 

Didiiara  doversi  annullare  T  impu- 
gnato decretp  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura di  Bari  in  data  del  24  Settembre 
1879,  salvo  alle  parti  V  esperimento  a- 
vanti  la  competente  Majgistratura  ordi- 
naria di  tutti  i  loro  diritti  .azioni  ed 
eccezioni  concementi  la  controversa  va- 
lidità ed  i  conseguenti  effetti  durìdici 
dell'atto  di  transazione  stipulalo  addi 
J2  Luglio  1876  col  rogito  nel  notare 
Lasca,  e  riservato  pure  alle  stesse  parti 
r  ejjperimento  in  sede  amministrativa 
e  presso  questa  Corte  di  tutti  quei  di- 
ritti, azioni  ed  eccezioni  che  dovessero 
per  le  leggi  vigenti  ulteriormente  es- 
sere definiti  nel  detto  ordine  di  compe- 
tenza in  esito  al  giudizio  civile  sul  men- 
tovato contratto^ 

Spese  compensate. 


DMlalono  H.  373  - 1  sarso  1881 
PiNilii  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Comune  di  Spezzano  Albanese 

(avv.  Db  Angelis  e  Conte) 

e. 

Nociti  Giuseppe  Angelo 

Procedimento  de!  ConalgUo   di  Prefet- 
tura in  Iktto  di  revisione  di  conti  — 

Come  non  pud  U  Consiglio  di  Prefet- 
tura pronunciarsi  sul  conto,  se  non 
previa  deliberazione  del  Consiglio  co* 
tnunale,  cosi  non  può  pronunciarsi  in 
via  di  revisione  del  precedente  decreto, 
se  prima  lo  stesso  Consiglio  comunale 
non  sia  stato  sentito.  Il  ritener  ciò  non 
solo  è  suggerito  dalle  disposizioni  di  leg- 
ge, ma  anche  dal  canone  di  naturale 
giustizia  che  non  si  abbia  a  pronun- 
ciare giudizio  veruno  inaudita  parte. 

Omissis. 

Considerando  che,  se  non  può  negarsi 
ai  Consigli  di  Prefettura  la  facoltà  di 
proceniere  alla  revisione  e  rivocazione 
delle  loro  precedenti  deliberazioni  sui 
conti  comunali,  tale  facoltà  però  deve 
ritenersi  loro  accordata  in  conformità 
alle  disposizioni  degli  articoli  44,  45  del- 
la legge  14  Agosto  1862  N.  800  sulla 
istituzione  della Xorte  dei  Conti  e  colle 
norme  del  Capitolo  IV.  del  Decreto 
5  Ottobre  1862  N.  884,  in  quanto  siano 
compatibili  col  procedimento  tutto  af- 
fatto amministrativo  tenuto  dai  Consi- 
gli di  Prefottiura  per  Tapprovazione  dei 
suddetti  conti  comunali  ; 

Considerando  che  per  canone  di  na- 
turale giustizia  non  può  essere  pronun- 
ziato giudizio  alcuna  inaudita  parte^ 
e  tanto  meno  poi  può  revocarsi  una 
deliberazione  già  emessa  sulla  doman- 
da di  una  delle  parti  interessate,  senza 
che  sia  sentita  la  parte  avversa  sulle  ec- 
cezioni, che  credesse  di  opporre; 

Considerando  che  se  per  l'articolo  125 
della  legge  comunale  e  provinciale  20 
Marzo  1865  N.  2248  (Allegato  A)  i  conti 
dell'esattore  del  Comune^  prima  di  esse- 
re approvati  dal  Consiglio  di  Prefettura, 
devono  essere  riveduti  dal  Consiglio  co- 
munale, a  parità  di  ragione,  ed  anzi  a 
maggiore  ragione  un  conto  già  appro- 
vato^ non  può  essere  rivocato  senza  che 
il  Consiglio  comunale  sia  previamente 
sentito; 
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Considerando  che  il  reclamato  Decreto 
fa  emesso  senza  che  il  Cionsiglio  comu- 
nale di  Spezzano  Albanese  fosse  stoto 
previamente  sentito,  anzi  senza  dargli 
nemmeno  copizione  della  rivocazione 
domandata  dal  contabile  e  del  relativo 
procedimento  iniziato  dal  Consiglio  di 
Prefettura  di  Cosenza; 

Considerando. che  in  questo  stato  di 
cose  quel  Decreto  deve  essere  annullato, 
salvo  al  Consiglio  di  Prefettura  di  emet- 
tere quella  nuova  deliberazione,  dhé  tro- 
verà del  caso,  dopo  sentito  il  Consìglio 
comunale  di  Spezzano  Albanese; 
Per  questi  motivi: 

Sulle  conformi  conclusioni  del  Signor 
Procuratore  generale  e  facendo  ragione 
al  ricorso  del  Comune,  mentre  non  tro- 
va soggetto  a  deliberare  sul  ricorso  in- 
cidentale del  signor  Giuseppe  Angelo 
Nociti; 

Annulla  e  revoca  il  Decreto  V  Ago- 
sto 1879  emesso  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura in  Cosenza  in  sede  di  revisione 
dei  nrecedenti  suoi  Decreti  4  Marzo  1877 
e  30  Marzo  1878  emanati  sui  conti  del 
Comune  di  Spezzano  Albanese  per  gli 
esercizi  1873-1874  e  1875,  salvo  quei 
nuovi  provvedimenti  revisionali  che  il 
Consiglio  stesso  troverà  di  emettere  do- 
po sentito  il  Consiglio  del  suddetto  Co- 
mune. 

Spese  compensate. 


redsloBe  V.  874  -  8  mano  1881 

PiNAU  presid.  ff.  -  De  Cesare  relaL 

Cozzolino  LoreoEO  (avv.  Serpxeri) 

e. 
Ck>mun6  di  Precida  (avv.  Sabbatini) 

Masdati  prowlsorli  —  I  mandati  prov- 
msorii  regolari  nella  forma,  emessi  nei 
limiti  del  bilancio,  e  nell'interesse  del- 
V amministrazione,  costituiscono  un  re- 
golare motivo  di  discarico,  non  poten- 
dosi addebitare  al  contabile  la  illegitti- 
mità della  spesa  ordinata  e  pagata,  ma 
a  chi  ebbe  ad  ordinarla. 

Omissis, 
Considerando  che  il  Comune  di  Proci* 
da,  lungi  dal  provare  completamente 


quali  pagamenti  facìenti  parte  della  som- 
ma in  L.  2259. 72  figurino  neeli  esercizi 
precedenti  a  credito  Meir  essMore,  pre- 
sentò i  seguenti  mandati  legalizzati. 

{Si  omette  la  emmciazione  dei  man- 
dati). 

Considerando  che  ad  eccezione  dei 
mandati  a  favore  del  Regio  Delegato 
Marco  D'Arìenzo  per  la  somma  di  L.  652^ 
tutti  gli  altri  presentati  dal  Comune  non 
hanno  che  fare  con  quelli,  di  cui  il  Coz- 
zolino  chiede  il  discarico; 

Considerando  che  in  quanto  a  dò,  la 
produzione  fatta  dal  Comune  di  Pre- 
cida non  costituisce  alcuna  prova  di 
quelle  chieste  dalla  Corte  con  la  sua 
interlocutoria  del  24  Giugno  1880; 

Considerando  che  le  dichiarazioni  ed  i 
certificati  del  Segretario  comunale  Esco- 
ledo  e  dell'inserviente  Riccio,  coi  quali 
intendono  dimostrare  che  le  somme  da 
essi  riscosse  sopra  mandati  provvisori 
eran  date  al  Sindaco,  ignorando  l'uso  a 
cui  erano  destinate,  non  provano  che  le 
medesime  somme  non  furono  spese  in 
vantaggio  del  Comune.  E  quindi  anche 
da  questo  lato  il  Comune  di  Precida  non 
provò  ciò  che  la  Corte,  Sezione  3*,  or- 
dinò di  dover  provare; 

Considerando  che  il  Comune  stesso  di- 
chiara che  la  responsabilità  del  modo 
come  siansi  erogate  le  somme  non  ri- 
sale al  tesoriere,  ma  nello  stesso  tempo 
si  rifiuta  di  legalizzare  i  mandati  prov-  * 
visort,  di  cui  e  questione,  emessi  a  fir* 
ma  del  Sindaco  Schiavo,  quietanzati  dal- 
le parti  percipienti  e  fatti  pagare  dal 
Cozzolino  per  urgenti  bisogni  dell'Am- 
ministrazione comunale; 

Considerando  che  se  quasi  tutti  i  man- 
dati sono  regolari  in  quanto  alle  forme 
e  vennero  emessi  nei  limiti  del  bilancio  e 
nell'interesse  dell'  Amministrazione  co* 
munale,  il  contabile  ha  diritto  di  esserne 
discaricato,  non  potendosi  addebitare  ad 
esso  la  illegittimità  della  spesa  ordinata 
e  pagata,  ma  esclusivamente  agli  ordi- 
naton; 

Considerando  che  sono  da  ritenersi  per 
non  regolari  i  soli  mandati  a  Maria  Èa- 
rone  ner  L.  4.  30,  a  GKuIìa  Schiavo  Sa- 
moriello  per  Lire  5  ed  a  Marianna  Lu- 
brano  per  L.  3,  perciocché  non  si  hanno 
quietanze  di  sorta  delle  percipienti; 
Per  questi  motivi: 

Pronunziando    definitivamente  sulla 
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partita  contestata  di  L.  2259.  72  e  in 
coufonnità  delle  conclusioni  del  Proca- 
latore  Generale,  la  Corte  accoglie  l'ap- 

Sello  del  contabile  Gozzolino,  il  quiue 
ève  essere  discaricato  della  somma  di 
lire  2247.  42,  dichiarando  non  ammis- 
sibili i  soli  mandati  provvisort  a  fa- 
vore di  Maria  Barone,  ai  Oiulia  Schiavo 
e  Marianna  Lubrano  per  la  somma  com- 
plessiva di  L.  12.  50. 

Delibera  di  togliersi  dal  fondo  di  cassa 
i  mandati  legalizzati  per  la  somma  di 
L.  652  e  di  conservarsi  nei  residui  pas* 
8ivi  il  rimanente  in  L.  1595.  42  nsul- 
tanti  da  mandati  non  legalizzati. 

Riforma  in  guanto  a  ciò  la  Decisione 
del  Consiglio  di  Prefettura  di  Napoli  im- 
pugnata dal  contabile  Cozzolino. 

Condanna  il  Comune  di  Precida  alle 
spese  del  presente  giudizio  riflettente  la 
partita  totale  di  L.23À7. 42^  rispondente 
a  quella  di  L.  2259.  72,  esclusi  i  soli 
mandati  irregolari  emessi  a  fieivore  di 
Maria  Barone,  Oiulia  Schiavo  e  Marian- 
na Lubrano  per  L.  12.  30,  da  liquidarsi 
dal  Consigliere  relatore. 


Dediione  V.  376  -  8  mano  1881 
Finali  presidente  ff.  e  rekUore 

De  Vito  Angelo  (aw.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Mortone  nel  Sannio 

(aw.  SBBt»IERl) 

Inairigthilità,  non  dimostrata  —  Pattuita 
la  responsabilità  della  riscossione  delle 
entrate  comunali  di  ogni  natura^  ed  in 
ispecie  delle  patrimoniali,  fino  a  dimo- 
strata  inesigibilità;  mancando  a  questa 
condLrione  il  contabile  non  può  sfuggii 
re  al  carico  relativo. 

Omissis. 
Considerando,  che  per  patto  esplicito 
il  tesoriere  De  Vito  dovea  rispondere 
delle  entrate  comunali  di  ogni  natura, 
ed  in  ispecie  delle  patrìmomidi,  quando 
non  avesse  dimostrato,  che  i  malgrado 
delle  usate  diligenze  ne  era  stata  im- 
possibile la  riscossione;  che  ninna  prova 
egli  ha  dato  d'avere  con  verbali  di  nul- 
latenenza dei  contribuenti  o  debitori  di- 


mostrata la  inesigibilità  di  partite,  che 
il  Consiglio  comunale  e  quello  di  Pre- 
fettura abbiano  tuttavia  voluto  mante- 
nere a  suo  carico; 

Che  l'errore  di  computo,  e  la  duplica- 
zione, che  formano  il  T  e  S"*  motivo  di 
gravame,  non  sono  provati  né  dimo- 
strati; 

Che  il  quarto  motivo  di  gravame 
colla  sua  generalità  e  indetammatezza 
sfugge  a  qualunque  ap 

Conforme 


alle  conclusioni  del  Pub- 
blico Ministero,  rigetta  il  ricorso  di 
Angelo  De  Vito,  che  condanna  a  rifare 
al  Comune  appellato  le  spese  del  giu- 
dizio. 


Deoisione  V.  376  -  8  mano  1881 
Finali  presid.  ff.  -  Db  Cesare  relatore 

Gavino  Gallisai  Serra  e  Busia  Melchiorre 

(aw.  Cadoni) 

e. 

Comune  di  Bultei  (aw.  Sbbpibri) 

A.  Somma  riscossa  in  più  dei  moli.  — 

Infondata  è  la  pretesa  del  contabile  di 
non  axier  imptUata  nel  fondo  di  cassa 
a  suo  debito  una  somma  esatta  in  più 
dei  ruoli:  la  medesima  non  può  essere 
di  sua  spettanza^  ma  possono  invece 
reclamarla  al  Comune  i  contribuenti  che 
V abbiano  pagata  oltre  la  quota  per  cui 
furono  tassati, 

B.  Pertinenza  d^aggL  —  Messo  nel  fon- 
do di  cassa  l'ammontare  degli  aggi  do- 
vuti alVesattore,  non  volendosi  dal  Co- 
mune discaricarlo  a  benefUio  di  chi  tenne 
l'esattoria, per  cessione  non  autorizzata; 
la  Corte  di  fronte  alla  divergenza  suUa 
qualità  a  stare  in  giudizio  del  cessio- 
nario e  del  cedente,  di  fronte  a  una  con- 
tesa sull'efficacia  del  contratto  di  cessio- 
ne, che  esce  dalla  competenza  ammini- 
strativa, esclude  dal  fondo  di  cassa  come 
debito  il  detto  ammontare  degli  aggi,  e 
lo  assegna  invece  ai  residui  passivi  a 
favore  di  chi  ne  sarà  dichiarato  credi- 
tore dal  Magistrato  competente. 

Omissis 

In  merito 

Considerando  che  la  ragione  dell*  ap- 
pello di  Gavino  Gallisai  contro  il  De- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  di  Sas- 
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sari  in  data  13  Settembre  1879  conai- 
ste  nell'aver  dato  all'appellante  un  maff- 
g;ior  carico  di  lire  745.  32  oltre  quello 
risultante  dai  ruoli,  e  nell'ayergli  nega- 
ta la  sonuBa  dì  lire  11,165, 91  per  aggi 
sulle  riscossioni  che  il  Consiglio  comu* 
naie  di  Bultei  aveva  omesso  di  portare 
a  discarico  dell'  esattore  nei  conti  pre- 
cedenti, sebbene  giustificato  dalla  liqui- 
dazione annessa  al  conto; 

A.  Considerando  che  in  quanto  alla 
partita  di  lire  769,  32  riscossa  oltre  la 
somma  risultante  dai  ruoli,  essa  non 

5  nò  spettare  all'esattore,  ma  per  debito 
i  giustizia,  deve  restituirsi  a  coloro  che 
la  pagarono  in  pili  del  loro  debito,  i 
quali  hanno  un'azione  diretta  a  far  va- 
lere contro  il  Comune  per  somme  in- 
debitamente percepite.  Perciò  è  di  re- 
gola che  deve  ranzidettu  somma  formar 
parte  del  fondo  di  cassa  del  Comune  ; 

B.  Considerando  che  ciascuna  delle 
parti  impugna  le  Qualità  dodi  avver- 
sari per  negare  ad  essi  il  mrìtto  agli 
aggi  che  sonpur  dovuti  in  L.  11,165, 91; 

Il  Comune  di  Bultei  aflFerma  che  l'e- 
sattore titolare  è  Melchiorre  Busia  e  non 
Gavino  Gallisai  Serra,  sebbene  il  Con- 
siglio comunale  abbia  esaminati  i  conti 
5 resentati  da  lui  e  fossero  stati  rive- 
uti  ed  approvati  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura di  Sassari; 
Il  Busia  sostiene  che  verte  già  un 

ffiudizio  presso  i  Tribunali  ordinari  tra 
ui  e  Gallisai  Serra  sulla  validità  della 
cessione  della  esattoria  del  Consorzio  di 
Bono,  e  chiede  di  esser  messo  fuori  cau- 
sa nel  presente  giudizio; 

Il  Gallisai  Serra  dichiara  che  è  lui  Te- 
sattore  reale  del  Consorzio  di  Bono  in 
forza  dell'atto  di  cessione  della  medesi- 
ma esattoria,  seb][)ene  non  approvata  dal 
Prefetto; 

Considerando  che,' in  vista  di  cotesto 
sostanziali  divergenze  di  qualità  per  sta- 
re in  un  giudizio  speciale  come  quello 
che  ora  verte  dinanzi  alla  Corte  dei 
Conti  relativamente  agli  aggi  ed  al  con- 
to stesso,  è  necessario  cne  le  qualità 
sian  prima  determinate  ; 

Considerando  che  la  Corte  dei  Conti 
non  può  uscire  dalla  cerchia  della  sua 
competenza  e  giudicare  sulla  validità 
della  convenzione  passata  tra  il  Busia 
ed  il  Gallisai  Serra; 


Per  questi  motivi: 

La  Corte,  sezione  terza,  uniformente 
alle  conclusioni  del  Procuratore  gene- 
rale rigetta  l'appello  di  Gavino  GsQlisai 
Serra  in  quanto  alla  partita  di  L.  745, 82, 
riscossa  m  ^ih  dei  ruoli^  la  quale  deve 
comprendersi  nella  narte  attiva  del  con- 
to per  darla  a  chi  ai  diritto; 

Accoglie  ri^i>ello  in  quanto  alle  do- 
mande degli  aggi,  il  cui  ammontare  deve 
essere  escluso  dal  fondo  di  cassa  e  com- 

?»rendersi  invece  tra  i  residui  passivi,  a 
avere  di  chi  sarà  dichiarato  aal  Magi- 
strato competente  di  avervi  diritto  e 
ragione. 
Spese  compensate. 


Deoliione  ST.  377  -  llXano  1881 

FiNAU  presidérUe  ff,  -  Cardon  relatore 

lacoboni  Antonio  e  Fongoll  Augusto 

(avv.  Paolucci  e  Mari) 

e. 

Comune  di  Terni  (Aw.  Zanchini). 

A.  Termine  ad  appellare  —  Nessuna 
qvÀsHone  può  farsi  sulla  ricetibUità  del 
ricarso,  quando  giusto  sia  stato  prodotto 
entro  i  30  giorni  dalla  notificazione  giti^ 
disiale. 

B.  e  passim.  Fondo  di  cassa.  Acquie- 
scenza. Cosa  giudicata  —  Osta  Va- 
cquiescenza,  la  cosa  giudicata,  e  la  man" 
canza  d'interesse  per  spontanea  esecur 
zione,  al  ricorso  che  si  faccia  contro  la 
statuizione  di  un  fondo  di  cassa,  che  è 
quello  stesso  dato  dal  contabile  per  un 
esercizio  anteriore,  e  che  ripetuto  inte^ 
gralmente  negli  esercizii  posteriori  /U 
sempre  riconosciuto  ed  accettato,  essen- 
dosi dal  Consiglio  di  Prefettura  nei  De- 
creti di  approvazione  di  tutti  i  Conti 
sempre  confermata  la  posizione  data 
dallo  stesso  contabile. 

C  Firma  del  Cionto  —  Comunque  sia 
siato  compilato  il  Conto,  questo  acquista 
valore  dalla  firma  del  contabile  e  dai 
documenti  unUi  a  corredo, 

D.  Idem  —  E'  inattendibile  Veccezione  di 
non  aver  firmato  il  Conto  da  parte  di 
chi  ha  un  coobbligato  nell'esercizio  esai" 
toriate,  dal  quale  U  conto  fu  firmato, 

B.  Carichi  indebiti  e  cosa  giudicata  — 
AlV acquiescenza  e  aUacosa  giudicata  non 
può  opporsi  validamente  che  vi  siano 
carichi  indébiti  da  constatar e^  dovendosi 
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ricórrere  non  in  via  di  appaio,  ma  te 
è  come  di  ragione. 

Omissis. 

k.  Sitenuto  die  dalle  risultanze  ie- 
gU  atti  e  dalle  discussioni  orali  sorge 
prima  la  questione  pregiudiziale  sulla 
rìcevibilità  dei  ricorsi  contro  il  decreto 
17  Luglio  1877  approvativo  del  conto 
per  lo  esercizio  1875. 

Considerato  su  questa  prima  que- 
stione, 

Che  non  possa  con  fondamento  op- 
porsi la  perenzione  dei  termini  onae 
impalare  l'anzidetto  decreto,  poiché  i 
ricorsi  furono  prodotti  entro  i  trenta 
giorni  dalla  regolare  loro  notificazione, 
ossia  dallo  adempimento  dell'  atto,  che 
solo,  pel*  disposto  dell'articolo  35  del 
Regio  Decreto  5  ottobre  1862  e  giusta 
la  costante  giurisprudenza  di  questa 
Corte,  aveva  efficacia  a  far  decorrere  i 
termini; 

Che  sia  invece  da  esaminare  se  col- 
l'accettazione  di  quel  decreto  non  ab- 
biano i  ricorrenti  rinunciato  al  diritto 
d'impugnarlo; 

Ohe  a  questo  riguardo  sia  da  tener 
presente,  che  il  rendiconto  della  gestio- 
ne del  1875  fu  deliberato  dal  Consiglio, 
comunale  ed  approvato  da  quello  di  rre- 
Mtura  senza  modificazione  alcuna,  e 
Tenne  ritenuto  il  fendo  di  cassa  alla 
chiusura  dell'esercizio  nella  precisa  ci- 
fra proposta  dai  contabili  in  L.  18164.89; 

Che  di  questo  fondo  di  cassa  (salvo 
una  differenza  noif  avvertibile  di  34  cen- 
tesimi in  più)  gli  esattori  si  siano  sem- 
pre dati  carico  in  tutte  le  situazioni  di 
cassa,  a  cominciare  dal  maggio  1876 
sino  al  maggio  del  successivo  1877,  a- 
veudo  nella  situazione  di  quest'  ultimo 
mese  assunto  inve(5e  il  fondo  rimasto 
dall'esercizio  1876,  nel  quale  si  com- 
prendeva quello  precedente; 

Che  inoltre  nel  resoconto  di  questo 
esercizio  del  1876  siasi  fatta  figurare 
alla  prima  partita  dell'attivo,  come  fon- 
do di  cassa  del  1875,  la  somma  suin- 
dicata delle  L.  18164. 89  e  vi  si  man- 
tenne e  conservò  senza  osservazione  al- 
cuna anche  dopo  che  fu  emesso  il  de- 
creto sul  conto  1877,  sebbene  tra  l'ap- 
provazione di  questo  conto  e  quella  del 
<X)nto  del  1876  sia  trascorso  oltre  un 
^nno; 


Che  da  tutti  cotesti  atti  compiuti  spon- 
taneamente senza  protesta  o  riserva  ap- 
Sarisca  evidente  la  piena  accettazione 
el  decreto  in  esame  e  quindi  la  rinun- 
cia ai  impugnarlo.  E  tanto  più  si  deve 
giungere  a  questa  conclusione  se  si  pon 
mente  che  il  Consiglio  di  Prefettura  con 
la  sua  deliberazione  non  fece  altro  che 
ammettere  le  posizioni  proposte  dagli 
esattori,  onde  a  ragione  si  pnotrebbe  so- 
stenere che  nella  specie  si  abbia,  oltre  « 
l'esecuzione  posteriore,  anche  1'  acquie- 
scenza anteriore  al  giudicato,  e  si  stia 
nel  caso  di  mancanza  d'interesse  e  di 
azione  ad  impugnarlo; 

0.  Che  a  scemare  forza  ed  efficacia 
alla  discorsa  accettazione  non  giovi  l'ec- 
cepire che  il  resoconto  sia  stato  com- 
pilato non  dagli  esattori  ma  dalla  ra-. 
gioneria  comunale,  poiché  cotesta  cir- 
costanza, anche  sussistendo,  non  po- 
trebbe avere  alcuna  influenza  sulla  que- 
stione, essendo  ovvio  che  i  conti,  siano 
redatti  personalmente  dai  contabili  o  da 
altri  per  loro,  non  acquistano  valore  che 
dalla  firma  dei  contabili  stessi  e  dai 
documenti  che  vi  stiano  uniti  a  corredo; 

D.  Né  valga  neppure  l'altra  eccezio- 
ne proposta  nel  proprio  interesse  dal 
signor  Augusto  Fongoli,  che  in  ogni 
caso  non  si  possa  nei  suoi  rapporti  par- 
lare di  accettazione  o  di  acquiescenza 
per  non  aver  egli  firmato  gli  anzidetti 
resoconti  del  1875  e  1876  ed  essere  an- 
zi rimasto  estraneo  alla  loro  presenta- 
zione; 

Che  difatti,  sebbene  sia  vero  eh'  egli 
non  appose  la  sua  firma  ai  conti  sur- 
ripetuti,  non  tie  segue  però  che  non  ab- 
bia fatto  atto  di  accettazione  delle  ri- 
sultanze di  essi,  come  pure  del  decreto 
17  luglio  1877; 

U  signor  Pongoli  ha  reiteratamente 
dichiarato  nelle  sue  memorie  a  stampa, 
ed  ha  confermato  in  pubblica  udienza, 
che  avendo  ritenuto  per  sé  il  servizio 
di  cassa  e  lasciato  al  Jacoboni  quello 
di  esattoria,  compilava  egli  stesso  o  fa- 
ceva compilare  sotto  la  sua  speciale  di- 
rezione e  presentava  puntualmente  al 
Comune  le  situazioni  prima  quindici- 
nali,  e  poscia  mensuali; 

Or  poiché  in  queste  situazioni  fatte  e 
presentate  dal  Fongoli  negli  anni  1876 
e  1877  vi  si  portava  a  carico,  come  si 
é  di  sopra  rilevato,  il   fondo  Jdi  cassa 
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rimasto  dallo  esercìzio  1875  nella  cifra 
risultante  dal  conto,  ed  accertata  dal 
decreto  prefettizio,  come  si  può  assu- 
mere che  mancasse  il  consenso  e  X  ac- 
cettazione di  esso  signor  Fongoli? 

Se  nonché  a  prescindere  anche  da 
queste  considerazioni  sarebbe  pur  sem- 

Ere  inattendibile  la  sua  eccezione  a 
'Onte  della  obbligazione  da  lui  eon- 
tratta  con  Tatto  delli  30  marzo  1875; 
Il  pubblico  uffizio  di  esattore,  che  con 
quell  atto  ha  assunto  per  esercitarlo  in 
solidum  con  TAntonio  Jacoboni  impor- 
tava tre  precipui  ed  essenziali  obbli- 
ghi, la  riscossione  delle  entrate,  il  pa- 
gamento delle  spese,  e  la  resa  dei  conti; 
Gli  atti  fotti  in  dipendenza  di  cote- 
st'uffizio  da  uno  degli  assuntori  neces- 
sariamente giovavano  all'altro  e  ne  im- 
pegnavano k  responsabilità,  non  altri- 
menti che  se  fossero  stati  compiuti  da 
lui  medesimo; 

Per  la  stessa  ragione  che  il  Fongoli . 
è  nel  diritto  di  giovarsi  dei  pagamenti 
eseguiti  dal  Jacoboni,  e  deve  accettare 
il  carico  delle  somme  da  questo  riscos- 
se, non  può  disconoscere,  come  fatto  a 
sé  estraneo,  il  conto  da  esso  Jacoboni 
presentato,  poco  importando  che  lo  ab- 
bia, 0  non,  anch'egli  firmato; 

Per  poter  ammettere  che  uno  degli 
assuntori  non  sia  responsabile  della  pre- 
sentazione del  conto  per  la  circostanza 
che  non  vi  abbia  materialmente  appo- 
sta la  propria  firma,  bisognerebbe  pur 
ammettere,  cosa  che  non  è  neppure  pro- 

Sonibile,  che  possa  esimersi  di  rispon- 
ere  delle  riscossioni,  per  le  quali  non 
abbia  anch'  egli  sottoscritto  le  relative 
ricevute; 

E.  Nò  finalmente  potrebbe  giovare 
ai  ricorrenti  per  esimersi  dalle  conse- 
guenze della  loro  acquiescenza  X  assu- 
mere che  nel  conto  1875  siansi  portati 
carichi  indebiti,  e  siano  state  omesse 
partite  per  le  quali  competesse  loro  lo 
scarico,  perchò,  ove  pure  ciò  sussistes- 
se, non  ne  seguirebbe  tuttavia  che  il 
ripetuto  decreto,  che  per  la  fattane  ac- 
cettazione ha  acquistato  la  forza  della 
cosa  giudicata,  possa  tuttora  essere  im- 
pufifnato  col  mezzo  ordinario  dell'  ap- 
pello; 

Che  conseguentemente,  e  salvo  ogni 
altro  rimedio  che  per  legge,  i  ricorsi 
dal  Fongoli  e  dal  Jacoboni  prodotti  av- 


verso il  ripetuto  decreto  del  17   luglio 
1877  debbano  dichiararsi  irricevibili; 

(1)  Ritenuto  che  la  stessa  questione 
di  cui  si  ò  finora  discorso,  sorge  altre- 
sì sui  ricorsi  prodotti  contro  il  decreto 
26  agosto  1875  approvativo  del  conto 

5er  1  esercizio  1876,  e  che  circa  questo 
ecreto  sorge  1*  altra  questione  subal- 
terna, se  per  partite  caricate  od  omesse 
nel  conto  18/5  si  possa  reclamare  in 
via  d'appello  sul  conto  1876. 
E  considerato. 
Che  anche  pel  conto  del  1876,  si  ha 
come  per  quello  del  precedente  eserd* 
zio,  la  deliberazione  del  Consiglio  co- 
munale e  l'approvazione  del  Consìglio 
di  P/efettura,  conformi  alle  risultanze 
offerte  dai  contabili  e  l'accettazione  del 
fondo  di  cassa  nella  cifra  da  essi  pro- 
posta di  L.  53,950.  46. 

Che  questo  fondo  di  cassa  si  vede  pur 
assunto  nella  situazione  del  mese  di 
maggio  1877  e  sempre  riportata  in 
quelle  dei  mesi  successivi; 

Che  fu  altresì  rreso  in  carico  nella 
prima  partita  dell'attivo  del  resoconto 

Sei  1877,  ma  però  con  l'avvertenza  e 
ichiarazione  che  si  avesse  da  dedurre 
dal  medesimo  l'importare  delle  partite, 
che  si  dissero  indebitamante  caricate  ed 
omesse  nel  conto  1875; 

Che  non  avendosi  perciò  nel  caso  pre- 
sente la  spontanea  esecuzione  del  giu- 
dicato, sarebbe  da  esaminare  se  alla  ri- 
cevibilità  dei  ricorsi  non  resistano  tut- 
tavia l'acquiescenza  anteriore  e  la  man- 
canza d'interesse; 

Che  però  prima  di  passare  a  questo 
esame,  che  potrebbe  riuscire  senza  scopo, 

S[ualora  dovesse  risolversi  negativamente 
a  sovra  proposta  questione  subalterna, 
occorra  fermare  su  questa  l'attenzione; 
Considerato  a  questo  riguardo  che 
nulla  hanno  i  ricorrenti  dedotto  in  or- 
dine alle  partite  d'introito  o  di  esito 
inscritte  nel  conto  del  1876,  riferentisi 
a  Quell'esercizio,  ma  che  fanno  Questione 
solamente  ed  esclusivamente  del  fondo 
di  Cassa  del  1875,  sostenendo  che  il 
conto  per  Quest'anno  dovesse  chiudersi 
anziché  coll'avanzo  di  cassa  di  Lire 
18,164.89   con  una  deficienza  di  Lire 


(1)  Veggansi  le  mastime  precedenti  che 
sono  confermate  in  questa  seconda  parte 
della  Decisione. 
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20^23.02,  e  che  in  conseguenza  d  deb- 
bano di  conformità  modificare  le  risul- 
tanze del  resoconto  in  esame  del  1876; 
Che  non  potendosi,  com'  è  di  tutta 
evidenza,  conoscere  di  questa  proposta 
senza  che  si  procedesse  prima  alla  re- 
visione ed  alla  riforma  del  Conto  del- 
1  anzidetta  gestione  del  1876,  stato  già 
approvato  con  Demreto,  che,  come  si  è 
veduto,  ha.  acquistato  la  forza  della 
cose-  giudicata,  ne  consegue  che  i  ri- 
corsi proposti  contro  il  Decreto  del  26 
Agosto  1878  debbono  in  ogni  caso  es- 
sere rigettati; 

Considerato  che  ugualmente  e  per 
la  stessa  ragione  siano  da  rigettare  i 
"Corsi  contro  il  Decreto  del  10  Luglio 
.^^  approvativo  del  conto  per  l'eser- 
cizio 1877,  perchè  anche  per  questo  conto 
nulla  si  deduce  circa  le  operazioni  con- 
cernenti la  relativa  gestione,  ma  solo  si 
chiede  che  sia  modificato  il  fondo  di 
Cassa  riportato  dal  conto  precedente  in 
relazione  a  quanto  dovrebbe  prima  sta- 
tuirsi sul  conto  del  1875; 

Bitenuta  la  connessità,  e  quindi  la 
convenienza  *di  riunirle  in  una,  delle  tre 
cause  introdotte  rispettivamente  dallAn- 
tonio  lacoboni  e  dall'Augusto  Pongoli, 
onde  risolverie  con  Una  sola  Decisione; 
Per  questi  motivi: 
Previariunione  delle  cause,  è  respinta 
ogni  altra  istanza  ed  eccezione: 

Dichiara  irricevibili  i  ricorsi  dei  Si- 
gnori Antonio  lacoboni  ed  Augusto  Pon- 
5 oli  prodotti  avverso  il  Decreto  amesso 
d  Consiglio  di  Prefettura  lì  17  LugUo 
1877  sul  resoconto  per  Tanno  1875; 

Bigetta  i  ricorsi  dai  sunominati  laco- 
boni e  Pongoli  prodotti  contro  gli  altri 
decreti  del  predetto  Consiglio  di  Prefet- 
tura delli  26  agosto  1878  e  10  Luglio 
1879  emessi  rispettivamente  sui  conti 
per  le  gestioni  lé76  e  1877; 

E  condanna  i  ripetuti  ricorrenti  alle 
spese  del  presente  giudizio. 


X)eoiaion6  V.  378  - 16  mano  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Candoli  Tommaso  (Ayv.  Lupacchioli) 

e. 

Comune  di  Santarcangrelo  di  Romagna 

(Avv.  Sebpiebi) 

A.  C2oiito  eompilato  d'nfflclo  -—Se fu  re* 
stituito  come  irregolare  all'  esaltare  il 
canto  che  avea  presentato,  e  poscia  fu 

compilato  di  ufficio,  la  Corte  non  esa$mna 
la  questione  che  venga  proposta  se  bene 
o  male  ciò  siasi  fatto,  dacché  non  sipre» 
sentano  gradami  che  vi  si  rapportino,  e 
mai  più  presentato  quel  conto  dell' esat- 
tare,  neppure  si  produce  in  giudizio. 

B.  Introito  fotte  mediante  il  coUetto- 
re  —  Sarebbe  priva  di  fondamento,  se 
si  mantenesse  r  eccezione  di  mancanza 
di  veste  nel  collettore  a  fare  un  introito, 
poiché  a  faUo  del  coUeUore  obbliga  V  e- 
sattore. 

CL  Introito  in  carte  contabili  —  A  nulla 
condurrebbe  la  prova  che  un  introito 
sia  stato  fatto  mediante  versamento  di 
mandati  quietanzati,  costituendosi  il  ca- 
rico del  contabile  di  qualunque  riscos- 
sione  in  qualsiasi  modo  si  verifichi. 

B.  Collettore  ed  esattore  costitiiiecoiio 
una  sola  persona  giuridica  —  N^  l'e- 
sattore, né  il  stto  fideiussore,  possono 
pretendere  di  avere  discarico  di  titoli  di 
spese  non  prodotti  nel  conto,  a  pretesto  • 
che  sono  in  mano  del  collettore,  costi- 
tuendo questi  e  V  esattore  una  sola  per- 
sona giuridica,  e  dovendo  rimanere  e- 
straneo  il  Comune  a  qualunque  rappor- 
to tra  di  loro. 

E.  Produaione  di  matrici  di  mq^n^^ti — 
Non  é  accolta  la  domanda  per  la  pro- 
duzione delle  matrici  dei  mandati,  col- 
V  intendimento  di  trame  la  prova  di  spe- 
se da  discaricarsi  nel  conto,  poiché  solo 
dai  mandati  stessi  quietanzati  quella  pro- 
va pud  derivare. 

F.  Intervento  in  oaosa  del  collettore— 
Non  si  ammette  Vintervento  in  causa  del 
collettore,  come  qìMgli  che  non  può  pre- 
sentarsi come  persona  giuridica  diversa 
dall'esattore,  e  nella  specie  neppure,  per- 
ché il  fatto,  che  potesse  con  questo  in- 
tervento accertarsi,  non  avrebbe  alcuna 
forza  ed  efficacia  verso  il  Comune,  re- 
stando salva  ogni  azione  bine  inde,  se 
e  come  di  ragione. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  ricorrente  &- 
cendo  unica  questione  sul  carico  delle 
lire  10  mila  poste  nel  conto  compilato 
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d'ofScìo,  ed  ammettendo  così  die  nel 
resto  quel  conto  fosse  conforme  a  quello 
àk  presentato  dall'esattore,  o  se  anche 
fra  funo  e  l'altro  vi  fossero  altre  diflfe- 
renze,  non  portava  su  queste  reclamo 
di  sorta,  si  rende  affatto  inutile  soffer- 
marsi ad  esaminare  se  bene  o  male  fii 
ordinata  ed  eseguita  la  compilazione*del 
conto  di  ufScio,  se  bene  o  male  il  Con- 
siglio di  Prefettura  abbia  emesdo  il  suo 
decreto  di  approvazione  su  questo  conto, 
anziché  su  quello  compilato  dall'esatto- 
re, e  ciò  tanto  più  che  questo  conto  re- 
stituito come  irregolare  all'esattore,  non 
fu  da  questi  ripresentato  e  non  viene 
nemmeno  in  questa  sede  prodotto; 

B.  Considerando  che  fu  ammesso  dal 
ricorrente  e  ad  ojgni  modo  ò  luminosa- 
mente provato  che  le  lire  10  mila  fu- 
rono introitate  dall'  esattoria  a  mezzo 
del  collettore  Germano  Brunelli,  se  non 
in  contanti,  in  carte  contabili  e  cioè  in 
mandati  estinti,  ed  il  fatto  del  collet- 
tore, che  ne  rilasciò  Quietanza,  obbliga 
r  esattore  per  l'art.  22  della  legge  §0 
aprile  1871  n.  192  tanto  piU  nel  caso 
in  cui  la  quietanza  per  le  lire  10  mila, 
firmata  dal  collettore,  fu  staccata  dal 
bollettario  deUa  esattoria,  né  il  ricor- 
rente, che  dapprima  opponeva  la  man- 
canza di  veste  nel  collettore  ad  obbli- 
Sre  l'esattore  nel  servizio  di  tesoreria, 
be  poscia  ad  insistere  in  questa  ec- 
cezione, prìva  del  resto  di  fondamento; 

0.  Considerando  quindi  che  l' intro- 
duzione nel  carico  del  conto  delle  lire 
10  mila,  ricavate  dal  prestito,  fu  piena- 
mente legittinia  e  regolare,  essendo  in- 
dubitato che  il  Contabile  deve  caricarsi 
in  entrata  di  tutte  le  somme  esatte,  sia 
che  le  abbia  riscosse  in  danaro  spnante, 
sia  che  gli  vengano  versate  in  carte  con- 
tabili, por  cui  inutile  affatto  riuscirebbe 
una  prova  qualunque  diretta  a  stabilire 
che  quelle  lire  10  mila  furono  versate 
alla  esattoria  in  mandati  quietanzati; 

D.  Considerando  che  se  non  è  dubbio 
il  diritto  del  contabile  ad  ottenere  il 
discarico  di  tutte  le  spese  regolaimente 
fatte,  ed  in  ispeciali^  dei  pagamenti 
rappresentati  da  regolari  mandati  quie- 
tanzati dai  percipienti,  è  però  altret- 
tanto certo  cne  questi  mandati  devono 
essere  da  esso  prodotti  ed  uniti  al  conto, 
in  difetto  di  che  mancherebbe  il  titolo 
del  discarico  preteso,  dovendo  soltanto 


da  quei  mandati  risultare,  se  i  paga- 
menti siano  stati  da  esso  lui  effettiva- 
mente  e  regolarmente  estuiti,  né  po- 
tendosi ammettere  in  contabilità  un  di- 
scarico per  titoli  di  spesa,  che  non  ven» 
gono  presentati  e  che  restano  in  mano 
del  contabile; 

Considerando  che  il  collettore  rap- 
presenta r  esattore  e  quindi  questi  (e 
tanto  meno  il  suo  fidejussore)  non  pui^ 
per  ciò  pretendere  il  discarico  ai  titoli  di 
spesa  non  prodòtti  col  conto,  a  pretesto 
cne  sono  in  mano  del  suo  collettore, 
il  quale  si  rifiuta  di  consegnarglieli,  es- 
sendo questa  una  questione  che  riguarda 
unicamente  gì'  interessi  ed  i  rapporti 
reciproci  tra  esattore  e  collettore,  a  cui 
é,  e  deve  restare  affatto  estraneo  il  Co- 
mune; psr  il  quale  collettore  ed  esattore 
costituiscono  una  sola  persona  giuridica, 
ed  il  quale  non  può  essere  obbligato 
ad  accordare  discarichi  per  titoli  di  spesa 
che  non  vengono  prodotti; 

E.  Considerando  che  inutile  affatto  si 
renderebbe  la  esibizione  da  garte  del 
Ck)mune  della  matrice  dei  mandati  ri- 
lasciati nel  1877,  poiché  quando  anche 
da  quella  matrice  risultasse  che  furono 
emessi  mandati  per  circa  lire  10  mila 
0  per  altro  importo,  non  tenuti  a  cai* 
colo  nel  discarico  del  conto  per  quello 
stesso  anno  1877,  ciò  non  potrebbe  in- 
fiuire  sulla  ragione  del  decidere,  una 
volta  che  mancherebbe  sempre  la  prova 
che  quei  mandati  nello  stesso  anno  1877 
od  anche  posteriormente  siano  stati  re- 
golarmente pagati,  prova  che  non  pu6 
risultare  se  non  dai  mandali  stessi  qui- 
tanzati  dalla  pa^te  a  cui  favore  furono 
emessi; 

F.  Considerando  che  non  può  ammet- 
tersi la  chiamata  in  causa  del  collettore 
Germano  Brunelli,  non  solo  per  il  mo- 
tivo, già  addotto,  che  collettore  ed  esat- 
tore sono  una  sola  persona  giuridica, 
ma  altresì  perché  il  collettore  é  affatto 
estraneo  a  questo  giudizio  che  si  agita 
fra  il  fidejussore  del  contabile  ed  il  Co- 
mune, e  perché  seppure  il  collettore  ve- 
nisse in  causa  a  confermare  che  egli 
possiede  mandati  quietanzati,  questa  sua 
dichiarazione  non  avrebbe  alcuna  forza 
od  eflicacia  in  confronto  del  Comune, 
il  quale  non  può  mai  essere  costretto 
a  oiscaricare  u  suo  contabile  di  titoli 
di  spesa  non  presentati,  da  qualunque 
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siano  questi  detenuti,  e  qualunque  siano 
i  motivi,  per  cui  auesto  detentore  si  ri- 
fiuta di  consegnarli; 

Considerando  che  resta  sempre  salvo 
alTesattore  Cenci,  o  per  esso  lu  suo  fi- 
deiussore, l'esercizio  di  quidunque  azione, 
86  e  come  di  ragione,  tanto  verso  il  col- 
lettore Germano  Brunelli  per  la  conse- 
gna dei  mandati,  od  altre  carte  di  spesa 
cbe  fossero  da  lui  detenute,  quanto  verso 
il  Comune  di  Santarcangelo  per  1*  a1>- 
bono  0  deconto  del  debito  per  fondo  di 
cassa  dell'  importo  di  tutti  quei  man- 
dati regolarmente  quietanzati,  che  in  se- 
guito fosse  in  grado  di  presentare; 
Per  questi  motivi: 

E  respinto  il  ricorso,  coUa  condanna 
del  ricorrente  a  rifondere  al  Comune  di 
Santarcangelo  le  spese  del  giudizio. 


Beoliione  ZT.  379-15  marzo  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relatore 

De  Donato  Gennaro  (Avt.  Mabolda) 

e. 

Comune  di  Vietri 

▲•  Pagamento  di  mandati  oltre  gli  stan- 
ziamonti  in  Bilancio  —  Non  è  anv- 
messo  il  discarico  éUpagametiti  fatti  ol- 
tre la  concorrenza  aei  fì>ndi  stanziati 
per  le  singole  spese  in  Bilancio^  perchè 
il  contabile  potea  e  dovea  ricusarsi  a  farli. 

B.  Pagamenti  non  gioatiflcati  ~  Non 
presentando  il  contabile  documenti  che 
giustifichino  i  pagamenti  di  cui  ^chiede 
di  essere  accreditato,  e  non  proponendo 
nemmeno  che  ne  sia  disposta  la  esibi- 
zione da  parte  del  *Comunet  la  sua  di' 
manda  viene  rigettata,  salve  le  sue  ra- 
gioni  da  esperirsi,  se  e  come  di  ragione, 

CU  Carico  di  residui  attici  —  Ni%*n  gra- 
vame porta  al  contabile  V  impostazione 
di  somme  nei  residui  attivi,  e  manca 
d^  interesse  e  di  azione  per  ricorrere. 

I>.  Pagamenti  di  opere  pubbliche  —  Ma- 
le rifiutò  V Amministrazione  il  discarico 
di  mandali  regolarmente  pagati  per  o- 
pere  pubbliche,  col  pretesto  che  queste 
non  siano  state  collaudate,  stando  il  col- 
laudo a  carico  degli  amministratori,  e 
menomamente  impegnando  la  responsa- 
bilità del  contabite. 

Omissis. 

Considerato, 
A.  Sul  2^  che  prescrivendo  1*  articolo 


124  della  legge  provinciale  e  comunale 
che  l'esattore  debba  pagare  i  mandati 
soltanto  fino  alla  concorrenza  del  fondo 
stanziato  per  fé  singole  spese  nei  ri- 
spettivi capìtoli,  il  ricorrente  doveva  ri- 
cusarsi al  pagamento  dei  mandati,  di 
cui  in  questo  capo;  incensurabile  perciò 
deve  ritenersi  il  provvedimento  del  Con- 
siglio di  prefettura,  cbe  per  Taccennata 
motivo  non  li  ammise  a  discarico; 

B.  Sul  9^,  che  neppure  in  questa  sede 
di  giudizio  abbia  il  ricorrente  saputo 
dimostrare,  che  veramente  gli  compe- 
tesse sul  conto  del  1868  l'accreditamento- 
delle  lire  90L  54  di  cui  in  questo  capo. 
A  provare  il  suo  assunto  avrebbe  do- 
vuto esibire  Y  esemplare  del  conto  che 
fu  tenuto  presente  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura, nonché  i  mandati  cne  possono 
essere  stati  emessi  pel  pagamento  di 
detta  somma.  Senoncnè  non  solamente 
non  ha  fatto  tale  esibizione,  ma  non  ha 
neppure  chiesto,  die  fosse  disposta  a 
cura  del  Comune; 

Che  pertanto  e  salva  ogni  sua  ragione 
pel  rimborso  di  detta  somma,  da  espe- 
rirsi se  e  come  del  caso,  deve  il  ricorso 
anche  per  questo  capo  esser  rigettato; 

0.  Sul  4 ,  che  avendo  il  Consiglio  di 
prefettura  con  la  decisione  del  3  giu- 
gno 1871  disposto,  che  dovesse  passare 
ai  residui  attivi  la  partita  d'introito  in 
lire  441.  73,  di  cui  in  questo  capo,  niun 
gravame  fu  arrecato  al  ricorrente,  e 

Suindi  egli  mancherebbe  d'interesse, e 
'azione  per  sostenere  in.  questa  parte 
il  suo  reclamo; 

D.  Sul  5*  finalmente,  che  invece  devo 
ravvisarsi  fondato  il  ricorso  in  ordine 
a  questo  capo,  perchè  avendo  il  Conta- 
bile pa^to  le  lire  2811. 15,  di  cui  ivi, 
in  seguito  a  regolari  mandati,  e  coi 
fondi  per  questa  spesa  appositamente 
stanziati  in  bilancio»  non  si  poteva  ri- 
cusargliene il  discarico,  dovendo  la  pre- 
scritta esibizione  del  collaudo  dei  lavori^ 
cui  quell'esito  si  riferiva,  farsi  dagli 
ammmistratori  del  Comune,  sanata  che 
potesse  in  alcun  modo  esservi  impe- 
gnata la  responsabilità  dell'esattore; 

Per  questi  motivi  : 

Accogliendo  in  parte  il  ricorso,  di* 

chiara  doversi  sul  conto  della  gestione 

«r  l'anno  1869  ammettere  a  discarico 

el  ricorrente  signor  Gennaro  De  Do* 
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nato  la  somma  suaccennata  di  lire  2811 
e  cent.  15; 

Bigotta  ogni  altra  istanza  ed  ecce- 
zione^ e  dichiara  compensate  le  spese 
del  giudizio. 


fieoUioBe  N.  380  •  15  mano  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Caligabis  relcU. 

Pizzillo  Luigi  (  Atv.  Ck)BSi) 

e. 

Comune  di  Montecalvo  Irpino  (avT.  G.  Fazio) 

n  Ricorso  in  revisione  non  può  sap- 
plire  la  mancanza  di  atto  di  ap- 
pello —  n  ricorso  che  venga  presen- 
tato al  Consiglio  di  Prefettura  contro 
Ufi  suo  decreto  di  approvojrione  del  conto, 
perchè  sul  medesimo  proceda  in  via  di 
revisione  o  rivocajtùme,  non  può  farsi 
ritenere  in  luogo  e  vece  dell'atto  di  ap- 
petto  che  dovevasi  invece  interporre  a- 
vafUi  la  Corte  dei  Conti,  e  riassunto  in- 
nanzi la  medesima  quel  ricorso  porta 
seco  il  proprio  vizio  originale  di  nyd- 
lità  in  tutte  le  sue  continaenze  e  rekt' 
zioni,  come  in  ttUti  i  suot  effètti. 

Omissis. 

Considerando  sulla  questione  pr^u- 
diziale  : 

Che  il  ricorso  alla  Corte  dei  Conti; 
di  cui  nell'  articolo  125  della  legge 
comunale  e  provinciale  contro  i  decreti 
dei  Consigli  di  Prefettura  sui  conti  delle 
entrate  e  spese  comunali,  è  regolato 
dall'articolo  35  del  Begio  Decreto  5  ot- 
tobre 1862  num.  88f  sulla  giurisdi- 
zione e  procedimento  contenzioso  della 
Corte  dei  Conti; 

Che  il  detto  articolo  stabilisce  che  il 
termine  per  appellare  dai  pronunciati 
dei  Consigli  di  Prefettura  e  di  giorni 
30  dal  giorno  della  loro  notificazione  ; 
e  che  l'appellante  dopo  aver  fatto  no- 
Hfica/re  latto  d'appeuo  alla  parte  con- 
traria nella  forma  prescritta  dalle  leggi 
di  procedura  civile^  depositerà  V  atto 
meaesimo  coi  documenti  relativi  alla 
Segreteria  della  Corte  nei  15  giorni 
successivi  alla  notificazione  dell  ap- 
pello; 

Che  nella  fattispecie  ninna  di  queste 
disposizioni  è  stata,  come  neppur  si 


contesta  dal  ricorrente,  es^uìta  nella 
sua  forma  e  tenore,  mediante  il  ricorso 
in  revisione  da  lui  presentato  [al  Con- 
siglio di  Prefettura  d'Avellino  addi  90 
Marzo  1876  contro  il  Decreto  di  quel 
Consiglio  in  data  6  Gennaio  1876; 

Manca  infatti  l' atto  d' appello  ossia  di 
ricorso  alla  Corte  con  citazione  della 

E  arte  a  comparirvi^  mentre  invece  si 
a  un  ricorso  in  revisione  proposto  a- 
vanti  la  stessa  autorilÀ,  che  aveva 
emesso  il  primo  pronunciato,  come  ap- 
punto esigeva  T  indole  di  un  tale  n- 
corso  ;  manca  la  notificazione  dell'  atto 
alla  parte  nella  forma  prescritta  dalle 
leggi  di  procedura  civile,  cioè  con  atto 
d'usciere  notificato  e  rimesso  in  copia 
al  convenuto,  e  sottoscritto  dallo  stesso 
usciere,  ai  sensi  degli  articoli  134  e 
seguenti  del  Codice  di  Procedura  Ci- 
vile ;  e  manca  infine  il  deposito  del- 
l'atto e  dei  documenti  alla  Segreteria 
della  Corte  dei  Conti  per  radicarvi  le- 
galmente la  trattazione  della  causa; 

Considerando  che,  ad  evitare  le  con- 
seguenze giurìdiche  derivanti  da  tali  fiit- 
ti,  la  difesa  del  Pizzillo  invoca  la  mas- 
sima comunemente  ammessa  nella  in- 
terpretazione ed  applicazione  delle  ci- 


dice  incompetente  vale  a  sospendere  la 
decorrenza  del  termine  utile  perappel- 
l£u-e  al  Giudice  competente.  Dal  che 
desume,  die  siccome  il  ricorso  presen- 
tato al  ConsigFio  di  Prefettura  addì  30 
Marzo  1876  era  sostanzialmente  un'atta 
d'appello,  così,  benché  incompetente- 
mente  proposto  al*  Consiglio  di  Prefet- 
tura, doveva  valere  a  mantenergli  salvo 
il  diritto  ad  appellare  alla  Corte  dei 
Conti  realmente  competente  a  giiu^- 
carne; 

Considerando,  che  senza  contestare 
la  massima  suenunciata,   occorre  sem- 

Sre,  perchè  abbia  luogo  l'effetto  giuri- 
ico  di  cui  in  essa,  che  effettivamente 
si  tratti  di  un  atto  d'appello,  con  tutti 
i  caratteri,  sì  dì  sostanza,  che  di  forma 
propria  di  un  tale  atto,  cosicché  sussi- 
stendo esso  per  sé  in  tale  qualità,  ne 
fosse  soltanto  errato  l'indirizzo,  col  chia- 
marsi la  pairte  avanti  un  giudice  in- 
competenie,  anziché  avanti  al  giudice 
competente; 
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Che  nella  speicie  inveee  tali  caratteri 
nel  ricorso  del  30  Marzo  1876  non  si 
riscontrano.  Anzitutto  vi  è  il  vizio  ca- 
pitale della  mancanza  di  citazione  e  di 
notificazione  alla  parte  per  atto  d' n- 
sciere,  il  che  costituisce  per  se  fonda- 
mento giuridico  ad  una  eccezione  pe- 
rentoria. Ma,  indipendentemente  anche 
da  ciò,  quel  ricorso,  sia  pw  la  qualifica 
formalmente  dataf^Ii  dal  ricorrente^  sia 

SNT  la  sua  forma  al  tutto  amministra- 
va cui  era  indirizzato,  sia  per  lo  scopo 
die  dichiaratamente  con  esso  si  propo- 
neva il  ricorrente  stesso,  sia  infine  pel 
tenore  della  dimanda  «  nel  medesimo 
espressa,  era  non  un  ricorso  in  appello, 
ma  ìuk  ricorso  in  revisione  o  revoca- 
zione da  proporsi,  come  infatti  fu  in 
tale  ordine  d'idee  rettamente  proposto^ 
non  già  al  Magistrato  d' appello,  ma 
airautorità  stessa  che  aveva  pronun- 
ciato in  prima  sede; 

Che  non  rewé  V  osservazione  fatta 
dalla  difesa    dei   ricorrente,  che  cioè 

Joesta  ostessa  Corte  nei  motivi  della  sua 
ecisione  del  9  Dicembre  1879  abbia 
dichiarato  che  il  ricorso  del  30  Mar- 
zo 1876  era  sostanzialmente  un  atto 
d'appello,  perchè  fondato  non  sopra  er- 
ron  di  fatto,  ma  sopra  questioni  di  di- 
ritto; 

Nel  fatto  la  Corte  dichiarò  sempli- 
cemente che  il  Decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura  del  6  Gennaio  1876  «  non 
«  era  riparabile  per  questioni  di  di- 
«  ritto  se  non  in  via  d  appello  innanzi 
«  alla  Coite  nei  modi  e  nei  termìdi 
«  stabiliti  dalla  legge  »  e  che  il  re- 
clamo del  Pizzillo  non  riguardava  «  ad 
«  alcun  reale  o  preteso  errore  di  fatto 
«  che  viziasse  quel  Decreto,  ma  lo  im- 
«  pugnava  per  aver  ri  tenuta  la  propria 
«  ^responsabilità  ».  Ad  o^i  moao  poi 
il  dicniarare  sopra  un  ncorso  in  revi- 
sione 0  revocazione  per  pretesi  errori 
di  fatto,  che  tali  errori  non  sussistono 
e  che  i  motivi  addotti  sono  non  di 
&tto,  ma  di  diritto,  eppercìò  proprii 
di  un  ricorso  in  appello,  non  è  già  l'am- 
mettere che  il  ricorrente  abbia  con  ciò 
stesso  prodotto  un  atto  d'appello,  spe- 
cialmente quando  per  render  tale  1  <it- 
to,  occorre  non  solo  adire  un'  autorità 
caratteristicamente  diversa,  cioè  un  au- 
torità indiziaria  invece  d'nn  autorità 
amministrativa,  ma  osservare  altre  for- 


me sostanziali,  la  cui  mapcanza  osti 
assolutamente  alla  trasformazione  giu- 
ridica dell'atto  dall'una  all'  altra  delle 
qualità  predette.  Con  tale  dichiarazione 
si  avvertiva  soltanto  che  se  il  ricorrente 
non  aveva  da  far  valere  che  mezzi  di 

3 nella  natura,  cioè  di  diritto,  avrebbe 
ovuto  intraprendere  una  diversa  forma 
di  giudìzio,  e  proporrei  suoi  reclami 
avanti  quell'autorità,  in  quelle  forme 
ed  entro  quei  termini^  che  sono  stabi- 
lite dalla  legge  pei  reclami  di  siffatta 
specie; 

Che  non  vale  pure  l'altra  osservazio- 
ne f^ia  all'udienza  dalla  difesa  del  ri- 
corrente, che  non  possa  dirsi  sostan- 
zialmente mancante  la  notificazione  alla 
parte;  giacché  essendosi  il  Pizzillo  ri- 
volto al  Consiglio  di  Prefettura,  natu- 
ralmente doveva  seguire  la  forma  pro- 
cessuale stabilita  pei  reclami  ai  detti 
Consigli.  La  quale  forma  provvede  alla 
notificazione  ael  reclamo  per  mezzo  di 
comunicazione  fatta  alla  parte  dall'au- 
torità amministrativa,  e  che  in  tal  guisa 
fii  il  reclamo  effettivamente  comunicato 
al  Consiglio  Comunale  il  quale  potè 
emettervi  le  sue  deliberazioni  in  data 
del  24  Aprile  1876; 

Ma  oltrecchè  non  è  provato  che  nep- 
pure in  tal  forma  il  reclamo  sia  perve- 
nuto al  Comune  entro  il  termine  dei  30 
giorni  prescritti  per  la  notificazione  dei- 
ratto  d'appello,  giacché  non  si  ha  altra 
data,  che  quella  del  24  aprile  in  cui 
ebbe  luogo  la  delibera7Ìone,  e  tale  data 
è  al  di  la  del  detto  termine,  sta  sem- 
pre in  diritto,  che  la  comunicazione  di 
cui  si  tratta,  fatta  in  via  amministra- 
tiva, non  è  la  citazione  e  notificazione 
con  atto  d'usciere,  richiesto  tassativa- 
mente dalle  succitate  disposizioni  legi- 
stative  * 

Ed  anzi  il  fatto  stesso  della  proce- 
dura al  tutto  amministrativa,  che  ebbe 
luogo  in  correlazione  alla  natura  della 
dimanda  proposta  dal  ricorrente,  od  aliar 
sede  pure  amministrativa  da  lui  pre- 
scelta, per  fare  valere  tale  dimanda, 
confermano  sempre  piU  che  quel  suo 
ricorso,  a  parte  anche  il  difetto  delle 
essenziali  lorme  estrinseche,  né  per  se 
stesso,  né  per  l' intendimento  del  suo  au- 
tore era  o  poteva  essere  un  atto  d'appello. 
Era,  come  si  qualificava,  un  ncorso 
in  revisione   erratamente  motivato   in 
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relazione  allo  scopo  che  si  proponeva, 
non  mai  un'atto  di  appello; 

In  altri  termini  nella  specie  si  hanno 
delle  forme  amministrative  valevoli  ad 
altri  8coj)i;  ma  non  si  hanno  quelle 
forme  giudiziali,  che  sole  sono  valevoli, 
pel  disposto  dell'articolo  35  del  Eego- 
lamento  e  del  Codice  di  procedura  ci- 
vile a  dare  1'  essere  ad  un  atto  di  ap- 
pello. L'atto  compiuto  dal  Pizzillo  era 
un  atto  amministrativo,  e  ripugna  l'am- 
mettere che  il  primo  atto  costitutivo 
d  un  giudizio,  Tatto  pih-  essenziale  del 
giudizio  medesimo,  qual'è  la  cibizione, 
sia  un  atto  che,  per  le  leggi  abolitive 
del  contenzioso  amministrativo,  non  a- 
veva  alcun  carattere  di  atto  giudiziale; 

Considerando  che  dappoiché  mancano 
al  ncorso  del  30  Marzo  1876  i  carat- 
teri giunaici  necessarii  per  valere  co* 
me  regolare  atto  d'appello,  rimane  sot- 
za  legale  efficacia  la  pretesa  riassun- 
zione dello  stesso  fatta  dal  ricorrente, 
con  suo  ricorso  del  15  Settembre  1880. 

the  perciò,  senza  arrestarsi  all'esame 
dei  vani  altri  mezzi  hinc  in^e  proposti 
oalle  parti  a  magrior  sviluppo  della 
quistione  sin  qui  discussa^  emerge  a 
sufficienza  dimostrato  il  pieno  fonda- 
mento della  eccezione  pregiudiziale  di 
inammissibUità  proposto  dal  Comune, 
il  che  pure  esclude  la  disamina  delle 
questioni  di  merito; 

.         Per  questi  motivi: 

Bgetta  ogni  contraria  eccezione  ed 
istanza; 

Dichiara  inammissibile  quale  atto 
d  appello,  0  di  reclamo  ai  sensi  dell'ar- 
ticolo 125  .della  legge  20  marzo  1865 
allegato  A,  il  ricorso  presentato  dal  si- 

Sor  Luigi  Pizzillo  al  Consiglio  di  Pre- 
tura di  Avellino  in  data  30  Marzo 
1876,  contro  il  Decreto  dello  stesso 
Consiglio  in  data  6  Gennajo  di  quel- 
1  anno,  e  per  conseguenza  inammissibile 
la  nassunzione  di  detto  preteso  appello 
mtto  dallo  stesso  Pizzillo  con  il  suo  ri- 
corso del  15  Settembre  1880,  e  con- 
'  danna  il  ricorrente  nelle  spese  del  pre- 
sente giudizio. 


fieoiiione  V.  881  -  22  mano  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Caligaeis  reUa. 

Corbu  Giuseppe  e  Bugia  Melchiorre 

(avv.  G.  Fazio  e  L.  Jacovblli) 

e 

Comune  di  Ollolai  (aw.  SEUPn&Bi) 

A.  Termine  a  chiarire  iiartite  oon^prese 
nei  proposti  sbavami  —  La  Corte  oc» 
coglie  la  domanda  che  tenda  a  dare 
la  specifica  designazione  di  partite  che 
implicitamente  e  virttuUmente  s'intendo^ 
no  comprese  neWatto  di  appello. 

B.  ResponsabiUtIt  deU'esattore  per  la 
risooMioDe  delle  entrate  patrimo- 
niali —  Sia  in  osservanza  dei  più  gumi 
pnncipii  della  ragione  comune  e  delle 
disposizioni  di  legge  che  regolano  Vese^ 
cuzione  del  mandato,  sia  per  ^[uanto 
più  specialmente  si  riferisce  al  concio 
delle  funzioni  delVesattore,  non  è  amn- 
missibUe  l'eccezione,  che  per  le  entrate 
patrimoniali^  escluse  dal  vincolo  di  ri» 
spondere  del  non  esatto  per  esatto^  Te- 
sattore  stesso  non  sia  obbligaèo  che  se, 
ed  in  quafUo^  abbia  materialmente  rt* 
scosso,  né  debba  essergli  fatto  carico  al» 
cuno  di  negligenza,  sol  che  presenti  Ve* 
lenco  dei  debitori  morosi, 

CL  Idem  —  Colla  semplice  presentazione  del 
predetto  elenco  non  s'intende  essersi  a- 
dempiuto,  né  al  precetto  ài  debitori,' né  ai 
primi  mezzi  coattivi,  se  l'uno  o  Valtro 
sistema  si  dolesse  seguire,  secondo  un 
parere  del  Consiglio  di  stato,  o  secondo 
le  speciali  disposizioni  vigenti  nell'ex 
Regno  di  Sardegna* 

B«  Inammissibilità  di  domande  —  Ni 
dimande  che  si  riferiscano  a  Conti  dai 
ctU  Decreti  di  €tpprovazione  non  fu  ap* 
appellato,  ni  dimande  per  guisa  alcuna 
comprese  nelTatto  d'appello,  sono  ammis* 
sibili. 

IL  Uqnidasioae  degli  aggi  —  Non  si 
deve  rigettare  la  domanda  delTesattore 
per  la  liquidazione  degli  aggi,  quando 
egli  ebbe  già  a  presentare  la  tabella  re* 
lativa,solo  perchè  il  Comune  non  deli^ 
berd  sulla  medesima.  Il  diritto  deWesat- 
tore  non  deve  soccombere  dinanzi  ad 
un'attitudine  passiva  dd  Comune,  al 
quale  la  Corte  assegna  un  termine  per* 
chi  proponga  le  sue  deduzioni,  e  cosi 
possa  la  medesima  giudicare. 

Omissis. 

A.  Considerando  sul  1^  Capo  drap- 
pello: 

Ohe  il  ricorrente  mentre  formalmente 
si  gravava  nel  detto  capo  del  carico 
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datogli  c(m  l'appellato  Decreto  per  le 
entrate  patrimoniali  non  riscosse;  non 
ha  fatto  la  specifica  designazione  delle 
partite  impugnate,  né  enunciata  la  som- 
ma che  egli  a  tal  titolo  pretendeva  am- 
mettersi in  suo  discarico; 

Che  per  supplire  a  tale  difetto,  e 
completare  la  espressione  del  suo  re- 
clanio,  ha  chiesto  con  l'ultima  sua  com- 
parsa che  gli  fosse  concesso  un  breve 
termine,  per  fare  uno  spoglio  del  ruolo 
e  specificare  Timporto  ai  quelle  entrate 
patrimoniali,  che  e^li  erede  poste  indebi- 
tamente a  suo  canee; 

Che  trattandosi  di  semplice  deluci- 
dadone  del  reclamo,  e  della  particola- 
regnata  indicazione  di  partite  già  im- 
plicitamente e  virtualmente  designate  nei 
termini  di  esso,  la  dimanda  deve  rite- 
nersi ammissibile; 

B*  Considerando  sul  merito  di  detto 
reclamo; 

Che  U  ricorrente  in  via  principale 
esclude  qualsiasi  suo  obbligo  di  rap- 
presentare al  t  Comune  le  suddette  en- 
tra^ non  riscosse,  pel  solo  motivo  che 
egli  non  le  ha  riscosse,  e  perchè  ai  ter- 
mini dell'articolo  80  della  Legge  20 
Aprile  1871  egli  non  ha  responsabilità 
eccetto  che  per  ((uanto  ha  effettivamente 
riscosso.  In  via  subordinata  jwi  egli, 
ricordando  un  parere  del  Consiglio  di 
Stato  del  20  Settembre  1877  approvato 
dal  Ministero  delle  Finanze  addì  8  suc- 
cessivo Ottobre,  col  quale  l'obbligo  del- 
l'Esattore è  limitato  per  le  dette  partite 
aUa  spedizione  dell'avviso  di  pagamento 
di  CUI  all'articolo  31  della  citata  legga 


sostiene  di  aver  adempfto  all'obbligo 
suo  con  la  presentazione  dell'elenco  dei 
debitori  morosi  da  lui  fatto  alla  sotto 
Prefettura  di  Nuoro,  e  da  questa  re- 
spintogli con  nota  del  4  Settembre  1876 
ingiungendogli  di  proporre  un  altro 
commissario; 

Considerando  sulla  enunciata  eccez- 
zione  principale  del  ricorrente; 

Che  secondo  la  giurìsprudenxa  già 
pili  volte  adottata  dalla  Corte  non  può 
in  alcim  modo  ammettersi,  che  l' esat- 
tore il  quale  ha  ricevuto  per  contratto 
oneroso  l'obbligo  di  esigere  le  entrate 
comunali,  sia  pure  senza  la  clausola  del 
non  riscosso  per  riscosso,  possa  senza 
alcuna  responsabilità  trascurare  di  ese- 
guire l'avuto  incarico  omettendo  di  u- 


sare  tutte  le  cure  e  diligenze  che  sono 
proprie  dei  suo  uflScio,  e  valgano  ad  in- 
durre il  debitore  alla  soddisfazione  del 
suo  debito; 

Che  un  tale  assunto  infatti  ripugne- 
rebbe, sia  ai  più  ovvi  principii  della  ra- 
S*one  comune  ed  alle  disposizióni  di 
gge  che  regolano'  l'esecuzione  del  man- 
dsSo  (  artica  1745. 1746  del  Codice  Ci- 
vile), sia  pih  particolarmente  al  concetto 
stesso  delle  funzioni  di  esattore,  alle 
quali  è  intimamente  connesso  l'uso  dei 
mezzi  coattivi  necessari  a  conseguire  la 
riscossione,  e  non  la  sola  ricezione  pas- 
siva delle  somme  spontaneamente  ver- 
sate dal  debitore,  il  che  sarebbe  ufficio 
proprio  non  'dell'esattore,  ma  del  sem- 
plice tesoriere; 

Che  a  tali  illogiche  ed  illegali  conse- 
guenze si  giungerebbe  colla  tesi  del  ri- 
corrente, che  basti  cioè  all'  esattore  il 
dire  al  Comune  non  ho  riscosso  per 
chiudergli  la  bocca  a  qualsiasi  osser- 
vazione, senza  alcun  oboligo  di  spiegare 
e  di  giustificare  il  verchè  egli  non  abbia 
riscosso,  si  riuscirebne  cioì  m  ammettere 
e  legittimare  ogni  più  arbitraria  e  pa- 
tente violazione,  per  incuria,  od  altro, 
degli  obblighi  più  diretti  ed  indiscuti- 
bili che  l'esattore,  come  mandatario,  ha 
verso  À  suo  mandante; 

Che  in  tal  senso  deve  intendersi  la 
disposizione  dell'  articolo  80  della  legge 
20  Aprile  1871  citata  dal  ricorrente,  la 

?u^e  disposizione  deve  coordinarsi  ai- 
esecuzione  degli  altri  obblighi  che  ha 
l'esattore  in  ule  sua  qualità,  e  dai 
quali  certamente  essa  non  lo  dispensa: 
ed  anzi  una  tale  disposizione  non  si 
basa  e  non  si  legittima  che  nel  sup- 
posto, che  questi  siano  stati  regolar- 
mente adempiuti; 

0.  Considerando  sulla  eccezione  su- 
bordinata del  riQorrente; 

Che  egli  sostiene  qualora  a  lui  spet- 
tasse un  obbl^o  ai  termini  del  citato 
parere  del  Consiglio  di  Stato,  di  averlo 
adempiuto  colla  presentazione  dell'elen- 
co dei  debitori  morosi  fatta  nel  1876 
alla  sotto  Prefettura  di  Nuoro; 

Che  per  altro,  senza  voler  discutere 
se  il  citato  parere  del  Consiglio  di  Stato 
esprima  veramente  il  concetto  che  ne 
ha  desunto  il  ricorrente,  anche  nel  mo- 
do nel  quale  il  medesimo  fu  da  esso 
inteso,  ne  risulterebbe  che  al  contabile 
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per  suo  scarico  non  può  bastare  la  pre- 
sentazione delFelenco  dei  debitori  insol- 
venti; ma  si  richiede  inoltre  che  esso 
debba  almeno  iniziare  le  procedure  ese- 
CQtiye  con  la  intimazione  deiravviso 
speciale  di  paramento  fra  cinque  giorni, 
di  cui  all'articolo  31  della  lenire  20 
aprile  1871;  ^* 

Che  un  tale  concetto  sarebbe  conforme 
a  quello  risultante  dalle  disposizioni 
degli  articoli  152  e  153  delle  Istruzioni 

Jenerali  del  Ministero  delle  Finanze  in 
ata  r  aprile  1826  pubblicate  neUe 
Provincie  dell'ex  Regno  di  Sardegna, 
ed  alle  quali  conviene  ancora  avere  ri- 
-  guardo,  quando,  come  nelle  specie  si 
tratta  della  riscossione  delle  entrate  pa- 
trimonali  dei  Comuni  delle  stesse  Pro- 
vincie; 

Che  infatti  m  tali  Istruzioni  non  si  fa 
luogo  j>er  parte  del  Contabile  alla  pre- 
sentazione dell'  denco  all'Intendente, 
perchè  questi  addivenga  alla  nomina  di 
un  Commissario  alle  esecuzioni  se  non 
dopo  che  r  esattore  abbia  inutilmente 
esperita  corUro  i  debitori  mùrosi  la 
compukione  milita/re,  e  così  abbia 
usato  dei  primi  mezzi  coattivi,  stabiliti 
da  quelle  leggi.  E'  dunque  escluso  con 
qualsiasi  dei  due  sistemi,  che  basti  al- 
l'Esattore per  essere  esonerato  dalla  sua 
responsabilità,  il  solo  fette  della  pre- 
sentazione dell'elenco; 

Considerando,  che  sebbene  il  ricorrente 
pretenda  di  aver  adempiuto  a  quanto  è 
espresso  nel  parere  del  Consiglio  di  Sta- 
to, manca  allo  stato  degli  atti  la  prova 
che  esso  abbia  spediti  gli  avvisi  speciali 
di  cui  al  succitato  art  31  della  legge 
20  aprile  1871;  ■ 

Che  ad  ogni  modo  l'elenco  da  lui 

Sresentato  alla  sotto  Prefettura  essen- 
ogli  stato  da  questa  rinviato  con  ri- 
chiesta di  proporre  un'altro  Commissa- 
rio, non  si  conosce  se  egli  abbia  dappoi 
restituito  aUa  stessa  sotto  Prefettura 
il  detto  elenco,  con  o  senza  la  proposta 
di  un  altro  commissario,  affinchè  la  me- 
desima fosse  in  grado  di  dare  le  ulte- 
riori disposizioni  occorrenti  ai  termini 
delle  surrii)etute  Istruzioni; 

Che  perciò  su  questi  punti  debbono 
i  fatti  a  cura  del  ncorrente  esser  meglio 
chiariti  ed  accertati,  sia  cioè  in  quanto 
concerne  la  intimazione  degli  avvisi  di 
pagamento  ai  debitori,  sia  per  quanto 


riguarda  le  imttiohe  ed  atti  che  esso  ri- 
corrente abbia  fatti  susseguentemente^ 
al  rinvio  dell'elenco  fattogli  con  la  nota 
della  Sotto  Prefettura  di  Nuoro; 

D.  Considerando  sul  2""  capo  d'appello; 

Che  la  difesa  del  Comune  eccepì  non 
potere  la  Corte  occuparsi  delle  varie 

{partite  comprese  in  questo  capo,  perchè 
'appello  attualmente  proposto  avanti 
di  essa  verte  formalmente  ed  esclusi- 
vamente sul  conto  1877;  e  le  suddette 
Sartite  riguardano  tutte,  ad  eccezione 
i  una  di  Lire  150,  i  conti  degli  eser- 
cizi precedenti,  i  quali  conti  furono  già 
giudicati  con  appositi  decreti  del  C^* 
siglio  di  di  prelettura,  dai  quali  non  fu 

{proposto  appello,  ed  a  cui  in  ogni  caso 
'attuale  appello  è  assolutamente  estra- 
neo. Quanio  poi  alla  partiti  di  L.  150 
relative  ed  un  mandato  sul  conto  1877 
ora  in  discussione,  che  fu  depellito  per 
non  essere  stata  prodotta  la  quietanza 
di  pagamento,  osservò  che  questo  re- 
clamo oltre  ad  essere  infondato,  non 
fu  punto,  al  pari  di  molti  fra  quelli  di 
cui  nel  precedente  paragrafo,  ne  espli- 
citamente né  implicitamente  espresso, 
cosicché  pel  contratto  giudiziale  seguito 
mediante  la  contestazione  della  lite,  non 
può  ora  essere  proposto  al  giudizio  della 
Corte; 

Che  siffatte  eccezioni  essendo  fondate, 
è  il  caso,  come  ha  pure  proposto  il 
Pubblico  Ministero  nelle  sue  conclusioni 
che  la  Corte  dichiari  non  esservi  luogo 
a  deliberare  sul  detto  capo,  salvo  b1 
ricorrente  di  provvedersi,  ovolo  creda, 
in  altra  ed  appropriata  sede  come  sarà 
di  ragione. 

E.QpQsideraDdo  sul  3^  capo  d'api)ello, 
relativo  agli  aggi  reclamaii  dal  ricor- 
rente; 

Che  il  Consiglio  di  Prefettura  eliminò 
dal  passivo  la  somma  chiesta  dal  con- 
tabile in  L.  4199,68  per  aggi  1876  e 
retro,  perchè  non  trovo  regouvre  e  mu- 
nita della  mBScriUa  a/pprovazione  la 
relativa  tabella;; 

Che  se  ciò  era,  ed  è  anche  attual- 
mente un  motivo  sufBciente  per  esclu- 
dere, allo  stato  degli  atti,  raccoglimento 
delle  dimando  del  ricorrente,  non  è  gin* 
sto  però,  che  per  mancanza  della  de- 
liberazione ed  approvazione  ^del  Consi- 
glio Comunale,  resti  il  diritto  del  con- 
tabile, che  in  massima  non  è  contestato, 
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indefinitamente  sospeso  per  una  qual- 
siasi attitudine  passiva  del  Comune; 

Che,  avendo  il  Bìcorrente,  per  parte 
sua  coll'esibizione  della  relativa  tabella 
enunciato  quali,  a  suo  credere,  sono  le 
competenze  dovutegli,  deve  il  Gomime 
a  sua  volta  deliberare  sulla  tabella 
stessa  esprimendo  in  che,  e  per  quali 
motivi,  trovi  di  poterla  o  non  poterla 
accettare,  affinchè  sulle  rispettive  con- 
testazioni possa  Tautorità  trovarsi  in 
grado  di  emettere  il  suo  giudizio; 

Che  per  ciò  occorre  di  ordinare  al 
Comune  di  produrre  in  atti  la  tabella 
presentata  aal  Signor  Corbu«  accom- 
pagnandola con  le  sue  eventuali  osser- 
vazioni, od  andie,  ove  creda,  con  un 
contro  progetto,  sicché  i  termini  della 
vertenza  restino  chiarì  e  doniti; 

Considerando  che  V  intervenuto  in 
causa  Melchiorre  Basia,  titolare  della 
esattorìa  gestita  dal  Simor  Corbu  non 
ha  presentato  in  atti  dcuna  delibera- 
zione; 

Per  questi  motivi: 

Bejetta  ogni  contraria  eccezione  ed 
istanza. 

Assegna  il  termine  di  giorni  40  dalla 
notificazione  della  presente; 

l""  Al  Bicorrente  Sig.  Giuseppe  Corbu, 
per  specificare  Timporto  di  quelle  en- 
trate patrimoniali  di  cui  al  r  capo  del 
presente  appello,  le  quali  egli  crede  po- 
ste indebitamente  a  suo  carico;  ed  i- 
noltre  per  dichiarare  e  documentare 
quali  atti  in  ordine  alle  dette  partite 
egli  abbia  eseguiti  anteriormente  alla 
presentazione  d^relenco  dei  debitori  mo- 
rosi da  lui  fatta  addì  27  agosto  1876 
alla  sotto  Prefettura  di  Nuoro,  e  quel 
che  abbia  ojperato  in  seguito  ed  in  re- 
lazione al  nnvio  del  detto  elenco  fat- 
togli con  nota  del  4  successivo  Settem* 
bre  dalla  stessa  Sotto  Prefettura  con  la 
richiesta  di  proporre  altro  Conmiissario; 

T  Al  Comune  di  OUolai  i>er  produrre 
in  atti  la  tabella  degli  aggi  presentata 
dal  ricorrente,  e  di  cui  alCapo  3^ ac- 
compagnandola con  le  s{>ecifiche  e  mo- 
tivate sue  deliberazioni  in  merito  alle 
relative  dimando  del  ricorrente; 

E  dichiara  non  esservi  luogo  a  prov- 
vedere in  questo  giudizio  sulle  partite 
di  cui  al  capo  2.  ^vo  al  ricorrente  di 
provvedersi,  se  e  come  di  ragione,  in 
alfara  ed  appropriata  sede  di  giudizio 


per  quelle  di  esse  partite  che  riguar- 
dano -conti  anteriori  a  quello  in  discus- 
sione; 

Biservata  ogni  ulteriore  deliberazione 
sul  merito  e  sulle  spese  del  giudizio. 


Dfdsione  17.  382  -  22  marso  1881 
Finali  presiderUe  ff.  -  Caligaris  reto^. 

Comune  dlspani  (avv.  Zeppa) 

e. 

Eboli  Felice  (avv.  Mecacci) 

A.  Revisione  del  Ck>iudglio  di  Prefettu- 
ra dei  lu^oprU  decreti  —  Procede  ret' 
Uxmenle  a  revisione  dei  proprii  decreti 
di  approvazione  dei  Conti  il  Consiglio  di 
Prefettura,  se  vi  fu  carico  di  somme  già 
significate  ad  esattore  precedente,  di  par- 
tite presunte  per  cui  non  furono  com- 
pitali  i  ruoli,  0  sulle  quali  pendesse  an- 
eora  contestazione,  ea  infine  se  furono 
regolorizzati  i  mandati  anteriormente 
depelliti, 

B.  Hanoanza  di  prove  da  i>arte  del- 
I^attore  —  Il  Decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura  sul  conto  fa  stato  tra  le  partii 
e  Xfien  rigettalo  il  rfjorso  che  non  sia 
suffragato  da  prove  che  variino  la  si' 
tuazione  contesile  fatta  dal  detto  De- 
creto. 

Omissis. 
Vista  la  Decisione  interlocutoria  fph 
emanata  in  questa  4|usa  addì  15  Giù- 

fno  1880,  e  gli  altri  atti  e  docimienti 
ella  stessa; 

BitoDute  le  circostanze  di  fatto  enun- 
ciate nella  detta  decisione,  e  che  som* 
mariamente  possono  riassumersi  nelle 


A.  Il  signor  Felice  Eboli  tesoriere 
del  Comune  d*  Ispani  nel  quadriennio 
1865-1868  aveva  presentato  pei  singoli 
anni  della  sua  gestione  i  suoi  conti,  ed 
approvati  questi  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura, rimase,  a  tenore  dell'ultimo  de- 
creto approvativo  dello  stesso  Consiglio* 
debitore  verso  il  Comune  pel  fondo  di 
cassa  di  L.  4880.  86; 

Reclamò  e^li  al  detto  Consiglio  per 
un  tale  addebito,  che  da  un  riesame  della 
intera  sua  contabilità  del  quadriennio 
disse  risultare  infondato,  ed  il  Consiglio 
comunale  a  cui  furono  comunicati  i  suoi 
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reclami  con  sua  delibenuione  del  24  Ot- 
tobre 1874,  accogliendone  una  parte,  ri- 
dusse il  debito  dell'  Eboli  a  L.  1241.94; 
però  il  Consiglio  di  Prefettura,  con  suo 
Decreto  del  26  Gennaio  1878  fece  rar- 
gione  ai  reclami  del  contabile  non  solo 
per  la  parte  consentita  dal  Consiglio  co- 
muuale,  ma  anche  per  la  parte  non  am- 
messa, e  ciò  perchè  ritenne  che  TEboli 
in  effetto  fosso  stato  nei  var!  conti  er- 
roneamente caricato  di  somme  già  signi- 
ficate al  suo  predecessore  nel  conto  1864; 
che  gli  fos3e  stato  dato  carico  di  cifre 
presunte  in  bilancio,  di  cui  non  si  erano 
compilati  i  ruoli,  e  di  altre  sulle  quali 
pendevano  contestazioni,  che  infine  egli 
avesse  regolarizzati  tutti  i  mandati  che 
gli  erano  stati  depelliti  dai  ruoli.  E,  ret- 
tificati su  tali  basi  i  conti  del  quadrien- 
nio, dichiarò  creditore  V  Eboh  verso  il 
Comune  della  somma  di  L.  1737. 03,  e 
tenuto  il  Comune  a  rilasciargli  il  corris- 
poDdente  mandato  di  rimborso; 

Appellò  il  Comune  da  (questo  Decreto; 
ed  eccepì  che  il  Consiglio  di  Prefettura 
non  aveva  facoltà  di  modificare  i  pre- 
cedenti suoi  decreti  resi  sui  conti  del 
tesoriere,  dacché  non  si  verificava  nella 
specie  alcuno  dei  casi  su  cui  ciò  ò  dalla 
legge  permesso;  sostenne  non  esser  fon- 
dati i  reclami  del  contabile  al  di  là  delle 
somme  ammesse  dal  Consiglio  comu- 
nale, disse  che  in  ogni  caso  tali  reclami 
non  erano  stati  debitamente  provati  e 
che  illegalmente  il  Consiglio  ai  Prefet- 
tura li  aveva  ammlissi  senza  che  la  do* 
vuta  prova  ne  fosse  esibita;  chiedeva 
perciò,  in  riforma  dell*  impugnato  De- 
creto, ridursi  la  posizione  contabile  ai 
termini  di  cui  nelle  sue  deliberazioni  del 
24  Ottobre  1876; 

La  difesa  dell' Eboli  sostenne  invece 
la  piena  legalità  e  giustizia  dalllmpu- 
guato  Decreto,  e  disse,  che  essendo  il 
Comune  attore  nel  presente  giudizio 
spettava  a  lui  di  dare  le  prova  dei  fatti 
impugnati,  e  non  airEboli,  che  aveva  a 
suo  favore  il  giudicato; 

Emanò  in  tale  stato  la  precitata  De- 
cisione interlocutoria  del  15 Giugno  1880, 
con  la  (juale,  escluse  come  infondate  le 
eccezioni  pregiudiziali  e  ritenuto  nel 
merito,  che  il  Consiglio  comunale  men- 
tre ammise  una  parte  delle  domande 
presentate  dairEboli,  nulla  disse  quanto 
alle  altre  che  non  ammetteva,  e  che 


pure  erano  state  suffragate  da  documenti 
e  da  dimostrazioni  specifiche  in  base  a 
fatti  non  contestati,  ed  alle  cifre  dei 
conti;  prefisse  ài  Comune  appellante  il 
tarmine  di  giorni  40  dalla  notificazione 
della  decisione  per  emettere  le  sue  spe- 
cifiche e  ragionate  deliberazioni  sulle 
Sartite  proposte  dal  tesoriere  Bboli,  e 
a  esso  contestate;  con  obbligo  di  pro- 
durre entro  lo  stesso  termine  itutti  i  do- 
cumenti giustificativi  del  suo  assunto; 

B.  Notificata  <}uesta  Decisione  al  Co- 
mune con  atto  di  usciere  del  30  Ottobre 
1880  egli  nulla  presentò  in  atti  in  ese- 
cuzione della  decisione  medesima;  pel 
che  la  difésa  dell'Eboli  con  ricorso  del 
18  Marzo  1881  chiese  la  fissazione  del- 
l'udienza  che  fu  stabilita  pel  giorno  d'og- 
gi con  Decreto  Presidenziale  debitamen- 
te  notificato; 

Considerando  che  il  Consiglio  dì  Pre- 
fettura di  Salerno  con  Timpugnato  De- 
creto del  26  Gennaio  1878  riconobbe  fon- 
dati i  reclami  del  tesoriere  Eboli^  non 
solo  nella  parte  ammessa  dal  Consiglio 
comunale  ai  Ispani  colle  sue  delibera- 
zioni del  24  Ottobre  1876,  ma  anche 
nella  parte,  in  cui  lo  stesso  Consiglio, 
senza  addurre  motivi,  e  col  solo  fatto 
del  suo  silenzio,  li  escluse; 

Che  ciò  fece  quel  Consiglio  di  Pre- 
fettura perchè,  come  fu  già  accennato 
nella  succitata  Decisione  interlocutoria 
della  Corte,  avendo  l'Eboli,  sia  coi  docu- 
menti da  lui  prodotti,  sia  con  dimostra- 
zioni particolareggiate  e  specifiche  de- 
sunte 0  da  altri  documenti  annessi  ai 
conti,  0  dalle  cifre  e  dagli  elementi 
stessi  dei  conti,  o  da  fatti  che  non  fu- 
rono contraddetti,  cercato  di  comprovare 
il  suo  assunto,  esso  Consiglio  ritenne  sor- 
gere dal  complesso  di  tali  mezzi,  sus- 
sidiati anche  dalla  mancanza  di  ragio- 
nate osservazioni  in  contrario  al  Comu- 
ne, la  prova  legale  della  giustizia  dei 
reclami  proposti  dal  contabile  suddetto; 

Considferando  che  il  Decreto  del  detto 
Consiglio  deve  fjtre  stato  tra  le  parti, 
fino  a  prova  contraria  da  fornirsi  da 
quella  ai  esse  parti  che  intenda  d' im- 
pugnarlo; 

Che  il  Comune  a  cui,  come  appellante 
ed  attore,  in  questo  giudizio  spettava  un 
tale  compito,  benché  ammesso  con  la 
surripetuta  Decisione  interlocutoria  a 
fornire  tali  prove,  ed  anzi  messo  afar  ciò 
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in  mora  con  la  prefissione  del  termine, 
non  8i  cnrò  di  aaempire  ad  obbligo  sif- 
fatto, non  avendo  presentato  in  atti  ne 
entro  il  termine  prefisso,  né  posterior- 
mente alcuna  sna  deliberazione  in  pro- 
posito né  alcun  documento; 

Che  perciò  il  suo  assunto  rimane  rac- 
eomandato  soltanto  alle  precedenti  e 
generiche  sue  all^azioni  contro  il  de- 
creto di  cui  si  tratta,  allegazioni  già  ri- 
conosciute insufScienti  ed  infondate  coUa 
decisione  suddetta; 

Per  questi  motivi: 

Sulle  coxtformi  conclusioni  del  Pub- 
blico Ministero, 

Rigetta  r  appello  interposto  dal  Co- 
mune d'Ispani  contro  Y  impugnato  de- 
creto del  Consiglio  df  Prefettura  di  Sa- 
lerno in  data  26  Gennaio  1878,  e  con- 
danna il  ricorrente  nelle  spese. 


fiédiione  N.  383  -  33  mano  188L 

FiNAU  presidente  ff,  -  Pasini  relatore 
Raffaele  Radeschi  (aw.  Santoni) 

0. 

Comune  di  Caetelvolturno  (arv.  Pugnbtti) 

A«  Revisione  del  Consiglio  di  Prefètta- 
ra  dei  proprii  decreti  —  Concorrendo 
i  prescritti  estremi  giuridici  e  di  tempo, 
non  si  può  eccepire  d*  incompetenza  al 
Consiglio  di  Prefettura,  perchè  abbia  pro- 
cedilo in  via  di  remsione  dei  proprit  de- 
creti  sui  conti.  Colla  inchiesta  ordinata 
dal  Prefetto  pel  riesame  dei  conti  **tn- 
tende  iniziato  il  procedimento  del  giudi' 
jsio  di  revisione.  In  tali  condizioni  è 
inammessibUe  la  eccezione  di  cosa  giu- 
dicata. 

B.  Riacossioiii  latte  da!  Sindaco  —  A 
voler  chiamare  responsabile  V esattore  di 
una  somma  riscossa  dal  Sindaco,  fa 
d^uopo  conoscere,  se  questi  Vabòia  esatta 
per  di  lui  conto,  o  quale  suo  incaricato, 
se  dopo  esatta  glie  V abbia  versata  inte- 
gralmente; perciò  a  statuire  sulla  re- 
sponsabilità  delVuno  o  dell'altro,  è  ne- 
cessario Vintervento  in  causa  del  Sin- 
daco^ e  cosi  viene  ordinato  daUa  Corte. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  la  pregiudiziale 
della  cosa  giudicata  accampata  dal  ri- 
corrente contro  i  reclamati  decreti  non 


ha  in  questa  causa  alcun  fondamento. 
Sia  pure  infsitti  che  in  ultimo  risultato 
la  questione  ven^  limitata  a  aueUe  par- 
tite che  il  Consiglio  di  Prefettura  coi 
decreti  del  1879  aggiunse  ai  conti  del 
del  1873  e  del  187?  che  aveva  appro- 
vati coi  precedenti  suoi  decreti  3  Decem- 
bre  1874  e  30  Agosto  1875.  ma  è  da  no- 
tarsi che  quei  decreti  del  1879  furono 
emessi  in  revisione  dei  precedenti,  e  la 
revisione  è  pienamente  giustificata  trat- 
tandosi di  omissioni  di  partite  di  carico; 
La  Questione  sul  dintto  dei  Consigli 
di  Prefettura  a  ritornare  anche  in  via 
di  ufllcio  sulle  precBdenti  loro  decisioni 
in  sede  di  revocazione  non  è  nuova,  ma 
si  ò  presentata  più  volte  e  fu  da  questa 
Corte  decisa  con  giurisprudenza  vecchia 
e  costante  in  senso  affermativo.  Né  al- 
trimenti poteva,  <f  può  decidersi,  imper- 
ciocché una  volta  che  per  disposizioni 
di  legge  quei  decreti,  non  reclamati  in 
tempo,  divengono  irretrattabili  e  portano 
tutte  le  conseguenze  della  cosa  giudi- 
cata, egli  è  di  stretto  diritto  e  ai  ^le- 
cessaria  giustizia  l'accordare  alle  parti 
quei  rimMi  straordinari,  che  dalle  Leggi 
sono  appunto  ammessi  avverso  la  cosa 
giudicata.  E  poiché  trattasi  di  giudizi 
di  conti  sottratti  alla  giurisdizione  dei 
Tribunali  ed  assoggettati  in  via  di  re- 
clamo al  giudizio  ai  questa  Corte,  nulla 
di  pih  giuridico  e  naturale  di  applicare 
ad  essi  le  norme  di  rivocazione  che  dalla 
Legge  sulla  Cqrte  dei  Conti  sono  sta- 
bilite pei  suoi  giudizi.  Orala  legge  del 
14  Agosto  1862  N.  800  sulla  istituzione 
della  Corte  dei  Conti  contempla  il  ri- 
corso per  rivocazione  s^li  articoli  44, 
45,  46,  nei  casi  ivi  tassativamente  in- 
dicati, e  cioè  per  errore  di  fatto  o  di  cal- 
colo, per  omissione  o  doppio  impiego, 
per  nuovi  documenti  o  per  documenti 
falsi,  e  ne  autorizza  la  relativa  procedura 
anche  d'ufiBzio  nel  termine  dei  tre  anni 
dal  ^udìcato,  ed  allorquando  trattisi  di 
errori  di  fatto  o  di  calcolo,  anche  dopo 
i  tre  anni,  entro  titenta  giorni  dalla  sco- 
perta della  omissione,  dei  nuovi  docu- 
menti, 0  della  falsità  ài  quelli  già  nro- 
dotti.  Ora  il  reclamato  decreto  del  Con- 
siglio di  Prefettura  fu  emesso  in  via  di 
revocazione  per  causa  di  omissione  ed  il 
relativo  procedimento  può  ritenersi  ini- 
ziato d'ufficio  fino  dal  1877,  quando  il 
Prefetto  di  Caserta  ordinava  linchiesta 
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ed  il  riesame  dei  conti  già  af^rovati  con 
Decisioni,  di  cui  la  più  antica  rimonta 
al  3  Dicembre  1874  e  le  quali  tutte  i- 
noltre  non  consta  che  siano  mai  state 
notificate.  Dunque  concorrevano  tutti  gli 
estremi  di  l^ge  per  la  rìvocazione,  alla 
quale  la  cosa  giudicata  non  poteva  fìire 
ostacolo; 

'  B.  Considerando  però,  che  se  il  Con- 
siglio di  Prefettura  poteva  procedere  alla 
rìvocazione  senza  ostacolo  di  cosa  giu- 
dicata, ed  avendo  infatti  proceduto  a  ti- 
tolo di  omissione  di  partite  nei  conti 
precedentemente  approvati,  resta  ad  e- 
saminarsi  se  questa  omissione  si  fosse 
verificata,  e  se  infatti  le  partite  aggiunte 
al  carico  del  contabile  siano  state  da 
questi  riscosse,  o  dovesse  egli  ad  ogni 
modo  risponderne.  Ora  risulta  dagli  atti 
prodotti  dalla  rappresentanza  del  Co- 
mune che  taluna  delle  partite  compo- 
nenti le  complessive  Lire  14,457. 16  ag- 
giunte al  carico  del  contabile  col  recla- 
mato decreto,  mentre  come  entrata  straor- 
dinaria non  era  compresa  in  bilancio, 
né  per  essa  fu  detto  avere  il  contabile 
ricevuto  ruolo  di  esazione,  fu  riscossa 
non  dall'esattore  Badeschi  ma  dall'ex 
Sindaco  sig.  Ambrogio  Coppola,  per  cui 
a  chiamarne  responsabile  u  Badeschi  fa 
d'uopo  conoscere  se  il  Coppola  labbia 
esatta  per  di  lui  conto  e  qual  suo  in- 
caricato, o  se  ad  ogni  modo,  dopo  esatta, 
l'abbia  versata  integralmente  allo  esat- 
tore, su  di  che  nulla  fu  detto  dalle  parti, 
né  fu  data  prova  di  sorta.  Ciò  posto  é 
indispensabile  l'intervento  in  causa  del 
signor  Ambrogio  Coppola  a  termini  del- 
l'articolo 205  del  Codice  di  Procedura 
civile,  anche  per  la  eventuale  di  lui  re- 
sponsabilità principale  in  luogo  del  Ba- 
deschi, 0  sussidiaria  a  quella  di  que- 
st'ultimo, per  essersi  ingerito  nel  ma- 
neggio del  danaro  comunale; 

Per  questi  motivi  ecc. 

Sentito  il  sig.  Procuratore  generale 
nelle  sue  conformi  conclusiom,  e  so- 
speso ogni  giudizio  in  merito; 

Ordina  l'intervento  in  causa  del  sig. 
Ambrogio  Coppola  ex  Sindaco  del  Co- 
mune 01  Castelvoltumo  da  citarsi  a  cura 
del  ricorrente  sig.  Baffaele  Badeschi  nel 
termine  di  giorni  trenta  dalla  notifica- 
zione della  presente,  dopo  cU  che  sopra 


nuova  istanza  della  parte  diligente,  sarit 
provveduto  come  di  ragione. 
Spese  riservate. 


DeoiddBO  H.  384  -  22  mano  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relatore 

Scarrone  L.orenzo  (avr.  Lanza) 

e. 

Comune  di  Castagnole  Monferrato 

(ayy.  Rossi) 

A.  Docamento  prodotto  si  ha  per  noti- 
flcato.  —  E*  rigettata  V eccezione  che  un 
documento  non  sia  stato  notificato,  se  da 
parte  di  chi  fa  l'eccezione  fu  prodotta 
in  copia,  e  per  fatto  della  parte  axrDer^ 
ria  esisteva  già  in  atti, 

B.  Non  interesse  dell'esattore.  —  Non 
ha  interesse  V  esattore  che  si  faccia  in 
suo  contraddittorio  il  riparto  delle  som-- 
me  dal  medesimo  esatte  per  conto  del 
suo  antecessore  nell'interesse  di  più  Co- 
muni in  consorzio;  perciò  viene  respin^ 
ta  l'eccezione  che  elevò  sul  proposito^ 
tanto  più  che  se  vi  avesse  avuto  interes- 
se,  e  lo  avesse  voluto,  avrebbe  potuto  pre 
sentare  le  sue  deduzioni. 

Omissis 

Il  signor  Lorenzo  Scarrone  dal  1*  gen- 
najo  1873  ebbe  in  appalto  pel  quinquen- 
nio a  tutto  Decembre  18/7  la  esattoria 
consorziale  di  Montemagno,  compren- 
dente oltre  questo  Comune  quelli  di 
Castagnole  Monferrato,  Grana  e  Viari- 

fi,  ed^  assunse  anche  per  contratto  del 
4  febbrajo  detto  anno  1873  la  riscos- 
sione delie  imposte  arretrate  non  ri- 
scosse sino  al  31  Decembre  1872  dal 
precedente  esattore  governativo  signor 
Guido  Fascila; 

Nello  svolgersi  di  questa  quinquennale 
gestione  sono  sorte  tra  1*  esattore  ed  i 
Comuni  del  consorzio  non  poche  conte- 
stazioni, talune  delle  quali  sono  state 
risolute  in  grado  di  appello  con  Deci- 
sioni di  questa  3/  Sezione  della  Corte; 

Di  queste  Decisioni  occorre  qui  di  ri- 
chiamare quella  emessa  il  18  Giugno 
1878,  però  solamente  nella  parte  che  ha 
relazione  alla  presente  vertenza; 

il  signor  Scarrone  impugnava  il  De- 
creto, col  quale  il  Consiglio  di  Prefet-^ 
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tura  di  Alessandria  aveva  tipprovato  il 
conto  pel  1876  del  Tomuae  di  Casta- 
gnole Monferrato  e  chiedeva; 

Ordiuarai,  quanto  a  questo  Comune, 
la  eliminazione  dalla  categoria  1^  della 
somma  di  lire  6825,  85,  debito  lascia- 
to dal  precedente  esattore  Fascila  e 
correggere  quindi  in  questo  senso  le  ri- 
sultanze del  conto  sopradetto  1876. 

Su  questa  istanza  cn^  lo  Scarrone  a- 
veva  proposto  anche  per  altri  Comuni 
del  Consorzio,  la  Corte  colla  detta  De- 
cisione 18  Giugno  1878  dispose  come 
segue  :  *  Ordina  che  dai  conti  vengano 
eliminate  tutte  le  partite  di  carico,  che 
riguardino  passività  in  proprio  lasciate 
dal  precedente  esattore  Pasella  nel  1872 
verso  i  Comuni,  e  che  per  contro  ven- 
gano aggiunte  al  carico  dello  Scarrone 
tutte  le  attività  spettanti  già  al  Fasci- 
la, le  quali  risultino  da  Scarrone  riscos- 
se nella  quota  si)ettante  a  ciascun  Ente 
creditore,  come  già  fu  o  verrà  fra  que- 
sti ulteriormente  determinato,  al  quale 
effetto  si  rinviano  le  parte  e  gli  atti  al 
Consiglio  di  Prefettura  »; 

Alla  data  del  10  aprile  1879  il  detto 
Consiglio  emise  sul  conto  1877  pel  Co- 
mune di  Castagnole  il  Decreto,  col  qua- 
le, dopo  aver  ritenuto  che  dal  prospet- 
to compilato  nel  modo  prescritto  dalla 
surriferita  Decisione  restasse  dimostra- 
to che  le  somme  addebitate  allo  Scar- 
rone per  la  gestione  Fascila  fossero  com- 
pensate dalle  riscossioni  da  lui  effettuate 
rr  conto  dello  stesso  Fascila  durante 
quinquennio,  e  non  si  dovessero  quin- 
di fare  modificazioni  al  Decreto  emesso 
sul  conto  1876,  approvò  il  resoconto 
saddetto  pel  1877  con  un  fondo  attivo 
di  cassa  in  lire  1873,98  e  la  somma 
di  lire  1499, 10  per  residui  attivi  sul 
1877  e  retro; 

Da  questo  Decreto  lo  Scarrone  si  ri- 
diìama  alla  Corte  dicendolo  ingiusto  e 
gravatorio,  prchè,  non  ostante  il  chiaro 
aisi)Osto  dalia  Decisione  della  Corte,  non 
abbia  il  Consiglio  di  Prefettura  voluto 
eliminare  dal  conto  tutte  le  partite  di 
carico  riguardanti  passività  in.  proprio 
lasciate  dal  Fascila,  ed  abbia  invece 
conservato  le  somme  addebitate  dicen- 
dole compensate  colle  riscossioni,  men- 
tre per  la  detta  Decisione  non  sussisteva 
Taddebito,  ed  inoltre  siasi  contrariamente 
al  disposto  dalla  ripetuta  Decisione  ri- 


fiutato di  modificare  il  Decreto  sul  conto 
del  1876,  e  non  abbia  nel  contradditto- 
rio degli  interessati,  e  segnatamente  di 
esso  ricorrente,  proceduto  al  riparto  ed 
alla  liquidazione  delle  somme ,  eh*  egli 
abbia  esatte  per  conto  del  precedente 
esattore,  nell'  interesse  di  tutti  gli  enti 
del  Consorzio; 

Dice  quindi  irregolare  ed  inefficace  la 
liquidazione,  che  siasi  potuto  fare  senza 
il  di  lui  intervento,  e  ciò  tanto  pih  che 
non  gli  sia  neppure  stata  signincata; 

E  dopo  ciò  conchiude,  perchè  in  ri- 
forma aeir  impugnato  Decreto  sia  di- 
chiarato creditore  del  Comune  in  ordi- 
ne al  Conto  1877  della  somma  di  li- 
re 5812,17  cioè  di  lire  3881,87  per 
credito  risultante  dal  conto,  di  lire  879, 14 

[►er  aggio  sulle  riscossioni  del  1877,  di 
ire  mO  per  indennità  di  trasferte,  di 
lire  300  per  aggio  su  mutui,  e  L.  393, 08 
per  rimborso  di  quote  inesigibili; 

Dichiara  consentire,  che  da  questo  suo 
credito  complessivo  di  L.  5812,17  sia 
diffalcata  la  quota  proporzionale,  che 
possa  spettare  al  Comune  di  Castagnole 
sul  fondo  di  lire  9041,62  avuto  dal 
Consorzio  a  principio  di  gestione,  e 
chiede  che  sia  tenuto  a  calcolo  il  ver- 
samento che  dice  aver  fatto  in  L.  963,  64 
all'attuale  cassiere  sotto  la  data  del  2 
febbraio  1879,  ed  il  tutto  colla  condanna 
del  Comune  alle  spese  del  giudizio; 

Da  parte  del  Comune  si  è  opposta  la 
mancanza  di  fondamento  ai  proposti 
motivi  deirappello,  al  quale  si  debba 
anche  ritenere  che  siasi  dallo  Scarrone 
rinunciato,  avendo  egli  dato  esecuzione 
2À  Decreto  impugnato  col  pagamento 
delle  somme  collo  stesso  Decreto  signi- 
ficatagli, ed  ha  Quindi  conchiusò  pel  ri- 
getto dell'appello  e  la  condanna  dello 
appellante  alle  spese  del  giudizio; 

in  pubblica  uaienza  lo  Scarrone  ha 
dichiarato  di  recedere  dal  ricorso  in 
quanto  si  riferisce  alle  quattro  partite 
proj)Oste  per  aggi,  trasferte  e  rimborsi, 
insistendo  pel  resto  nelle  precedenti  con- 
clusioni; 

Bitenuta  questa  dichiarazione,  e  con- 
siderato che  colla  Decisione  18  giugno 
1878  fu  bensì  disposto  che  venissero  e- 
liminate  dal  conto  Scarrone  le  partite 
di  caricamento  riguardanti  passività  in 
proprio  del  Fasdla,  ma  si  stabilì  però 
che  vi  si  dovessero  aggiungere  tutte  le  at- 
ti 
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tività  già  spettanti  al  Fasella,  e  dallo 
Scarrone  riscosse  sulla  quota  a  ciascun 
ente  creditore  spettante; 

Che  a  queste  disposizioni  siasi  esat- 
tamente conformato  il  Consiglio  di  Pre* 
fettura,  conforme  chiaramente  emerge 
dal  quadro  di  liquidazione  e  riparto  n- 
chiamato  nell'impugnato  Decreto,  con- 
tro le  cui  risultanze  nulla  venne  de- 
dotto dal  ricorrente,  che  non  ha  saputo 
contestare  neppur  una  delle  cifre  poste 
a  suo  carico  ; 

A.  Né  può  giovare  al  ricoirente  l'ec- 
cepire che  detto  quadro  non  gli  sia  stato 
notificato,  poiché  egli  stesso  lo  ha  pro- 
dotto in  copia  nell  altro  giudizio  contro 
il  Comune  dì  Montemagno,  e  si  trova 
altronde  negli  atti  di  questa  causa,  e- 
sibitosi  a  cura  del  Comune  di  Casta- 
gnole fin  dal  17  luglio  1879  ; 

B.  Né  vale  neppure  Taltra  eccezione, 
che  siasi  proceduto  a  quel  riparto  senza 
il  contradittorio  di  esso  ricorrente,  per- 
chè, a  prescindere  ch'egli  non  vi  aveva 
nessun  inteiesse,  come  fu  già  ritenuto 
nella  ricordata  Decisione  del  18  gjiugno 

1878,  sta  tuttavia,  secondo  che  si  è  di 
sopra  osservato,  che  non  gli  sarebbe 
mancato  in  ogni  caso  il  mezzo  e  Top- 
portunità  di  proporre  contro  il  mede- 
simo le  sue  aeduzioni; 

Che-ciò  stante  debba  l'impugnato  De- 
creto ritenersi  incensurabile; 
Per  questi  motivi: 

Uniformemente  alle  conclusioni  del 
signor  Procuratore  generale; 

ttigetta  l'appello  dall'esattore  Lorenzo 
Scan-one  proposto  contro  il  Decreto  di 
Prefettura  di  Alessandria  del  10  aprile 

1879,  e  condanna  l'appellante  alle  spese 
del  presente  giudizio. 


Decisione  N.  386  -  22  marzo  1881 

Finali  presid.  ff.  -  De  Cesare  relaL 

Scarrone  Lorenzo  (aw.  Lanza) 

e. 
Ck)mune  di  Grana  (ayy.  Rossi) 

Domande  nuove  —  Sono  domande  nuove^ 
inattendibili  dalla  Corte  dei  conti,  quelle 
che  riguardano  partite  non  liquidale  dal 


Comune,  non  giudicate  dal  Consiglio  di 
prefettura,   e  non   comprese  nel  conto 
dallo  stesso  contabile. 
Non  interesse  deiresattore   —  (Veggasi 
lett.  B  della  decisione  precedente). 

Omissis, 

L'esattore  Lorenzo  Scarrone  nel  pre- 
sentare il  conto  del  Comune  di  Grana 
per  r  esercizio  1877  dichiarava  che  il 
fondo  di  cassa  risultava  di  lire  1336.  97, 
dal  quale  dovovansi  però  dedurre  le  se- 
guenti partite: 

1.*  Quota  di  trasferta  in  Alessandria 
pei  versamenti  dal  dazio  con- 
sumo   L.     30.  — 

2.''  Indennità  di  trasferta  in 
Casale  pei  versamenti  fatti  al 
Monte  di  pietà     .    .    .    .    >     30.  — 

3.**  Indennità  di  trasferta  in 
Alessandria  nel  quinquennio  del 
suo  esercizio  per  Fesazione  di 
mandati  ec «     50.  — 

4.*  Aggio  sulle  riscossioni 
del  1877 »  571.  67 

5.*  Importare  delle  liquida- 
zioni di  rimborso,  fatte  secon- 
do r  art.  53  del  Regolamento 
!•  ottobre  1871    .    •    .    .    »   110.  43 


Totale  L,  792.  10 
Per  la  qual  cosa,  fatte  le  debite  de- 
duzioni, il  fondo  di  cassa  residuavasi  a 
sole  lire  644.  87; 
Ma  il  Consiglio  di  prefettura  della 

{provincia  di  Alessandria,  nel  rivedere 
0  stesso  conto,  dichiarò  che  i  risultati 
dell'  Ordinanza  del  conto  1876  del  Co- 
mune di  Qrana  non  dovevano  subire 
modificazioni  di  sorta,  inquantochò  le 
somme  addebitate  allo  Scarrone  nei 
conti  stessi  per  la  gestione  Fasella  erano 
compensate  dalle  riscossioni  che  lo  Scar- 
rope  fece  per  conto  dello  stesso  Fasella 
durante  il  decorso  quinquennio; 

Ed  aggiungeva:  «l'esattore  Scarrone 
«  per  essere  pagato  dell'aggio  1877  delle 
«  trasferte  e  delle  liquidazioni  di  rìm- 
«  berso,  di  cui  e  parola  nella  sua  di- 
«  chiarazione,  è  tenuto  di  presentare  re- 
^  golari  specifiche  all'Amministrazione 
«  comunale,  alla  quale  soltanto  spetta 
«  liquidare  >; 

In  conseguenza  di  ciò  stabilì  il  fondo 
di  cassa  al  31  decembre  1877  in  lire 
1687,13; 
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Addi  11  laglio  1879  venne  notificata 
allo  Scarrone  la  decisione  del  Consiglio 
di  prefettura  di  Alessandria  del  10  a- 
prile  1879,  e  nel  10  agosto  dello  stesso 
anno  lo  Scarrone  produsse  appello  per 
i  seguenti  motivi; 

1  perchè  in  conformità  della  Deci- 
sione della  Coi*te  dei  conti  in  data  18 
giugno  1878  il  Consiglio  di  prefettura 
non  volle  eliminare  dal  conto  Scarrone 
tutte  le  partite  di   carico  risguardanti 

Sassività  in  proprio  lasciate  dal  prece- 
ente  esattore  Fasella;  donde  scaturì  la 
dichiarazione  dello  stesso  Consiglio  in 
aperta  contraddizione  con  la  decisione 
citata  della  Coiste,  cioè  che  ì  risul- 
tati della  ordinanza  del  conto  1876  non 
dovevano  subire  modificazione  di  sorta: 

2.^  La  Corte  dei  conti  ordinò  che  il  ri- 
parto e  la  liquidazione  delle  somme  dallo 
Scarrone  esatte  per  conto  del  precedente 
esattore,  e  nell'interesse  di  tutti  gli  enti 
del  Consorzio,  dovesse  farsi  in  concorso 
e  in  contraddittorio  di  tutti  gli  interes- 
sati, e  invece  la  liquidazione  venne  fatta 
singolarmente  pel  Comune  di  Grana  e 
senza  il  contraddittorio  dello  Scarrone: 

S'*  Che  per  le  antecedenti  dimostra- 
zioni il  fondo  di  cassa  al  31  dicembre 
1877  era  di  lire  544.87,  e  non  di  lire 
1685  13* 

40  Che  nel  2  febbraio  1881  lo  Scar- 
rone per  non  veder  venduta  for^ata- 
tamente  la  sua  cauzione  versò  all'attuale 
cassiere  di  Grana  lire  1004.  20,  dalle 
quali  deducendo  le  lire  544.87  risul- 
tanti dal  fondo  di  cassa  del  1877,  egli 
rimase  creditore  dello  stesso  Comune 
in  lire  459. 33; 

L'appellante  Scarrone  chiede  perciò 
la  riforma  dell'  ordinanza  del  Consiglio 
di  prefettura  di  Alessandria  del  16  a- 

Srife  1879,  e  la  condanna  del  Comune 
i  Grana  per  lire  459. 33  a  favore  dello 
stesso  Scarrone,  oltre  le  spese  del  pre- 
sente giudizio. 

D  Comune  di  Grana  per  mezzo  del 
suo  procuratore  speciale  dichiara  all'u- 
dienza infondati  i  motivi  di  appello  pro- 
dotti dall'esattore  Scarrone,  sostiene  co- 
me giusta  ed  esatta  la  decisione  impu- 
gnata del  Consiglio  di  prefettura  di  A- 
lessandria,  e  conchiude  pel  rigetto  del- 
l'appello e  per  la  condanna  dello  Scar- 
rone alle  spese  del  presente  giudi  io. 
Considerando  che  non  è  esatto  quanto 


afiFerma  l'appellante  Scarrone,  vale  a  dire 
che  il  Consiglio  di  prefettura  di  Ales- 
sandria non  abbia  tenuto  presente  la 
decisione  della  Corte  dei  conti  (sezione 
3")  del  18  giugno  1878  e  non  1'  abbia 
eseguita;  perciocché  la  deliberazione  del- 
lo stesso  Consiglio  di  prefettura  del  10 
aprile  1879  è  fondata  sostanzialmente 
sul  disposto  della  citata  decisione.  Di 
fiitto,  il  Consiglio  di  Prefettura  ritornò 
sul  conto  dello  Scarrone,  e  trovò  che  le 
partite  addebitate  a  costui  ner  la  ge- 
stione Fasella  erano  uguali  alle  riscos- 
sioni, che  lo  So  irrone  fece  per  conto  del 
medesimo  Fasella,  durante  un  quin- 
quennio, e  le  ritenne  come  compensate; 

A.  Considerando  che  le  nuove  partite 
che  lo  Scarrone  chiede  per  aggi  e  tra- 
sferte non  furono  mai  liquidate  dal  Co- 
mune, non  giudicate  dal  Consiglio  di 
prefettura,  ne  di  esse  tenne  ragione  il 
contabile  stesso  nel  conto,  e  quindi  di 
codeste  dimando  in  sede  di  appello  la 
Corte  non  può  occuparsene,  ne  vi  ha 
luogo  a  provvedere; 

B.  Considerando  che  in  quanto  alla 
ripartizione  delle  lire  9041.20  tra  i 
membri  del  Consorzio,  lo  Scarrone  non 
ha  alcuno  interesse  diretto  e  personale, 
essendo  cosa  che  riguarda  esclusiva- 
mente coloro  che  fanno  parte  del  Con- 
sorzio; 

Per  questi  motivi. 
La  Corte  (Sezione  3*)  uniformemente 
alle  conclusioni  del  Procuratore  gene- 
rale rigetta  l' appello  perchè  infondato 
in  diritto  e  in  fatto,  e  condanna  l' ap- 
pellante alle  spese  del  presente  giudizio. 


Beoislone  N.  386  •  22  marso  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Cardon  relal. 

Scarrone  Lorenzo  (aw.  Lanza) 

e. 

Comune  di  Montemagno  (avr.  Operti) 

Identica  nelle  massime  alla  DecisiO' 
ne  N.  384. 
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Seoifione  N.  387  -  22  marzo  1881 

Finali  presid.  ff.  -  De  Cesare  relat. 

Scarrone  Lorenzo  (aw.  Lanza) 
e. 
Consorzio  Stradale  di  Montemagno-Calliano 
0  (aw.  Operti) 

Identica  nelle  massime  alla  Decisio- 
ne N.  384. 


Decisione  H.  388  -  29  marso  1881 
Finali  presideiUe  ff.  e  relatore 

Comune  di  Montagna 

e. 

Paolo  Rossi  (ayy.  Maoqi) 

Aoqaiescenza  —  Cosa  giudicata  —  Ag- 
gio sulla  riscossione    di    mutui  — 

Data  esecuzione  dal  Comune  ai  De- 
creto di  apprùt>azione  del  Conto,  col 
trasportare  la  stabilita  rimanenza  di 
cassa  dal  conto  del  relativo  esercizio  a 
quello  delTecercizio  susseguente,  vi  ha 
acquiescenza  al  decreto  stesso,  e  questo 
s'intende  passato  in  cosa  giudicata. 
Perciò  il  ricorso  del  Comune  è  dichia- 
rato irricevibile. 
La*  Corte  in  tal  caso  non  entra  nella  qui- 
stione  di  merito,  se  rettamente  siasi  pa- 
gato aggio  per  la  riscossione  di  un  mu- 
tuo, e  se  il  patto  relativo  sia  valido  per 
la  sanzione  a  posteriori  deW  autorità 
tutoria. 

Omissis. 

Kitenuto,  che  Paolo  Rossi  fu  esatto- 
re e  tesoriere  del  ComuDe  di  Montagna 
nella  Provincia  di  Sondrio  pel  quinquen- 
nio 1873  al  1877;  rendendo  il  conto  del- 
le entrate  e  delle  spese  per  Tanno  1876, 
dava  lire  50,871.  10  di  riscossioni  e 
lire  36,714.05  di  pagamenti,  risultan- 
done alle  mani  di  lui  un  fondo  di  cassa 
di  lire  14,657.  05; 

Quelle  posizioni  contabili  furono  con- 
fermate dal  Consiglio  comunale  con 
deliberazione  del  P  Agosto  1877,  e  rese 
definitive  dal  Consiglio  di  Prefettura 
con  Decreto  del  15  sditembre  dello  stes- 
so anno; 

Fra  le  entrate  straordinarie  del  conto 
così  approvato  erano   lire  9701,  18  ri- 


cavate da  due  mutui;  e  fra  le  spese 
era  l'aggio  del  tesoriere,  ragguagliato 
anche  a  queirincasso,  che  importava 
lire  567,  52  alla  ragione  del  6  meno 
una  frazione  per  cento; 

Il  Rossi  rese  anche  il  conto  del  1877 
ultimo  della  gestione  ;  dopo  di  che  a- 
vendo  chiesto  al  Comune  lo  svincolo 
della  cauzione,  gli  venne  opposta  ecce- 
zione dilatoria,  cioè  che  Tultimo  conto 
non  fosse  ancora  approvato:  ottenuta 
questa  approvazione,  rinnovò  la  dimanda, 
ma  allora  gli  fìi  risposto  non  potervisi 
aderire,  finché  non  avesse  restituito  le 
lire  567,  52  indebitamente  percette,  co- 
me aggio  sulle  somme  ricavate  dai  mu- 
tui nel  1876; 

Quella  deliberazione  presa  il  24  feb- 
brajo  1879  fu  annullata  dal  Prefetto 
con  Decreto  del  15  Marzo  1879  ;  con= 
tro  jfuel  Decreto  ricorse  il  Comune  al 
Ministero,  che,  udito  il  Consiglio  di 
Stato,  si  dichiarò  incompetente;  dopo 
ciò,  sebbene  la  Deputazione  provinciale 
chiamata  a  interloquire  con  sua  deli- 
berazione del  5  Novembre  1879  avvi- 
sasse nulla  ostare  allo  svincolo  della 
cauzione,  il  comune  di  Montagna  ri- 
corre alla  Corte  per  far  risolvere  la  con- 
troversia; 

Deduce  il  Comune  che  una  somma 
mutuata  non  è  un  entrata,  e  che  per 
incassarla  l'esattore  non  corre  rischi  nfe 
incontra  fatiche,  onde  niun  ag^io  gli  è 
dovuto;  ed  invoca  sul  proposìfo  circo- 
lari ministeriali  e  decisioni  di  questa 
Corte.  Il  Prefetto,  dicesi,  per  annullare 
la  deliberazione  comunale  del  24  feb- 
brajo  1879  invocò  il  patto  contrattuale 
che  concedeva  l'aggio  su  tutti  gli  in- 
cassi comunali  d*ogni  natura,  escluse  le 
multe  ;  ma  se  è  vero,  che,  secondo  Tar- 
ticolo  1123  del  codice  civile,  i  patti 
hanno  forza  di  legge  tra  le  parti,  de- 
vesi  anche  por  mente  alla  intenzione 
delle  parti,  giusta  I*arttcolo  1131  del 
codice  stesso:  ora  l'oggetto  del  con- 
tratto erano  le  entrate  comunali;  tali 
non  sono  somme  prese  a  mutuo,  quindi 
su  queste  non  competeva  aggio; 

Chiede  quindi  il  Comune  appellante, 
che  dal  conto  del  1876  siano  eliminate 
le  lire  567,  52,  attribuite  indebitamen- 
te al  tesoriere  per  aggio  sul  ricavo  di 
mutui; 

Risponde  il  Rossi,  che  Tappello  è  ir- 
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ricevibile  come  intempestivo,  e  nel  me- 
rito destituito  d'ogni  fondamento; 

E*  irricevibile  perchè  il  decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  sul  conto  del 
1876,  emesso  il  5  settembre  1877,  fu  tosto 
notificato  all'amministrazione  comunale; 
e  da  quel  tempo  al  giorno  della  pre- 
sentazione del  ricorso  corsero  pili  di  due 
anni; 

E' in  merito  destituito  d'ogni  fonda- 
mento legale,  perchè  dall'  aggio  erano 
Ser  contratto  esenti  soltanto  gì'  incassi 
erìvanti  cTa  sovraimposte,  da  tasse,  e 
da  multe:  ora  le  speciali  convenzioni 
hanno  forza  di  legge,  e  quella  relativa 
all'aggio  era  espressa  nel  capitolato, 
sulla  cui  fede  esso  appellato  assunse 
il  servizio; 

Che  più?  Il  Consiglio  comunale  avea 
approvato  il  conto  del  1876  con  quel- 
l'aggio; allorché  fu  chiesto  lo  svincolo 
della  cauzione,  oppose  soltanto  che  il 
conto  del  1877  non  fosse  ancora  stato 
approvato:  confida  che  la  Corte  respin- 
gerà la  serotina  pretesa  del  Comune, 
eolla  condanna  nelle  spese,  che  deter- 
mina in  lire  200,  salva  l'azione  pei  dan- 
ni in  separata  sede; 

Considerando  che,  sebbene  51  decreto 
del  Consiglio  di  Prefettura  sul  conto 
delle  entrate  e  delle  spese  per  l'anno 
1876  non  fosse  notificato  al  comune  di 
Montagna  per  atto  d'usciere,  il  Comune 
stesso  n'  ebbe  uflSciale  notizia  confor- 
memente alle  normali  consuetudini  am- 
ministrative, mediante  la  trasmissione 
fettagliene  dalla  prefettura  di  Sondrio; 

Che  il  Decreto  del  consiglio  di  prefet- 
tura non  modificò  menomamente  le  som- 
me di  entrata  e  di  uscita,  né  per  con- 
seguenza quelle  di  rimanenza  di  cassa, 
che  d*appresso  il  resoconto  del  tesoriere 
il  consiglio  comunale  avea  già  ricono- 
sciuto regolare; 

Che  al  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura fu  data  esecurione  trasportando 
la  rimanenza  di  cassa  del  1876  nella 
categoria  L*  titolo  F  del  conto  1877 
nella  precisa  somma  di  lire  14,657.  05; 

Che  l'acquiescenza  al  decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura,  presunta  per  il  fatto 
anteriore,  venne  espressamente  confer- 
mata col  trasporto  del  fondo  di  cassa 
del  1876  nel  successivo  esercizio,  il 
quale  Mto  equivale  alla  accettazione  di 
tutti  gli  elementi  costitutivi  della  en- 


trata e  della  spesa,  fra  i  c[uali  era  an- 
che l'aggio  sulla  somma  di  lire  9701.18, 
ritratte  da  operazioni  di  mutuo; 

Che  pertanto  il  decreto  del  Consiglio 
di  prefettura  sul  conto  del  1876  costi- 
tuisce cosa  giudicata;  onde  neppure  fa 
d'uopo  esaminare  in  diritto,  se  il  patto 
che  accordava  l'aggio  normale  su  tutti 
gli  incassi,  escluse  soltanto  le  multe, 
m  quanto  offendeva  il  principio  della 
gratuità  del  servizio  di  tesoreria  aflBda- 
to  all'esattore,  fosse  reso  valido  a  po- 
steriori dalla  deputazione  provinciale, 
che  avvisava  non  esservi  ostacolo  alla 
liberazione  della  cauzione  del  tesoriere 
ed  esattore  Rossi; 

Che  per  quanto  riguarda  la  domanda 
dell'appellato,  la  legge  non  concede  alle 
parti  una  somma  fissa  per  le  spese^  del 
giudizio,  dovendo  queste,  a  norma  de- 

§li    atti    della  causa,  essere  liquidate 
alla  Corte; 

Conforme  alle  conclusioni  del  Procu- 
ratore generale,  dichiara  non  ricevibile 
il  ricorso  del  Comune  di  Montagna,  e 
lo  condanna  in  favore  dello  appellato 
Kossi  a  rifondere  le  spese  del  giudizio. 


Seoislone  N.  389  -  29  marzo  1881 
Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Di  egro  Isabella 

(avv.  Chimirri  e  Lo  Monaco) 

e. 

Comune  di  Conflentì 

(aw.  Marolda  Petilli) 

A.  Pagamenti  oltre  la  somma  asse- 
gnata in  Bilancio  —  Mancando  la 
prova  di  pagamenti  fatti  oltre  la  somma 
assegnata  in  Bilancio,  e  non  constando 
che  siasi  provveduto  posteriormente  con 
altri  fondi,  non  è  ammasso  il  relativo 
discarico. 

B.  Carico  di  cui  non  si  prova  la  so- 
spensione —  Non  vale  addurre  che 
il  sottoprefetto  abbia  ordinato  di  sospen- 
dere la  riscossione  di  parte  della  rite' 
nuta  degl'impiegati  ;  non  provandosi  le- 
galmente  qtiesta  sospensione,  e  corri' 
spondendo  il  carico  delle  ritenute  agli 
stipendi,  si  mantiene  il  carico  stesso. 

G.  Ammissione  di  prova  Imperfetta  — 
Quantunque   un  prospetto   che  si  prò- 
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duca  di  quote  inesigibili  non  porti  al" 
Vexddenza  la  ]^rox>a  di  attinenza  alle 
partite  in  questione,  se  il  Comtme  non 
contraddice,  lo  si  ammette, 

D.  Indebito  maneggio  del  Sindaco  non 
dedotto  —  Risultando  da  lettera  del 
Sindaco  che  abbia  fatte  ahune  riscossùh 
ni,  non  portandosi  contro  il  medesimo 
dal  contabile  azione  di  maneggio  inde*- 
bito^  si  presume  che  U  versamento  rego- 
lare al  contabile  siasi  verificato^  e  glie 
n*  è  dato  carico. 

B.  Sospensione  di  riscossione  —  Dato 
un  termine,  entro  il  quale  il  (Contabile 
non  dovea  procedere  contro  il  garante 
di  un  debitore,  se  il  medesimo  non  prò- 
cedette  neppure  trascorso  il  detto  termine, 
non  ha  più  titolo  a  discarico  per  virtù 
della  sospensione,  restandogli  un  titolo 
di  credito  personale  verso  il  detto  gor 
rante, 

F.  Presunzione  d' inesigibilità  —  Gtu- 
stificata  rinazione  del  contabile  per  penr 
denza  di  giudizio,  e  per  ordine  ricevuto 
di  sospensione,  ancorché  dai  documenti 
non  se  ne  abbia  la  pienaprova,  si  am- 
mette  che  il  contabile  sia  stato  inabUi- 
tato  ad  esigere,  e  si  presume  che  nella 
riscossione  che  si  attesta  essersi  fatta 
dal  suo  successore  si  comprenda  quella 
che  da  lui  doveva  farsi;  tanto  più  se 
non  si  fa  in  contrario  eccezione, 

O.  Interessi  per  anticipazione  —  Si  am- 
mette U  credito  del  contabile  per  un 
premio  a  titolo  d'interessi,  in  corrispet' 
tivo  di  ima  somma  che  ristUta  effettiva- 
mente da  lui  anticipata,  in  seguito  a 
deliberazione  del  Consiglio  comunale^ 
col  consenso  delV Autorità  circondariale, 
tanto  più  se  si  tratti  di  un  tenue  pre- 
mio in  confronto  della  somma  anticipata, 
e  degVvnteressi  correnti  nella  Provincia, 

H.  Discitrico  di  lievi  spese  autorizzate 
dal  Sindaco  —  Se  il  contabile  anticipò 
una  lieve  somma  per  effettivo  acquisto 
di  oggetti  necessari  ali* amministrazione 
e  per  restauri  di  locali  comunali,  non 
è  giusto  che  gli  sia  negato  il  reintegro 
della  somma. 

Omìssis. 

A.  Che  le  due  partite  dì  lire  134,  87 
e  di  lire  15,  30  portate  ai  N.  43  e  59 
del  prospetto  allegato  alla  sua  comparsa 
del  22  Marzo,  per  pretesi  pagamenti, 
fatti  alle  balie  al  di  là  della  somma 
assegnata  in  bilancio,  non  possono  met- 
tersi a  discarico  del  Contabile,  man- 
cando la  prova  delFassunto  ;  né  suf- 
fraga il  certificato  del  segretario  co- 
Qiunale,  che  attesta  essere  stato  fissato 


nel  bilancio  comunale  del  1871  l'esito 
di  lire  691, 84,  giacché  ueiraprile  1872 
furono  distribuite  alle  nutrici  dei  pro- 
jetti  le  lire  1419,  67  sopra  ricordate, 
in  pagamento  di  arretrali,  che  risali- 
vano al  1866; 

B.  Che  le  ritenute  sugli  stipendi  adde- 
bitate al  Contabile  corrispondono  all'am- 
montare degli  stipendi  stessi  ;  e  invano 
il  Contabile  allega,  senza  addurre  prova, 
che  il  Sottoprefetto  gli  ordinasse  di  so^ 
spaidere  la  riscossione  d'  una  parte  di 

auelle  ritenute,  per  la  qualer  ora  chie- 
erebbe  discarico; 

0.  che  il  Consiglio  di  Prefettura  nel- 
l'impugnato  Decreto  aggregò  ad  in- 
troito L.  703,  33  per  tassa  sui  majali 
e  lire  44  per  tassa  bestiame  ;  ma  es- 
sendosi prodotto  un  prospetto  di  quote 
inesigibili  sulla  prima  di  quelle  tasse 
in  lire  42  e  sulla  seconda  in  lire  20,  la 
somma  risultante  in  lire  62  si  può 
mettere  a  discarico  del  contabile,  es- 
sendo presumibile,  anche  per  la  non 
contraddizione  del  Comune,  che  il  pro- 
spetto, mancante  della  indicazione  del- 
l'iinno,  si  riferisca  ad  alcuno  di  quelli 
della  gestione  dell'Isabella; 

D.  Che  la  lettera  del  Sindaco  in  data 
18  aprile  1868,  prodotta  col  N.  16,  noa 

firova  affatto  che  quelle  tasse  non  po- 
essero  essere  riscosse  per  mancanza  di 
ruoli,  prova  soltanto  che  dieci  quote 
per  l'importo  di  lire  92  erano  state  pa- 
gate nelle  mani  del  Sindaco,  il  quale 
naturalmente  le  avrà  versate  in  {eso- 
reria, il  che  non  essendo,  n'avrà  il  con- 
tabile titolo  ad  azione  personale  versa 
il  Sindaco,  a  carico  del  quale  l'Isabella 
non  ha  punto  dedotto,  cne  s' ingerisse 
indebitamente  nella  sua  gestione,  in- 
correndo la  responsabilità,  di  cui  all'ar- 
ticolo 126  della  Legge  comunale  e  pro- 
vinciale ; 
Omissis. 

E.  Che  l'appellante  contesta  d'essere 
debitore  di  lire  223,  32  non  riscosse 
sul  Dazio  di  consumo,  per  avere  il  Sin- 
daco ordinata  la  sospensione  degli  atti 
coattivi  contro  Antonio  Majone  garante 
dell'appaltatore  ;  quella  somma  residua 
del  canone  di  L.  ì600,  ridotta  per  de- 
liberazione consigliare  del  7  maggio 
1871  a  lire  1400,  decorsi  i  15  giornit 
durante  i  quali  il  Sindaco  aveva  or- 
dinato al  tesoriere  di  attendere  che  il 
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fideiussore  Majone  soddisfacesse  al  de- 
bito, poterà  essere  riscossa  dal  teso- 
riere, che  deve  risponderne  ora,  tanto 
jiìi  che,  avendo  lo  stesso  Majone  sbor- 
sato per  Fappaltatore  cinque  rate  del 
canone  in  lire  1176,  68,  la  sua  solvi- 
bilità, contro  la  quale  non  è  d'altronde 
Atta  eccezione,  rendeva  facile  al  teso- 
riere riscuotere  e  liberarsi  dalla  respon- 
sabilità, mentre  oggi  n'avrà  titolo  di 
credito  personal^  verso  il  ricordato  Ma- 
jone; 

F.  Che  da  parte  dell*  appellante  si 
sostiene,  essere  stati  inesigibili  i  canoni 
sui  Denaani  comunali  per  il  triennio 
1869  a  1871  ed  essersene  posterior- 
mente fatta  la  esazione  ;  dai  documenti 
risulta  che  pendeva  un  giudizio  nel 
1869,  che  fu  ordinata  dal  Sottoprefetto 
la  sospensione  della  riscossione,  che  il 
tesoriere  Vecchi  succeduto  all'Isabella 
riscosse  e  nortò  in  introito  nel  conto 
1874  lire  lo09,  64  per  canoni  arretrati, 
menbe  altre  L.  1872.55,  restavano  anco- 
ra; da  esigere:  la  pendenza  del  giudizio  , 
l'ordine  dell'  autorità  politica  giustifi- 
cano rinazione  del  tesoriere  Isabella  ; 
sebbene  poi  il  certificato  rilasciato  dal 
sindaco  di  (Gonfienti  il  31  maggio  1880, 
nel  dichiarare  che  il  tesoriere  Vecchi 
riscosse  la  somma  di  lire  1609.  64  per 
canoni  arretrati  non  accenni  all'  anno 
al  quale  si  riferivano,  è  presumibile 
che  fra  questi,  e  quelli  n  masti  a  ri- 
scuotere m  mag^'or  somma,  fossero  an- 
che quelli  addebitati  nei  conti  del  trien- 
nio 1879  a  1871  all'Isabella  nella  som- 
ma annuale  di  lire  503,  44,  che  impor- 
tano lire  1510.  39,  né  su  questo  punto 
dal  Comune  si  è  fatta  eccezione  ; 

G.  Che  il  Consiglio  di  Prefettura  eli- 
minò dagli  esiti  hre  170,  messesi  a  cre- 
dito dalllsabella  per  interessi  sopra  una 
somma  di  lire  3/95.  92,  da  lui  antici- 
pate nel  1866  per  sopperire  ad  un  am- 
manco di  cassa;  ma  poiché  da  una  let- 
tera della  sottoprefettura  di  Nicastro  in 
data  11  ottobre  1866  risulta,  che  il  Sot- 
toprefetto consigliasse  al  Comune  di 
ricorrere  a  quella  anticipazione  pagan- 
done interessi,  e  da  una  deliberazione 
consigliare  deir8  gennaio  1877  risulta 
che  Isabella  effettivamente  anticipò  la 
somma,  e  che  il  Consiglio  stesso  deli- 
berò corrispondergli  un  premio  di  lire 
170,  non  eccessivo,  se  si  riguarda  alla 


somma,  lieve  se  si  consideri  9lla  ragione 
media  degl'  interessi  pagati  anche  dn 
amministrazioni  Comunali  nelle  Provin- 
cie di  Calabria,  ragione  vuole  che  le 
lire  170  siano  restituite  a  credito  del- 
l'appellante ; 

Omissis. 

BL  Che  da  una  lettera  del  Sindaco  in 
data  9  giugno  1870  risulta  essere  state 
effettivamente  anticipate  dall'  Isabella 
lire  140,  che  servirono  per  1'  acquisto 
dei  (quadretti  destinati  alla  numerazio- 
ne civica  delle  case,  onde  merita  che 
anche  questa  somma  venga  integrata 
fra  i  suoi  esiti  regolarmente  fatti  o 
provati  ; 

Che  da  altra  lettera  del  Sindaco  in 
data  18  decembre  1879  risulta  pari- 
menti, che  l'Isabella  somministrò  nella 
somma  di  lire  271  i  fondi  occorrenti  ai 
ristauri  del  locale  di  oroprietà  comu- 
nale, che  serviva  per  1  istruzione  della 
Banda  civica  e  per  altri  usi  pubblici; 
ond'è  manifesta  la  giustizia  e  1'  equità 
d'accreditargli  questa  somma,  coma  è 
per  le  di^  precedenti  ecc. 


Deoiiione  V.  390  -  29  marso  1881 
Finali  jM-esid.  ff.  -  Paternostro  rdat 

Tonnarelli  Carlo  (aw.  MjlBChbtti) 

e. 

Comune  di  Matelica 

Si  dichiara  irricevibile  un  ricorso 
intimato  olire  i  30  qiorni  dalla  notili' 
cazione  giudiziale  del  decreto  di  appro- 
vazione del  conto. 
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Doei8Ìone  17.  391  -  5  aprilo  1881 

Finali  presid.  ff.  -  Paternostro  relat. 

Centroni  Agxmtino  (avv.  Sabblli) 

e. 
Comune  di  Licenza  (avv.  Onorati) 

▲«  Validità  di  escussione  del  fidejnssore 
di  un  debitore  sostituito  ad  altri  de- 
bitori—  Appaltatasi  dal  Comune  la  Hs' 
cossione  di  molte  piccole  partite,  ed  inte- 
statosi il  credito  in  Bilancio  al  nome  del 
debitore  sostituito  agli  altri  debitori  ed  al 
suo  fideiussore,  V esattore  ha  fatto  tutto  il 
dat>er  suo  escutendo  regolarmente  il  fide- 
dejussore  non  potendo  escutere  il  debi- 
tore principale,  e  se  senza  fruito  non 
per  sua  colpa,  il  Comu/ne  non  può  pre- 
tendere che  escutesse  i  molti  debitori  ce- 
duti, n^  è  mantenuto  il  carico  relativo. 

B.  Obbligazione  di  un  minorenne  —  Il 
danno  della  inesigibilità,  per  causa  della 
minorità  e  della  nullatenenza  di  u/n  ob- 
bligato verso  il  Comune,  non  deve  ri- 
cadere stUl* esattore,  ma  del  Comune  che 
ha  stipolato  incautamente, 

CL  Effetto  di  atti  coattivi  —  QtMndo  gli 
atti  coattivi  provano  la  diligenza  dell'e- 
sattore, e  sono  giustificati  notoriamente  in 
quanto  alla  proprietà  su  di  cui  si  ri- 
volse, non  è  giusto  mantenere  il  relativo 
carico,  se  riuscirono  infruttuosi. 

D.  Rimborso  di  spese  per  atti  coatti- 
vi —  Essendo  dubbia  l'utilità  di  spese 
per  atti  coattivi,  mancando  elementi  pre- 
cisi e  sicuri  di  prova,  la  Corte  in  linea 
contabile  non  ammette  il  rimborso  della 
medesime,  salvo  al  contabile  di  esperire 
i  proprii  diritti. 

Omissis. 

Considerando: 

A.  In  quanto  alle  Lire  302  non  po- 
tutesi esigere;  che  il  fitto  al  Rufini  con- 
sistea  nel  diritto  di  esigere  ciò  ch'era 
dovuto  per  oltre  cento  articoli,  il  cui 
reddito  totale  era  di  Lire  302;  quindi 
era  contro  il  Rufini  ed  il  Corsi  sicurtà 
che  l'Esattore  "  dovea  rivolgersi  e  non 
contro  gli  utenti.  Non  sorge  da  alcun 
atto  in  processo  l'obbligo  del  contabile 
-d'iniziare  procedure  contro  tutt'altri  che 
Rufini  e  Corsi,  né  potea  il  Centroni  e- 
sporre  il  Comune  a  moltissime  liti  di 
esito  incerto,  senza  esserne  espressa- 
mente incaricato.  Il  fitto,  quella  specie 
di  appalto  dato  al  Rufini,  tendea  evi- 
dentemente ad  avere  un  solo  debitore 
da  costringere  in  caso  di  attrassato  pa- 
gamento, invece  dell'osazione  di  un  ri- 


levante numero  di  piccole  partite;  ed  è 
in  conseguenza  di  quell'appalto  che  l'e- 
sattore non  avea  altro  dovere  che  quello 
di  rivolgersi  contro  l'appaltatore  e  sua 
sicuità,  giusta  l'intestazione  della  par- 
tita <f  Jtufini  Matteo  e  Corsi  Gitir- 
seppe  »; 

Che  il  contabile  non  avrebbe  potuto 
essere  obbligato  che  nel  caso  di  man- 
cata riscossione  per  negligenza.  Or  rie- 
sce evidente  dagli  atti  ^che  il  sig.  Cen- 
troni fece  quanS}  era  possibile,  e  di  ciò 
fan  fede  le  sentenze  notificate,  i  pre- 
retti a  pagare  e  l'esecuzione  contro  il 
Corsi; 

B.  Che  contro  il  Rufini  figlio  di  fa- 
miglia e  nullatenente  era  impossibile 
fare  atti  di  esecuzione.  Per  altro  della 
minorità  e  nullatenenza  di  questo  ob- 
bligato principale,  la  responsabilità  ri- 
cade sul  Municipio,  che  col  medesimo 
stipulò  il  contratto; 

G.  Che  la  esecuzione  sulle  capre,  che 
erano  in  potere  del  Corsi,  prova  la  di- 
ligenza delFesattore,  il  quale  facea  di 
tutto  per  tutelare  gl'interessi  del  Co- 
mune; 

Né  vale  il  dire  che  il  contabile 
avrebbe  dovuto  accertarsi,  se  veramente 
il  Corsi  ne  fosse  il  proprietario.  Que- 
sti (e  tutto  ciò  risulta  dagli  atti)  era 
in  possesso  delle  capre,  passava  noto- 
riamente pel  proprietario,  come  tale  era 
annotato  nella  lista  di  animali  caprini, 
e  come  tale  pagava  la  tassa  di  bestiame 
nello  stesso  Comune  di  Licenza; 

Che  d'altronde,  se  pure  la  intentata 
esecuzione  fosse  stata  temeraria,  se  fosse 
definitivamente  provato  che  le  capre  non 
appartenessero  al  Corsi,  il  contabile  po- 
treobe  forse  perdere  le  spese  fatte,  o  pa- 

fare  i  danni  del  procedimento,  ma  non 
men  vero  che  agì  di  buona  fede  e 
sempre  in  adempimento  dei  suoi  obbli- 
ghi, e  provò  con  quella  esecuzione  la 
sua  diligenza; 

Che  pertanto  non  avendo  il  sig.  Cen- 
troni incassata  la  somma,  nò  essendo 
stato  negligente,  non  può  mettersi  a  suo 
carico  la  somma  in  questione  di  L.  302; 

D.  In  quanto  alle  L.  259.90  reclamate 
dall'appellante  per  spese  giudiziali: 

Che  allo  stato  degli  atti  non  è  pro- 
vato il  diritto  a  ripetere  dal  Comune  la 
totalità  delle  spese,  perché  rimane  a  ri- 
solversi la  questione  della  utilità  delle 
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spese  &tte,  atteso  il  dubbio  sulla  pro- 
prietà delle  capre.  Né  esistono  in  prò-, 
eesso  elementi  precisi  e  sicuri,  che  pos- 
sano servir  di  base  a  liquidazione  e  con- 
danna. 

Che  in  tale  stato  di  cose,  e  salvo  al 
contabile  di  esperire  i  suoi  diritti,  se  ne 
abbia,  innanzi  chi,  quando  e  come  di  ra- 
gione, la  Corte  non  può  in  questa  parte 
accogliere  Tappello  ecc. 


Decisione  H.  392  -  5  aprile  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Masoaroti  Giuseppe 

e. 
Comune  di  Pomarìco 

Si  prefigge  un  termine  a  produrre  i 
documenti. 


Deoltione  S.  393  •  U  aprila  1881 

Finali  pres0.  ff,  -  Paternostbo  relat, 

Ciampella  Francesco  (aw.  Centi) 

e. 
Comune  di  Celano  (aw.  Sbbpibbi) 

▲.  Gladiaio  sai  conto  —  Si  rigetta  la  do- 
manda pregiudiziale^  che  il  giudizio  sul 
conto  sia  rinviato  al  Consiglio  di  prefet' 
tura  per  esperirvi  il  primo  grado  di 
giurisdizione^  perchè  comincia  il  giudi- 
zio stesso  soltanto  col  ricorso  alla  Corte 
dei  conti,  non  essendo,  dopo  Vabolizione 
del  contenzioso  amministrativo,  il  prov- 
vedimento che  emette  il  Consiglio  pre- 
detto sul  conto  che  un  Decreto  ammini- 
strativo, pronunciato  non  in  contraddit- 
torio deUe  parti,  ma  sulle  rispettive  loro 
osservazioni  e  deliberazioni  scritte, 

B.  Domande  nuove  —  La  Corte  non  de- 
cide su  dimande  aggiunte  al  ricorso  pri- 
mitivo, e  per  partite  non  comprese  nel 
Decreto  di  approvazione  del  conto  che 
viene  denunciato  alla  Corte,  e  dippià 
riferentisi  ad  altri  esercizii, 

C  Spesa  sensa  mandato  —  ^  giusta- 
mente  esclusa  dal  discarico  una  spesa 
non  giustificata  da  apposito  mandato. 


D.  Dilazioni  e  ritardo  di  consegna  dei 
ruoli  —  //  contabiie  non  può  essere 
tenuto  responsabile  della  mancata  esa- 
zione, se  vi  furono  sospensioni  della  ri- 
scossione per  parte  delV  autorità  muni- 
cipale, e  ritardo  nella  consegna  dei  ruoli. 

E.  Cosa  giudicata  —  Non  si  provvede  su 
partite  pertinenti  a  conti  la  cui  appro- 
vazione è  passata  in  cosa  giudicata. 

F.  Inesigibilità  non  giustificata  —  Gli 
avvisi  d*intimazione  ai  debitori  non  se- 
guiti dagli  atti  prescritti  non  fanno  pro- 
va d*  inesigibilità, 

6.  Aggi  di  esazione  già  liquidati  e  non 
dovuti  —  Non  si  ammette  che  si  ri' 
tomi  sulle  liquidazioni  di  aggi,  compre- 
se in  conti  anteriori  passati  in  cosa  giù- 
dicaia,  e  non  si  ritengono  mai  dw>%Ui 
aggi  su  partite  di  giro  ed  introiti  di  te- 
soreria. 

Omissis. 
In  quanto  alla  pregiudiziafe  (1) 

A.  Considerando,  non  esser  dubbio, 
che,  dopo  r  abolizione  del  contenzioso 
am  Jiinistrativo,  i  Consigli  di  prefettura 
non  giudicano  con  forme  vere  e  proprie 
di  giudizio  i  conti  comunali,  ma  sta- 
tuiscono sui  medesimi  in  via  ammini- 
strativa, salvo  il  ricorso  alla  Corte  dei 
Conti:  cosicché  quello  dinnanzi  alla 
Corte  è  un  giudizio  che  si  svolge  in  oc- 
casione ed  m  dipendenza  di  un  atto 
anuninistrativo  qual'  è  appunto  un  De- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  emesso 
sui  conti  comunali.  E^li  è  perciò  che 
dinanzi  al  Consiglio  di  prefettura  non 
vi  è  altro  contraddittorio  che  quello  ri- 
sultante dalle  osservazioni  fatte  nel 
conto  stesso,  o  in  foglio  separato  dal 
contabile,  o  dal  Consiglic»  comunale  nel 
deliberare  sul  conto  medesimo.  E  per- 
tanti)  la  domanda  dell'appellante  in  que- 
sta parte  non  può  essere  accolta; 

In  quanto  ad  alcune  partite  aggiunte 
al  ricorso  primitivo  con  la  comparsa  27 
febbraio  1881; 

B.  Considerando  che  trattandosi  di 
discutere  un  ricorso  relativo  al  conto 
1877,  non  può  oggi  provvedersi  su  par- 
tite, che  SI  riferiscono  ad  esercizi  ante- 
riori a  quell'epoca,  e  delle  quali  non 
si  parla  nel  Decreto  appellato;  salvo  al 


(1)  Si  pretendeva  che  la  discussione  fosse 
rinviata  in  primo  grado  di  griurisdizione 
avanti  il  Consigrlio  dì  prefettura  in  contrad- 
dittorio delle  parti. 
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contabile  Io  esperimento  in  sede  propria 
di  ogni  diritto  che  gli  possa  competere. 

In  qnapto  alla  partita  di  L.  7103.25 
passata  ai  residui  passivi; 

C  Considerando  che  mancato  il  man- 
dato, fa  giustamente  escluso  dal  disca- 
rico di  cassa,  salvo  al  contabile  di  prov- 
vedersi come  dì  radone  onde  ottenere 
il  rilascio  del  mandato; 

Considerando  che  le  partite,  sulle  quali 
occorre  pronunziarsi,  sono  le   seguenti: 

1*  Tassa  bestiame  in  lire  3621.  26  e 

Sii  lire  32.  40  aggiunte  dal  Consiglio 
i  prefettura. 

2^  Partite  inesigibili  lire  298.  78. 
3*  Lire  64. 28,  che  diconsi  abbonate. 
4*  Aggi  lire  5620. 26. 

D.  Considerando  che  dalla  lettera  15 
maggio  1875  N.  3055.  dalla  lettera  22 
marzo  1§78  N.  428,  dalla  deliberazione 
consigliare  di  Celano  27  ottobre  1878 
e  dal  complesso  degli  atti  risulta  che  i 
ruoli  eran  dati  con  molto  ritardo,  che 
ci  furono  alcune  sospensioni  da  parte 
delle  autorità  municipali,  ed  il  conta- 
bile non  potea  riscuotere  le  partite  so- 
spese, e  dovette  contentarsi  degli  ac- 
conti versati  dai  debitori,  che  gli  ultimi 
moli  pel  1877  furono  dati  nel  1878, 
quando  cioè  il  contratto  era  spirato;  che 
la  diflSnitiva  liquidazione  della  tassa  be- 
stiame fu  fatta  dal  Comune  nel  1878; 
0  pertanto  il  contabile  non  può  esser 
tenuto  responsabile  della  mancata  esa- 
zione; 

E.  Considerando  che  in  quanto  a  li- 
re 54. 95,  composte  delle  tre  partite  ecc. 
che  appartengono  ad  esercizi,  pei  quali 
i  conti  furono  approvati  con  delibera- 
zioni passate  in  cosa  giudicata; 

P.  E  che  in  quanto  a  lire  238.83 
composte  dalle  tre  partite  ecc.  riguar- 
danti il  conto  1877,  Y  inesigjìbilitó  non 
è  giustificata,  non  potendo  ritenersi  co- 
me giustificazione  gualche  avviso  d'in- 
timazione non  seguito  dagli  atti  neces- 
sari, voluti  dalla  legge,  e  perfino  speci- 
ficati nell'articolo  5  del  contratto  20 
20  ottobre  1872. 

Omissis. 

G.  Considerando  risultare  dagli  atti 
della  causa, 

Che  gli  aggi  per  gli  anni  anteriori  al 
1877  furono  fiquidati  definitivamente,  e 
UOD  già  pagati  come  acconti  Senxa  ar- 
restarsi  alla  considerazione  del  come  sia 


scorretto  il  sistema  di  pagare  acconti  di 
aggi  nei  diversi  esercizi  per  chiudere  il 
conto  nell'ultimo  esercizio,  è  nella  fatti- 
specie evidente  che  le  diverse  liquida- 
zioni definitive  passarono  in  cosa  giu- 
dicata, ed  il  Consiglio  di  prefettura  non 
avea  diritto  di  ritornare  su  quelle  li- 
quidazioni ; 

In  ((uanto  agli  aggi  perresercizio  1877 
fissati  dal  Comune  m  lire  1283.  30  e 
pretesi  dal  contabile  in  maggior  somma 
sono  da  escludersi  come  non  dovuti,  a 
norma  delle  leggi  vigenti,  e  secondo  le 
teorie  oggi  accet&ite  m  applicazione  alle 
medesime,  non  che  in  vista  del  contratto 
speciale  20  ottobre  1872,  gli  aggi  per  le 
partite,  nelle  quali  furono  rifautabe  dal 
consiglio  di  prefettura,  trattandosi  di 
partite  di  giro  o  introiti  fatti  come 
semplice  esercizio  di  tesoreria. 

Per  questi  citivi  eoe. 


Decisione  N.  394  -  11  aprile  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Puddù  Giuseppe  (Avv.  Cadoni) 

e. 

Comune  di  Qonnostramazza 

(avv.  MXBOLDA    Pbtilli) 

A.  Data  deBa  notiAeaBione  dsl  ricorso 

—  Si  ha  per  vera  la  data  che  si  legge 
nella  notificazione  del  ricorso,  ancorché 
sovrapposta  ad  aUra,  finrihè  non  j'tn- 
scriva  in  falso,  e  si  ritiene  per  convo" 
lidata  ed  accertata  dal  Visto  del  can- 
celliere ddla.  Preture^ 

B.  Regolarità.  doUa  ii»ttfloa«iono  dal  Do- 
croto  sol  conto  —  Si  ha  per  regolare  la 
notificazione  del  Decreto  cU  approvazione 
del  Conto,  ancorché  non  gli  sia  stato 
unito  il  conto  stesso,  non  essendovi  di- 
sposizione ni  legislalixia  né  regolamen- 
tare che  prescriva  che  anche  tuJUo  il 
conto  sia  notificato, 

G.  Produzione  del  Ck>nto  —  Senza  il 
Conto  in  questione  la  Corte  non  giudica 
del  ricorso  relativo^  e  non  essendo  stato 
notificato,  ne  ordina  la  produzione^  al 
Comune, 

Omissis. 

A.  Considerando)  che  tanto  neirorigma- 
nale  ricorso  presentato  d^' appellante, 
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quanto  nella  copia  presentata  dal  Co- 
mune appellato  leggesi  la  data  della 
sua  notificazione  diciassette  Giugno,  la 
quale  sembra  bensì  sovrapposta  alla  pa- 
rola dieciottOy  ma  non  vi  ha  ragione  a 
ritenere  che  non  fosse  una  correzione 
di  data,  eseguita  ali*  atto  stesso  della 
notificazione; 

Che  r  alterazione  della  data  non  è  in 
alcun  modo  supponibile  fosse  eseguita 
sulla  copia  lasciata  al  Comune,  e  nep- 
pure sarebbe  deducibile  senza  iscrizione 
m  falso,  altre  di  che  quella  data  del 
17  Giugno  è  convalidata  ed  accertata 
dal  Visto  apposto  air  originale  in  quel- 
la data  dal  Cancelliere  della  Pretura 
di  Mogoro; 

B.  Che  se  non  regge  la  eccezione  del 
Comune,  per  rispetto  alla  tardività  del- 
la appellazione,  non  regge  maggiormen- 
te quella  fatta  dall'  aopellante  contro 
la  regolarità  della  notificazione  dei  De- 
creti del  Consiglio  di  Prefettura;  giac- 
ché né  Leggono  Regolamento  obbliga- 
no, tanto  meno  sotto  pena  di  nuHità, 
di  notificare,  insieme  ai  Decreti  d*  ap- 
provazione, i  conti  che  vennero  appro- 
yatf; 

d  Che  per  altro  è  necessario  avere 
presenti  i  conti,  affine  di  poter  giudica- 
re in  merito  del  ricorso;  come  pure  è 
necessario  aver  presente  il  Decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  sul  conto  4^1 
1875,  al  quale  risale  il  motivo  di  con- 
tendere, che  non  fu  notificato; 
Per  questi  motivi  eca 


Decisione  N.  395  •  12  aprile  1881 
Finali  jyi^esid.  ff.  -  Paternostro  relat. 

Cascianl  Filippo  (avv.  Mandolbbi) 

e. 

Comune  di  Soriano  (aw.  I>e  Prospebis) 

A.  Aggi  di  esaskuie  -  Cosa  giudicata  — 
Passato  in  cosa  giudicata  il  decreto  di 
approvazione  del  conio  col  quale  si  am- 
misero  come  dovuti  aggi  di  esagione^per- 
che  il  ricorso  fu  respinto  dalla  Corte 
come  irricevibÙe  per  decorrenza  del  ter- 
mine  utile  a  produrlo,  non  pud  il  Con- 
siglio  di  prefettura  ritornare  sulla  me* 
desima  questione,  che  male   qualifica  di 


fatto,  mentre  è  di  diritto,  e  perciò  non 
presenta  motivo  di  giudizio  di  rivoca» 
zione. 

B.  Ulteriore  giudizio  senza  offesa  deUa 
cosa  giudicata  —  Non  è  peì^altro  vin- 
colato il  Consiglio  di  prefettura  in  que- 
stioni  per  cdtro  conto  aventi  pur  lo  steS" 
so  titolo,  pel, modo  come  ne  giudicò  an» 
teriormente,  perchè  non  si  verifica  V  es- 
tremo eadem  res. 

G.  Aggio  di  esazione  —  Partite  non  stan- 
ziate in  Bilancio,  e  per  cui  V  esattore 
non  abbia  avuto  ruolo  di  riscossione,  non 
s'intendono  comprese  nel  servizio  di  e- 
sattoria,  retribuito  ad  aggio, 

D.  Idem  —  Partite  riscosse  per  tasse  e  per 
multe  di' contr avi' enzioni  si  presumono 
date  in  riscossione  e  retribuite  ad  aggio. 

Ommissis. 

Ritenuto  in  fatto; 

Che  il  signor  Filippo  Casciani  per 
contratto  19  Gennaio  1873  assunse  il 
servizio  della  esattoria  di  Soriano  per 
il  quinquennio  1873-77,  tanto  per  la 
parte  comunale  con  Y  obbligo  dell*  ine- 
satto per  esatto  su  tutte  le  rendite  date 
in  esigenza  e  comnreso  il  servizio  di 
cassa,  e  sottoponendosi  al  prescritto  del- 
la legge  20  Aprile  1871,  del  Regolamen- 
to 1  Ottobre  1871  e  capitoli  normali 
approvati  dal  Ministero,  in  corrispetti- 
vo gli  sarebbe  pagato  V  aggio  del  4  per 
cebto; 

In  base  a  questo  contratto  il  si^or 
Casciani  fece  ricorso  al  Consiglio  Pre- 
fettizio di  Roma,  perchè  nel  conto  per 
gli  anni  1873-1874-1875  eragli  stato 
tolto  dal  Comune  V  aggio  su  varie  par- 
tite di  rendite  comunali  come  non  ri- 
scosse dall'esattore,  ma  versate  da  altri; 

Il  Consiglio  con  Decreto  28  Ottobre 
1876  accolse  il  ricorso  ed  ordinò  in  fa- 
vore del  Casciani  il  pagamento  di  Lire 
1907,  40; 

Il  Comune,  sul  cui  appello  fuori  ter- 
mine la  Corte  dei  Coati  dichiarò  di  non 
trovar  luogo  a  deliberare,  eseguì  il  De- 
creto col  pagamento  delle  Lire  1907.40; 

Pei  successivi  anni  1876  e  1877  il 
Comune  escluse  il  premio  relativo  al- 
l'esigenza delle  stesse  rendite.  Ricorse 
di  nuovo  l'esattore;  e  questa  volta  il 
Consiglio  con  i  due  Decreti  appellati  non 
solamente  respinse  il  ricorso,  ma,  ritor- 
nando sul  giudicato  pei  Conti  1873-74-75, 
ordinò  nello  stesso  tempo  che  fossero  can- 
cellate dall'esito  sul  conto  consuntivo  del 
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1876  le  Lire  1907,40  che  per  regola- 
re mandato,  rilasciatogli,  egli  aveva 
messo  a  suo  credito.  L'appellante  svol- 
gendo diverse  ragioni  di  diritto  e  di 
fatto  sostiene  dovuti  gli  aggi  iìi  intero 
e  domanda  raccoglimento  aeirappello 
con  condanna  del  Comune  alle  spese. 
Il  rappresentante  di  Soriano  combatte 
le  pretese   del  Contabile,  e  conchiude 

Sei  rigetto    dell'appello    con    condanna 
ell'appellante  alle  spese  del  giudizio. 
Su  di  che; 

A.  Considerando  che  il  Decreto  del 
28  Ottobre  1876,  col  quale  si  ordinò  in 
favore  del  Sig.  Casciani  il  pagamento 
di  Lire  1907.40,  passò  in  cosa  giudicata 
ed  ebbe  esecuzione; 

Che  non  dovea  quindi  il  Consiglio  di 
Prefettura  rimettere  in  questione  il  suo 
giudicato,  contro  al  quale  il  Comune 
presentò  fuori  termini  l'atto  di  appello; 

Che  mancavano  gli  elementi  ai  un 
giudizio  di  rivocazione  nei  termini  e 
senso  di  legge.  E  per  vero  quando  il 
Consiglio  di  Prefettura  nel  Decreto 
18  Marzo  1879  parla  di  essere  incorso 
evidentemente  in  un  errore  materiale 
di  calcolo  per  mancanza  di  alcuni 
documenti,  dice  cosa  che  non  è  in 
armonia  coi  motivi  esposti  nel  giudi- 
cato del  28  ottobre  1876.  Ivi  si  esamina 
e  si  risolve  una  questione  di ,  diritto; 
s'invocano  le  disposizioni  della  legge 
comunale  e  provinciale  e  i  principi  a- 
dottati  dal  Ministero  delle  finanze;  entra 
quindi  per  nulla  l' en-ore  di  calcolo,  né 
altro  motivo,  che  avesse  potuto  auto- 
rizzare la  rivocazione  di  quel  deliberato; 

Che  la  pretesa  del  Comune  di  rimet- 
tere, in  ogni  peggiore  ipotesi,  in  que- 
stione l'aggio  per  l'esercizio  1875,  per- 
chè primo  giudicato,  ossia  perchè  l'aggio 
pel  1875  veniva  per  la  prima  volta  pre- 
so in  esame,  è  inattendibile,  valendo 
per  quell'esercizio  ciò  che  è  stato  detto 
per  tutte  tre  le  annate.  Mancò  i'appeUo, 
non  c'erano  elementi  di  rivocazione,  e 
perciò  rimane  tutta  la  forza  della  cosa 
giudicata  al  Decreto   28  Ottobre  1876. 

B.  Che  gli  effetti  di  detto  Decreto  non 
possono  estendersi  ad  esercizi  ulteriori; 
e  l'avere  il  Consiglio  di  Prefettura  ac- 
cordato un  diritto,  che  fece  derivare  da 
applicazione  di  date  teorie  a  fatti  am- 
ministrativi, non  vincola  il  Consiglio 
stesso  nei  suoi  ulteriori  giudizi.  Quindi 


poteva  il  Consiglio  esaminare  come  fece 
a  niùODo  la  questiona  per  gli  aggi  ri- 
ferentisi  agli  esercizi  1876  e  1877,  non 
potendo  parlarsi  di  cosa  giudicata,  come 
pretenderebbe  Tapppellante; 

C.  Che  a  ]}arte  qualunque  altra  que* 
stione  di  dintto  nascente  dall'esame  ed 
interpretnwione  delle  leggi  e  regola- 
menti vigenti  (e  che  può  sorgere  nei 
singoli  casi)  è  certo  che  non  e  dovuto 
l'aggio  su  quegli  incassi  fatti  dall'esat- 
tore senza  che  le  relative  entrate  gli 
fossero  date  in  esazione  sia  per  esser 
comprese  nel  bilancio  preventivo,  sia  in 
ruoli  di  esazione  consegnati.  Or  non 
risulta  dagli  atti  e  dalla  discussione 
delle  parti  che  le  riscossioni  di  entrate 
patrimoniali  del  Comune,  sulle  quali 
fu  escluso  l'aggio  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura nei  conti  del  1876  e  1877  fos- 
sero comprese  in  bilancio,  o  che  l'esat- 
tore abbia  avuto  per  esse  ruoli  di  esa- 
zione, risulterebbe  invece  ch*egli  si  è 
limitato  a  riscuotere,  quanto  gli  fu  ver- 
sato sia  direttamente  dai  debitori,  sia 
a  mezzo  della  rappresentanza  comunale; 
trattasi  quindi  evidentemente  di  un 
vero  e   proprio  servizio  di  cassa  pd 

Siuale  giustamente  il  Consiglio  di  Pre- 
ettura  negò  l'aggio  al  Contabile; 

D.  Che  però  fra  le  partite  escluse 
dall'aggio  ve  ne  hanno  alcune  che  ri- 
guardano tasse,  e  multe  per  contrav- 
venzioni, per  le  quali  l'aggio  non  può 
esser  negato,  in  quanto  che  formano 
parte  del  servizio  esattoriale;  nò  è  pre- 
sumibile che  all'esattore  non  siano  state 
date  in  riscossione  ecc. 

Per  questi  motivi,  ecc. 


Beoisione  N.  396  - 12  aprile  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Grisolia  Luigi  (aw.  Di  Pietro) 
e. 
Comune  di  Mesoraca  « 

Si  prefigge  un  termine  alla  produr- 
zione  dei  conti  in  questione. 
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Seoisio&e  N.  897  - 12  aprilt  1881 
PiNAU  presid  ff.  -  Paternostro  relat, 

stallone  Vincenzo  (avv.  Mogliazzà) 

e. 

Comune  di  Campobello  (avv.  Fbancini) 

Olndizio  di  revisione  in  luogo  di  giudi- 
8io  di  appella  —  Essendosi  fatto  ricor- 
so contro  il  decreto  di  approvazione  del 
conto  aranti  lo  stesso  Consiglio  di  pre- 
fettura  in  via  di  revisione,  e  giitdicatost 
dal  medesimo  non  esserm  gli  estremi 
voluti  per  un  giudizio  di  rivocazione; 
ricorrendosi  alia  Corte  dei  conti^  questa 
non  può  che  giudicare  sulla  esistenza  o 
non  di  detti  estremi,  e  mancando  in  atti 
qualsiasi  prova,  che  infirmi  il  prowe- 
aimento  del  Consiglio  ai  prefettura,  ri' 
getta  il  ricorso,  non  potendo  valere  come 
atto  di  appello,  che  non  fu  tempestiva- 
mente interposto. 

Omissis. 

Considerando,  che  contro  la  delibera- 
zione 24  febbrajo  1879  non  fu  interposto 
appello.  11  signor  Stallone  presentò,  è 
vero,  reclamo  m  linea  di  revisione  allo 
stesso  Consiglio  di  prefettura  di  Trapani, 
ma  quel  reclamo  non  può  ritenersi  come 
vero  e  proprio  atto  di  appello  presentato 
in  tempo  utile,  bensì  come  atto  speciale 
di  giudizio  speciale  dinanzi  allo  stesso 
Consiglio  di  prefettura; 

Che  quindi  la  Corte  non  può  occuparsi 
del  merito  in  quanto  riguarda  le  somme 
messe  a  debito  del  con&bile  col  delibe- 
rato del  24  febbraio  1879;  ma  deve  li- 
mitarsi a  conoscere  se  ben  fece  il  Con- 
siglio di  prefettura  nel  determinare  che 
nessun  provvedimento  avea  da  emettere 
in  linea  di  revisione,  respingendo  così 
il  reclamo  dell'esattore; 

Che,  trattandosi  di  revisione,  il  Con- 
siglio di  prefettura  dovea  esaminare  ed 
esaminò  ai  fatti  se  concorressero  gli  e- 
stremi  voluti  dalla  legge  per  dar  luogo 
alla  rìvocazione  di  un  deliberato,  e  ad 
un  nuovo  esame.  Il  consiglio  credette  di 
risolvere  la  questione  contro  il  recla- 
mante, perchè  non  vide,  nò  errore  di  fatto 
0  di  calcolo,  nò  omissioni  o  doppio  im- 
piego, nò  presentazione  di  documenti 
nuovi,  nò  giudizio  su  documenti  falsi; 

Che  non  risulta  d:!gli  atti  della  causa 
alcun  elemento,  che  potesse  infirmare  il 
giudizio  del  Consiglio  di  prefrttura  ecc. 

Per  tali  motivi  rigetta  l'appello  ecc. 


Seoifione  N.  398  -  26  aprile  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatoi-e 

Campus-Salis  (avv.  Serpiebi) 

e. 

Comune  di  Buddusò  (avv.  Cadoni) 

A.  Intervento  del  socio  deU^esattore  — 

QuantunqtM  il  conto  sia  firmato  e  il 
giudizio  sul  medesimo  sia  istituito  da 
chi  tenne  la  gestione  deW  esattoria,  es- 
sendo  stata  questa  aggiudicata  anche  ad 
altro,  SI  reputa  necessaria  la  presenza 
di  questo  nel  giudizio,  e  la  Corte  ne  or- 
dina Vintervento  di  ufficio. 

B.  Prodazione  dei  documenti  del  conto 
—  La  Corte  accoglie  Vistanza  dell*  esat- 
tore, perchè  dal  Comune  si  producano 
i  documenti  ai  quali  era  appoggiato  il 
Conto,  e  stabilisce  un  termine  per  tale 
produzione. 

Omissis. 

Bi tenuto  che  il  Comune  comparve  ben- 
sì come  sopra  in  giudizio,  ma  non  diede 
risposta  al  ricorso  d'appello,  nò  prese 
alcuna  conclusione; 

Sentito  il  rappresentante  del  ricorrente 
il  ^uale  rinnovò  l' istanza  già  fatta  in 
atti,  ordinarsi  al  Comune  suddetto  di 
presentare  in  causa  tutti  i  documenti 
che   erano  annessi  al  conto,  senza  dei 

Suali  non  si  può  completare  la  di  lui 
ifesa; 

Sentito  il  signor  Procuratore  generale 
il  quale,  premessa  l'opportunità  della 
chiamata  in  causa  del  sipor  Paolo 
Lombardi  quale  socio  del  signor  Cam- 
pus Salis  in  forza  del  contratto  dell'e- 
sattoria, di  cui  si  tratta,  conchiuse  tut- 
tavia per  la  rejezione  ed  ammessione 
di  talune  partite  in  contestazione  del 
conto  suddetto,  o  per  migliore  istruzione; 
A.  Attesoché  risulta  dall'  atto  nota- 
rile 2  febbrajo  1873  rogato  Biddau  Saba, 
che  in  seduto  a  subasta  i  signori  Paolo 
Lombardi  fu  Francesco,  e  Salvatore 
Campus  Salis  pure  fu  Francesco,  que- 
st'ultimo rappresentato  nell'atto  dal  pri- 
mo in  forza  di  procura  in  brevetto  ivi 
inserta,  assunsero  pel  quinquennio  1873- 
1877,  l'esattoria  consorziale  di  Buddusò 
ai  patti  e  condizioni  che  si  leggono  nel- 
l'atto stesso  e  nei  capitoli  normali  ivi 
inserti,  guarantendo  la  loro  gestione  con 
un  ipoteca  sopra  stabili  per  L.  40,000 
accondentita  da  terzi  proprietari  ivi  in- 
tervenuti; 
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Che  il  conto  1877  ohe  forma  oj  ^ 
di  questa  causa  vedasi  firmato  daTsolo 
Campus  Salis,  il  quale  solo  poi  ha  in- 
stituito  questo  giudizio; 

Che  non  essendovi  il  contraddittorio 
del  suddetto  Lombardi  non  potrebbe 
qualsiasi  provvedimento  sulla  detta  ge- 
stione amcerlo,  e  quindi  potrebbe  sor- 
gerne poi  duplicità  di  giudizt  ed  anche 
contranetà  di  giudicati,  ond*  è  che  riesca 
opportuna,  a  termini  anche  dell'art.  205 
del  codice  di  procedura  civile  la  di  lui 
chiamata  in  causa,  a  cura  del  ricorrente 
Campus-Salis; 

B.  Attesoché  frattanto  nulla  vieta  che 
si  ordini  tutto  quanto  possa  condurre 
al  migliore  sviluppo  e  aecisione  della 
causa  il  che  non  potrebbe  ottenersi  senza 
la  produzione  per  parte  del  Comune  con- 
venuto di  tutti  i  documenti  che  erano 
uniti  al  conto  in  parola; 

Per  questi  motivi, 

Ordina  che  entro  il  termine  di  giorni 
40  dalla  notificazione  della  presente  sia 
per  parte  del  ricorrente  Campus-Salis 
chiamato  in  causa  il  cointeressato  Paolo 
Lombardi,  onde  emetta  nel  termine  le- 
gale quelle  deliberazioni  che  crederà  di 
suo  interesse;     • 

Ordina  ad  un  tempo  e  senza  pregiu- 
dicio  d*  ogni  rispettiva  ragione  ed  ecce- 
zione al  Comune  di  Buddusò  di  produrre 
in  causa  entro  il  termine  di  giorni  60 
dalla  notificazione  della  presente  tutti 
quanti  i  documenti  che  gli  furono  esi- 
biti dai  sunominati  esattori  a  corredo 
dell'avuta  gestione  ed  in  specie  i  ruo- 
li ecc.  ecc. 


Seolsione  N.  399  -  3  maggio  1881 
Finali  presidente  ff,  -  Pasini  relatore 

Francesco  Scudieri  (aw.  Pezzuti) 

e. 
Comune  di  Ottajano  (avy.  Corsi) 

Aggio  di  riscossione  pattuito  aaolie  pel 
servizio  di  cassa  —  Per  qxMnto  il 
patto  di  retribuirsi  ad  aggio  anche  il 
servizio  di  cassa,  in  corrispettivo  del- 
Vobbligo  di  rispondere  delVinesatto  per 
esatto,  sia  da  rispettarsi,  non  può  però 
estendersi  ad  %m  incasso  di  carte  con* 


tabili,  rappresentanti  restitiMneni  aico% 
tribuenti,  ed  inerenti  al  fondo  di  cam 
del  precedente  contabile. 

Omissis. 

Ritenute  in  fatto; 
Che  il  signor  Francesco  Scudieri  as* 
sunse  l'esattoria  comunale  di  OttajaiK 
pel  quinauennio  dal  1872  a  tutto  il  K!i 
giusta  gli  obblighi  portati  dalle  le^ 
regolamenti  e  capitolati  relativi,  fra  ci 
quello  deliberato  dalla  Giunta  Munici- 
pale in  data  22  gennaio  1877  e  giosla 
il  q^uale  l'esattore  doveva  assumere  il 
servizio  della  Cassa  comunale  coli' ob- 
bligo del  non  scosso  per  scosso  vaso 
l'aggio  del  5  per  100  come  tasso  \mì 
tanto  per  le  imposte  e  sovraimposte  di- 
rette che  per  le  entrate  comunali; 

Che  quanto  alle  sovraimposte  e  tesse 
comunali  non  si  fa  questione  dell'aggio 
che  compete  airesattore  per  la  riscos- 
sione dai  contribuenti,  il  qnale  ag^ 
aggiunto  ai  ruoli,  giusta  il  aisposto  dal- 
l'art. 92  della  legge  20  aprile  1871,  li 
dall'esattore  percepito,  ma  invece  que- 
stionasi sopra  un  secondo  aggio  che  il 
ricorrente  pretènde  in  confronto  del  Co- 
mune su  quelle  stesse  sovraimposte  e 
tasse  nella  qualità  di  cassiere- 
Che  per  gli  straordinari  infortuni,  cm 
andò  soggetto  il  Comune  di  OttiBaiw 
nell'anno  1871,  fu  accordata  ai  proprie- 
teri  una  diminuzione  dell'  imposta  fon- 
diaria e  l'esattore  di  quel  tempo  certo 
signor  Criscuolo   dovette  restituire  « 
contribuenti  una  corrispondente  parte* 
guanto  avevano  pagato,  locchè  esepu 
in  base  a  bufoni  di  rimborso,  che  con- 
segnò poi  al  suo  successore  signor  Sco- 
dieri,   dal  quale  vennero  regolarioati, 
e  siccome  questi  buoni  per  la  parte  co; 
munale  rappresentavano    V  importo  ju 
lire  24,000,  il  ricorrente  ripete  T  «# 
anche  su  questo  importo,  come  di  «n* 
trata  comunale  versatagli  in  carte  con- 


.  spese 

fiche  relative;  . 

Considerando  che  per  i  combinati  ar- 
ticoli 5,  80  e  98  della  legge  20  ape 
1871  l'esattore  comunale  *ve  assmnew. 

1^  Verso  corrispettivo  deiraró?^"" 
venuto  o  da  convenirsi  l'esazione  ditutw 
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e  imposte  dirette  goyernative,  sovraim- 
K)8te  e  tasse  proyiacialì  e  comuDali; 
2*  Par  verso  corrispettivo  dell'  aggio 
iiUe  le  rendite  patrimoniali  del  Coma- 
se,  e  cioè  tutte  quelle  altre  entrate,  che 
itie  le  sovraimposte  e  tasse  esso  Co- 
Dune  per  qualsivoglia  titolo  ha  diritto 
ii  percepire  dai  suoi  debitori,  e  le  quali 
)80D0  già  portate' dal  bilancio  comunale 
)  vengono  comprese  in  ruoli  da  conse- 
mxÀ  all'esattore,  e  ciò  in  Quanto  al 
Domane  stesso  Diaccia  di  affiaarne  allo 
stesso  esattore  fesazione; 

S"  Gratuitamente  il  servizio  di  tesore- 
ria, e  cioè  gr  introiti  delle  somme  che 
Tengono  versate  nella  cassa  ed  i  paga- 
menti dei  mandati  emessi  dal  Comune: 
Considerando  pertanto  che  il  servizio 
di  tesoreria,  essenzialmente  gratuito,  ò 
marcatamente  distinto  dal  servizio  di 
nscossione  non  solo  delle  imposte,  so- 
mimposte  e  tasse,  ma  altresì  delle  altre 
rendite  comunali,  é  che  mentre  per  que- 
sto servizio  di  riscossione  l'esattore  ha 
diritto  all'aggio  corrispondente,  nessun 
diritto  ad  aggio  gli  compete,  g[iu8ta  la 
lÉg^e,  per  il  servizio  di  tesoreria; 

Considerando  che,  quando  pur  fosse 
ammissibile  la  facoltà  nei  Comuni  di 
stipulare  un  aggio  a  favore  dello  esat- 
tore pel  servizio  di  tesoreria,  anche  sen- 
za la  previa  autorizzazione  della  Depu- 
taàone  provinciale,  la  stipulazione  però 
dombbe  almeno  essere  così  chiara  ed 
^licita  da  non  ammettere  dubbio  alcu- 
no, non  potendosi  mai  presupporre  nei 
contraenti  la  volontà  di  rinunciare  ai 
benefici  ed  ai  vantaggi  di  legge; 

Considerando  che  se  nel  capitolato, 
coi  si  riporta  il  contratto  13  gennaio 
1878,  addossandosi  all'esattore  u  servi- 
no della  Cassa  comunale  coli'  obbligo 
del  non  scosso  per  scosso,  gli  si  pro- 
nietteya  l'aggio  del  5  per  100  come  tas- 
so nnico  tanto  per  le  imposte  e  sovraim- 
poste dirette  che  per  le  entrate  comu- 
nali, dò  deve  naturalmente  intendersi 
nel  senso  che  lo  esattore,  oltre  la  riscos- 
sione delle  imposte,  sovraimposte  e  tasse 
doveva  pur  assumere  quella  delle  en- 
^  patrimoniali  del  Comune  coli'  ob- 
%o  del  non  scosso  per  scosso  e  col 
dintto  an<èe  su  questo  a  quello  stesso 
^gpo  del  5  per  100,  che  gli  veniva  as- 
J^P**to  per  le  imposte,  sovraimposte  e 
^e;  nia  non  può  spingersi  l'interpre- 


tazione fino  al  punto  che  lo  stesso  aggio 
del  6  per  cento  ^li  fosse  altresì  concesso 
per  quegli  introiti,  che  egli  verificasse, 
non  come  esattore,  ma  come  tesoriere, 
e  pei  quali  nessun  obbligo  a  rispondere 
del  non  scosso  per  scosso  poteva  o  può 
mai  sorgere  e  specialmente  su  quelle 
somme,  che,  essendo  state  riscosse  dai 
debitori  e  sulle  quali  per  tale  riscossici 
ne  il  contabile  ebbe  a  già  percepire  il 
suo  aggio,  solo  pel  fatto  che  in  conta- 
bilità passano  come  introitate  nella  cassa 
comunale  dallo  stesso  contabile  tenuta; 

Considerando  che  enorme  sarebbe  il* 
supporre,  per  via  di  semplice  interpre- 
tazione, che  all'esattore,  il  quale  sulle 
imposte,  sovraimposte  e  tasse  percepi- 
sce l'aggio  a  carico  dei  contribuenti,  ve- 
nisse poi  accordato  una  seconda  volta 
questo  stesso  aggio  a  carico  del  Comu- 
ne pel  solo  fatto  del  versamento  ese- 
guito a  se  stesso,  qual  cassiere,  deirim- 
porto  delle  sovraimposte  e  tasse  comu- 
nali; l'assurdità  di  un  tale  supposte  è 
di  evidenza  intuitiva  a  fronte  pnncipal- 
mente  del  disposto  dal  primo  capoverso 
dell'art.  93  della  legge  20  aprile  1871, 
giusta  il  quale,  ripetesi,  il  servizio  di 
tesoriere  del  Comune,  deve  prestarsi  dal- 
l'esattore gratuitamente,  per  cui  potreb- 
be perfino  dubitarsi  che  un  patto  in  con- 
trario fosse  illecito,  e  dovesse  ^essere 
annullato  per  manifesta  lesione; 

Considerando  che  le  lire  24mila  conse- 
gnate al  signor  Scudieri  dal  signor  Cri- 
scuoio  in  carte  contabili  formavano  parte 
del  fondo  di  cassa,  che  l' esattore  ces- 
sante, nella  qualità  di  tesoriere,  doveva 
consegnare  al  suo  successore,  che  lo 
riceveva  e  doveva  riceverlo  pure  nella 
qualità  di  tesoriere.  Siamo  quindi  pur 
sempre  nel  campo  del  servizio  di  teso- 
reria per  legge  gratuito,  che  non  può 
confondersi  col  servizio  di  esazione  delle 
entrate  del  Comune,  pel  anale  soltanto 
accorda  vasi  al  contabile  l' aggio  del  5 
per  100; 

Considerando  che  seppure  il  ricorrente 
abbia  dovuto  incontrare  qualche  spesa 
e  qualche  fatica  per  regolare  le  carte 
contabili  consegnategli  dal  suo  predeces- 
sore, non  per  questo  può  pretendere 
aggio  0  compenso  di  sorta,  perchè  tale 
regolazione  rientrerebbe  sempre  nel  ser- 
vizio di  tesoreria,  ed  una  volta  che 
egli  accettò  le  suddette  carte  contabili 
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doveva  e  deve  rìsponderne  in  faccia  al 
C!omune,  salvo  qualunque  diritto  potesse 
avere  verso  il  suo  predecessore  per  le 
eventuali  irregolarità  che  abbia  egli  do- 
vuto sanare; 

Considerando  che^  se  anche  sulle  so- 
vraimposte  restituite  ai  contribuenti  e 
rappresentate  dai  buoni  di  rimborso 
fosse  dovuto  l'aggio,  quest'  aggio  com- 
peterebbe all'esattore,  che  fece  la  resti- 
tuzione, se  e  come  di  ragione,  e  mai 
al  ricorrente,  il  quale  tìùn  esigette  quelle 
sovraimposte,  ne  le  restituì,  e  le  cui  in- 
cumbenze  limitaronsi  a  ricevere  dal  suo 

f predecessore  i  buoni  di  rimborso  come 
ondo  di  cassa,  ed  a  sanare  le  qualun- 
Jiue  irregolarità  di  forma,  che  in  essi  si 
ossero  verificate,  incombenze  queste,  ri- 
petesi,  che  riguardavano  unicamente  il 
vero  e  proprio  servizio  gratuito  di  te- 
soreria; 

Considerando  che  il  reclamato  Decreto 
dei  Consiglio,  quantunque  si  riporti  ad 
ad  un  parere  della  ragioneria,  pure  quan- 
to alle  partite  in  discussione  Ai  sufS- 
dentemente  motivato  colla  esposizione 
delle  ragioni  addotte  dal  Consiglio  co- 
munale per  la  esclusione  di  quelle  par- 
tite dallo  scarico; 

Per  ouesti  motivi: 
Delibera, 
E  respinto  il  ricorso   colla  condanna 
del  ricorrente  nelle  spese  del  giudizio. 


Seolslone  IT.  400  -  4  maggio  1881 

Finali  presidente  ff,  -  Cardon  relatore 

Malpeli  Domenico  (avv.  G.  Strampelli) 
e. 
Deputazione  Amministratrice  Universitaria 
ed  il  Comune  di  Camerino  , 

Mancata  prova  di  consegna  di  partite 
da  esigere  —  RistUtando  manchevole 
la  prova  ordinata  per  stabilire  che  al 
contabile  facciano  carico  due  partite,  in 
seguito  alla  consegna  fiatagli  delle  me- 
desime per  esigerle;  risultando  ansi  che 
tale  consegna  non  siasi  verificata,  si  to- 
glie il  relativo  carico. 

Omissis. 

Ritenuto  che  ai  termini  del  contratto 
di  esattoria  del  17  agosto  1852,  dal  ri- 


corrente prodotto  in  copia  autentica,  egli 
sarebbe  bensì  tenuto  a  rispondere  del* 
r  inesatto  per  esatto,  ma  per  le  partite 
d'introito  solamente  che  gli  siano  state 
poste  ed  annotate  nel  libro  d'esigenza^ 
da  vassarglisi  al  principio  d'ogni  anno 
scolastico,  e  che  pertanto  a  risolvere  la 

Iiresente  vertenza  occo.rre  conoscere,  se 
e  partite  in  disputa  gli  siano  o  non 
state  date  ad  esigere. 

£  su  ciò  è  da  considerare,  che  ove 
tali  partite  fossero  state  portate  sui  ruoli 
d'esazione  la  Deputazione  ed  il  Comune 
cui  non  poteva  sfug^re  la  importanza 
di  tali  documenti,  non  avrebbero  certa- 
mente mancato  di  ottemperare  al  dispo- 
sto della  Corte,  facendone  la  produzione. 
Vero  ò  che  dal  Presidente  della  De- 
putazione si  è  dichiarato  che  i  detti 
ruoli  fossero  in  mano  dell'esattore,,  ma 
oltre  a  questa  dichiarazione  stragiudi- 
ziale,  osta  quella  fatta  in  pubblica  u- 
dienza  dal  ricorrente,  non  sembra  nep- 
pure probabile  e  tanto  meno  regolare, 
che  tali  documenti  siansi  lasciati  presso 
l'esattore  e  non  si  trovino  uniti  ai  re- 
soconti. Ad  ogni  modo  in  quella  di- 
chiarazione si  accenna  bensì  a  ruoli  in 
genere,  ma  non  si  dice  che  in  essi  fi- 
gurassero le  partite  controverse,  ciò  ap- 
punto che  era  da  provare; 

Che  altronde  se  pel  lungo  periodo  dal 
1861  al  1878  non  fu  possibile  rinvenire 
ed  esibire  che  soli  sei  bilanci,  e  si  è 
creduto  di  giustificarne  la  mancanza 
colla  avvertenza  già  di  sovra  ricordata, 
è  lecito  supporre  che  maggiore  diligenza 
non  sia  neppure  stata  usata  per  la  com* 
pilazione  nel  libro  di  esigenza; 

Checché  sia  di  ciò.  h  però  di  fatto, 
che  da  quelli  stessi  bilanci  si  desumono 
argomenti,  onde  poter  ritenere,  che  le 
ricordate  partite  di  credito  non  siano 
state  date  ad  esigere,  poiché  dall'  alle- 
gato al  bOancio  1867-1868  al  titolo  VII 
intestato  -  ContrUnUo  delle  ComtùnUà  - 
si  vedono  portate  in  colonna  come  par- 
tite da  esigere  quelle  dovute  da  12  Co- 
muni nella  cifra  complessiva  di  lire 
2595.  40,  ed  indicate  per  memoria  le 

[partite  dovute  da  altn  7  Comuni  per 
ire  1660.  60,  con  onesta  annotazione: 
Morosi  come  al  rendico^ito  1865  in  1866. 
E  nello  stesso  allegato  del  successivo 
bilancio  1871-1872  questo  introito  si 
prevede  in  lire  3080. 38  e  se  ne  dà  ra- 
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gione  con  questa  avvertenza,  che  in  vero 
merita  di  essere  notata  «  Giusta  la 
presente  situazione  di  scudi  800  pari 
a  lire  3456,  di  cui  erano  tassate  per 
Sovrano  Rescritto  le  Comunità  che  com- 
ponevano la  provincia,  e  segue  l'elenco 
dei  Comuni  cne  in  complesso  si  trovano 
tassati  per  la  somma  suindicata  di  lire 
3080.  38; 

Anche  nel  bilancio  1877-1878,  dell'e- 
sercizio cioè,  cui  si  riferisce  il  conto  appro- 
vato col  Decreto  impugnato,  le  previ- 
sioni attive  pei  contributi  in  discorso 
non  figurano  che  per  lire  3162.  47; 

Un  altro  argomento  finalmente  a  fa- 
vore della  tesi  sostenuta  dal  ricorrente 
lo  si  desume  dal  certificato  24  gennaio 
1880,  col  quale  il  Sindaco  del  Comune 
di  Camerino  dichiara  «  che  nello  stato 
delle  esigenze  che  si  consegnava  ali*  e- 
sattore  Malpeli  non  si  comprendeva  il 
contributo  dovuto  dai  Comuni  renuenti^ 
per  la  ragione  che  sin  dal  1867  era  di- 
venuto oggetto  di  controversia,  e  pen- 
devano le  pratiche  relative  con  quelle 
Amministrazioni  comunali; 

Or  poiché  da  auanto  si  è  fin  qui  os- 
servato resta  indubbiamente  stabilito, 
che  non  fu  data  all'  esattore  Malpeli 
l'esigenza  delle  partite,  di  cui  è  parola, 
ne  consegue  necessariamente  che  per  le 
medesime,  non  abbia  l'obbligo  del  non 
scosso  per  scosso,  né  possa  per  qualun- 
que altro  tilolo  essere  tenuto  respon- 
•  sabile. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Dedilon»  K.  iOl  -  4  maggio  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Pietro  Paoletti  (aw.  Corsi) 

«e. 

Comune  di  Contigliano  (avY.  Piacentini) 

Pagamento  oltre  lo  stanziamento  in 
bilancio  —  Invano  il  contabile  preteti- 
de  di  essere  rivalso  di  t*n  pagamento 
che  pretende  aver  fatto  in  più  per  uno 
stipendio^  dacché  lo  stanziamento  in  Bi- 
lancio gli  prefiggeva  nettamente  i  limiti 
del  pagamento  stesso. 

Omissis. 

Che  senza  dare  soverchio  valore  alla 
dichiarazione  dell'ex  segretario   comu- 


nale di  Contigliano,  verso  il  quale  Pao- 
letti può  avere  ed  esercitare  azione  per- 
sonale di  credito,  non  sarebbe  da  ac- 
creditarsi airesattore  e  tesoriere  il  pa- 
S amento  d'una  13*^  rata  di  stipendio  e 
'indennità  al  segretario;  per  quei  pa- 
f [amenti  non  esistevano  fondi  in  Bi- 
ancio,  il  quale  dimostrava  inoltre  l'am- 
montare annuale  e  di  quello  stipendio 
e  di  quella  indennità;  checché  sia  del 
vario  modo  onde  il  Comune  provvide 
nel  1877  al  pagamento  sullo  stipendio 
del  suo  segretario  Goffredo  Gioffredi,  e 
checché  sia  della  finale  liquidazione  de' 
suoi  averi,  egli  é  certo  che  ti  tesoriere 
sapeva  che  fra  stipendio  e  indennità  gli 
erano  dovute  lire  128  :  33  al  mese,  m 
tutto  lire  1240  per  stipendio,  e  li- 
re 300  per  indennità,  e  non  ebbe  al- 
cuna ragione  a  ritenere  che  la  Giunta 
e  il  Sindaco  avessero  voluto  pagargli 
una  13^  mesata;  onde,  sussistendo  il 
fatto  che  egli  la  pipasse,  in  onta  alla 
dichiarazione  del  Gioffredi,  non  può  di 
questo  suo  errore  far  risentire  il  danno 
al  Comune. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Decisione  N.  402  •  4  maggio  1881 

Finali  presidente  ff,  -  Cabdon  relatore 

Lopenxo  Vallati  (aw  Mbcacci) 

e. 

Comune  di  Pitifirliano  ed  il  Sig".  V.  Desideri 

(aw.  Meucci  e  Maggi) 

Fissazione  di  termine  a  produrre 
il  conto  con  documenti  e  le  relative 
deduzioni. 


DociiiOBe  N.  408  - 10  maggio  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Banca  Generale  di  Roma 
(aw.  Mogliazza)» 


e. 


Comune  di  Genzano  (aw.  Zeppa) 

A.  CapitoU  speciaU  deU'esattoHa  —  Non 

compete  alVesaStore  V  eccezione  che  t  co- 
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pUoli  speciali  deW  esattoria  non  siano 
stati  apprùtxUi  dalla  Deputazione  pro- 
vinciale, e  perciò  non  sia  valevole  un 
patto  con  essi  stabilito;  quella  eccezione 
al  più  competerebbe  al  Comune,  ente  tu- 
telato, ma  è  anche  vana  se  i  capitoli 
speciali  si  conformino  perfettamente  alla 
Legge, 

B.  A^^o  di  riscossione  —  Non  è  dovuto 
sulle  quote  d'imposta  gravanti  i  beni  del 
Comune. 

a  Idem  —  Non  è  dovuJto  sulle  quote  di 
canone  di  dazio  consumo   di  altri  Co* 
•      muni  uniti  in  consorzio,  per  le  qiudi  il 
Comune  capoluogo  presta  ufficio  di  cas- 
siere, 

D.  n  conto  importa  atto  di  tesoriere 
non  di  esattore  —  L'essere  portato  nel 
conio  del  Comune  capoluogo  le  quote  ^ 
del.  canone  pel  dazio  consumo  dovuto 
dagli  altri  Comuni,  non  significa  che 
facciano  carico  aWesattore:  il  conto  non 
è  reso  dall'esattore,  ma  dal  tesoriere. 


Omissis. 

A.  Considerando,  che  i  tennini  del 
contratto  provano  ripetutamente,  che  vi 
fossero  capitoli  speciali  ai  quali  esso  si 
riferiva;  cne  non  vi  è  plausibile  ragio- 
ne di  ritenere  o  dubitare  che  invece  di 
quelli  prodotti  fossero  altri;  che  quei 
capitoli  conformandosi  alla  legge  non 
avevano  duopo  di  speciale  approvazione 
della  Deputazione  provinciale,  e  quan- 
d'  anche  fosse  stato  altrimenti,  la  man- 
canza di  quella  approvazione  potrebbe 
giovare  al  Comune,  soggetto  a  tutela, 
che  si  reputasse  gravato  da  uno  od  al- 
tro patto  speciale,  od  anche  essere  ri- 
levata dalla  Corte  per  ogni  utile  effetto, 
ma  non  poteva  fornire  al  Marcucci,  cò- 
me non  può  ora  fornire  alla  Banca  sue- 
ceduta  a.  lui,  argomento  e  motivo  per 
impugnare  la  validità  d*un  patto,  libe- 
ramente consentito; 

B.  Che  l'esclusione  dell'  aggio  sulle 
quote  d'imposta  gravanti  i  beni  del  Co- 
mune è  razionale  ed  equa,  giacché  l'e- 
sattore che  le  preleva  dai  i^ndi  che  Ha 
disponibili  nella  cassa,  non  usa  cura, 
non  corre  rischi  per  la  riscossione,  e 
può  quindi  benissimo  rinunciare  alla 
ragione  dell'aggio  o  premio  relativo; 

ti.  Considerando,  che  nel  contratto  il 

Sremio  del  3  per  cento  delle  riscossioni 
el  dazio  di  consumo,  fu  pattuito  per  la 
sola  parte  di  quel  dazio,  la  quale  costi- 
tuisce una  vera  entrata  comunale,  cioè 


sul  dazio  proprio  del  Comune,  non  mai 
sulle  quote  del  canone  dovute  dagli  al- 
tri comuni  uniti  in  consorzio,  rispetto 
alle  quali  il  Comune  del  capo  luogo  fa 
ufScio  di  cassiere,  coll'obbligo  di  versa- 
re alle  casse  erariali  le  somme  incassate 
come  partita  di  giro  ; 

Che  non  s^lo  l'esattore,  ma  anche  il 
tesoriere,-  ha  obbligo  di  fare  gli  u£Bci 
opportuni  all'incasso  delle  somme  do- 
vute al  Comune  capoluogo  dagli  altri 
consorziati;  se  verso  il  Comune  di  Net- 
tuno il  tesoriere  esattore  fece  l'intimo 
di  versamento,  ad  altri  Comuni  fu  quella 
intimazione  fatta  dal  Municipio  di  Gen- 
zano  direttamente;  per  le  somme  do- 
vute dagli  altri  Comuni  non  v'era  per 
contratto  T.obbligo  dell'  inesatto  per  e- 
satto,  e  verso  gli  inadempienti  si  po- 
teva usare  un'azione  pronta  e  parata, 
facendo  intervenire  la  prefettura,  colle 
norme  stabilite  dalla  legge  per  le  spese 
obbligatorie,  che  sono  nei  bilanci  co- 
munali; 

Che  la  legge  sulla  riscossione  delle 
imposte  dirette  non  riguarda  anche  il 
dazio  di  consumo,  il   quale  non  è  im- 

f>osta  diretta,  ed  in  tutto  è  governato  da 
eggi  speciali;  quando  il  Comune  abbia 
appaltato  il  proprio  dazio  può  dubitarsi 
financo  che  esso  possa  corrispondere  un 
premio  all'esattore  per  gl'incassi  che  de- 
ve fame,  e  che  rientrano  nelle  sue  at- 
tribuzioni di  tesoriere,  le  quali  per  leg- 
ge sono  gratuite;  ma  per  certo  quel  . 
premio  non  può  estendersi,  alle  quote 
che  il  Comune  capo  luogo,  come  partita 
di  ^ro,  riceve  dagli  altri  Comuni  con- 
sorziati; oltre  la  mancanza  del  titolo, 
vi  sarebbe  il  doppio  pagamento  dell'ag- 


ne  nella  cui  cassa  si  versa:  nel  caso  poi 
di  Comuni  nei  ^uali  il  Comune  abbia 
appaltato  il  dazio  da  riscuotersi  dagli 
esercenti  e  dai  consumatori,  nel  cui  ca- 
none naturalmente  è  compreso  il  premio 
della  riscossione,  si  avreobero  tre  aggi 
0  premi  sulla  riscossione  della  stessa 
entrata,  con  manifesta  offesa  della  leg- 
ge, della  giustizia,  e  della  eauità; 

Che  se  la  Corte  negò  talvolta  l'ag- 
gio su  tali  incassi,  malgraao  .le  contra- 
rie stipulazioni,  a  tanto  maggiore  ra- 
gione deve  negarlo  nella  fattispecie,  giac- 


Digitized  by 


Google 


LA  GIURISPBUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  COUTI 


339 


che  il  contratto  circoscrive  il  premio  del 
3  per  cento  a  quella  parte  sola  del  da- 
zio consumo,  la  quale  sia  una  vera  en- 
trata del  comune  di  Genzano; 

D.  Che  il  formar  parte  del  conto  delle 
entrate  e  delle  spese  del  Comune,  non 

Jrova  che  le  quote  di  canone  dovute 
agli  altri  comuni  fossero  un  carico 
dell'esattore  sul  quale  debba  corrisppn- 
derglisi  Faggio,  giacché  non  dall'esatto- 
re,  ma  il  conto  e  reso  dal  tesoriere,  il 
cui  servizio,  quando  vada  unito  a  quello 
di  esattore ,  è  ,  come  già  si  disse,  per 
disposizione  di  legge  gratuito; 

Conformemente  alle  conclusioni  del 
Pubblico  Mibistero  rigetta  il  ricorso 
della  Banca  generale. 


Dediione  N.  104  - 10  maggio  1881 

Finali  presidente  ff,  -  Caligaris  relat. 

Banoa  Generale  di'Rocna  (avr.  Mooliazza) 

e. 

Comune  di  Fallano 

Si  ordina  la  pi  eduzione  del  conto  e 
del  contratto  esattoi^icUe. 


Beoisione  N.  M6  - 10  maggio  1881 

FiNAU  presid,  ff.  -  Caugaris  reluL 

Banca  generale  di  Roma  (avr.  Mogliazza) 

e 
Comune  di  Rocca  di  Papa  (avr.  Pandolfi) 

Aggio  non  dovnto  sulla  rifloosslone  dei 
canoni  del  daaio  consumo  —  Re- 
sta fettna  la  mcLSsima  adottata  dalla 
Corte,  che  non  sia  dovuto .  alV esattore 
aggio  per  la  riscossione  dei  canoni  del 
dajtio  consumo  doculi  dai  Comuni  in 
consorzio,  come  quella  che  importa  gra- 
tuito servizio  di  tesoreria,  ancorché  si 
tratti  di  canoni  di  un  Comune  appar- 
tenente ad  altro  consorzio  esattoriale, 
tanto  più  se  di  questo  consorzio  pure 
sia  esattore  la  stessa  persona  in  causa. 
Una  volta  eseguita  la  riscossione  dei 
detti  canoni  dalV appaltatore,  ogni  ope- 
razione   ulteriore   costituisce   semplice- 


mente un  passaggio  di  danaro  da  cassa 
a  cassa,  il  che  importa  un  servizio  di 
tesoreria,  gratuito  per  legge. 

Omissis. 

Considerando  essere  ammesso  in  &tto 
dalla  Banca  generale  che  essa  percepì 
annualmente  4ue  distìnti  aggi  sulla  som- 
ma di  lire  4500  quota  d^bonamento 
Ser  dazio  consumo,  dovuto  dal  comune 
i  Rocca  di  Papa  allo  Stato;  Tuno  cioè 
dei  detti  aggi  pagatogli  dal  comune  di 
Marino  nella  sua  'qualità  di  capoluogo 
del  Consorzio  in  cui  era  compreso  Roc- 
ca di  Papa;  e  Taltro  direttamente  dallo 
stesso  Comune  di  Rocca  di  Papa; 
*  Considerando  non  potersi  in  alcun 
modo  ammettere,  che  per  una  stéssa 
somma  ed  una  stessa  tassa  da  riscuo- 
tere debba  essere  pagato  un  doppio  ag- 
gio, essendo  ciò  manifestamente  con- 
trario, come  alla  giustizia  ed  equità,  co- 
si alla  lettera  ed  allo  spinto  della 
legge; 

Ed  infatti  quanto  alla  lettera  della 
legge  stanno  contro  un  tale  assunto  le 
testuali  disposizioni  opportunamente  e 
giustamente  citate  dalla  difesa  del  Co- 
mune ; 

Quanto  poi  allo  spirito  della  legge  è 
noto  che  1  aggio  è  concesso  alFesattore 
in  compenso  delle  cure,  delle  spese  e  dei 
rischi  della  riscossione; 

Una  volta  eseguita  la  riscossione,  o- 
gni  operazione  ulteriore  non  costituisce 
che  un  passaggio  delle  somme  riscosse 
de  cassa  a  cas^a;  ossia  un  servizio  di 
tesoreria,  il  quale  servizio  fu  dalla  leg- 
ge espressamente  dichiarato  gratuito; 
g' acche  sebbene  esso  pure  rechi  all'esat- 
re  qualche  cura  e  responsabilità,  fu 
ritenuto  che  con  l'aggio  concesso  per 
la  riscossione  rimanesse  il  medesimo 
sufficientemente  compensato  anche  degli 
oneri  minori  annessi  al  detto  servizio  di 
tesoreria; 

Che  perciò  quando  il  Comune  di  Roc- 
ca di  rapa  pagò  una  volta  l'aggio  per 
la  riscossione  del  dazio-consumo,  non 
poteva  essere  obbligato  a  pagarlo  un'al- 
tra volta; 

Considerando  che  non  vale  l'opporre 
esservi  stato  nella  fattispecie  per  parte 
della  Banca  Generale  l'uso  di  una  dop* 

f^ia  qualità,  e  l'esercizio  di  una  doppia 
unzione  :' 
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Anzitutto  quand'anche  questa  doppia 
qualità,  e  doppia  funzione  esistessero, 
non  varrebbero  punto  a  far  duplicare 
raggio  a  carico  del  Comune,  imperoc- 
ché l'agio,  come  sopra  si  osservava, 
non  è  già  dovuto  per  qualsiasi  (][ualità 
e  funzione,  ma  per  la  sola  qualità  di 
esattore^  essendo  gratuita  Taltra  di  te- 
soriere; e  per  la  sola  funzione  della 
riscossione  la  quale  ò  unica,  non  po- 
tendo senza  assurdo  sostenersi  che  vi 
siano  tante  riscossioni  nel  vero  e  le- 
aale  senso  della  parola,  quante  sono 
le  casse  per  cui  transita  la  somma  pri- 
ma di  giungere  alla  finale  sua  destina- 
zione. 

In  2.*  luogo  è  da  notare  che  il  Comu-' 
ne  di  Rocca  di  Papa  per  l'esigenza  delle 
imposte  dirette  fa  parte  del  consorzio 
di  Frascati;  ma  per  gli  effetti  delle  tasda 
di  dazio-consumo  entrò  a  far  parte  di  un 
altro  consorzio  speciale,  che  fu  stabilito 
con  a  capo  il  Comune  di  Marino;  e  la 
Banca  generale,  per  quanto  entrambe 
le  parti  riferisnono,  (giacché  non  fa  pro- 
dotto il  relativo  contratto]  assunse  la 
esattoria  di  onesto  speciale  consorzio; 

Or  se  per  la  riscossione  del  Dazio 
consumo  si  è  formato  un  Consìglio  ad 
hoc,  e  se  la  Banca  generale  ò  Yesattore 
di  questo  speciale  consorzio,  e  quindi 
anche  del  (Comune  dì  Bocca  di  Papa  in 

3uanto  riguarda  questo  cespite,  ciò  vuol 
ire  che  ad  essa  m  questa  imica  qua- 
lità, come  spettava  il  carico  della  ri- 
scossione, così  era  dovuto  l'aggio  cor- 
Tispondente;  senza  che  in  ciò  nulla  ci 
avesse  a  vedere  l'altra  sua  qualità  di 
esattore  delle  imposte  dirette  del  con- 
sorzio di  Frascati.  Questa  qualità  infatti 
nelle  esposte  circostanze  diventava  al 
tutto  estranea  all'esigenza  di  queir  en- 
trata, nò  quindi  poteva  dar  luogo  ad 
alcim  aggio,  tanto  piìi  che,  come  fu  os- 
servato dalla  Corte  in  recente  sua  de- 
cisione del  10  maggio  1881,  nell'  altra 
causa  della  stessa  Banca  contro  il  Co- 
mune di  Genzano,  il  dazio  consumo  non 
è  un  imposta  diretta,  ed  è  in  tutto  go- 
vernato da  leggi  speciali. 

Considerando,  che  c[uando  pure  si  vo- 
lesse, che  la  riscossione  del  suddetto 
dazio,  non  ostante  la  costituzione  di  un 
apposito  consorzio,  e  di  un  apposito 
esattore,  spettasse  all'esattore  ordinario 
di  Rocca  di  Papa,  in  questo  caso,  se  l'ag- 


gio di  riscossione  era  dovuto  a  quest'ulti- 
mo, non  era  più  dovuto  alla  Banca  quale 
esattore  di  Marino,  giacché  secondo  1 
principt  già  sopraccennati,  e  come  fu  am- 
piamente dimostrato  nella  succitata  de- 
cisione del  10  maggio  1881,  una  volta 
operata  dal  primo  esattore  la  riscossio- 
ne, la  somma  diventa  una  semplice  par- 
tita di  giro,  per  la  qnale  all'esattore 
del  Comune  capoluogo  del  consorz'o,  che 
riceve  le  somme  riscosse  dagli  altri 
Comuni  consorziati,  non  può  competere 
alcun  diritto  d'a^o,  facendo  egli  in  ciò 
l'uflacio  di  cassiere  con  l'obbligo  di  ver- 
sare alle  casse  dello  Stato  le  somme  ri- 
cevute: 

Considerando  del  resto  che  a  qualun- 
que dei  due  esattori  sia  dovuto  l'agfifio, 
cioè  0  a  quello  di  Marino  oppure  a  quel- 
lo di  Frascati,  è  questione  che  nella 
specie  diventa  al  tutto  {superflua,  in 
quanto  che  trovandosi  le  due  qualità 
riunite  nella  stessa  persona,  e  dovendo 
restare  inconcusso  il  principio  dell'uni- 
cità dell'aggio,  ò  indifferente  che  la  Ban- 
ca la  riceva  piuttosto  nell'una  che  nel- 
l'altra qufilita; 

Ed  anzi  a  questo  proposito  non  sarà 
inutile  di  aggiungere  un'  osservazione, 
che  cioè,  siccome  la  riscossione  del  da- 
zio-consumo in  Rocca  di  Papa,  per 
quanto  risulta   dalla  confessione  delle 


le 
aggio  di  riscossione  non 
è  dovuto  ad  alcuno  dei  due  esattori, 
imperocché,  dato  l'appalto,  la  riscossione 
si  fa  non  già  dall'esattore  ma  dall'ap- 
paltatore, cosicché  r  esattore  nel  rice- 
vere le  somme  versate  da  questo  non 
compie  altro  uflScio  che  quello  di  teso- 
riere ;  e  d'altra  parte  in  tal  caso  l'ag- 
gio è  già  pagato  all'appaltatore  stesso, 
il  quale  naturalmente  nel  presentare  le 
sue  offerte  tien  conto  delle  cure,  delle 
spese,  e  dei  rischi  della  riscossione,  e 
ne  deduce  nel  proposto  canone  il  rela- 
tivo importo  ch'è  appunto  lo  equiva- 
lente dell'agdo  di  nscossione; 

Considerando  perciò  che  il  gravame 
presentato  dalla  ricorrente  contro  l'ap- 
pellato decreto,  che  reintegrò,  nel  conto 
m  esame  a  favore  del  comune  di  Roc- 
ca di  Papa  le  lire  1068.75  indebita- 
mente e  doppiamente  da  lui  pagate,  è 
destituito  di  giuridico  fondamento; 
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Per  questi  motivi; 
la  conformità  dell'avviso  del  Pubbli- 
<x>  Ministero; 

Rigetta  l'appello  proposto. 


Bediione  K.  i06  •  10  maggio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Cabdon  relatore 

Raffaele  Galletti  (arr.  Cabosblli) 

e. 
Comune  di  Cisterna  (avy.  Fratini) 

Si  ordina  la  produzione  dei  conti 
in  questione  con  tutti  i  documenti  che 
si  riferiscono  ai  medesimi. 


DediiOBt  N.  i07  •  17  maggio  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

Moni  Olinto  quale  sindaco  del  Comune 
Bagni  di  Lucca 

Bseeozlone  dell«  Decisioni  della  Cor- 
te —  La  spedizione  in  forma  esecutiva 
delle  Decisioni  della  Corte,  colla  confer- 
ma del  decreto  di  approvazione  del  conto, 
non  ha  bisogno  di  alcun  completamento 
per  accertare  il  credito  stabilito  in  esso 
decreto,  e  neppure  di  speciale  formxUa 
condannatoria. 

Omissis. 

Considerando  in  diritto: 

Che  giusta  l'articolo  48  della  legge 
14  agosto  1862  (N.  800)  si)etta  bensì  alla 
Corte  de'Conti  il  giudizio  sulle  que- 
stioni d'interpretazione  delle  sue  deci- 
sioni da  seguire  naturalmente  iu  legit- 
timo contraddittorio  della  controparte, 
come  praticossi  nella  decisione  17  luglio 
1877  dal  ricorrente  citata;  ma  nel  pre- 
sente caso  oltre  al  mancare  il  contrad- 
dittorio delle  eredi  Pieri,  non  presenta 
Soi  tale  decisione  lacuna  di  sorta,  né 
ubbio  od  oscuro  senso,  né  può  perciò 
essere  il  caso  di  alcuna  plausibile  in- 
terpretazione, nò  tanto  meno  di  comple- 
tamento, ma  di  pura  e  mera  esecuzio- 
ne della  pronunciata  conferma  dell'ap- 
pellato decreto,  e  dell'ordiùato  rinvio  al 
Consiglio  di  Prefettura  nel  modo  stabi- 
lito dal  precitato  art.  48; 


Che  per  altra  parte  Tunica  questione 
portata  avanti  ^[uesto  Magistrato  da 
ambe  le  parti  coi  loro  reclami,  princi- 
pale od  incidentale,  non  avendo  altro 
oggetto  di  mira  se  non  quelle  tre  cifre,  di 
cui  due  tendevano  all'aumento  del  carico 
del  contabile  ed  una  alla  diminuzione 
dello  scarico,  e  se  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura avesse  bene  o  male  ordinato  il 
rinvio  della  disputa  relativa  a  quelle 
tre  cifre  a  separato  giudìcio,  ed  avendo 
la  Corte  riconosciuta  giusta  quella  se- 

Sarazione  e  rinvio,  perlochè  confermò  il 
ecreto  secondo  la  conclusione  stessa 
subordinata  dal  comune,  la  spedizione 
in  forma  esecutiva  della  decisione  non 
riguarda  se  non  l'esecuzione  di  questa 
conferma  e  rinvio; 

Quindi  mal  si  pretende  ora  dal  co- 
mune che  debba  la  Corte  fare  qtialche 
cosa  di  più,  «^  a  completamento  accer- 
tare il  credito  del  Comune  stesso,  e  mu- 
nire l'accertamento  della  clausula  con- 
dannatoria, nel  che  dopo  la  decisione  è 
giudice  functus  officio; 

Per  questi,  motivi: 

Sentito  il  PuDblìco  Ministero  nelle 
conformi  sue  conclusioni, 

Dichiara: 

Non  essere  luogo  a  provvedere  sul 
ricorso. 


Beoiiione  N.  408  -  24  maggio  1881 

Finali  presid,  ff.  -  Orgitano  relat. 

Pietro  Crudi  (avv.  C.  Santucci) 

e. 

Comune  di  S.  Leo 

(avv.  Kambo,  Pbvsrblu  e  Mercanti) 

A.  Aggio  sulla  riscossione  dei  canoni  del 
dazio  di  consumo* —  Non  è  dovtUo, 
per  la  costante  giurisprudenza  della 
Corte,  che  ha  stabilito  costituire  la  detta 
riscossione  un  semplice  servizio  di  te- 
soreria. 

B.  Esibizione  di  conti  —  Essendo  neces- 
sario, per  conoscere  di  un  motivo  di  gra- 
vame, là  corte  ordina  al  Comune  tanto 
^esibizione  di  conti  di  un  pre^o,  quanto 
di  tutti  X  conti  della  gestione. 

Omissis. 

A.  Ritenuto  in  fatto  che  la  causa  sia 
stata  istruita  per  ciò  che  riguarda  la 
domanda  dell'aggio  sull'entrata  del  ca- 
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noue  del  dazio  di  consumo,  ma  che  non 
aia  lo  stesso  negli  altri  due  capi  della 
lite,  ravvisandosi  incomplete  ed  oscure 
le  deduzioni  delle  parti; 

Considerando  che  la  riscossione  del 
canone  dovuto  dall'  appaltatore  del  dìH- 
zio  di  consumo  va  ascrìtta  fra  i  servizi 
di  tesorerìa  e  di  cassa,  che  l'esattore 
deve  compiere  senza  aggio  ai  termini 
dell'art.  93  Legge  20  aprìle  1871, giu- 
stamente interpretata  ed  applicata  nella 
determinazione  del  Consiglio  di  Prefet- 
tura. L'aggio  è  dovuto  all'appaltore  del 
dazio,  e  un  secondo  aggio  al  tesoriere- 
esattore  sarebbe  enorme,  né  le  cure 
della  riscossione  del  canone  dovuto  dal- 
l'appaltatore sono  da  confondere  e  nean- 
che da  paragonire  con  quelle  inerenti 
alla  riscossione  delle  tasse  ed  imposte 
dai  singoli  contribuenti; 

B.  Considerando  che  cosi  la  questione 
degl'interessi  sul  deposito  presso  il  Banco 
di  Rimini  e  così  la  quistione  del  cre- 
dito di  Lire  1200  inducono  la  necessità 
di  osservare  i  conti  del  prestito  di  Li- 
re 100  mila  contratto  con  la  Banca  delle 
Bomagne,  dell'impiego  della  somma  ri- 
scossa 0  delle  cagioni  della  mancata  ri- 
scossione dell'  altra  somma,  e  in  gene- 
rale i  conti  dell'intero  quinouennio; 

Udite  le  parti  ed  il  Pubblico  .Mini- 
stero nelle  sue  uniformi  conclusióni; 

Pronunziando  parte  definitivamente  e 
parte  interlocutoriainente; 

Higetta  l'appello  del  Sié.  Pietro  Crudi 
con  irò  la  seconda  parte  ael  Decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  de'22  marzo  1879, 
relativamente  al  niego  dell'aggio  sul  ca- 
none del  dazio  consumo  ed  ordina  che 
questa  parte  della  determinazione  si  e- 
segua; 

Ordina  al  Comune  l'esibizione  dei 
conti  del  prestito  e  di  tutti  i  cinque 
anni  del  quinquennio  1873-1877  coi  ri- 
lievi di  fatto  e  di  diritto  nel  suo  inte- 
resse^ da  comunicarsi  al  Sig.  Crudi  nel 
termine  di  tre  mesi  dalla  intimazione 
della  presente. 


Decisione  H.  409  -  M  maggio  1881 

Finali  presiderUe  ff.  e  reUUore 

Domenico  Guarini  (ayr.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Bolceacqua  (ary.  Opsbti) 


A.  Accettazioiie   di  fondo   di 

Quando  tm  contabile  abbia  accettato,  ser^ 
za  fare  eccezione  alcuna,  un  fondo  di 
cassa  determinato  dal  Consiglio  di  Prc' 
fettura  nel  decreto  di  approvazione  del 
conto^  si  ha  per  riconosciuta  dal  mede' 
Simo  la  regolarità  del  conto  stesso  in  ogni 
sua  partita,  e  tale  riconoscimento  della 
regdaritd  contabile  delVuUimo  e^fircizio 
vale  anche  per  gli  esercizi  precedenti. 

B.  Carico  delle  restanase  di  esercist 
precedenti  —  Vobbligo  di  rispondere 
delle  restanze  di  esercizii  precedenti  non 
ha  bisogno  di  risultare  da  patto  speciale 
nel  contratto,  ima  volta  che  è  stato  ac- 
cettato senza  eccezione  il  fondo  di  cassa^ 
e  tanto  più  se  ristUti  essersi  il  nuovo 
esattore  ingerito  nelV esazione  dei  residui, 

G.  e  D.  Acquiescenza  al  carico  di  conti 
anteriori  —  Il  fatto  che  il  nuovo  esat» 
tare  riportò  nel  suo  conto  come  riscosso 
il  fondo  di  cassa  del  sì*o  antecessore  im- 
porta  un  vero  atto  di  acquiescenza^  né 
vale  in  contrario  l'eccezione  del  difetto 
•  di  notifica  dei  conti  da  cui  deriva  lo 
stesso  fondo  di  cassa,  bastandone  la  cer- 
ta scienza^  che  è  espressa  evidèntemente 
dal  fatto  predetto,  mancando  il  quale 
può  far  valere  le  proprie  ragioni,  ma 
in  presenza  del  medesimo  può  compe- 
tergli soltanto  il  rimedio  straordinario 
della  rivocazione,  se  sussista  Vaccam^ 
pota  dupplicazione. 

B.  Ritardata  consegna  di  raoli  —  Do- 
vendo  starsi  etile  nonni  generali,  il  ri- 
tardo della  consegna  dei  ruoli  non  por- 
ta che  la  tolleranza  di  tanti  giorni,  qìuin- 
ti  furono  quelli  dell*  indugio, 

F.  Inesigibilità  non  provata  —  Non  ba- 
sta asserire  di  aver  presentato  un  elen- 
co di  quote  inesigibili,  per  ottenere  il  re- 
lativo discarico,  di  fronte  alla  minor 
somma  di  quote  ritenute  inesigibili. 

G.  Mancanza  di  mandati  —  Non  può 
ottenersi  discarico  di  pagamenti  non 
gitcstificati  dai  rispettivi  mandati. 

H.  Discarico  negato  senza  motivazio- 
ne —  Il  discarico  per  aggi  entro  i  li^ 
miti  della  somma  preventivata  non  può 
essere  diminuito  aal  Comune,  senza  di' 
re  alcun  motivo  della  diminuzione. 

L  Rendite  patrimoniali  non  riscosse  — 
Non  dedotto  un  patto  speciale  df  W- 
spondere  delle  rendUe  patrimoniali  non 
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riscosse,  non  provata  la  negli ffenjsa  del' 
r  esattore,  è  dato  il  relativo  discarico. 

K.  Tasse  non  riscosse  —  Al  contràrio 
essendovi  per  legge  il  vincolo  di  rispon- 
dere del  non  escuto  deUe  tasse,  non  ad- 
ducendosi  patto  speciale  che  importi  de- 
roga, non  affacciandosi  neppure  ecce- 
zione d*  inesigibilità,  il  carico  è  pienti^ 
mente  mantenuto. 

L.  Partite  di  giro  —  Non  vi  ha  motivo 
di  gravame  per  carico  di  partite  di 
giro. 

M.  Baggaaglio  dell*  aggio  di  riscossio- 
ne —  Risultando  ragguagliato  esatta- 
mente, secondo  il  convenuto,  V  aggio  di 
riscossione,  non  è  ammesso  ulteriore  di- 
scarico. 

N;  Oarico  di  multe  —  Bene  è  dato  cari- 
co alV  esattore  delle  multe  in  cui  incor- 
re il  Comune  per  la  tassa  di  ricchezza 
mobile,  essendo  questi  sempre  stato  in 
credito  verso  l'esattore,  al  quale  perciò 
è  da  imputarsi  il  ritardo  del  paga- 
mento. 

O.  Compenso  per  ritardata  spedizione  di 
ruoli  suppletivi  —  Avendo  dovuto  l'esat- 
tore spedire  nuovi  avvisi  ai  contribuenti 
per  U  ritardo  interposto  daU* Amministra- 
zione a  spedire  ruoli  di  tasse  locali,  è 
giusto  che  abbia  e  gli  viene  assegnato 
un  compenso. 

Omissis. 

A«  Considerando  che  d(1  fondo  o  nella 
deficienza  di  cassa,  la  quale  chiuda  il 
conto  della  entrata  e  della  uscita  d*nn 
Comune,  come  di  o§ni  altra  pubblica  o 
privata  amministrazione,  ha  azione  ed 
influenza  diretta  qualunque  partita  mes- 
sa ad  introito,  o  ad  esito  nel  conto,  nin- 
na esclusa  od  eccettuata;  imperocché  il 
fondo  0  la  deficienza  di  cassa  altra  cosa 
non  sia,  che  la  differenza  fra  la  somma 
di  tutti  e  singoli  gl'introiti  e  la  somma 
di  tutti  e  cingoli  gli  esiti,  onde  per  qua- 
lunque variazione  negli  uni  o  negli  al- 
tri andrebbe  a  modincarsi  la  risultanza 
contabile  dell'esercizio,  sia  dessa  avan- 
zo 0  deficienza  di  cassa;  e  ne  segue, 
che  quando  un  contabile  abbia  accet- 
tato, senza  fare  alcuna  eccezione,  un 
fondo  di  cassa  determinato  dal  Consi- 
glio di  Prefettura  nel  decreto  di  appro- 
vazione del  conto,  egli  abbia  implici- 
tamente riconosciuta  la  regolarità  del 
conto  stesso  in  ogni  sua  partita,  d'en- 
trata 0  di  esito,  che  ne  sono  di  ele- 
ménti; e  quando  il  conto  sia  ai  serie, 
cioè  trattisi  di  gestioni  continuative,  lo 


cui  risultanze  da  un  anno  si  traspor- 
tano all'altro,  il  riconoscimento  cella 
regolarità  contabile  dell'ultimo  eserci- 
zio vale  anche  per  gli  esercizi  prec^ 
denti  ; 

B.  Che  l'annuale  rendimento  dei  conti 
comunali,  .pel  quale  la  legge  ha  stabi- 
lito il  tempo  e  le  norme,  risponde  a  un 
duplice  fine  di  ordine  pubblico,  cioè  ri- 
conoscere se  l'amministrazione  munici- 
pale nel  riscuotere  e  nello  spendere  pro- 
cedette rettamente,  sia  rispetto  al  bilan- 
cio ed  all'interesse  del  Comune,  che  ri- 
spetto alle  leggi,  ed  accertare  la  situa- 
zione finanziaria  del  Comune;  quei^^a 
non  può,  senza  gravi  inconvenienti,  ri- 
manere incerta  per  anni,  come  avver- 
rebbe se  si  dovesse  p.  e.  ammettere  la 
pretesa  del  ricorrente  di  annullare  da 
sé  il  carico  delle  restanze  del  suo  pre- 
decessore, contro  il  quale  non  reclamò 
nel  conto  del  1873,  ingenerando  così 
nel  Comune  di  Dolceacqua  una  legitti- 
tima  fiducia,  che  lo  distolse  dal  chia- 
mare il  precedente  esattore  a  risponde- 
re di  quelle  restanze,  dato  che  avesse 
diritto  di  farlo  ; 

Che  non  è  quindi  necessario,  '  esami- 
nare, colla  scorta  del  contratto  del  2 
gennaio  1873,  se  il  nuovo  esattore  Qua- 
rini  avesse,  o  non,  assimto  le  restanze  at- 
tive della  gestione  precedente^  giacché 
pel  fatto  proprio  egli  sarebbe  stato  te- 
nuto a  risponderne,  come  di  obbliga- 
zione nascente  da  quasi  contratto;  e  d'al- 
tra parte,  da  atti  che  esistono  in  causa,  i 
quali  emanano  dal  Guarini  e  furono 
prodotti  dal  Comune,  risulta  essersi  lui 
ingerito  nella  riscossione  dei  residui; 

C.  Che  l'esattore  Guàrini,  rendendo 
il  conto  del  1876,  riportò  all'articolo  1.** 
della  entrata  il  fondo  di  cassa  stabilito 
dal  Consiglio  di  Prefettura  col  suo  de- 
creto del  5  ottobre  1876,  il  quale  ap^ 
provava  il  conto  del  1875,  e  dava  e^i 
stesso  nel  successivo  conto  quel  fondo 
nella  somma  di  lire  27,624.  07,  come 
interamente  riscosso  durante  l'esercizio 
1876,  senza  fUre  la  menoma  eccezione; 
la  q^uale  circostanza  é  tanto  più  notevo- 
le, in  quanto  che  in  calce  al  suo  rendi- 
conto taceva  due  eccezioni  riguardanti 
il  caricamento,  l'una  relativa  alle  tasse 
comunali  di  quell'anno,  l'altra  alle  en- 
trate straordinarie  ; 

Che  l'accettazione  espressa   o  tacita 
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della  sentenza,  come  è  detto  nell*  arti- 
colo 465  del  codice  di  procedura  civile, 
importa  rinunTia  al  diritto  d'impugnar- 
la, e  il  diritto  comune  è  contento  del- 
Tacquiescenza  in  qualunque  modo  av- 
venga, ad  evitare  che  si  ritorni  sui  fatti 
fiuridicamente  compiuti  e  irretratta- 
ili{Con8t.  5.  C.  VII.  S2  );*e  non  gio- 
va al  Guarini  eccepire  di  non  aver  po- 
tuto accettare  e  fare  atto  di  acquiescen- 
za ai  decreti  del  Con?iglio  di  Prefettura 
sui  conti  anteriori  airesercizio  del  1876, 
ed  in  ispecie  a  quello  sul  conto  del  1875, 

Ssr  la  ragione  che  non  gli  furono  noti- 
Qati:  una  sentenza  esiste  indipenden- 
temente dalla  sua  notificazione,  e  in 
quanto  esiste  può  essere  accettata;  la 
notizia  del  giudicato  però,  secondo  l'e- 
legante espressione  del  Pisanelli  ("Com- 
mentario al  Codice  di  Procedura  civile 
Lib.  3  tit.  1.  Cap.  3,  Lez.  4,  §  196^ 
è  l'anello  che  congiunse  ad  esso  l'atto, 
da  cui  si  ricava  l'acquiescenza;  ma  ben 
v'è  nella  fattispecie  questo  anello  di 
congiunzione,  e  niuno  i)otrebbe  dubi- 
tarne, giacché  se  Guarini  non  avesse 
conosciuto  il  decreto  del  Consiglio  di 
Prefettura  sul  conto  del  1875,  non  a- 
vrebbe  ijotuto  riportarne,  come  fece,  il 
fondo  di  cassa  nel  rendiconto  del  1876; 
arroge  che  il  Guarini  non  potrebbe  con 
buon  fondamento  di  ragione  impugnare 
quel  fondo  di  cassa,  avendolo  effn,apro- 

{>ria  confessione,  riscosso  nel  1876;  onde 
e  lire  27,624. 07  figurano,  come  già  si 
notava,  non  solamente  nella  colonna  6* 
che  è  del  carico,  ma  anche  nella  7%  la 
quale  è  data  alle  riscossioni; 
.  D*  Considerando  che  all'  incontro  il 
Guarini  non  fece  atto'  di  acquiescenza 
0  di  accettazione  rispetto  al  decreto  del 
Consiglio  dì  Prefettura  sul  conto  del 
1876;  questo  lo  avea  determinato  in 
lire  13,806. 61,  ed  egli  si  diede  carico 
nel  rendiconto  del  1877  all'art  1.  come 
di  fondo  di  cassa  del  1876  per  sole 
lire  4047.  57;  laonde  contro  quel  de- 
creto, il  anale  acquistò  efScacia  soltanto 
colla  notificazione,  egli  ha  diritto  di 
far  valere  tutte  le  ragioni  ed  eccezioni, 
che  possano  competergli; 

Che  per  le  discorse  cose  non  può  im- 
pugnare il  fondo  di  Cassa  già  stabilito 
nel  Decreto  sul  conto  del  1875,  nò  ele- 
vare pretese  intomo  alla  somma  di  li- 
re 146,  che  dice,  e  non  dimostra^  es- 


sergli state  caricate  una  seconda  volta 
nel  1875,  dopo  essergli  state  caricate 
net  1873:  del  resto  se  questa  dupli- 
cazione esiste,  e  se  egli  sia  ancora  a 
tempo,  potrà  giovarsi  del  rimedio  straor- 
dinario della  revocazione; 

E.  Che  non  L  386, 15,  ma  la  minore 
somma  di  L.  271.  88  gli  furono  messe 
a  carico  nella  cat^oria  4^  (Tasse  e  di- 
ritti diversi)  oltre  la  somma  da  lui  data 
per  riscossa:  in  quella  categoria  sono  la 
tassa  d'esercizio,  la  tassa  sulle  vetture 
e  sui  domestici,  la  tassa  fuocatico  e  la 
tassa  di  bestiame,  alle  quali  si  riferi- 
scono gli  aumenti  di  carico,  per  le  quali 
rarticolo  80  della  legge  20  aprile  1871 
dà  all'esattore  comunale  l'obbligo  di  ri- 
scuotere e  di  rispondere  anche  per  l'i- 
nesatto; egli  volea  esimersi  da  questa 
responsabuità  a  motivo  che  i  ruoli  gli 
furono  consegnati  tardivamente ,  ma 
l'articolo  10  dei  capitoli  normali,  ap- 
provati col  decreto  ministeriale  del  1*  ot- 
tobre 1871,  ai  quali  ò  concorde  fra  le 
parti  essersi  riferito  il  contratto  del  2 
gennaio  1873,  in  caso  di  ritardo  non 
concede  all'esattore  altro  che  una  tol- 
leranza di  tanti  giorni,  quanti  furono 
quelli  dell'indugio  ; 

Sulla  tassa  bestiame  il  Consiglio  co- 
munale ammise  lire  156  di  quote  ^ine- 
sigibili, di  fronte  al  preventivo  di  li- 
re 2000  ;  che  poi  per  le  Lire  271.  88 
caricategli  al  di  là  della  somma  da 
lui  data  come  riscossa,  egli  avesse 
a  tempo  debito  presentato  un  elenco 
di  quote  inesigibili,  che  ne  formas- 
sero l'ammontare,  e  che  quell'elenco  sia 
rimasto  presso  V  amministrazione  sen- 
za ottener  alcun  provvedimento,  è  affer- 
mazione non  avvalorata  da  alcuna  prova; 

0.  Che  sussiste  la  eliminazione  di  li- 
re 1281.  34  (non  centesimi  74,  copa'è 
detto  nella  comparsa)  che  il  Guarini 
esponeva  come  pagate  in  conto  di  re- 
sidui passivi,  ma  quei  pretesi  paga- 
menti è  scritto  in  nota  al  conto  non  es- 
sere stati  autorizzati  (e  difatti  mancano 
i  mandati),  non  essere  giustificati  e  non 
essere  dovuti;  v'è  pure  scritto  che  della 
eliminazione  d'un  mandato  di  lire  20.45. 
fu  data  ragione  nel  conto  del  1875,  ed 
a  queste  eccezioni  del  Consiglio  comu- 
nale il  contabile  non  ha  risposto,  onde 
alla  pretesa  ammissione   di  quei  paga- 
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menti  basta  opporre   la  mancanza  dei 
mandati,  che  li  autorizzassero  ; 

H.  Che  per  contrario  dalUarticolo  47 
dell'uscita  sull'aggio  dovuto  all'esattore 
per  le  entrate  comunali  furono  tolte  lire 
45.97  senza  che  il  Comune  nèiallora,  né  poi 
abbia  data  ragione  di  questo  suo  operare; 
onde  su  questo  punto  merita  accoglienza 
il  reclamo,  il  quale  porta  la  spesa  di 
questo  articolo  alla  somma  preventivata 
e  non  al  di  là; 

L  Considerando,  per  quanto  riguarda 
il  conto  del  1877,  che  V  obbligo  nello 
esattore  di  rispondere,  anche  delle  ren- 
dite patrimoniali  non  riscosse,  non  de- 
riva dalla  legge  né  dai  capitoli  norma- 
li; il  Comune  non  ha  provato  che  quel- 
Fobbligo  derivasse  da  patto  speciale  e 
neppure  ha  dedotto,  nonché  provato,  che 
Lire  335. 17  di  rendite  patrimoniali  non 
fossero  risc«)sse  dal  Guarini  per  sua  col- 
pa, negligenza  o  trascuratezza,  onde  a 
S'usta  ragione  egli  chiede  di  esserne 
scaricato; 

K.  Che  il  contrario  é  a  dire  sulle  Li- 
ro  396. 49  ammontare  di  partite  non 
riscosse  sulle  tasse  comunali  d' eserci- 
zio, di  fuocatico,  sul  bestiame  e  sullo 
vetture  e  i  domestici,  ciacche  p«^r  que- 
ste la  legge  e  i  capitoli  normali  danno 
air.  esattore  V  obbligo  di  rispondere,  al 
pari  che  per  le  imposte  e  le  sovraim- 
poste:  di  patto  speciale,  che  derogasse 
a  quella  normale  disposizione,  il  ricor- 
rente nept)ure  fa  cenno,  e,  contento  al- 
l'eccepita sua  irresponsabilità,  neppure 
dimostra  o  cerca  dimostrare  che  le  Li- 
re 396.49  fossero  inesigibili; 

L.  Che  la  somma  di  Lire  220.88,  ag- 
giuntagli al  carico  fra  le  partite  di  giro, 
avendo  riscontro  in  altrettanta  somma 
a  discarico,  manca  su  questo  punto  il 
motivo  di  gravame; 

M.  Che  avendo  il  Consiglio  comuna- 
le ragguagliato  1*  aggio  di  riscossione 
nella  ragione  di  L.  1.  50  per  cento  agli 
incassi  fatti  e  messi  in  conto;  e  non 
avendo  il  ricorrente  dimostrato  che  quel 
r^mnuto  fosse  erroneo,  non  può  essere 
accolto  il  suo  reclamo  in  ciò  che  vor- 
rebbe sull'articolo  25  dell'uscita  l'ulte- 
riore discarico  di  Lire  63. 58; 

H*  Che  la  somma  di  Lire  17.  81,  ^ 
sposta  in  altro  luogo  per  Lire  18  dal 
ricorrente,  fu  pagata  in  aggiunta  al  de- 
bito, che  il  Comune  avea  verso  lo  era- 


rio per  la  tassa  di  ricchezza  mobile,  ed 
ammontava  a  Lire  345.  77:  ora  il  Co- 
mune essendo  stato  sempre,  durante  l'e- 
sercizio in  credito  verso  il  tesoriere,  a 
questo  deve  essere  addossata  la  multa 

Ser  tardivo  pagamento,  essendo  non 
'altri  che  sua  la  colpa  della  mora; 
0.  Che  risulta  dagli  atti,  e  non  era 
contestato  dal  Consiglio  comunale  nel- 
la revisione  del  conto  1877,  che  fosse- 
ro spediti  ruoli  suppletivi,  ed  anche 
Srincipali,  delle  tasse  locali,  con  ritar- 
0  più  0  meno  lungo  ;  dal  ritardo  nel- 
la spedizione  dei  ruoli  suppletivi  deri- 
va la  necessità  di  spedire  nuove  cartel- 
le ai  contribuenti;  che  il  Guarini  siasi 
trovato  in  questa  necessità,  per  poca 
sollecitudine  e  regolarità  nell'  andamen- 
to dell'Amministrazione  comunale,  il 
Comune  non  negava  nello  esame  del 
conto,  e  più  tardi,  rispondendo  al  recla- 
mo, aflFermava  di  avere  sempre  a  de- 
bito tempo  date  le  volute  partecipazio- 
ni dell'  ammontare  delle  sovraimposte 
comunali;  sia  pure  questo,  ma  non  fa  al 
caso,  giacché  la  dimanda  del  Guarini 
non  riguarda  la  spedizione  del  ruolo  del- 
la sovraimposta  comunale,  sibbene  i 
ruoli  delle  tasse  locali:  ora  ad  un'equa 
indennità  all'  esattore  per  un  maggiore 
lavoro  a  lui  derivato  dal  fatto  del  Co- 
mune, né  la  legge  né  i  capitoli  normali 
contrastano;  se  non  che,  mentre  il  ri- 
corrente chiede  il  compenso  per  tutto 
il  quinquennio,  non  si  può  retrocedere 
al  di  là  del  1876  per  le  ragioni  già 
dette;  e  il  compenso  annuo,  proporzio- 
nato all'ammontare  dei  ruoli  aelle  tasse 
locali  nel  Comune  di  Dolceacqua  nel 
biennio  1876-1877  può  ritenersi  più  che 
sufficiente  nella  somma  di  Lire  50  al- 
l'anno; 
Per  questi  motivi  ecc. 
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])eolsione  N.  410  -  24  maggio  1881 

Finali  presid,  ff.  -  Db  Cesare  relatore 

Paolo  Pitrelli 

e. 

Comune  di  Canna 

Pagamenti  di  opere  pubbliche  —  Re- 
spinta dal  discarico  una  spesa  di  opere 
pubbliche,  perchè  non  risultava  che  fosse 
stata  eseguita,  la  protxi  di  dò  innanjt 
la  Corte  non  basta  ad  accordare  il  di- 
scarico, se  non  si  provi  anche  che  stano 
stati  eseguiti  i  pagamenti. 

Omissis. 

Considerando  che  il  Consiglio  di  Pre- 
fettura di  Cosenza  mise  a  carico  del  te- 
soriere Pitrelli  la  partita  di  L.968.  44 
per  ampliamento  aella  Segreteria  co- 
munale e  l'altra  di  Lire  449.  20  pel 
selciato  delle  strade  interne  del  paese, 
sol  perchè  dai  documenti  alligati  al 
conto  non  risultava  che  la  spesa  fosse 
stata  eseguito; 

Considerando  che  in  grado  di  appello 
il  contabile  Pitrelli  presenta  taluni  do- 
cumenti, dai  quali  risulta,  che  venne 
fatta  una  perizia  pel  selciato,  una  se- 
conda perìzia  per  1*  ampliamento  della 
Segreteria  comunale,  una  deliberazione 
del  Consiglio  comunale  di  Canna  perle 
storno  di  fondi,  onde  nagare  la  spesa 
deirampliamento  della  Segreteria  comu- 
nale, gli  avvisi  d'asta  per  l'appalto  delle 
opere,  un  verbale  di  collaudo;  ma  non 
presenta  alcun  documento  dell'eseguito 
pagamento  delle  opere  e  fu  questo  il 
motivo,  per  cui  il  Consiglio  di  Prefet- 
tura mise  a  suo  carico  le  partite  ri- 
fuardanti  la  spesa  del  selciato  e  dei- 
ampliamento  della  Segreteria  comu- 
nale; 

Considerando  che  sinché  i  pagamenti 
di  tali  spese  fatti  dal  tesoriere  Pitrelli 
non  verranno  provati,  la  Corte  dei  Conti, 
Sezione  3*,  non  può  emettere  una  sen- 
tenza definitiva. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Deoifiona  N.  411  -  81  maggio  1881 

Finali  presid.  ff.  -  De  Cesare  relatore 

Amoretti  ed  altri 

e. 

Comune  di  Oneglia 

A.  Insassistenza  di  motivi  per  giudizio 
di  revocazione  —  Verificandosi  sem^ 
pre  gV  identici  faUi,  sulla  base  dei  quali 
furono  emessi  i  Decreti  di  approvazione 
dei  Conti,  non  vi  è  legittimo  motivo  di 
giudizio  di  revocazione,  fondato  su  er- 
rore di  fatto,  ed  il  relativo  Decreto  del 
Consiglio  di  Prefettura  viene  annullato. 

B.  Fideiussore  in  giudizio  —  E'  legittimo 
Vintervento  del  fid^ussore  del  contabile 
nel  giudizio  sul  conto  da  lui  reso. 

Omìssis. 

A.  Considerando  che  da  tutte  le  de- 
duzioni delle  parti  contendenti,  dai  fatti 
alligati  e  dagli  atti  sorge  limpidissima 
la  unica  questione  da  esaminare,  cioè  se 
vi  fu  legittimo  motivo  da   indurre  le- 

falmente  il  Consiglio  di  Prefettura  di 
*orto  Maurizio  a  rivocare  le  sue  deli- 
berazioni del  12  ottobre  1878  e  7  no- 
vembre 1879,  con  le  quali  approvò  i 
conti  del  Comune  di  Oneglia  per  gli  e- 
sercizi  del  1877  e  1878; 

Considerando  che  la  legge  del  li  a- 
go^o  1862  ammette  la  n vocazione  di 
anteriori  deliberazioni  o  sentenze,  (quan- 
do vi  sia  stato  errore  di  fatto  o  di  cal- 
colo, 0  si  sia  riconosciuta  omissione  o 
doppio  impiego,  quando  si  siano  rinve- 
nuti nuovi  documenti  dopo  pronunziata 
la  Decisione,  o  quando  il  giudizio  sia 
stato  pronunziato  sopra  documenti  falsi; 

Considerando  che  l'Art.  494  del  Co- 
dice di  Procedura  civile  nell'ammettere 
la  revocazione  non  si  allontana  dai  me- 
desimi principi  della  legge  del  14  ago- 
sto 186à: 

Considerando  che  il  Consijglio  di  Pre- 
fettura revocò  le  deliberazioni  proprie 
del  12  ottobre  1878  e  7  novembre  1879 
per  errore  di  fatto; 

Considerando  che  secondo  l'Art  494 
del  Codice  di  Procedura  civile  l'errore 
di  fatto  deve  risultare  dagli  atti  e  do- 
cumenti della  causa;  e  l' errore  di  fatto 
si  verifica,  quando  la  deliberazione  sia 
fondata  sulla  supposizione  di  un  fatto, 
la  cui  veritìi  è  incontrastabilmente  e- 
sclusa,  ovvero  sia  supposta  la  inesistenza 
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dì  un  fatto,  la  cui  verità  ò  positivamente 
stabilita; 

Applicando  queste  disposizioni  di  leg- 
ge alta  specie  non  pare  che  vi  sia  nep- 
pure l'ombra  ddl'errore  di  fatto.  Impe- 
rocché nel  presentare  il  conto  del  1877 
il  contabile  dichiarò  che  egli  si  era 
dato  carico  di  Lire  15,000  anticipate 
dal  Banco  Sociale  per  conto  del  Co- 
mune,  E  poiché  il  prestito  non  era 
stato  autorizzai)  dalia  Deputazione,  il 
contabile  che  firmò  le  cambiali  {e  per- 
ciò  responsabile  di  L  15.000)  5i  diede 
scarico  di  detta  somma  in  attesa  della 
deliberazione  del  Consiglio  comunale, 
avvertendo  che  se  detta  somma  di  Li- 
re  limila  sarebbe  ammessa  in  isca-- 
ricamento,  il  contabile  rimborserebbe 
in  proprio  il  Banco  Sociale;  in  caso 
contrario  il  debito  verso  il  Banco  50- 
ciale  rimarrebbe  a  carico  del  Comune; 

Considerando  che  da  questa  dichiara- 
zione emerge  che  tanto  il  Consiglio  co- 
munale di  Oneglia.  quanto  il  Consiglio 
di  Prefettura  di  Porto  Maurizio  non 
ignoravano  che  l'esattore  Amoretti  era 
tuttora  debitore  del  Fanco  Sociale.  Ciò 
non  ostante  il  Consiglio  comunale  am- 
mise la  somma  delle  Lire  15  mila  nello 
scaricamento  e  regolò  il  conto  con  un 
saldo  a  credito  dell' Amoretti  in  Li- 
re 7391.  08; 

Considerando  che  il  conto  cosi  stabi- 
lito venne  approvato  con  piena  cogni- 
zione di  causa  dal  Consiglio  di  Prefet- 
tura di  Porto  Maurizio  con  delibera- 
zione del  12  ottobre  1878.  e  l'esattore 
Amoretti,  ritenendo  so  stesso  vero  e 
solo  debitore  del  Banco  Sociale,  pagò  a 
questo  direttamente  Lire  5000  in  ac- 
conto del  suo  debito.  E'  per  vero  dire 
non  altri  che  l'Amoretti  doveva  rite- 
nersi debitore  del  Banco  Sociale,  in 
quanto  il  Sindaco  non  era  stato  auto- 
rizzato dal  Consiglio  comunale  a  con- 
trarre prestiti  col  detto  Banco;  nò  ai 
termini  dell'  art  137  della  legge  comu- 
munale  e  provinciale  del  20  marzo  1865 
esisteva  alcuna  deliberazione  del  Co- 
mune per  contrarre  il  prestito  delle  Li- 
re 15,000,  ne  codesta  deliberazione  era 
stata  sottoposta  all'approvazione  della 
Deputazione  provinciale.  '  Il  prestito  a- 
dunque,  sia  pure  per  conto  ael  Comu- 
ne, fu  contratto  dalFAmoretti,  ed  aval- 
lato da  Andrea  Bocca,  ed  essi  soli  sono 


legalmente  responsabili  del 
di  eguale  somma  verso  il 
ciale; 

Considerando  che  la  storia  di  questi 
fatti  era  ben  nota  al  Consiglio  di  Pre- 
fettura di  Porto  Maurizio,  quando  emise 
la  sua  deliberazione  del  12  ottobre  1878; 
•quindi  non  ci  fu  legittimo  motivo,  nò 
alcun  errore  di  fatto  nel  revocare  le  sue 
deliberazioni  fiel  12  ottobre  1878  e  7 
novembre  1879. 

B.  Considerando  che  l'intervento  in 
causa  dì  Domenico  Barone  e  Chiara  Ba- 
rone vedova  Jtarsucco  ò  ammesso  in 
generale  per  la  disposizione  contenuta 
nell'art.  206  del  Codice  di  Procodura 
civile:  e  nelle  relazioni  del  contabile  con 
coki  che  lo  provvide  di  cauzione,  lo  in- 
tervento di  costui  ò  sempre  ammesso 
dalla  Corte  dei  Conti,  quando  si  tratta 
di  alienare  tutta  o  parte  della  cauzione 
prestata; 

Considerando  che  Domenico  e  Chiara 
Barone  cognati  dell'Amoretti  fornirono 
a  costui  la  cauzione  per  la  riscossione 
delle  imposte  da  lui  assunte  nel  man- 
damento di  Oneglia  pel  quinquennio 
1873-1877.  come  rilevasi  dalle  scritture 
private  del  18  novembre  1870,  20  a- 
prile  e  6  giugno  1872  registrate  il  19 
aprile  1878; 

Considerando  che  i  signori  Barone 
hanno  un  interesse  diretta)  e  riconosciuto 
in  questa  causa,  e  quindi  non  può  non 
ammettersi  il  loro  intervento; 

Per  questi  motivi,  pronunziando  in 
difformità  del  procuratore  generale  nella 
prima  questione,  e  uniformemente  nella 
seconda  risguardante  l'intervento  in  cau- 
sa dei  signori  Barone,  accoglie  il  ricorso 
in  appello  di  Niccola  Amoretti  fu  Fran^ 
Cesco  e  Tatto  d'intervento  in  causa  di 
Domenico  e  Chiara  Barone;  e  per  ef- 
fetto dello  stesso  accoglimento  annulla 
la  impugnata  deliberazione  del  Consi- 
glio di  Prefettura  di  Porto  Maurizio  del 
4  agosto  1880,  mantenendo  ferme  le  sue 
deliberazioni  precedenti  del  12  ottobre 
1878  e  7  novembre  1879  emesse  nella 
disamina  dei  conti  del  Comune  di  One- 
glia per  gli  esercizi  1877  e  1878  e  con- 
danna il  Comune  di  Oneglia  a  tutte  le 
spese  del  presente  giudizio. 
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Dediiotte  V.  412  -  31  oiAgglo  1881 
FiKALi  presidente  ff.  -  Oboitako  reUU. 

Stefano  Amando  (arv.  C.  Raimondi) 

e. 
Comune  di  Campobasso  (a^r.  Operti) 

Inailgibilitlt  non  dimostrata  —  Manca 
d*ogni  fondamento  fappello  contro  il  di' 
rico  di  pretese  qtwte  inesigibdU  se  non 
si  presentano  gtustifica:tioni  e  prove  del- 
la inesigiàtlitd,  essendo  V  esattore  obbU- 
gaio  per  alcune  partite  al  non  scosso  per 
scosso,  e  per  altre  a  dimostrare  di  aver 
fatte  le  debite  coazioni. 

Omissis. 

Considerando  che  l'esattore  sia  obbli- 
gato al  non  riscosso  per  riscosso  per  le 
partite  dal  1873  al  1877,  e  per  le  par- 
tite de'  conti  precedenti  a  dimostrare  di 
avere  ademi>ito  alla  sna  obbli^zione 
di  spingere  i  contribuenti  e  debitori  in 
t^mpK)  utile,  che  né  il  Comune,  ne  il 
Consiglio  di  Prefettura  gli  contendano 
lo  sperimento  delle  sue  domande  di  rim- 
borso, purché  ne  presenti  le  prova  coi 
documenti  opportuni;  ma  che  da  ciò  al- 
Teflfettivo  rimborso  ora  preteso,  coirà 
molta  distanza,  per  cui  l'appello  contro 
quel  carico  manca  di  ogni  solido  e  ra- 
gionevole fondamento. 

Per  questi  motivi  ec. 


Dedsiona  N.  413  -  31  maggio  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Giuseppe  Chiazari  (avv.  Pasqualucci) 

e. 

Comune  di  Antrodoco  (avv.  Alasia) 

A.  Carico  del  fondo  di  cassa  —  Ogni  ra- 
gione d'impugnare  le  risultante  di  conti 
approvati,  e  respingere  il  carico  del  con- 
seguente fondo  di  cassa,  vien  meno  din- 
nanzi al  fatto  che  il  contabile  siasi  dato 
nei  conti  successivi  il  predetto  carico,  ed 
abbia  confessato  di  aver  fatta  la  rispet- 
tiva riscossione, 

B.  Acquiescenza  per  accettazione  di 
ftttto  —  Non  si  pud  opporre  che  non 
possa  esservi  stata  accettazione  od  acquie- 
scenza alla  posizione  contabile  fatta  dai 
Decreti  di  approvazione  di  conti  anterio- 


ri, perchè  questi  non  furono  notificati;  Ì4 
loro  esistenza  soltanto  rende  possibile 
r  accettazione,  e  risulta$tdo  questa  di  fat- 
to, è  Irrefutabile. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  fondo  di  cassa 
dell'  esercizio  finanziario  1873,  nel  quale 
naturalmrate  si  riassumevano  per  via  di 
differenza  tutte  singole  le  partite  d'en- 
trata e  d'uscita  verificatesi  lungo  quel- 
l'esercizio, fu  approvato  dal  Consiglio  di 
Prefettura  nelr  identica  somma  data  dal 
Chiazari  nel  suo  rendiconto,  ed  egli  tra- 
sportò quel  fondo  in  entrata  nel  conto 
dell'anno  1874; 

Che  il  fondo  di  cassa  pel  1874  fu  sta- 
bilito dal  Consiglio  di  Prefettura  in 
somma  minore  di  quella  che  ammetteva 
il  Chiazari  nel  suo  rendiconto,  e  il 
fondo  di  cassa  pel  1875  fu  invece  ap- 
provato in  somma  alquanto  maggiore; 
ma  tanto  1'  un  fondo  m  L.  17.123.  80, 
quanto  l'altro  in  L.  12,409  furono  por- 
tati in  entrata  del  conto  dall'anno  suc- 
cessivo; 

B.  Che  l'accettazione  espressa  o  tacita 
d'una  sentenza  importa  nnuncia  al  dì- 
ritto  d'impugnarla,  e  piuttosto  espressa 
che  tacita  accettazione  od  acquiescenza 
è  a  ritenere  il  fatto  di  colui,  che  tra- 
sportò in  entrata  dell'anno  seguente  il 
fondo  determinato  dal  Considio  di  Pre- 
fettura, come  debito  del  conuibile  o  nu- 
merario in  cassa  verificatosi  nell'  anno 
precedente;  ed  ogni  ragione  di  impu- 
gnare la  risultanza  dei  conti  approvati 
pel  1873, 1874  e,  1875  vien  meno  altresì 
innanzi  alla  considerazione,  che  il  Chia- 
zari confessava  rendendo  conto  dei  suc<- 
cessivi  esercizi  1874,  1875  e  1876  d'a- 
vere in  ciascuno  di  essi  riscosso  il  fondo 
di  cassa  stabilito  dal  Consiglio  di  Pre- 
fettura per  l'esercizio  precedente; 

Che  non  può  opporsi  alla  accetta- 
zione od  acquiescenza  la  mancata  for- 
male notificazione  dei  Decreti  del  Con- 
siglio di  Prefettura,  imperocché  basta 
che  un  Decreto  od  una  sentenza  esista 
perchè  possa  essere  accettata,  per  l'ac- 
cettazione od  acquiescenza  è  bensì  ne^, 
cessaria  la  notizia  dell'  atto  a  cui  si 
voglia  riferire,  ma  di  questa  conoscenza 
0  notizia  nel  Chiazan  non  sì  può  du^ 
bitare,  dacché  egli  ne'  propri  rendiconti 
portò  le  risultanze  dei  conti  approvati 
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dal  Consiglio  di  Prefettura  come  fondo 
di  cassa; 

Che  quindi  il  ricorso  in  appello  del 
Chiazari  in  quanto  riguarda  i  conti  derii 
esercizi  1873,  1874  e  1875  è  inammis- 
sibile, salvi  i  rimedi  straordinari  che  per 
avventura  gli  competessero  ed  ancora 
gli  competano. 

Per  questi  motivi,  rigetta  il  ricor- 
so ecc. 


Deoiiiona  N.  il4  •  2  giogno  1881 

Finali  presidente  ff\  -  Caligaris  relat. 

Ck>mune  di  Marzano  Equo 

(avv.  MOGLIAZZA.) 

e. 
Calicchia  Antonio  (avv.  G.  Rossi) 

A.  Obbligo  per  riscossione  d*arretrati 
d^  imposte.  —  Benché  pei  termini  del 
contratto  fosse  limitato  V  obbligo  pattuito 
per  la  riscossione  di  arretrati  d*imposte, 
se  col  proprio  fatto  l'esattore  andò  più 
oltre  del  suo  obbligo,  riscuotendo  anche 
gli  arretrati  non  compresi  nel  contratto, 
^ale  si  avvisa  di  potersi  trincierare  in 
questo,  con  evidente  pregiudizio  dei  Co- 
mune che  si  ritenne  a  raaione  affidato 
eh*  egli  avesse  assunto  t  intera  riscos- 
sione, e  deve  rispondere  non  solo  delle 
somme  riscosse,  ma  anche  di  quelle,  per 
le  quali  non  giustifichi  o  finesigibUitd, 
o  le  diligenze  e  cure  dovute  per  legge. 

B.  Consegna  di  ruoli.  —  E*  vero  che  senr 
za  la  consegna  dei  ruoli  di  esazione  non 
può  darsi  debito  dell'esattore;  ma  se  ne 
ebbe  estratti,  o  copie,  con  cui  potè  effet- 
tivamente riscuotere,  e  riscosse,  la  ecce- 
zione  della  consegna  non  è  più  oppo- 
nibile. 

a  Prore  d'inesigibiUtà.  —  Riconosciuti 
dal  Comune  per  veri  i  verbali  di  carenza 
e  di  miserabilità  dei  contribuenti,  si  ha 
per  provata  la  inesigibilità. 

Omissis 

A.  Considerando  che  il  Consiglio  di 
Prefettura  con  Timpugnato  suo  Decreto 
stabilì  il  carico  dell  esattore  signor  An- 
tonio Calicchia,  per  le  reste  ad  esigere 
derivanti  dalla  precedente  gestione  del- 
Fesattore  Giovanni  Battista  Roberti,  in 
L.  2058.  89,  quante  ne  aveva  portate 


in  suo  carico  lo  stesso  Calicchia,  anzi- 
ché in  L.  3585.  18  ouante  gliene  aveva 
addebitate  il  Consiglio  comunale,  per- 
chè ritenne  che  la  differenza  in  piii  di 
L.  1526.  29  si  riferisse  a  quote  erariali 
e  provinciali; 

Che  dai  documenti  esibiti  in  attinel- 
Tinteresse  del  Comune,  cioè  dagli  estrat- 
ti dei  ruoli  e  dalFaunessa  tabella  rias- 
suntiva, risulta  essere  erronea  in  fatto 
una  tale  supposizione,  giacché  le  sole 
reste  comunali  ascendono  alla  cifra  pro- 
posta dal  Comune  in  L.  3585. 18;  men- 
tre le  rèste  erariali  e  provinciali  for- 
mano un'altra  cifra  di  L.  2093.  05  al 
tutto  distinta  dalle  prime  ; 

Che  se  Terrore  di  fatto,  in  cui  incorse 
il  suddetto  Consiglio  di  Prefettura,  è 

Sienamente  dimostrato,  occorre  di  ve- 
ere  se  questi  abbia  o  non  errato  an- 
che in  diritto  coU'esonerare  da  qualsiasi 
responsabilità  il  contabile  in  ordine  alla 
suindicata  maggior  somma  delle  reste 
comunali  ; 

Considerando  in  proposito  che  il  si- 
gnor Calicchia  pretende  di  non  essere 
tenuto  a  rispondere  della  suddetta  som- 
ma sostanzialmente  per  due  motivi:  cioè 
r  perchè  avendo  egli  fatto  addì  29  di- 
cembre 1877  un  contratto  speciale  col 
Comune  per  l'esazione  delle  reste  co- 
munali, non  9v/lo  non  assunse,  ma  e- 
scluse  espressamente  l'obbligo  di  riscuo- 
tere le  reste  anteriori  al  23  giugno  1877, 
limitando  lobbligo  suo  a  quelle  veri- 
ficatesi da  tale  data,  in  cui  cominciò  la 
gestione  irregolare  dell'esattoria  lino 
alla  fine  dell'anno  :  T  perchè  a  lui  non 
furono  mai  per  le  reste  anteriori  con- 
segnati i  ruoli  di  esigenza,  cosicché, 
quand'anche  avesse  assunto  l'obbligo, 
sarebbe  ouesto  rimasto  inefficace  per  la 
detta  ineffettuata  consegna  dei  ruoli; 

Considerando  sul  primo  motivo; 

Che  per  quanto  non  possa  discono- 
scersi- che  il  contratto  29  dicembre  1877, 
concluso  tra  il  Comune  ed  il  Calicchia, 
si  riferisce  solo  alla  esazione  delle  re- 
ste posteriori  al  23  giugno  1877,  tut- 
tavia il  Comune  pretende  di  aver  ti- 
tolo contro  il  Calicchia  anche  per  l'esa- 
zione delle  reste  anteriori,  non  già  in 
dipendenza  del  contratto  suindicato,  ma 
pel  jfatto  di  aver  esso  Calicchia  effetti* 
vamente  assunta  la  riscossione  di  tutte 
ìe  altre  reste  riferibili  agli  esercizi  1873- 
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76  ed  alla  parte  non  inclusa  nel  con- 
tratto delle  reste  1877; 

Che  in  prova  di  un  tale  fatto  stanno 
le  risultanze  dei  bollettari  prodotti  in 
atti,  nei  quali  sono  registrate  esazioni 
in  gran  numero,  e  per  ogni  singola  im- 

5 osta,  fatte  dal  Calicchia  ad  estinzione 
elle  tasse  comunali  rimaste  a  riscuo- 
tere negli  esercizi  dell'intero  quinquen- 
nio 1873-1877; 

Che  inoltre  negli  estratti  dei  ruoli 
per  gli  arretrati  1873-1877,  prodotti  dal 
Calicchia,  non  solo  sono  distintamente 
riferiti  gli  arretrati  comunali  di  tutto 
Tanno  1877,  e  non  del  solo  tempo  po- 
steriore al  23  giugno  1877,  ma  anche 
nella  parte  concernente  gli  anni  ante- 
riori le  reste,  ivi  Qualificate  come  era- 
riali, e  di  'cui  il  Calicchia  dice  d' aver 
fatto  la  riscossione  neir  interesse  del- 
l'erario e  della  Provincia,  tengono  in- 
clusa e  conglobata  anche  la  parte  co- 
munale; 

n  che  emerge  dal  confronto  di  questi 
estratti  coi  riassunti  oflSciali  dei  ruoli 
presentati  dal  Comune,  giacché  ogni 
quota  negli  estratti  Calicchia  corri- 
sponde nei  riassunti  officiai  alla  quota 
complessiva  deirSi-ario,  provinciale  co- 
mune; 

Che  perciò  se  il  Calicchia  era  muni- 
to dei  suddetti  estratti  dei  ruoli  per 
l'esazione  degli  arretrati  nell'interesse 
dell'Erario  e  della  Provincia;  se  in  que- 
sti ruoli  era  conglobata  anche  la  parte 
comunale;  se  egfi  nel  fatto  riscuoteva 
non  solo  le  quote  di  pertinenza  dell'E- 
rario e  della  Provincia,  ma  anche  quelle 
risguardanti  il  Comune,  come  risulta  dai 
già  accennati  bollettan  e  dallo  specchio 
che  ne  desume  la  difesa  del  Comune, 
nel  quale  sono  specificamente  indicate 
le  esazioni  fatte  nell'  interesse  comu- 
nale ;  ben  può  dirsi  che  il  Comune  po- 
teva e  dov.eva  giuridicamente  ritenere 
che  il  si^or  Calicchia,  in  estinzione 
dell'obbligo  da  lui  assunto  con  il  con- 
tratto del  27  dicembre  1877  ;  si  fosse 
effettivamente  incaricato  eziandio  della 
riscossione  dei  suddetti  arretrati  comu- 
nali riferibili  agli  esercizi  anteriori  al 
1877; 

Che  se  il  sig.  Calicchia,  pur  esigendo 
parte  di  quelle  reste,  non  intendeva  di 
assumere  alcun  obbligo  per  la  parte  ri- 
manente, era  indispensaoile  che  egli  di 


ciò  diffidasse  espressamente  il  Comune, 
affinchè  questi,  ingannato  da  un  tale 
di  lui  fatto,  non  fosse  distolto  dal  prov- 
vedere diversamente  alla  intiera  riscos- 
sione di  quegli  arretrati; 

Che  perciò  non  dovendo  ora  il  Comu- 
ne per  cagione  di  un  siffatto  procedere 
del  Calicchia,  trovarsi  esposto  al  grave 
danno  della  incompleta  inesazione  di 
quelle  partite,  ben  deve  lo  stesso  Ca- 
licchia come  legittima  conseguenza  del 
proprio  fatto  rispondere  al  Comune  non 
solo  delle  somme,  eh'  egli  abbia  effet- 
tivamente riscosse,  ma  anche  di  quelle 
che  per  lo  assunto  incarico  avrebbe  do- 
vuto riscuotere,  saSvo  in  quanto,  per 
queste  ultime,  egli  sia  in  grado  di  giu- 
stificare l'infruttuoso  adempimento  di 
tutte  le  diligenze  e  cure  di  legge; 

Considerando  che  in  prova  di  una  tale 
posizione  giuridica,  formatasi  tra  le  parti, 
sta  anche  l'altro  fatto  addotto  e  prova- 
to dalla  difesa  del  Comune  d'aver,  cioè, 
il  Calicchia  chiesto  lo  sgravio  per  ti- 
tolo d' inesigibilità  di  varie  partite  di 
arretrati  1873-76.  -La  quale  diman- 
da sarebbe  al  tutto  inconcepibile,  se  il 
Calicchia  non  si  fosse  effettivamente  ri- 
tenuto obbligato  alla  riscossione  dei  det- 
ti arretrati  ed  a  tutte  le  conseguenze  le- 
gali della  inesecuzione  della  stessa;  * 

Che  non  vale  quindi  il  ricorrere  al 
contratto  29  dicembre  1877  per  sostene- 
re che  soltanto  da  questo  aebbano  mi- 
surarsi gli  obblighi  del  signor  Calic- 
chia, giacché  le  stipulazioni  del  con- 
tratto, medesimo  appaiono,  nei  rapporti 
tra  esso  Calicchia  ed  il  Cernirne,  già  di 
gran  lunga  eccedute  fin  da  quando  nella 
situazione  esattoriale  del  7  giugno  1878 
da  lui  firmata  e  fatta  col  concorso  del 
sorvegliante  Pattini,  l'obbligo  dell'esat- 
tore anziché  nella  somma  fissata  in  quel 
contratto  di  L.  1942 .  57  complessiva- 
mente per  tutte  le  quote  eranali,  pro- 
vinciali e  comunali,  si  vede  stabilito  per 
le  sole  reste  comunali  in  L.  2058. 89; 

B.  Considerando  quanto  al  secondo 
motivo  desunto  dalla  non  effettuata  con- 
segna dei  ruoli; 

Che  sebbene,  per  quanto  afferma  il 
Consiglio  comunale  nella  sua  delibera- 
zione del  25  luglio  1880,  il  Calicchia 
non  abbia  ricevuti  regolarmente  i  ruoli 
relativi  al  1876  e  retro  ed  anzi  neppur 
queUi  del  1877,  tuttavia  come  si  è  già 
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accennato  nelle  considerazioni  sul  capo 

S recedente,  ^li  era  munito  di  estratti 
di  detti  ruoli,  ossia,  come  spiega  il 
Municipio,  di  copie,  che  il  Caliccnia  pri- 
yatamente  se  ne  era  fatte,  mentre  il  De- 
legato dell'Intendenza  di  Finanza,  e  l'a- 
!;ente  delle  imposte  dirette  formavano 
e  note  originali  ;  e  col  mezzo  di  oneste 
copie,  0  estratti,  egli  procedette  alia  ri- 
scossione di  tutti,  come  sostiene  il  Co- 
mune, e  non  dei  soli  arretrati  1877, 
come  pretende  il  Calicchia; 

Ora  se  coi  detti  estratti  o  copie  dei 
ruoli  il  Calicchia  ha  potuto  procedere 
alla  riscossione  degli  arretrati  1877, 
siccome  egli  stesso  afferma;  se  inoltre 
risulta  che  egli,  come  sostiene  il  Mu-» 
nicipìo,  e  come  è  provato  dai  bollettari, 
ha  con  gli  stessi  estratti  operata  la  ri- 
scossione anche  di  una  ragguardevole 
parte  delle  reste  1876  e  retro;  e  per 
ultimo  se  in  fatto  gli  estratti  dei  ruoli 
da  lui  prodotti  in  atti,  e  che  sarebbero . 
le  copie  private,  di  cui  si  è  fatto  pa- 
rola, comprendono  tutti  gli  arretrati  del 
quinquennio,  inclusa  in  essi  anche  la 
parte  comunale,  jion  si  vede  perchè  egli 
col  possesso  dei  surripetuti  estratti  di 
ruoli  non  potesse  eseguire  anche  pel  ri- 
manente quella  riscossione,  che  egli  con 
gli  stessi  ruoli  volle  e  potè  benissimo 
eseguire  per  una  parte  delle  reste  di 
'  cui  si  tratta  ; 

E  si  noti  che  si  trattava  di  arretrati, 
cioè  d' imposte,  i  cui  ruoli  erano  già 
stati,  pei  rispettivi  esercizi,  precedente- 
mente approvati  e  resi  esecutori;  co- 
sicché non  poteva  il  debitore,  se  richie- 
sto al  pagamento,  opporre  eccezioni  sul- 
Tesigibilità  delle  st^se  imposte  arre- 
trate; 

G.  Considerando  non  essere  esatto  che 
lo  sgravio  per  queste  partite  sia  stato 
concesso  sopra  semplici  certificati  di  ca- 
renza di  mobili,  ma  bensì  sopra  ver- 
bali, che  dichiarano  la  mancanza  di  ogni 
mobile  e  stabile  ad  eccezione  di  due, 
nei  quali  per  altro  si  attesta  la  previa 
miserabilità  del  debitore,  e  l' essere  il 
medesimo  privo  di  ogni  oggetto  da  op- 
pignorare; i  quali  verbali  tutti  sono 
st^i  riconosciuti  conformi  alla  verità 
dalla  Giunta  comunale  e  dal  Sindaco 
che  li  firmarono  con  la  seguente  di- 
chiarazione «  Visto  per  la  verità  del- 
l'esposto  »; 


Che  perciò,  avuto  anche  riguardo  alla 
minima  importanza  di  ciascuna  delle 
varie  partite  componenti  la  detta  som- 
ma, può  ritenersi  sufficientemente  giu- 
stificato il  concesso  sgravio. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Decisione  N.  415  -  7  giugno  1881 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Battaforano  Vincenzo  (aw.  Scibona) 

e. 
Comune  di  Nova  Liri  (aw.  Peeroni) 

Ricorso  non  motivato  —  E"  rigettato  come 
dilatorio  quel  ricorso  che  non  presenta 
motivo  alcuno  di  discussióne. 

Omissis. 
Considerando  che  ninna  specifica  ec- 
cezione ha  dedotto,    e  ninna  prova  ha 
fatto  il  Battaforano,  per  la  quale  debba 
e  possa  neppur  pigliarsi  in   esame  il 

auesito  se  il  Decreto  impugnato  meriti 
i  essere  riformato;  onde  u  ricorso  da 
lui  fatto  è  da  riguardare  come  mera- 
mente dilatorio. 

Rigetta  il  reclamo  di  Vincenzo  Bat- 
taforano, e  lo  condanna  a  rifondere  al 
comune  di  Nova  Liri  le  spese  del  giu- 
dizio; 


Seoisione  N.  416  -  7  ginguo  1881 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Fiorentino  Ignazio  (avv.G.  Fazio) 

e. 
Cornane  di  Loculi  (aw.  SbrpierO 

A.  Ricorso  senza  prove  —  E*   rigettato 

rd  ricorso  che  non  è  appoggiato  presso 
Corte  da  alcuna  nuova   eccezione  o 
prova. 

B.  Debitore  con  sicurtà  —  ET  confermato 
il  carico,  se  V  esattore  non'  escusse  in 
tempo  utile  il  debitore  e  la  sua  sicurtà, 

C.  Malta  —  Sta  bene  a  carico  dell'  esat- 
tore la  mtUta^  occasionata  da  non  paga* 
mento  alV erario^  mentre  l'esattore  ebbe 
sempre  fondi  disponibili  del  Comune. 
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I>.  Mancanza  di  prove  —  Non  provan- 
dosi dalV esattore  in  che  consistano  le  ir' 
regolarità  contabili,  dalle  quali  pretende 
aver  amUo  danno^  né  supplendosi  avanti 
la  Corte  alle  prove,  in  difetto  delle  quali^ 
non  gli  fu  rtconoscitUa  la  pretesa  tnesi- 
gibilUà  di  quote,  sono  mantenuti  i  cari- 
chi relativi. 

Omissis. 

Considerando  che  da  parte  del  Fio- 
rentino non  è  stata  dedoda  alcuna  nuo- 
va eccezione,  e  non  è  stata  fatta  alcuna 
I^roya,  che  possa  indurre  la  Corte  a  ri- 
ormare  il  Decreto  del  Consiglio  di  Pre- 
fettura, sia  per  eliminare  la  partita  ag- 
giunta al  carico,  sia  per  restituire  le  tre 
partite  eliminate  dal  discarico; 

B.  Che  se  il  Fiorentino  non  si  curò 
di  riscuotere  le  L.  120  dal  Sella,  men- 
tre esso  0  la  sicurtà  sua  era  solvibile, 
a  giusta  ragione,  fu  chiamato  a  rispon- 
derne; 

0.  Che  la  multa  delle  L.  45.  02  deve 
stare  a  suo  carico,  non  essendogli  man- 
cati, dnraixte  tutto  Tesercizio,  i  fondi  di 
spettanza  del  Comune,  per  soddisfare 
puntualmente  il  debito  che  questo  avea 
verso  l'Erario; 

D.  Che,  lasciando  a  parte  ogni  con- 
siderazione intorno  al  suo  riierirsi  a 
conti  già  approvati  e  forse  non  piìi  o{)- 
pugnabili,  *niuna  prova  ha  addotto  il 
ricorrente  delle  pretese  in-egolarità  con- 
tabili produttive  di  danno  a  lui  per 
L.  4087.  99,  e  che  non  ha  supplito  a 
quella  deficienza  di  prove,  la  quale  fu 
causa  al  Consiglio  'comunale  di  acco- 
gliere soltanto  per  L.  7.  74  la  dimanda 
di  rimborso  di  quote  inesigibili,  fatta 
dall*  esattore  per  la  cospicua  somma  di 
L.  1104.  89; 

Per  questi  motivi  rigetta  ecc. 


Deoiiione  N.  417  -  7  giugno  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Caedon  rdcUore 

Fongoli  ^Augusto 

e. 
Comune  di  Temi 


Ricorso   In  rlTocasione  non 

bile  —  Mal  si  pretende  che  la  Corte  sia 
caduta  in  errore  di  faUo,  nel  ritenere 
una  data  di  Decreto,  tnantre  tutto  il  ra- 
gionamento della  sua  De^nsione  std  con" 
tra  la  supposizione,  che  dal  detto  preteso 
errore  si  ricava;  perciò  il  ricorso  in  re- 
vocazione cosi  fondato  è  dichiarato  inani' 
missibile. 

Omissis. 
Veduto   il    suenunciato   ricorso   col 

Suale  a  sostegno  della  proposta  doman- 
a  di  revocazione  si  assume,  che  la  di* 
chiarazione  d'irricevibilità  degli  appelli 
contro  il  Decreto  17  luglio  1877  appro- 
vante il  conto  dell'esercizio  1875,  sia  la 
conseguenza  di  un  materiale  errore  ;di 
fatto;  poiché,  si  dice,  se  la  Corte  ritenne 
esservi  cosa  giudicata  per  l'accettazione 
del  suddetto  Decreto  col  riporto  delle 
risuUanze  di  questo  nel  contolSlG^sup- 
pose  necessariamente  v/na  data  ante* 
riore  del  ripetuto  Decreto; 

Veduta  la  Decisione  impugnata; 

Bitenuto  che  nella  esposizione  del  fat- 
to, che  in  essa  si  l^e,  come  pure  nei 
motivi  e  nel  dispositivo,  il  Decreto  ap- 
provativo del  conto  1875,  venne  sempre 
indicato  colla  sua  data  del  17  luglio 
1877,  end'  è  escluso  che  la  Corte  sia  al 
riguardo  caduta  in  errore; 

IJè  si  dica,  che  sebbene  il  ripètuto 
Decreto  si  veda  sempre  richiamato  colla 
sua  vera  data,  possa  tuttavia  la  Corte 
nell'apprezzamento  dei  fatti  avere  rite- 
nuto una  data  diversa,  perchè  a  prescin* 
dere  che,  ove  ciò  sussistesse,  non  se  ne 
potrebbe  desumere  un  motivo  di  revo- 
cazione; sta  ad  ogni  modo  che  tale  sup- 
posizione è  del  tutto  infondata; 

La  deduzione  &tta  al  riguardo  dal 
ricorrente  poggia  su  di  un  enoneo  suppo- 
sto: egli  mostra  di  credere  che  la  Corte 
abbia  ritenuto  che  nel  conto  del  1876 
siano  state  riportate  le  risultanze  del 
Decreto  17  luglio  1877,  mentre  invece  si 
dice  e  si  ripete  nei  motivi  della  Decisio&e, 
che  del  fondo  di  cassa  risultante  dal  ren- 
diconto 1875  (quello  stesso  che  fu  deli- 
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berato  ed  approvato  dai  Consigli  comu- 
nali e  dì  Prefettura)  i  contaoili  sian- 
sene  dato  carico  nelle  situazioni  di  cassa 
e  nel  resoconto  del  1876,  e  si  soggiunse 
che  Gabbiano  mantenuk>  e  conservato 
in  questo  conto  del  1876  senza  osser- 
vazione alcuna,  anche  dopo  che  fu  e- 
messo  il  Decreto  (17  luglio  1877)  sul 
conto  del  1875,  sebbene  tra  l'approva- 
sione  di  questo  conto  e  quella  ad  conto 
del  1876  (approvato  con  decreto  del  26 
agosto  1878)  sia  trascorso  oltre  u/n 
anno; 

Che  pertanto  non  sussistendo  il  sup- 
posto errore  di  fatto,  né  concorrenao 
nella  specie  altro  dagli  estremi  voluti 
dall'art.  44  della  legge  14  Agosto  1862, 
onde  possa  farsi  luogo  alla  instata  re- 
vocazione; 

Dichiara  non  ammettere  il  ricorso  ec. 


Daoisione  N.  418  -  7  giugno  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Orgitano  relat. 

Corbu  Giuseppe  (aw.  O.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Ovodda  (aw.  Serpieri) 

A.  Domande   estranee  al  conto.  —  Dal 

principio  d*ordine  generale,  che  il  Bi- 
lanHo  e  il  Conto  delle  entrate  e  delle  spese 
comimali  si  limitino  al  periodo  di  un  an- 
no, deriva  necessariamente  che  né  da 
parte  del  Consiglio  comunale,  ni  da 
parte  del  tesoriere  si  possa  trascendere 
questo  periodo,  col  portare  in  discussio- 
ne in  ria  di  ricorso  o  di  rivocajtione 
partite  non  pertinenti  al  periodo  stesso, 

B.  Domande  nuove.  —  Nuove  difese  e 
nuove  prove  possono  portarsi  avanti  la 
Corte  dei  Conti,  non  domande  nuove,  e 
tali  sono  gialle  che  innanzi  ad  Essa  per 
la  prima  volta  si  vogliono  discutere  nella 
sede  del  conto  in  questione. 

G.  Insufficienza  di  prove.  —  Potendo  il 
contabile  aver  vantaggio  dalla  prova  delle 
proprie  affermazioni,  gli  si  concede  agio 
di  darla. 

Omissis. 

A.  Attesoché  la  materia  controversa  si 
riferisce  in  parte  a  conti  precedenti 
Tanno  1877,  ed  in  parte  al  conto  di  quel- 
l'anno, e  che  così  il  Consiglio  comunale 
nel  suo  esame  del  conto  del  1877  e  re* 


lativa  deliberazione  31  Ottobre  1878,  a 
cui  tenne  dietro  la  determinazione  del 
Consiglio  di  prefettura  ai  3  Marzo  1879, 
e  cosi  r  appellante  C'Orbu  aggiunsero 
domande  di  carichi  e  di  discarichi  ri- 
tornando sopra  fatti  ed  atti  de*conti  de- 
gli anni  precedenti,  unendoli  alle  do- 
mande concementi  il  conto  del  1877; 

Considerando  che  secondo  la  legge 
provinciale  e  comunale  20  Mai-zo  1865, 
il  bilancio  del  Comune  è  stabilito  ad 
anno  ed  il  conto  morale  della  ammini- 
strazione comunale  e  il  conto  materiale 
del  Tesoriere  esattore  sono  anche  sta- 
biliti ad  anno,  avendo  ciascun  conto  la 
materia  deirentrata  e  della  spesa  del- 
l'anno, distinta  e  separata  da  quella  de- 
gli altri  anni  ed  essendovi  per  ciascun 
conto  l'esame,  la  deliberazione  ed  il  giu- 
dizio ugualmente  anno  per  anno  ; 

Considerando  che  avverso  le  delibe- 
razioni disi  Consigli  di  prefettura  com- 
petono i  rimedi  del  ricorso  alla  Corte 
aei  Conti  e  della  revocazione  avanti  lo 
stesso  Consiglio  di'  prefettura.  Il  primo, 
secondo  gli  articoli  125  della  legge  20 
Marzo  l&é5  e  34  della  legge  14  Agosto 
1862,  e  per  esso  v'  ha  il  termine  di  30 
giorni  decorrente     dalla    notificazione, 

f  insta  l'articolo  35  Regio  Decreto  5  Otto- 
re  1862;  l'altro,  cioè  la  revocazione,  ò 
regolato  dagli  articoli  44  e  41,  legge  cita- 
ta 14  Agosto  1862  e  327  Codice  di  pro- 
cedura civile,  ed  ha  egualmente  i  suoi 
termini  ; 

Considerando  che  essendovi  sul  conto 
di  ciascun  anno  la  propria  deliberazione 
del  Consiglio  di  prefettura,  non  sia  na- 
turalmente ammisdbile  né  da  parte  del 
Consiglio  comunale,  uè  da  pai-te  del  te- 
soriere che  una  domanda  di  ricorso  o 
di  revocazione  venga  introdotta  nella 
sede  del  conto  dinm  anno  seguente,  e 
nella  forma,  o  di  un'entrata  da  aggiun- 
gere 0  di  un'  uscita  da  diffalcare  alle 
somme  dell'anno  per  ottenere  il  credito 
0  il  debito  inerente  a  un  atto  che  fece 
0  dovette  far  parte  del  conto  precedente 
e  della  relativa  deliberazione; 

B.  Considerando  che  non  sia  da  in- 
durre confusione  fra  le  difese  e  le  prove 
che  si  possono  produrre  la  prima  volta 
nel  giudizio  di  appello  e  le  nuove  di- 
mande,  che  debbono  respìngersi  dal  giu- 
dice di  appello,  anche  di  uffizio,  ai  termini 
deirarticolo  490  del  Codice  di  procedura 
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civile,  affinchè  si  possano  percorrere  i 
due  stadi  di  giurisdizione  stabiliti  dalla 
legge; 

C.  Considerando  intorno  alle  partite 
controverse  non  eliminate  e  respinte  dal 

S resente  giudizio,  che  esistono  le  prove 
el  carico  Aoliito  dal  Comune,  ma  che 
quanto  al  rifiuto  di  ^immettere  alcune 
spese  non  poj^sa  respinj^ersi  1*  afférma- 
zione contraria  dell'esattore  e  sia  da  or- 
dinare a  costui  r  adempimento  della 
prova  ; 

Considerando  che  così  rirapetto  al  ca- 
rico aggiunto  dal  Comune  e  così  rim- 
petto  al  discarico  chiesto  dall'esattore, 
per  cagione  di  quote  dflte  in^sis^ibili, 
non  risulta  chiaramente  l'origine  di  cia- 
scuna partiti!,  e  ehó  mancano  le  prove 
delle  affermate  inesigibilità; 

Considerando  finalmente  che  non  si 
reca  pregiudizio  ai  diritti,  che  le  parti 
possono  forse  avere  circa  somme  su  cui 
non  può  la  Corte  pronunziarsi,  perchè 
estranee  al  giudizio  del  conto  del  1877; 
Per  questi  motivi,  ec.  ec. 


Decisiona  N.  419  -  7  giugno  1381 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Comune  di  Lucca  (avv.  G.  G  io  vannini) 

e. 

Salvetti  Cesare  (avv.  G.  Fazio) 

▲•  Autorizzazione  di  stara  in  giudizio. 

—  La  deliberazione  in  via  di  urgenza 
della  Giunta  Comunale  si  ha  per  suffi- 
ciente ad  autorizzare  il  Sinia'io  a  stare 
ifi  giudizio. 

B.  Notifica  ione  del  ricorso.  -  La  notifica- 
sione  fatta  colla  consegna  delCaUo  ad  un 
impiegato,  stante  Ictpre -aria  assenza  del- 
l'esattore, non  è  a  ta'^^abile  di  nullità, 

C  Incompetenza  della  Co  .te  —  Per 
quanto  un  Decreto  prefettizi)  abbia  at- 
tinenza^  e  possa  aver  conseguenze  nei 
rapporti  contabili  tra  il  Co^nun"  e  V  e- 
sattore,  non  essendo  in  discussione  né  il 
il  conto  né  U  De-.reto  del  Consiglio  di 
prefettura  sul  medesimo,  la  Corte,  per 
ragione  d'  incompetenza,  non  trova  luo- 
go a  deliberare. 

Omissis. 

Letto  jl  rloorso  del  flf  di  Sindaco  del 
Comune  di  Lucca  presentato  dietro  au- 


torizzazione d^lla  Giunta  comunale  e 
notificato  all'esattore  Signor  Cesare  Sal- 
vetti, col  quale  ricorso  chiedesi  la  re- 
voca di  nn  Decreto  9  Gennajo  1881  col 
quale  il  Prefetto  di  Lucca,  sopra  istan- 
za  del  8udd*»tto  esattore,  ordinò  a  quel- 
l'amminiatrazione  comuLale  di  specifi- 
care con  chiarezza  i  motivi  per  cui  si 
ricusa  di  approvare  l'operato  dei  messi 
esattoriali  nelle  procedure  esecutive  con- 
tro i  contribuenti  morosi,  indicando  spe- 
cialmente ove  si^no  gli  oggetti  seque- 
strabili, per  dar  modo  all'esattore  di  ri- 
petere la  prova  della  esecuzione  con  fon- 
damento e  con  piena  cognizione  di  cau- 
sa, aggiungendo  che  l'esattore  predetto 
non  può  esigere  in  ogni  caso  di  referto, 
che  ]  suoi  messi  siano  accompagnati 
da  un  agente  comunale; 

Sentiti  alla  pubblica  udienza  pel  Co- 
mune di  Lucca  ricorrente  1'  avvocato 
Giovannini  procuratore  di  esso  Comune 
per  mandato  rilasciatogli  dal  ff.  di  Sin- 
daco, l'avvocato  Giuseppe  Fazio  per  l'e- 
sattore signorCesarè  Salvetti;  il  primo  dei 
quali  concluse  per  l'ammissione  del  ri- 
corso, ed  il  secondo  per  la  sua  irrice- 
vibilità,  subordinatamente  per  la  incom^ 
potenza  di  questa  Corte,  ed  in  ipotesi 
più  subordinata  per  il  suo  rigetto  in 
merito; 

A.  Attesoché,  quantunq^ue  il  ff.  di  Sin- 
daco non  sia  stato  autorizzato  al  ricor- 
so con  deliberazione  del  Consìglio  co- 
munale, giusta  il  disposto  dal!  artico- 
lo 87  della  legge  20  Marzo  1865  nume- 
ro 2248  (allegato  A),  tuttavia,  risultan- 
do dell'  autorizzazione  datagli  dalla 
Giunta  comunale  in  via  di  urgenza, 
tale  autorizzazione  trovasi  sufficiente  a 
legittimare  la  produzione  del   ricorso, 

fi  usta  l'articolo  94  della  succitata  legge, 
ovendosi  presumere  che  siano  state  os- 
servate ed  adempiute  tutte  le  pratiche 
da  quell'articolo  contemplate; 

B.  Attesoché  il  ricorso,  come  risulta 
dall'attestazione  dell'usciere,  fu  notifi- 
cato nel  12  Febbrajo  1881  al  domicilio 
e  residenza  del  signor  Salvetti,  parlan- 
do e  consegnandolo  al  signore  Annibale 
Carli  ivi  impiegato  nella  sica  precaria 
assenza,  e  quindi  non  sussiste  la  ec- 
cezione di  nullità  della  notìfica  dedotta 
dagli  articoli  135  usque  140  e  486  del 
Codice  di  procedura  civile,  eccezione 
sulla  quale  il  Procuratore  del  signor 
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Salvetti  nammeno  insistette  alla  u- 
dienza; 

C.  Attesoché  per  la  leg^e  14  Agt»sto 
1862  N.  800,  e  per  gli  articoli  125  e 
126  della  legge  comurale  e  pro\ii:ciale 
20  Mar70  1866  N.  2248  la  giurisdizione 
della  Corte  dei  Conti,  nei  rapporti  tra 
i  Comuni  ed  i  suoi  contabili,  è  una 
giurisdizione  di  secondo  grado,  là  quale 
DOC  può  esplicarsi  che  sugli  appelli  o 
ricorsi  delle  parti  interessate  contro  i 
Decreti  emessi  dai  Consigli  di  Prefet- 
tura sui  conti  dei  suddetti  contabili: 

Attesoché  il  ricorso  è  invece  direito 
contro  un  Decreto  del  Prefetto  di  Lucca 
emesso  non  sopra  un  conto,  ed  il  richia- 
mo, ha  per  oggetto,  non  la  gestione 
contabile  di  esso  Salvetti,  o  rapporti  di 
dare  ed  avere  tra  il  medesimo  ed  il  Co- 
mune, ma  sì  invece  le  attribuzioni  che 
devono  disimpegnare  il  Sindaco  e  la 
Giunta  comunale,  non  già  quali  ammi- 
nistratori delle  Finanze  comunali,  ma 
quali  autorità  locali  designate  dalla  le^e 
per  imprimere  agli  atti  dellVsattor**  il 
suggello  della  yerità  ed  autenticità,  loc- 
chè  h  tanto  vero  che  simili  attribuzioni 
sono  loro  deferite,  non  g  à  soltanto  per 
gli  atti  dello  esattore  e  dei  suoi  messi 
che  riguardano  le  entrate  comunali,  ma 
sì  ancora  per  quelli  che  sono  fatti  nel- 
l'interesse del  Regio  Tesoro  e  delle  Pro- 
vincie per  le  imposte  e  sovraimposte  e 
tasse  loro  spettanti; 

Attesoché  se  l'esattore  delle  imposte 
dirette,  cui  contemporaneamente  non  sia 
affidata  anche  l'esazione  dnlle  altre  en- 
trate comunali,  di  reirola  non  è  tenuto 
a  render  conto  al  Comune,  certo  però  a 

Juesto  conto  egli  sarà  obbligato  quan- 
0  intenaa  di  esercitare  contro  il  Co- 
mune un  qualche  diritto  dipendente 
dalia  sua  gestione  contabile,  e  solo  su 
questo  conto  il  Consiglio  di  prefettura, 
ed  in  secondo  grado  questa  Corte  dei 
Coi  ti  potranno  giudicare  sulle  sue  pre- 
tese; Cime  alla  sua  volta,  il  Comune, 
se  intenda  che  l'esattore  sia  incorso  verso 
di  esso  in  qualche  responsabilità  conta- 
bile potrà  pretendere  da  esso  il  conto 
della  sua  gestione,  e\  occorrendo  com- 
pilario  d' ufficio,  perchè  ne  giudichi  il 
Consiglio  di  prefettura  e  quindi  inr  ap- 
pello questa  Córte  iA  Conti; 

Attesoché,  posto  pure  che  la  questio- 
ne cui  si  riferisce  il  reclamato  Detreto, 


abbia  attinenza  ai  i  apporti  contabili  tra 
il  Comune  di  Lucca  e  l'esattore  Salvetti, 
vertendo  essa  sopra  atti  compilati  dai 
m^ssi  esattoriali,  ed  in  base  ai  quali  il 
Salvetti  pretenda  o  possa  pretendere  dal 
Comune  rimborsi  per  quote  inesigibili, 
ciò  non  altera  per  nulla  le  competenze 
giurisdizionali,  né  fa  cambiare  natura 
alle  attribuzioni  del  Sindaco  e  della 
Giunta  Municipale  in  rapporto  ai  detti 
atti;  rimanerìdo  pur  sempre  vero  che 
quelle  attribuzioni  devono  essere  disim- 
pegnate dal  Sindaco  e  dalla  Giunta,  non 
quali  amministratori  delle  Finanze  <o- 
munali,  ma  quali  autorità  locali,  per  cui 
é  evidente  come  debba  applicarsi  ai  caso 
l'articolo  100  della  legge  20  Aprile  1871; 

Attesoché  solo  allora  che  ilSig.  Sal- 
vetti producesse  il  suo  conto,  accredi- 
tandosi delle  quote  inesigibili  in  base 
2LUÌÌ  atti  dei  suoi  messi,  sui  quali  il  Sin- 
daco e  la  Giunta  comunale  avesse  ri- 
fiutato il  proprio  visto,  ed  il  Consiglio 
di  Prefettura  avesse  emesso  il  suo  giu- 
dizio su  quel  conto,  sul  ricorso  dell'una 
0  dell'altra  delle  parti  sorgerebbe  la 
competenza  di  questa  Corte  dei  Conti 
a  giudicare  in  .secondo  grado;  ma  allo 
stato  dei  fatti  e  degli  atti  manca  la  base 
di  ogni  sua  giurisdizione,  non  essendovi 
né  conto,  né  Decreto  del  Consiglio  dì 
Prefettura; 

Per  questi  motivi: 

Sentito  il  Signor  Procuratore  Gene- 
rale nelle  sue  conformi  conclusioni; 
Dichiara, 

Non  trovar  soggetto  a  deliberare*  sul 
prodotto  ricorso  che  respinge  per  incom- 

{etenza,  colla  condanna  del  Comune  di 
.ucca  alla  rifusione  delle  spese. 
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2)ecÌ8Ìone  N.  420  -  14  giugno  1881 
FiNA^  presidente  ff.  -  Caligaris  relat. 

Campus  Salis  Salvatore  (avv.  Serpiebi) 

e. 

Comune  di  Nug-hedu  San  Nicola 

(avv.  Canetto) 

A.  Rendite  patrimoniali  non  riscosse  — 

Non  essendoci  patio  speciale,  il  vincolo 
del  non  esatto  per  esatto  non  si  verifica 
per  la  riscossione  delle  rendite  patri- 
moni'alit  ma  non  perciò  il  contabile  ri- 
porta il  chiesto  discarico^  se  non  giur 
stifichi  di  aver  usato  le  debite  diligenze 
e  di  aver  adoperate  le  cure  di  legge  per 
ottenere  la  riscossione, 

B.  Partite  estranee  al  conto  —  La  con- 
testazione di  carichi  dati  in  precedenti 
conti  non  trova  legittima  sede  nel  givr 
dizio  sul  conto  posteriore. 

Omissis. 

A.  Considerando  quanto  alla  1*  par- 
tita di  Lire  3145.  0^  per  rendite  patri- 
moniali DQn  riscosse; 

Che  il  Consiglio  di  ^prefettura  con 
r  impugnato  decreto  non  ne  ammise  il 
discarico  in  favore  del  ^ricorrente  ♦per- 
chè chiesto,  come  ivi  si  dice,  in  base 
alla  semplice  produzione  deW elenco  dei 
debitori  insolventi; 

Che  data  una  tale  posizione  di  fatto, 
la  quale  non  fu  contraddetta  dal  ri- 
conente  e  tantomeno  con  documenti  di- 
mostrata erronea,  T  esclusione  pronun- 
ciata dal  Consiglio  in  ordine  alla  detta 
{)artlta  non  può  a  meno  di  ravvisarsi 
egittima  e  regolare  ; 

Che  infatti,  sebbene  per  le  rendite 
patrimoniali  non  possa,  in  difetto  di 
speciali  stipulazioni,  esservi  questione 
di  addebìtamento  a  scosso  e  non  scosso, 
non  deriva  da  ciò,  come  piìi  volte  ha 
già  riconosciuto  questa  Corte  in  altri 
simili  casi,  che  il  contabile  a  cui  sia 
stato  dato  l'incarìco  di  esigere  le  dette 
rendite,  possa  senza  responsabilità,  tra- 
scurarne la  riscossione,*ed  appoggiarsi 
al  semplice  fatto  di  non  .avere  riscosso 
per  pretenderne  l'esonerazione,  essendo 
un  tale  assunto  evidentemente  contra- 
rio ai  pili  ovvi  principt  che  regolano 
l'esecuzione  del  mandato; 

Che  perciò  il  contabile  il  quale  vuole 
essere  sgravato  delle  partite  inesatte, 
non  può  esimersi  dal  giustificare  di  aver 


fatte  le  debite  diligenze,  ed  adoperato 
le  cure  di  legge  per  ottenerne  la  riscos- 
sione; 

Che  non  avendo  il  ricorrente  nò  pres- 
so il  Consiglio  di  prefettura  nò  presso 
la  Corte,  fornito  alcuna  prova  delle  suin- 
dicate cure  e  digligenze,  come  giustsi- 
mente  ebbe  da  quel  Consiglio  respinte 
le  sue  istanze,  così  non  può  ora  trova- 
re presso  la  Corte  piti  favorevole  acco- 
glimento. 

B.  Considerando  sulla  2.*  partita  di 
Lire  2871.  44  composta  di  altre  tre  par- 
tite di  lire  829.94,  di  lire  609.57  e  di 
Lire  1431.  93; 

Che  riferendosi  le  dette  partite,  co- 
me il  ricorrente  stesso  ammette,  a  ca- 
richi datigli  per  le  due  prime  nel  con- 
to 1875  e  per  V  ultima  nei  conti  dal 
1873  al  1876,  dovrebbe  il  ricorrente 
stesso  provvedersi  se  e  come  di  diritto 
contro  1  decreti  del  Consiglio  di  pre- 
fettura pronunciati  su  quei  conti;  non 
Sotendo  le  contestazioni  concernenti  le 
ette  partite  aver  legittima  sede,  dopo 
i  giudicati  emessi,  nel  conto  1877  del 
cui  appello  si  tratta; 

Che  ad  ogni  modo  il  contabile  non 
ha  sufficientemente  e  regolarmente  do- 
cumentata la  sua  domanda  in  ordine 
alle  dette  partite,  non  potendo  ritener- 
si come  prova  legale  il  foglio  da  lui 
compilato  e  prodotto  in  atti,  non  corre- 
dato da  alcun  titolo  per  dimostrare  es- 
sere state  le  medesime  erroneamente 
comprese  a  suo  carico  nei  conti  dal  1873 
al  1876; 

Che  perciò  anche  per  questa  parte, 
non  vi  è  luogo  a  modificare  l'impu- 
gnato decreto  del  Consiglio  di  Prefettu- 
ra, il  quale  del  resto  lasciò  salvo  il 
diritto,  ed  indicò  i  modi,  coi  quali  il 
ricorrente  potrà,  ove  del  caso,  ottenere 
il  discarico  delle  partite  di  cui  si  tratta. 
Per  questi  motivi  rigetta  il  ricorso  ec. 
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Daciiione  N.  421  -  H  giugno  1881 
Fjnau  presidente  ff.  e  relatore 

Fratini  Marco  (avv.  Cecconi) 

e. 

Comune  di  Pieve  Santo  Stefano 

(avv.  NociTo) 

Si  ordina  la  produzione  di  docu- 
menti. 


Decisione  K.  i22  -  li  giugno  1881 

Finali  pi^esidente  /f.  -  Caligaris  relat. 

Marre  Giuseppe  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Santo  Stefano  d*Aveto 

(avv.  Rossi) 

A-  Posizione  contabile  ritenuta  dal 
ConsigUo  di  Prefettura  —  Non  ot- 
tiene il  richiesto  discarico  l'esattore  che 
produce  documenti  .inconcludenti,  per 
eliminare  la  posizione  contabile  ritenuta 
dal  Consiglio  di  Prefettura,  la  quale  alla 
Corte  fa  fede,  fino  a  prova   contraria, 

B.  Pagamenti  irregolaH  —  Non  è  dato 
discarico  di  partite  pagate  irregolar- 
mente in  più  delle  somme  preventivate 
e  di  quelle  inscritte  nei  reloHvi  man- 
dati, 

C  Domande   nuove.—  Non  vi  ha  luogo 
a  provvedere  su   dimande  dedotte    sol- 
tanto   nel   ricorso   alla    Corte,   e    sulle 
quali  non  si  è  pronunciato  il  Consiglio 
comunale,  né  quello  di  Prefettura,  per- 
chè non  inscritte  nel  conto, 
^*  Aggio  di    esazione  non   dovuto  per 
riscossioni  pertinenti  ed  altro  eser- 
<^io  —  Non  può  l'esattore  pretendere 
l'aggio  di    esazione  per  una  contribu- 
^one   che,   seppur   maturata  nel  corso 
dell'esercizio,  del  cui  Conto   verte  giu- 
dizio, non  ne  poteva   essere  e   non   ne 
fu  spedito  il  ruolo  che  nell'anno  seguente. 
*•,  Aggio    di   esazione   non  dovuto  per 
riscossione  anticipata  su    ruoli  non 
spediti  —-  Mancano  gli  oneri  e  i  rischi 
per  cui  è  retribuita  l'opera  dell'esattore 
coll'aggio,   quando   questi  riceve  antici- 
patamente pagamenti  per  contribuzioni, 
ad  esigere  le  quali  non  fu  ancora  spe- 
dito il   ruolo.  Il  reclamo  per    ottenere 
l'aggio  è  respinto, 
F.   Carico  per  ruoli  consegnati  —  Es- 
tendo provato  che  l'esattore  ebbe  la  con- 


degna di  ruoli  per  arretrati,  e  che  ne 
iniziò  la  riscossione  senza  mai  restiti^, 
irli  al  Comune;  non  vale  ch^ egli  ad  evi- 
tare il  carico  contrasti  di  non  averne 
veramente  assunta  la  riscossione,  anzi  di 
averla  abbandonata,  e  che  la  convenzione 
relativa  non  fosse  perfetta, 
O.  Responsabilità  anche  senza  Tobbligo 
del  non  esatto  per  esatto  —  La  Corte 
ritiene  per  costante  giurisprudenza  che 
ancorché  non  vincolato,  l'esattore  dal- 
l'obbligodel  non  esatto  per  esatto,è  re- 
sponsabile dell'ammontare  dei  ruoli  con- 
segnategli, se  non  dimostri  di  aver  usato 
ogni  diligenza  per  la  riscossione,  molto 
più  se  consti  evidentemente  la  sua  ne- 
gligenza. 

Omissis. 

In  inerito 

Sulle  prime  due  partite  di  Lire 
772, 10,  e  di  Lire  116,  71. 

A.  Considerando  che  il  Consiglio  di 
prefettura  addebitò  il  sig.  Marre  di 
Queste  due  somme  sborsate  Y  una  dal- 
1  ex  esattore  Castagnola,  e  restituita 
r  altra  dal  sig.  Borea,  perchè,  come  es- 
so dichiarava,  il  Marre  «  non  se  ^n'è 
«  dato  carico  in  alcun  consuntivo  dei 
«  Comuni  componenti  il  consorzio;  » 

Che  per  distruggere  la  verità  di  un 
tal  fatto  attestato  dal  Consiglio,  al  qua- 
le erano  presenti  i  conti  dei  detti  Co- 
muni, il  sig.  Marre  produsse  un  certi- 
ficato in  data  6  novembre  1880,  rila- 
sciato dal  Segretario  del  Comune  di  ^ 
Borgonasca,  nel  quale  si  attesta  che 
nel  conto  1873  di  quel  Comune,  reso 
dal  sig*  Marre  questi  «  si  diede  cari- 
«  camento  di  Lire  1064.  93,  somma  dal- 
«  lo  stesso  esatta  dal  cessato  esattore 
«  sig.  Castagnola,  in  acconto  del  suo 
«  debito  verso  questo  Comune,  e  che 
«  nel  conto  1874,  lo  stosso  esattore 
«  Marre  si  diede  pure  caricamento  di 
«  altre  Lire  392.  64  sempre  in  diminu- 
<  zione  del  debito  del  predetto  sig.  e- 
«  sattore  Castagnola;  » 

Considerando  che  da  un  tale  certifi- 
cato non  può  trarsi  alcuna  conclusione 
favorevole  all'assunto  del  sig.  Marre. 
Il  Consiglio  di  prefettura  infatti  non 
disse  ohe  nei  conti  dei  Comuni  non  fi- 
gurassero vei'samenti  fatti  dal  sig.  Marre 
per  conto  del  sig.  Castagnola:  disse 
che  non  figurava  quello  di  Lire  772  e 
cent.  10  da  esso  pagate  al  Marre  addi 
16  Maggio  1874  Ora,  non  solo  i  ver- 
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samenti  indicati  nel  suddetto  certificato 
non  hanno  alcun  rapporto,  o  concordan- 
za di  cifre,  con  quelli  di  cui  parla  il 
Consiglio  di  prefettui*a,  per  poterne  in- 
durre r  identità;  ma  inoltre  non  si  può 
comprendere  come  il  versamento  di 
Lire  1064.  93  riportato  dal  Marre  nel 
conto  1873  possa  avere  alcun  che  di 
comune  con  la  somma  di  Lire  772.  10 
che  sarebbe  stata  pa^ta  dal  Castagnola 
soltanto  nel  maggio  del  ^successivo  an- 
no 1874; 

Quanto  poi  alla  sommadi  Lire  115.71, 
che  sarebbe  stata  rimborsata  dal  sig. 
Borea  per  eccedenza  d' aggi  perce- 
piti, non  se  ne  fa  nel  certificato  al- 
cuna menzione,  cosicché  non  ne  emer- 
ge alcuna  prova  in  proposito,  ed  anzi 
questa  sarebbe  in  qualcne  modv;  esclu- 
sa, giacché  ivi  si  parla  solo  di  versa- 
menti interessanti  il  debito  Castagnola; 

Non  avendo  quindi  il  Mane  su  que- 
ste due  partite  date  le  giustificazioni 
che  gii  spettava..o  come  attore,  non 
può  il  di  lui  reclamo  essere  accolto. 

Sulla  3."  e  4.*  partita  di  Lire  103.84; 
e  di  Lire  142.86; 

B.  Considerando  che  queste  somme 
reclamate  ora  dal    sig.  Miirrè  come  pa- 

gate  da  lui  negli  esercizi  1873-74  al 
omune  di  Bor^onasca.  in  isconto  di 
quello  di  S.  Stefano,  per  Dazio  consu- 
mo, e  per  affitto  del  locale  del  Regi- 
stro, sarebbero  state,  come  egli  stesso 
non  contesta,  pagate  in  più  sia  delle 
somme  rispettivamente  stanziate  in  quei 
bilanci,  sia  di  quelle  inscritte  nei  rela- 
tivi mandati;  epperciò  al  tutto  irrego- 
larmente; 

G.  Che,  a  parte  ciò  ed  a  parte  anche 
la  considerazione,  non  potere  la  conta- 
bilità per  le  suddette  due  somme  rife- 
ribile agli  esercizi  J 873-74  già  giudi- 
cati, ammalgamarsi  con  la  contabilità 
per  l'esercizio  i877  ora  in  discussione, 
sorgerebbe  per  tali  due  partite  una  os- 
servazione preliminare,  che  cioè  le  me- 
desime non  furono  punto  inscritte  nel 
conto  di  iuì  ora  si  tratta,  né, si  ha 
quindi  su  di  esse  la  regolare  delibera- 
zione del  Consiglio  Comunale,  ed  il 
pronunciato  del  Consìglio  dì  prefettu- 
ra, essendo  state  dedotte  soltanto  nel- 
r  atto  d*  appello.  Dal  che  consegue  che 
non  vi  può  essere  luogo  ad  alcun  prov- 
vedimento in  merito  della  Corte. 


Sulla  5*^  partita  di  lire  181.60: 

D.  Considerando  che  eguale  osserva- 
zione potrebbe  farsi  anche  per  questa 
partita  relativa  ad  aggi  pretesi  dal  ri- 
corrente sopra  somme  pagate  in  sosti- 
tuzione di  prestazioni  d'  opere.  Anche 
tale  partita  infatti  non  si  trova  scritta 
in  alcuna  parte  del  conto;  e  la  relativa 
dimanda  non  emerge  che  dall'  atto  d'ap- 
pello; 

Che  tuttavia  volendo  prescindere  da 
siffatta  eccezione,  perchè  nel  conto,  se 
non  r  aggio,  figura  al  N.  9.  dell'  atti- 
vo, cate^owa  1*,  la  somma  di  Lire 
8238.  40  per  prestazione  d' opere,  dalla 
quale  somma  l'aggio  deriverebbe;  de- 
vesi  osservare  che  il  pagamento  di  par- 
te della  detta  somma  al  sig.  Chiosi 
in  Lire  1279  ebbe  luogo  per  fitto  ul- 
troneo dei  debitori  della  prestazione 
d*  opere,  quando  i  medesimi,  per  non  a* 
vere  prima  dichiarato  di  volere,  in  sur- 
rogazione del  lavoro,  pagare  la  tassa  in 
danaro,  vennero  richiesti  della  eflFetti- 
va  prestazione  dell'  opera  stessa.  Ciò 
quindi  avvenne  senza  che  a  quel  mo- 
mento ci  fosse  0  ci  potesse  essere  alcun 
ruolo  di  riscossione  in  proposito;  giac- 
ché il  ruolo  speciale,  di  cui  all'articolo 
45  del  Regolamento  15  apnle  1874,  non 
deve  essere  formato  che  in  fine  della 
stagione,  ed  in  seguito  alla  nota  che  il 
Direttore  dei  lavori  deve  spedire  al  Sin- 
daco sulle  prestazioni  fatte  p  su  quelle 
che.  non  essendo  state  fatte  in  natura, 
devono  esigersi  in  denaro.  Ed  un  tale 
ruolo  fu  realmente  compilato  per  coloro 
che  er  ino  rimasti  in  debito  al  fine  della 
stagione;  se  non  che  questa  essendo  fi- 
nita tardi,  il  detto  ruolo  nen  potè  es- 
sere ultimato  in  tempo  da  mettersi  in 
riscossione  entro  Tanno  allora  in  corso, 
e  fu  rimesso  all'esattore  dell'anno  suc- 
cessivo. Quindi  è  che  per  questa  ulti- 
ma parte  di  tassa  non  avendo  il  signor 
Marre  avuto  né  ruolo  ad  esigere,  né  altro 
carico  qualsiasi,  ed  essendo  il  tiasferi- 
mento  dell'esazione  all'anno  successivo 
stato  determ  fiato  da  condizioni  inerenti 
alla  natura  stessa  dell'imposta,  e  pre- 
visto dal  Regolamento  non  può  avere 
lo  stesso  Marre  alcuna  legittima  pre- 
tesa di  aggio. 

E.  Quanto  poi  alle  Lire  1279,  cioè  a 
quell'altra  parte  della  tassa,  che  ante- 
cedentemente alla  formazione  del  ruolo 
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e  quindi  prima  che  vi  fosse  titolo  legale 
ad  esigere  in  denaro,  fu  ultroneamente 
versta  dai  debitori  d*opera,  siccome 
non  si  tratterebbe  di  vera  riscossione 
nel  senso  esattoriale,  coi  relativi  oneri 
e  rìschi  a  carico  dell'esattore,  non  si 
potrebbe,  sebbene  non  debbansi  ravvi- 
sare in  tutto  come  regolari  i  procedi- 
menti sediti,  giudicare  fondato  il  re- 
clamo del  sìg  Marre  per  ottenere  la 
concessione  deiraggio  correlativo. 

F.  Sulla  9*  partita  di   Lire  3673.43; 

Considerando  che  il  sig.  Marre  pre- 
tende-di  non  dover  rispondere  di  que- 
sta somma  concernente  residui  di  tasse 
comunali  1872  e  retro,  perchè  il  Comu- 
ne non  aderì  alla  convenzione  26  feb- 
braio 1873  stipulata  tra  l'esattore  e  lln- 
tendenza  di  Finanza  per  la  riscossione 
dei  residui  delia  passata  gestione,  e  per- 
chè conseguentemente  non  era  egli  te- 
nuto a  tale  riscossione  per  contratto, 
come  trattandosi  di  arretrati,  non  era 
a  ciò  nemmeno  tenuto  per  legge; 

Che  potrebbe  anzitutto  dubitarsi  se, 
come  fu  osservato  dal  Comune,  una  tale 
asserzione  sia  pienamente  esatta  in  quan- 
to che  consta  drigli  atti  che  la  giunta 
comunale  di  S.  Stefano,  in  seguito  alla 
fattale  comunicazione  dell'atto  di  sotto* 
missione  passato  tra  l'Intendenza  di  Fi- 
nanza ed  il  signor  Marre  in  data  11 
decembre    1872  per  la  riscossione  ap- 

(»uiito  di  quegli  arretrati,  con  sua  de- 
ìbjrazione  dd  12  gennaio  1873,  parte- 
cipata al  Sotto  Prefetto  nel  giorno  suc- 
cessivo, dichiarò  che  essa  «  annuiva  u- 
«  nanime  ai  contratti  che  il  governo 
«  intendeva  conchiudere  per  la  risc^s- 
€  sione  degli  arretrati  ».  Col  che  il  Co- 
mune poteva  ritenere  di  aver  fatta  quella 
dichiarazione  (T adesione  prevista  dalla 
convenzione,  per  la  quale  doveva  que- 
sta rendersi  anche  per  lui  efficace; 

Che  per  altro,  prescindendo  dalla  det- 
ta osservazione,  il  Comune  appoggia  pih 
direttamente  il  suo  assunto  per  questa 
partita  sul  fatto,  che  il  Signor  Marre 
ritenne  i  ruoli,  e  riscosse  i  residui,  ri- 
scossione che  il  Comune  ritiene  sia  sta- 
taintìera,  perchè  auei  ruoli  riguardavano 
persone  tutte  solvibili  e  percbè  non 
comprovò  l' inesigibilità  di  quota  alcuna 
e  perchè  in  ogni  caso,  se  anche  in  parte 
egli  l'avesse  trascurata,  deve  per  tale 
motivo  risponderne  egualmente; 


Che  il  signor  Marre  negò  di  aver  ri- 
tenuti i  ruoli  ed. all'ultimo  contestò  nn- 
che  di  averli  in  parte  riscossi,  dicendo 
che  se  ciò  fu  eseguito  dal  suo  colletto* 
re,  il  fatto  di  costui,  in  mancanza  di 
regolare  contratto  di  riscossione,  non 
poteva  obbligarlo; 

Che  per  jutro,  oltreché  ciò  non  sa* 
rebbe  in  piena  coerenza  con  le  sue  pri- 
me deliberazioni  contenute  in  comparsa 
8  novembre  1880,  nelle  quali  non  dis- 
dice il  fatto  dnlla  parziale  riscosf^ione 
di  quelle  tasse,  il  che  implica  il  pos- 
sesso dei  ruoli,  risulterebbe  che  i  fatti 
in  discorso  si  trovano  in  modo  esplicito 
ammessi  nelle  dichiarazioni  con  le  quali 
il  signor  Marre  accompagnò  la  presen- 
tazione del  conto  1877; 

Ivi  infitti,  dopo  avere  afFermato  che 
per  la  riscossione  deeli  arretrati  egli 
non  aveva  alcun  contratto  col  Comune, 
dice  «  che  pur  tuttavia  il  sottoscritto 
^  avendo  riscosse  piccole  partite  di  tali 
«  residui,  int  mde  ai  darsene  caricamen- 
«  to,  come  si  dà,  della  somma  di  Li- 
«  re  ...  »  lisciando  in  bianco  la 
cifra  senza  spe«Vificarld.  Indi  soggiunge 
«  che  non  avendo  ricevuta  nessuna  re^ 
«  gelare  consegna  delle  carte  contabili 
«  del  signor  ('astagnola,  non  intende 
«  averne  di  conseguenza  responsabilità 
«  relativa  >; 

E  più  sotto:  «  che  in  fine  i  ruoli  di 
«  detti  residui,  lasciati  in  abbandono 
«  dal  signor  Castagnola,  abbandonati 
«  poscia  dal  sottoscritto  a  quel  disgra- 
«  ziato  collettore  'Ielle  Sberioli,  hanno 
<f  fatto  il  giro  della  Provincia  etc.  »;^ 

Che  anche  ammettendo,  come  dice  il 
ricorrente,  che  la  sua  dichiarazione  o 
confessione  non  possa  scindersi,  e  quindi 
che  con  gli  altri  fatti  ivi  enunciati  deb- 
ba ritenersi  quello  del  non  esserci  sta- 
ta regolare  consegna  delle  carte,  resta 
sempre  dalla  suespressa  dichiarazione 
sta  ilito  che  il  Marre,  malgrado  il  di- 
fetto di  regolare  consegna,  ritenne  i 
ruoli,  li  riscosse  in  parte,  e  li  abban- 
donò al  suo  collettore,  da  cui  poscia 
Sassarono  ad  altre  mani.  E  si  noti  che 
ice  »  di  averli  abbandonati  poscia  dal 
sottoscritto  etc.  »,  il  che  esclude  che  i 
detti  ruoli,  come  egli  ultimamente  fre- 
tendeva,  siano  anaati  a  roani  del  suo 
collettore  per  trattativa  diretta  tra  que- 
sto  ed   il   municipio  e  che  per  conse- 
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^enza  egli  non  abbia  alcun  debito  di 
nspondere  né  di  essi  ruoli,  né  delle  suc- 
cessive operazioni  fattevi  dallo  stesso 
suo  collettore; 

Considerando  che,  posti  i  fatti  in  que- 
sti termini,  non  può  a  meno  di  rite- 
nersi fondato  il  provvedimento  del  Con- 
sidio  di  Prefettura,  che  in  conformità 
delle  conclusioni  della  relazione  Testa 
e  del  deliberato  del  Consiglio  comunale, 
pose  a  carico  del  Marre  T  importo  dei 
residui  di  cui  si  tratta; 

Che  in  fatti  se  il  Marre  ebbe  il  pos- 
sesso dei  ruoli  e  ne  iniziò  la  riscossio- 
ne, giustamente  il  Comune  ha  dovuto 
ritenere  che  di  tale  riscossione  egli  a- 
vesse  assunto  Tincarico.  La  quale  per- 
suasione derivante  dal  fatto,  e  da  que- 
sto stesso  bastantemente  giustificata, 
acquistava  nella  specie  tanto  maggior 
forza,  in  quanto  che  veniva  dopo  altri 
due  fatti,  cioè  1*"  al  fatto  della  conven- 
zione dal  Marre  stipulata  con  Y  Inten- 
denza di  Finanza,  nella  quale  egli  as- 
sumeva l'obbligo  della  riscossione  degli 
arretrati  anche  pei  Comuni,  purché  que- 
sti dichiarassero  di  accedere  alla  detta 
convenzione;  ed  in  2*  luogo  al  fatto,  che 
il  Comune  con  la  citata  sua  delioera- 
zione  del   12   gennaio  1873  aveva  ap- 

Eunto  dichiarato  di  accedere  ai  contratti 
itti  0  da  farsi  in  tale  materia  dal  Go- 
verno; 

Che  vi  era  dunque  luogo  a  credere, 
che  quel  contratto,  quand'anche  per  la 
forma  dovesse  essere  convalidato  da  al- 
tre più  esplicite  stipulazioni,  si  riteneva 
di  fatto  come  conchiuso  fra  le  parti,  e 
che  gli  atti  del  Marre  non  ne  fossero 
che  la  estrinseca  e  normale  attuazione; 
Considerando  d'altra  parte  che  se  il 
Marre  non  aveva  realmente  quello  in- 
tendimento; se  egli  si  riteneva  sciolto 
da  ogni  impegno  col  Municipio,  né  vo- 
leva altrimenti  incontrarlo,  era  ovvio 
che  dopo  quei  fatti  che  avevano  resa 
legittima  la  interpretazione  contraria, 
egli  avesse  stretto  obbligo  di  diffidarne 
esplicitamente  il  Comune,  restituendo- 
gli i  ruoli,  affinché ,  questi  potesse  al- 
fomenti  ed  in  tempo  provvedere  ai  pro- 

Sri  interessi,  né,  cullandosi  in  una  falsa 
ducia,  si  esponesse  per  di  lui  cagione 
ai  gravi  ed  irreparabili  danni  della  tra- 
sandata riscossione; 
Che   perciò   giustamente   sostiene  il 


Municipio,  non  potersi  in  alcun  modo 
ammettere  che  fosse  lecito  al  Marre, 
dopo  avere  assunto  in  fatto  la  riscos- 
sione in  base  ai  ruoli,  di  tenerli  inde- 
finitamente presso  di  sé,  per  poi  alle- 
gare air  ultimo,  cioè  al  termine  della 
gestione,  e  Quando  era  irremissibilmen- 
te scaduta  1  epoca  dell'esazione,  e  pre- 
scritta la  formale  esigibilità  dei  mede- 
simi, che  tali  ruoli  egli  non  aveva  po- 
tuto esigere,  e  che  non  erano  piìi  in  suo 
potere.  Né  egli  poteva  abbandonare  quei 
ruoli  a  mani  terze,  né  dopo  i  fatti  av- 
venuti poteva  sottrarsi  all'  obbligo  di 
risponderne  al  Comune. 

Q.  Considerando,  in  ordine  ai  limiti 
di  tale  responsabilità,  che  anche  volen- 
do consentire  al  ricorrente  che  egli  non 
potesse  in  ciò  avere  obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso,  egli  era  pur  sempre 
tenuto  a  rispondere  dell'importo  di  quei 
ruoli  nelle  forme  stabilite  per  quelle 
rendite  comunali  la  cui  esazione  non  h 
vincolata  all'  obbligo  suddetto,  vale  a 
dire,  egli  era  tenuto  a  dimostrare  di 
avere  inutilmente  esperite  tutte  le  cure 
e  diligenze,  di  legge,  per  effettuarne  la 
riscossione.  E  infatti  ormai  escluso  dalla 
più  costante  riurisprudenza  della  Corte . 
il  principio,  che,  nei  casi  in  cui  non  vi 
é  obbligo  di  non  riscosso  per  riscosso, 
basti  all'  esattore  il  fatto  di  non  aver 
riscosso  per  andare  esente  da  ogni  re- 
sponsabilità. Kitenne  invece,  e  giusta- 
mente, la  Corte,  doversi  escludere  che 
un  tal  fatto  non  sia  l'effetto  della  in- 
curia e  trascuranza  dell'esattore  stesso, 
e  giustificare  che  questi  adempiè  con 
la  debita  sollecitudine  e  diligenza*  il 
mandato  di  riscuotere  inerente  all'  offi- 
cio stesso  di  esattore; 

Or  il  Marre  non  solo  non  ha  dimo- 
strato di  avere  usate  le  suddette  cure 
e  diligenze  cui  era  obbligato,  ma  in- 
vece dal  tenore  stesso  della  sua  dichia- 
razione apposta  al  conto  1877  e  dal  fatto 
di  avere  arbitrariamente  abbandonati  ad 
altri  i  ruoli  di  cui  si  tratta,  risultereb- 
be essersi  egli  in  questo  argomento 
comportato  con  grave  trascuranza; 

Che  perciò  i  di  lui  reclami  su  questo 
capo  non  potrebbero  ritenersi  fondati; 

Per  questi  motivi  ecc. 
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Sdoiiione  N.  i23  -  U  giugno  1881 

Finali  presid.  ff.  -  Db  Cesare  relatore 

Contini  Stefano 

e. 

Comune  di  Tremenico 

Aggio   di    riscossione    non   dovuto   sul 
prezzo  di  beni  comunali  venduti  — 

Non  è  della  natura  delle  entrate  né  oT' 
dinarie  né  straordinarie  comunali  il 
prodotto  della  vendita  dt  tuUo  o  parte 
del  patrimonio  comunale,  e  non  può 
quindi  aver  titolo  Vesattore  a  pretendere 
l'aggio  di  riscossione  sul  versamanto  del 
rekaivo  prezzo  nella  cassa  comunale. 

Omissis.    • 

Considerando  che  per  l'articolo  5  della 
legge  20  Aprile  1871,  lo  esattore  1-iscuo- 
te  tutte  le  imposte  dirette  erariali  e  le 
sofrimposte  e  tasse  comunali  e  provin- 
ciali ordinarie  e  straordinario  in  con- 
formità ai  ruoli  consegnatigli.  La  con- 
segna dei  ruoli  esecutivi  fatta  in  forme 
le^i  costituisce  l'esattore  in  debito 
dello  intiero  ammontare  risultante  dai 
ruoli  medesimi.  Quindi  risponde  a  suo 
rischio  e  pericolo  del  non  riscosso  co- 
me riscosso; 

Considerando  che  1'  esattore  riscuote 
pure  le  entrate  comunali  che  gli  pos- 
sono essere  affidate  ai  termini  dell*  ar- 
ticolo 80  della  medesima  legge  20  Apri- 
le 1871,  e  per  esse  non  sara  tenuto  a 
rispondere  che  delle  somme  realmente 
riscosse,  quando  non  sia  altrimenti  pat- 
,  tuito; 

Considerando,  che  nella  applicazione 
di  cotesto  prescrizioni  di  legge  bisogna 
tener  presente  che  il  Le^slatore  parla 
sempre  d'imposte  erariali,  di  sovrimpo- 
ste e  tasse  comunali  e  provinciali,  or- 
dinarie e  straordinarie  in  conformità  dei 
ruoli,  e  per  le  altre  entrate  comunali  si 
rimette  alle  condizioni  stabilite  dalle 
rairti  contraenti^  cioè  deU'easttore  e  del 
Comune; 

Considerando  che  con  la  scrittura  pri- 
.  vaia  del  24  settembre  l'esattore  Contini 
si  sottopose  a  tutti  gli  obblighi  desi- 
gnati nella  legge  20  aprile  1871,  e  in 
corrispettivo  degli  obblighi  assunti  il 
Comune  stabilì  di  pagargli  l'aggio  di 
lire  3  e  centesimi  90  per  ogni  100  lire 
versate  tanto  sulle  imposte^  sovrim- 


poste e  tassey  come  sulle  entrate  co- 
munali\ 

Considerando  che  per  entrate  comu- 
nali è  da  intendersi  che  il  legislatore 
parli  di  quelle  di  natura  straordinaria, 
ed  indicate  nei  ruoli,  perle  quali  l'esat- 
tore ai  termini  dell'art.  80  della  legge 
20  aprile  1871  è  tenuto  di  rispondere 
delle  sole  somme  realmente  riscosse; 

Considerando  che  non  è  nella  natura 
delle  entrate  comunali  né  ordinarie,  né 
straordinarie  il  prodotto  della  rendita  di 
una  parte  o  di  tutto  il  patrimonio  co* 
munale; 

Considerando  che  1'  esattore  Contini 
pretende  1'  ^gio  sulla  somma  di .  li- 
re 7319.  17  da  lui  esatte  nel  1878  da 
diversi  comunisti  per  quote  di  beni  co- 
munali venduti; 

Considerando  che  il  Consiglio  comu- 
nale di  Tremenico  per  la  esazione  di 
lire  1391.  30  cerne  spese  occorse  per  la 
vendita  dei  beni  comunali,  assejpiò  in 
compenso  L.  30  all'esattore  Contini; 

Per  questi  motivi  la  Corte  dei  Conti, 
Sezione  terza,  in  conformità  delle  conclu- 
sioni del  procuratore  generale  rigetta 
l'appello  di  Stefano  Contini  prodotto  av- 
verso la  deliberazione  del  Consiglio  di 
prefettura  di  Como  in  data  10  lu- 
glio 1879,  dichiara  non  dovuto  1'  aggio 
preteso  di  L.  268.  20  sul  prezzo  della 
vendita  de' beni  comunali,  e  condanna 
l'appellante  alle  spese  del  presente  giu- 
dizio. 


Deoiiione  N.  i24  -  21  giugno  1881 

Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Gamalero  Cesare  (ayy.  E.  Rossi) 

e. 

Comune  di  Carpinete  (avv.  Pediconi) 

A.  Riconoscimento  di  debito  —  BÀcono- 
sciato  un  debito  con  atto  formale  di  tran' 
saxione,  non  può  V  esattore  ritornarvi 
sopra  con  proteste  e  supposizioni  che 
neppure  hanno  attinenza  al  debito  stesso, 

B.  Biancanza  di  prove  —  Non  essendo 
fatta  la  prova  né  della  pretesa  inesigt- 
bilità,  ne  di  spese  incontrate,  inattendi- 
bile è  il  ricorso. 

C  Crediti  aperti  —  Avendo  il  decreto  siU 
conto  lasciato  aperto  all'esattore  di  far 
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txUere  i  suoi  dritti  per  aggi  ed  altre 
somme  che  pretende,  presentando  titoli 
regolari^  senza  che  questi  siano  in  atti, 
la  Corte  non  pud  che  respingere,  0  re- 
spinge il  ricorso. 

Omissis. 

Considerando  ehe  per  la  decisione  del 
20  Novembre  1879  non  è  dato  a  Ga- 
malero  di  ritornare  sui  conti  anteriori 
al  1876; 

Che  i  punti  degli  appelli  riuniti,  sui 
quali  ancora  re4a  a  decidere,  sono  quei 
tre  indicati  nella  precedente  decisione,  e 
non  altri; 

A^  Che  il  Comune  ha  prodotto  Tatto 
di  transazione,  dal  quele  risulta  chia- 
ramente, che  Garaalero  assunse  in  pro- 
prio capo  il  pagamento  del  tei-zo  dfella 
somma  pagata  alla  Banca  d*Ovada,  che 
ben  equivale  a  riconoscersene  debitore; 
qual  rosse  l'orìgine  di  quel  suo  debito 
non  importa  ricercare,  potendo  anche-ri- 
ferirsi  alla  convenzione  fatta  col  Comu- 
ne per  debito  cambiano,  il  quale  già  esi- 
steva presso  la  Banca  di  Acqui:  ma  que- 
sta 0  qualunque  altra  ne  ft»sse  T  origi- 
ne, il  riconoscimento  del  debito  fa  da 
sua  parte  assoluto  ed  incondizionato,  e 
non  e  attendibile  la  eccezione  che  egli 
vorrebbe  ora  fondare  sopra  una  aspet- 
tativa di  aggi  e  di  compensi,  della  quale 
neppure  si  vedeva  Tattinenza  col  debito 
verso  la  Banca  di  Ovada,  e  col  reUtivo 
atto  di  transazione; 

Che  il  documento  firmato  da  Bnpi 
nulla  prova  a  favore  di  Gamalero;  e  la 
lettera  del  Prefetto  di  Alessandria  esclu- 
de, anziché  avvalorare,  le  sue  pretese; 

B.  Che  Gamalero  non  ha  documen- 
tato d'aver  fatto  la  dimanda  di  rimbor- 
so delle  quote  inesigibili,  rispetto  al  qjuale 
si  ha  in  atti  quell'elenco  sfornito  d  ogni 
autenticità,  che  già  esisteva,  allorché  fu 
pronunciata  la  precedente  decisione,  e 
non  altro  ;  e  che  non  ha  fatto  la  richie- 
stagli prova  de^li  incombenti  e  delle 
spese  incontrate  per  causa  del  ritiro 
de'  ruoli  ; 

G.  Che  in  quanto  ad  aggi  dovutogli 
e  non  accreditati  nel  conte  del  1877  per 
maticanza  di  tìtoli  in  appoggio,  e  ad  al- 
tre somme  per  avventura  dovutegli  e 
non  accreditate,  il  relativo  Decreto  d^l 
Consiglio  di  Prefettura  in  data  9  Ago- 
sto lb78  non  gli  è  d'impedimento  ad  e- 


sercitare  le  ragioni  che  avesse  verso  il 
Comune,  leggendosi  anzi  in  quel  decre- 
to una  espressa  riserva  intorno  a  que- 
sto particolare  di  accreditamenti  non 
concessi  per  mancanza  di  titoli  regolari; 
Per  questi  motivi 
Pronunziando  definitivamente  rigetta 
i  reclami  di  Gamalero  Cesare. 


Decisione  N.  426  -  21  giugno  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Caliqabis  reUiL 

JacoDO  Salvatore 

e. 
Comune  di  Noto 

Ricorso  in  Hvocazione  non  ammissibi- 
le —  Domanda  naova  —  Vertendo  il  ri" 
corso  in  rivocazione  sugli  stessi  fatti  che 
furono  tenuti  presenti  nella  de'nsione  in 
merito^  e  limitandosi  a  considerazioni  giìA^ 
ridi'^he  per  dùnostrare  infondato  il  rU 
getto  che  la  Corte  pronunciò  suU'appello, 
non  si  ammette  che  vi  sia  oggetto  di  git^ 
dizio  in  rivocazione,  nel  quale  neppure 
possono  portarsi  dimande  nuove. 

Omissis. 

Considerando  in  diritto,  che  i  tre  nuo- 
vi documenti,  sui  quali  il  ricorrente 
fonda  la  sua  dimanda  di  revocazione, 
dato  pure  che  essi  potessero  qualificarsi 
per  mbovi  e  per  rinvenuti,  ai  sensi 
dell*  articolo  44  della  legge  14  agosto 
1862  non  sono  mii  stati,  in  adempi* 
mento,  della  riserva  fatta  nel  ricorso,  da 
lui  esibiti  in  atti,  benché  dal  8  set- 
tembre 1880  giorno  della  presentazione 
del  detto  ricorso  alla  segreteria  della 
Corte,  fino  al  giorno  della  presente  de- 
liberazione siansi  lasciati  a  tal  scopo 
decorrere  ben  altri  nove  mesi; 

Considerando  del  resto,  che  i  detti 
documenti,  per  quanto  il  contenuto  ne 
risuita  dalla  dicniarazione  fatta  dallo 
stesso  ricorrente,  non  darebbero  la  prova 
di  alcun  errore  di  fatto,  in  cui  sia  in- 
corsa la  Corte  con  la  impugnata  sua  de- 
cisione e  pel  quale  possa  esservi  luogo 
a  revocazione; 

Ed  invero  quanto  al  V  capo  le  cir- 
costanze di  fatto  espresse  nei  documenti 
Genovesi  e  Sbano,  non  solo  non  costi- 
tuiscono alcun  fatto  nuovo  che  fosse 
ignorato  e  ritenuto  in  senso  diverso  dalia 
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Corteraa  furono  quelle  circostanze  in  tut- 
ta la  loro  parte  sostanziale  ripetutamente 
dichiarate  in  atti,  e  formarono  il  tema 
principale  della  discussione  svoltasi  pri- 
ma della  impugnata  decisione.  E  la 
Corte  respinse  ciò  nonostante  le  pretese 
die  il  Sig.  Iacono  fondava  sopra  quegli 
elementi  di  fatto,  e  non  ne  ammise  la 
diiesta  prova  testimoniale,  non  solo  per- 
chè ostava  a  questa  il  disposto  delKar- 
ticolo  1341  del  Codice  civile,  ma  perchè, 
come  esplicitamente  ivi  si  dichutrava, 
«  le  circostanze  accennate  dull'appellan- 
<f  te,  q'uand'anche  fossero  vere  e  prò- 

<  vate,  non  potrebbero  avere  le  conse- 
«  guenze  giuridiche  che  egli  ne  vuol 
«  deduiTO  ».  E  ciò  come  dicevasi  in 
altro  considerando,  perchè  «  l'obbligo 
«  del  lucono  verso  il  municipio  deriva 

<  non  tanto  dal  fatto  della  effeUiva  ri- 
«  ceziofìe  per  parte  di  esso  Iacono  di 

<  lutti  i  valori  che  doveva  rappresen- 
«  targlilo  Sbano,  ma  dal  fatto  di  averne 
«  data  legale  ricevuta  e  di  essersi  egli 
€  C'istituito  direttamente  debitore  verso 

<  il  mwnic/pio  della  intiera  resta  dì  cas- 
«  sa,  di  CUI  era  contabile  lo  Sbano  nella 
«  specificata  somma  di  L.  12,288.83.  ». 

Che  perciò  gli  elementi  di  fatto  ora 
dedotti,  non  essendo  sostanzialmente  che 
la  ripetizione  di  quelli  già  conosciuti 
ed  apprezzati  dalla  Corte  non  possono 
dar  base  ad  un  giudizio  di  revocazione 
qa  indo  anche  si  volesse,  per  non  am- 
messa ipotesi,  supporre  rhe  il  giudizio 
8U  di  essi  pronunciato  dalla  Corte  stes- 
sa fosse  erroneo;  giacché  si  tratterebbe 
di  un  preteso  errore  di  criteri  o  di 
apprezzamenti,  e  non  già  di  un  errore 
di  fatto,  quale  è  richiesto  dal  succitato 
art.o  44  della  legge  14  Agosto  1862. 

Quanto  poi  al  documento  riferibile  al 
capo  2."*  cioè  alla  lettera  del  Sindaco  di 
Noto,  che  proibì  agli  appaltatori  del 
Dazio  di  pagare  a  mani  ael  Sig.  laco-» 
no,  autorizzandoli  a  versare  direttta- 
mente  alla  Tesoreria,  non  essendone  in- 
dicata la  data,  in  confronto  delle  sca- 
denze dei  versamenti,  non  ne  risultereb- 
be punto  che  il  Sig.  Iacono  debba  es- 
sere irresponssibile  delle  tardanze  nei 
versamenti  stessi,  anzi  vi  è  luogo  a 
supporre,  che  perciò  appunto  abbia  il 
Sinaaco  dato  quel  provvedimento,  se  è 
vero,  perchè  il  Iacono  non  si  mostrava 


esatto  nel  far  esso  stesso  i  versamenti 
di  cui  si  tratta; 

Del  resto  1*  attuale  dimanda  di  rifu- 
sione di  Lire  310  per  frutti  di  mora 
è  aff4tto  nuova,  non  concordando  pun- 
to con  quella  sul  Dazio  Consumo  es- 
pressa dal  Sijj.  Iacono  nel  suo  atto  d'ap- 
pello, e  quindi  irricevibile  in  questa  sede; 
Considerando  quanto  agli  altri  due 
capi  3  e  4  che  il  ricorrente  non  ha  su 
di  essi  proposto  e  tanto  meno  giustifi- 
cato alcun  nuovo  elemento  di  fatto,  ma 
si  è  limitato  a  considerazioni  giuri  liche, 
già  prima  in  grin  p.irte  proposte  e  re- 
spinte, per  dimostrare  infondato  il  ri- 
f^etto  pronunciut)  dalla  Corte  sulle  re- 
ati ve  sue  dimande; 

Per  questi   motivi, 
Dichiara  di  non  ammettere  il  ricorso 
per  rivocazione. 


Deoisione  N.  i26  -  21  giugno  1881 

Finali  presi  le'ute  ff\  e  relatore 

Nuzzi  Lu'gi  (avv.  Fbancini) 

e. 

Comune  di  Londa 

Incasso  di  somme  dovate  dallo  Stato 
al  Comune  —  Aggio  di  esasione  non 
dovuto  —  Anche  pattuita  la  responsa- 
bilità per  le  entrate  comunali  di  quatufi" 
que  spente,  ancorché  non  riscosse,  non 
essendovi  alcun  patto  contrattuale,  che 
deroghi  alla  gratuità  voluta  da/la  legge 
pel  servizio  di  tesoreria,  si  esclude  il  pre- 
teso  aggio  sugfinrassi  di  somme  davtUi 
dallo  Stalo  al  Comune, 

Omissis 

Considerando,  che  per  l'articolo  93 
della  l>gge  20  Apr-le  1871,  l'esattore 
deve  adempiere  l'uflBcio  di  tesoriere  del 
Comune  senza  corrispettivo,  ritenendosi 

?uesto  compreso  nell'aggio  pattuito  per 
esercizio  dell'  ufScio  di  esattore,  il 
quale  consiste  essenzialmente  nel  ri- 
scuotere, come  l'altro  nell'incassare  le 
somme  dovute  al  Comune  e  nel  pagare 
quelle  che  il  Comune  deve;  a!  precetto 
legislativo  della  gratuità  dell' ufScio  di 
tesoriere,  quando  sia  riunito  nel  la  stessa 
persona   airufiScio  di  esattore,  è  per  lo 
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meno  dubbio  se  nei  contratti  si  possa 
in  alcun  modo  derogare;  ma  sarebbe 
fuor  di  luogo  disaminare  la  questione 
dacché  nel  contratto  del  22  Decerabre 
1872,  il  quale  regola  i  rapporti  del  Nuzzi 
col  consorzio  di  Dicomano  e  coi  singoli 
Comuni  che  lo  compongono,  leggesi  al- 
l'art, l''  un  ampio  e  incondizionato  ri- 
ferimento alla  legge,  ai  Regolamenti,  ed 
ai  Capitoli  normali  sulla  riscossione 
delle  imposte  e  nel  contratto  stesso, 
come  nei  capitoli  speciali,  i  quali  di- 
consi  conformi  nella  sostanza  a  quelli 
vigenti  pel  quinquennio  precedente  con 
approvazione  della  B.  Prefettura  data 
il  9  Giugno  1872,  non  è  parola  da  cui 

f»ossa  desumersi,  nonché  patto  esplicito 
a  intenzione  di  derogare  dal  prmcipio 
della  gratuità  dell'  uflScio  di  tesoriere 
stabilita  dalla  Legge; 

Che  TufiBcio  di  tesoriere  consta  di 
due  parti  distinte,  incassare  cioè  e  pa- 
gare; e  se  si  dovesse  riguardare  come 
pertinente  all'ufiScio  di  esattore  l'in- 
casso di  somme  dovute  al  Comune  dal- 
Terario  dello  Stato,  per  verità  non  si 
saprebbe  quale  altro  attribuire  all'ufiS- 
cio di  tesoriere,  per  fare  applicazione 
del  principio  della  gratuità:  né  vale  a 
dire,  che  fu  pattuita  la  responsabilità 
per  le  entrate  comunali  di  qualunque 
specie  ancorché  non  riscosse,  secondo 
l'articolo  80  della  legge,  il  quale  non 
estende  quell'obbligo  oltre  le  imposte 
e  sovraimposte  comunali;  giacché  trat- 
tandosi di  somme  dovute  dall'erario 
dello  Stato,  pel  loro  incasso  l'esattore  o 
tesoriere  non  coVreva  rischio  e  respon- 
sabilità alcuna  onde,  l'aggio  preteso  per 
questo  titolo  sarebbe   senza  causa; . 

Per  qiiesti  motivi. 
Rigetta  il  ricorso  di  Luigi  Nuzzi,  e  lo 
condanna  alle  spese  del  giudizio. 


Deolsiont  N.  427  •  28  giugno  1881 

Finali  presid.  ff.  -  Caligabis  relatore 

Sichi  Tito  (avv.  Giorgetti  e  Minucci) 

e. 
Comune  di  Cutigliano  (aw.  E.  Rossi) 

A.  Giudizio  sul  conto  senza  che  i  conti 
anteriori  sieno  passati  in  cosa  Ra- 
dicata —  La  Corte  non  ammette  V  ec- 
cezione pregiudixiale,  che  non  possa  pro- 
cedersi al  giudizio  di  un  conto,  quando, 
per  difetto  di  notificazione,  non  sieno  i 
conti  anteriori  ancora  passati  in  cosa 
giudicata;  non  solo  perchè  ogni  esercii 
zio  ed  ogni  conto  formano  tm  ttUto  a 
su,  ma  anche  perche,  se  qualche  incgn- 
veniente  e*^erUualmente  possa  derivarne, 
tion  perciò  si  deve  intanto  sanzionare 
un  danno  certo  e  reale,  quaV  è  quello  di 
tener  sospesa  la  sistemazione  de'  conti. 
Milita  nella  specie  a  tale  conclusone  l'es- 
sere stato  tenuto  fermo  il  fondo  di  cassa 
attribuitosi  dallo  stesso  contabile,  né  vale 
in  contrario  che  nel  conto  anteriore  fa- 
cesse  vaghe  riserve,  perchè  sarebbe  as- 
surdo che  in  tal  modo  una  parte  potesse 
vincolare  l'altra  parte  interessata, 

B.  Obbliga  del  non  esatto  per  esatto  — 
Non  può  niegare  di  essersi  vincolato 
coll'obbligo  del  non  esatto  per  esatto  quel- 
l'esattore che  concorsa  agli  atti  coi  quali 
il  Consiglio  comunale  nell'apposito  rego- 
lamento statuì  V  obbligo  stesso,  L' affer- 
mazione che  l'obbligo  non  fosse  tradotto 
nel  contratto,  oltre  che  non  verosimile, 
non  è  attendibile,  non  producendosi  il 
contratto  stesso^  come,  volendolo,  si  po^ 
irebbe,  essendosi  pubblicato  per  rogito 
notarile, 

C.  Responsabilità  per  partite  non  ri- 
scosse —  Senza  l'adempimento  delle 
prescrizioni  del  regolamento  speciale  che 
stabiliscono  come  l'esaUore  possa  evitare 
la  responsabilità  per  le  partite  non  ri- 
scosse, non  si  ottiene  di  eritare  gli  ef- 
fetti di  questa  responsabilità,  L*  essersi 
riportate  le  quote  non  esatte,  come  tali, 

*   nei  verbali  ai  verifica  di  cassa  non  co- 
stituisce  elemento  alcuno  di  disgravio. 

Omissis. 

A.  Considerando,  che,  secondo  la  giu- 
risprudenza g[ià  più  volte  spiegata  dalla 
Corte,  non  è  m  alcun  modo  ammissibile 
la  massima  propu^ata  dal  ricorrente 
Tito  Sichi,  che  cioè  non  possa  proce- 
dersi al  giudizio  su  di  un  dato  conto, 
e  sia  conseguentemente  nulla  la  rela- 
tiva  decisione,  quando,  per  difetto   di 
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notificazione,  iion  abbiano  ancora  fatto 
passaggio  in  cosa  ^udicata  le  decisioni 
sui  conti  precedenti; 

Che  in  fatti  per  quanto  vi  sia  un 
nesso  tra  i  conti  di  esercizi  che  si  suc- 
cedono in  quantochè  il  conto  seguente 
deve  prendere  il  fondo  di  cassa  deri- 
vante dal  conto  anteriore,  e  per  guanto 
sia  pure  a  desiderarsi  che  nel  divenire 
al  giudizio  su  di  un  conto  le  contabi- 
lità antecedenti  sijno  sistemate  defini- 
tivamente, tuttavia  non  può  discono- 
scersi che  per  la  natura  stessa  della  ge- 
stione esattoriale,  e  per  le  leggi  ed  i 
regolamenti  che  la  governano,  ogni  e- 
sercizio,  e  quindi  ogni  conto  annuo  for- 
ma, come  fu  giustamente  osservato  dalla 
difesa  del  Comune,  un  tutto  a  sé,  essen- 
do obbligo  del  gastore  di  presentare  in 
ogni  anno,  per  ogni  singolo  esercizio  il 
proprio  conto  non  più  tardi  dei  termini 
all'uopo  prefissi,  e  deve  ogni  conto  es- 
sere esaminato  e  giudicato  pure  annual* 
mente,  secondo  gn  elementi  di  fatto  e  di 
diritto  che  ne  emergono,  donde  la  le- 
gittimità del  giudizio  anche  d' appello, 
qualora  alcuno  si  creda  gravato  dal  pro- 
nunciato emesso  in  prima  sede,  cosic- 
ché sopra  ogni  conto  si  abbia  la  intera 
serie  degli  atti  amministrativi  e  giudi- 
ziari che  devono  sistemarlo  e  definirlo; 

Che  se  per  non  essere  ancora  passati 
in  giudicato  i  provvedimenti  sopra  qual- 
che conto  anteriore  vi  sia  ancora  luogo 
a  richiami  sopra  di  esso,  devono  cfuesti 
essere  proposti  nel  giudizio  a  cui  quel 
conto  SI  riferisce,  e  possono  colà  stesso 
trovare  pieno  esaurimento,  variandosi 
nei  risultati  finali  di  quel  conto  le  ci- 
fì'e  del  debito  o  del  credito,  ed  adat- 
tandovi i  relativi  accreditamenfi  o  con- 
danne da  eseguirsi  in  quel  conto  stesso, 
senza  piìi  toccare  ai  conti  successivi  già 
sistemati  Che  se  poi  per  qualche  grave 
ragione  ciò  non  si  potesse,  resterebbe 
sempre  a  favore  del  contabile,  o  di  chi 
vi  ha  interesse,  per  le  variazioni  occor- 
renti nei  conti  successivi,  aperto  il  ri- 
medio della  revocazione;  ma  tali  varia- 
zioni, meramente  possibili,  e  che  costi- 
tuiscono soltanto  una  incerta  e  futura 
eventualità,  non  possono  né  debbono  pro- 
durre intanto  il  danno  certo  e  reale  di 
tenere  indefinitamente  in  sospeso  la 
pronta  e  regolare  sistemazione  dei  con- 
ti, -a  misura  che  essi  per  le  proprie  ed 


intrinseche  condizioni  divengono  maturi 
a  giudizio; 

Che  in  base  a  tale  principio  questa 
Corte  ha  già  deciso  anche  recentemente, 
vale  a  dire  il  20  novembre  1879  nella 
causa  Gamalero  contro  il  Comune  di 
Carpinete,  che  non  solo  la  incerta  e  fu- 
tura possibilità,  ma  neppure  la  attuale 
pendenza  di  un  giudizio  su  conto  di  an- 
nata anteriore,  può  sospendere  quello 
su  annata  posteriore; 

Considerando  del  resto,  che  il  conto 
ora  in  contestazione  per  1*  anno  1872, 
quanto  alla  parte  in  cui  si  collega  coi 
conti  precedenti,  cioè  quanto  al  fondo 
di  cassa,  che  prende  dal  conto  1871,  non 
fa  che  riprodurre  la  stessa  ed  identica 
cifira  di  fondo  di  cassa,  della  quale  si 
era  dato  carico  il  ricorrente  nel  detto 
conto  1871  da  lui  presentato  e  firmato; 
cifra  che  fu  mantenuta  ferma,  secondo 
la  proposta  del  contabile,  tanto  dal  Con- 
siglio comunale  quanto  da  quello  di  Pre- 
fettura; 

Che  se  il  ricorrente  nel  presentare 
quel  conto  del  1871  dichiaro  «  di  ri- 
«  servarsi  il  diritto  di  produrre  per  il 
«  dovuto  rimborso  alcune  partite  di  pa- 
«  gamento,  che  quantunque  spettanti 
«  al  presente  esercizio,  non  ha  potuto 
«  far  figurare  in  questo  rendiconto  »: 
una  tale  riserva,  d  altronde  vaga,  che 
non  fa  punto  ostacolata  dal  Comune, 
come  non  poteva  impedire  il  giudizio 
sul  conto  1871,  così  non  può  ora  im- 
pedire quello  sul  conto  1872;  giacché 
in  tanto  valeva  o  vale  la  detta  riserva, 
in  quanto  sia  seguita  dal  fatto  cioè  del- 
l'esaurimento defla  riserva  stessa,  e  sa- 
rebbe strano,  che  con  una  siifatta  di- 
chiarazione potesse  un  contabile  indefi- 
nitamente soffermare  la  definizione  dei 
suoi  conti  a  danno  dell'altra  parte,  che 
in  essi  sia  interessata; 

B.  Considerando,  che  rimossa  la  sur- 
riferita eccezione  preliminare,  che  com- 
prende i  due  primi  capi  d'appello,  e  non 
avendo  nel  merito  il  ricorrente,  non  che 
provato,  data  pure  una  indicazione  o 
specificazione  qualsiasi  sui  motivi  di  cui 
nel  capo  5**  e  &,  cioè  quali  siano  i  man- 
dati che  non  gli  furono  calcolati  in  di- 
scarico e  quali  le  somme  che  sono  in- 
scritte in  più  del  vero  nell'  entrata,  od 
in  meno  nella  spesa,  l'unica  questione 
che  rimane  ad  esaminare  ed  é  compre- 
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sa  negli  altri  capi  di  appello,  consìste 
nel  vedere  se  il  ricorrente  Don  Sichi 
debba  rispondere  del  non  riscosso  per 
riscosso  come  esso  impugna,  ed  invece 
sostiene  il  Comune; 

Considerando  in  proposito,  che  Y  ob- 
bligo pel  camorlingo  di  rispondere  del 
non  riscosso  per  riscosso  è  chiaramente 
stabilito  dall'art.  2^  del  predotto  rego- 
lamento speciale  sulle  condizioni,  emo- 
lumenti ed  oneri  inerenti  all'  uflBcio  di 
camerlingo  e  di  tesoriere  del  Comune 
di  Pitigliano,  regolamento  debitamente 
deliberato  dal  Consiglio  comunale  ed 
approvato  dall'autorità  superiore; 

Che,  sebbene  il  detto  regolamento  porti 
la  data  del  26  marzo  1867  e  la  nomina 
del  Sichi  a  cam»irlingo  sia  avvenuta  ad- 
dì 22  dello  stesso  mese,  è  provato  dalle 
deliberazioni  consigliari  in  atti  prodotte, 
che  r  approvazione  definitiva  del  rego- 
lamento stesso,  il  auale  era  già  stato 
approvato  in  seduta  deirs  febbraio  1867, 
e  tu  poi  leggermente  modificato  a  ri- 
chiesta della  sotto-prefettura  di  Pistoja, 
avvenne  precisamente  nello  stesso  gior- 
no 22  marzo,  in  cui  ebbe  luogo  la  no- 
mina del  Sichi.  Che  anzi  fu  dopo  l'ap- 
provazione del  suddetto  regolamento,  dal 
quale  si  voleva  regolata  la  futura  i. uo- 
va gestione,  che  procedutosi  alla  nomi- 
na del  nuovo  camerlingo,  nomina  fatta 
come  ivi  è  detto  espressamente,  con  le 
condizioni,  emolumenti,  ed  oneri  di 
che  nel  retativo  regolamento,  riuscì  elet- 
to il  Don  Tito  sichi.  E  siccome  questi 
come  consigliere  comunale  era  prosente 
all'udienza,  fu  esso  Sichi,  interpellato 
dal  Presidente,  se  volesse  accattare  l'uf- 
ficio conferitogli,  ed  egli  dichiarò  di  ac- 
cettarlo, rinunziando  alla  carica  di  con- 
sigliare, ed  inoltre  nella  stessa  seduta 
indicò  i  beni  che  offriva  per  far  fronte 
alla  garanzia  prescritta  dall'art  colo  11 
del  regolamento;  che  infine  in  successi- 
va seduta  dello  stesso  giorno  22  aven- 
do il  Consiglio  deliberato  sulla  accetta- 
bilità dei  beni  offerti  dal  Don  Sichi  per 
la  suddetta  cauzione,  con  intervento  del 
medesimo,  dichiarò  di  accettarli,  perchè 
ritenuti  di  un  valore  sufficiente  per  far 
fronte  alla  garanzia  richiesta  dall'  arti- 
colo 11  del  regolamento; 

Ora,  se  la  nomina  fu  fatta  ed  accet- 
tata, e  se  la  cauzione  fu  data  con  e- 
spresso  riferimento  alle  disposizioni  del 


Regolamento,  è  ben  chiara  la  conseguen- 
za che  non  possa  il  Don  Sichi  Tito  pre- 
tendere di  sottrarsi  agli  obblighi  in  esso 
stabiliti  a  carico  del  camerlingo,  giac- 
ché a  quella  condizione,  tassativamente 
espressa  e  non  altrimenti,  fu  fatta  la 
di  lui  nomina; 

Considerando  che  a  questi  risultar- 
menti  derivanti  da  atti  autentici,  atti 
in  cui  intervenne  il  ricorrente,  questi 
non  ha  altro  opposta,  che  la  nuda  sua 
aff<frmazione,  non  essere  vero  che  egli 
abbia  accettato  l'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso  portato  dal  Regola- 
mento, sebbene  Catto  di  nomina  ci  si 
riportasse,  e  ciò  pei  che  nel  contratto 
col  quale  fu  assunta  quella  gestione  e 
data  la  relativa  garanzia  un  tale  ob- 
bligo non  si  trova  ed  anzi  fu  coU'atto 
stesso  escluso; 

Considerando,  che  essendo  il  Sichi 
attore  in  questo  giudizio,  e  fondando  tutto 
il  suo  assunto  sopra  il  preteso  conte- 
nuto di  un  tale  contratto,  era  obbligo 
suo  di  fornire  la  prova  di  quanto  asse- 
riva, e  ciò  tanto  pib,  in  quanto  che 
n^Ue  osservazioni  scritte  presentate  al- 
l'udienza, in  risposta  al  Comune,  che 
aveva  affermato  essere  quel  contratto 
scomparso  diJgli  archivi  Comunali,  du- 
rante l'amministrazione  doi  fratelli  Si- 
chi,  egli  dichiarò,  che  quel  contratto, 
ossia  «  l'atto  di  garanzia  è  un  atto 
«  notarile,  e  quindi  era  impossibile  ai  fra- 
«telli  Sichi  sopprimerlo,  quando  pure 
«l'avessero  voluto,  e  che  quell'atto 
«  aveva  servito  per  l'ufiBcio  delle  ipoteche, 
«  e  ad  esso  intervennero  3  testimoni  a 
«  forma  della  legge  Toj^cana  »; 

Ora.  se  quel  contratto  era  un  atto 
notarile,  se  era  impossibile  il  soppri- 
merlo, se  aveva  servito  per  le  ipoteche, 
ed  era  fatto  a  forma  della  Legge  To- 
scana, ciò  vuol  dire  che  ai  termini  degli 
articoli  4  e  17  capo  IV  della  legge  no- 
tarile 11  febbraio  1815,  l'originale  di 
quell'atto  deve  trovarsi  all'archivio  no- 
tarile, e  che  nel  protocollo  del  Notaio 
deve  trovarsene  la  translazione,  e  che 
'  perciò,  giusta  l'articolo  T  capo  IV  della 
legge  succitata  resta  aperta  la  via  a 
chiunque  vi  abbia  interesse  di  chie- 
derne ed  ottent^rne  la  copia.  Ed  è  ciò 
appunto  che  doveva  fare  il  Sichi  e  pro- 
durla in  questo  giudizio,  seppure  voleva 
dare  una  qualche  base  alla  8uaazione> 
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e  fare  che  le  sue  affermazioni  diven* 
tasserò  un  fatto  ^uridico  documentato; 

Considerando  del  resto,  che  oltre  al 
difetto  della  necessaria  prova,  alTatten- 
dibilità  delle  pretese  del  Don  Sichi  oste- 
rebbe la  stessa  intrìnseca  inv^rsìmi- 
gliaiiza  del  fatto  allegato,  ed  i  difetti 
giuridici  che  in  ogni  caso  sarebbero 
stati  a  tale  fatto  inerenti; 

Ed  in  vero  nun  è  supponibile  che 
dopo  che  il  Consiglio  comunale  si  era 
data  la  pena  di  far  compilare  apposi- 
tamente un  regolamento  speciale  per  la 
nuova  gestione  esattoriale,  dopoché  que- 
sto Kegolamento  era  stato  anche  tra- 
smesso alle  autorità  superiori  e  da  que- 
ste con  alcune  modificazioni  approvato, 
dopoché  in  base,  e  con  gli  obblighi  di 
CUI  in  esso  si  era  proceduto  alla  nomina 
di  nuovo  camorlingo,  e  che  questi  con 
pubblica  dichiarazione  in  pieno  Consi- 
glio comunale,  aveva  accettato  l'ufficio 
con  quegli  obblighi,  e  si  era  anzi  af- 
frettato ad  eseguire  la  disposizione  del- 
l'articolo 11  di  esso  in  ordine  ai  beni 
da  darsi  per  cauziono;  non  è  supponì- 
bile, ripetesi,  che  a  pochi  giorni  ai  di- 
stanza, ed  anzi  quando  il  regolamento 
con  quegli  obblighi  a  carico  del  ca- 
merlingo  ed  a  vantaggio  della  popola- 
zione era  già  stato  ancne  affisso  e  por- 
tato a  cognizione  dei  pubblico,  si  fa- 
cesse nella  stipulazione  dell'atto  di  ga- 
ranzia, ossia  di  un  atto  meramente  ese- 
cutivo e  sussidiario,  tutto  il  contrario 
di  ciò  che  dalle  autorità  competenti  era 
già  stato  deliberato  e  dal  contabile  ac- 
cettato, e  si  rinunciasse  a  quella  con- 
dizione del  non  riscosso  per  riscosso,  che 
era  la  base  fondamentale  di  tutto  il 
nuovo  regolamento; 

Si  ag^unga  poi .  che  per  potere  far 
ciò  con  effetto  giuridico  erano  necessarie 
nuove  deliberazioni  del  Consiglio  co- 
munale, il  quale  aveva  approvato  il  re- 
golamento, e  fatta  la  nomina  con  quella 
condizione.  Dimodoché  il  Sindaco,  o  chi 
altro  aveva  stipulato  Tatto  col  Sichi, 
avrebbe  ecceduto  i  suoi  poteri,  non  es- 
sendo ammissibile  chj  le  autorità  in- 
caricate degli  atti  d'esecuzione,  li  com- 
piano in  senso  diverso  da  quanto  è  stato 
ordinato  e  deliberato  dal  Consiglio; 

C.  Considerane  lo  che  ammesso  nel 
camerlingo  l'obbligo  del  non  riscosso 
per  riscosso,  come  ai  termini  del  rego- 


lamento l'ha  giustamente  ritenuto  il 
Consiglio  di  prefettura,  non  resta  al 
Don  Sichi  contro  le  conseguenze  di  tale 
obbligo  altro  rimedio,  che  quello  del- 
l'art**. 3.  del  regoliimento  medesimo;  vale 
a  dire  di  giustificare,  quanto  alle  par- 
tite che  non  avesse  esatte.  «  di  aver 
«  fatto  in  tempo  utile  contro  i  debitori 
«  morosi  gli  atti  opportuni  avanti  il 
«  competente  tribunale  e  nei  modi  dalla 
*  legge  prescritti»; 

Che  il  Consiglio  Comunale  ha  sempre 
dichiarato,  e  dichiara  di  essere  disposto 
a  concedergli  tali  discarichi,  quando 
egli  fornisca  le  prescritte  giustificazioni; 

Che  niuna  di  tali  giustificazioni,  allo 
stato  degli  atti,  risulta  esibita  per  le 
partite  poste  a  debito  del  camerlingo 
nell'impugnato  Decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  ; 

Che  non  può  supplire  a  tale  difetto, 
nò  tenerne  luogo,  il  verbale  in  atti  pro- 
dotto di  situazione  di  Cassa  del  16de- 
cembre  1872;  sia  perchè  come  giusta- 
mente fu  osservato  dalla  difesa  del  Co- 
mune le  visite  di  cassa  ed  i  relativi 
verbali  non  costituiscono  un  conto  de- 
finitivo, nò  tale  lo  ritenne  lo  stesso  Don 
Sichi  avendone  variate  le  cifre  finali 
nel  conto  da  lui  presentato;  sia  perchè 
per  quanto  riguarda  principalmente  le 
poste  inesatte  indicate  nel  detto  verbale 
e  che  potrebbero  essere  riferibili  al 
succitato  art.**  3.  del  regolamento,  nel 
verbale  stesso  non  si  danno  le  giusti- 
ficazioni richieste  dal  detto  articolo,  nò 
altra  giustificazione  qual>»iasi,  e  tanto- 
meno si  concede  al  contabile  un  qual- 
siasi disgravio  per  le  poste  stesse,  ma 
si  enuncia  semplicemente,  che.  avendo 
il  Don  Sichi  esibiti  i  ruoli  delle  impo- 
ste a  tutto  il  1871,  si  sono  «  in  essi 
«  verificale  inesatfe  le  poste  pel  valore 
«  complessivo  che  appresso  ».  Ivi  adun- 
que quanto  alle  partite  inesatte  si  e  in- 
stati solamente  il  patto  della  non  esa- 
zione, ma  non  si  constata  l'adempimento 
di  alcuna  delle  prescrizioni,  che  ai  ter- 
mini dell'articolo  3  possono  dar  luogo 
al  discarico; 

P*»r  questi  motivi; 

Bigetta  l'appello  ec. 
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Deoisiono  N.  428  -  28  giugno  1881 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Casciola  Alfonso  (aw.  Aloisio) 
e. 

Comune  di  S.  Eusanio  Forconese 
(avv.  Centi) 

A.  Atti  coattivi  —  L'obbligo  del  contabile 
di  far  gli  atti  coaitivi  contro  i  contri- 
Intenti  cessa  quando  risvJti  essere  la  pro- 
prietà passata  ad  altri;  se  siavi  azione 
da  esercitare  relativamente  a  tale  pas- 
saggiOf  spetta  al  Comune  non  al  conta- 
bile, 

B.  Pagamenti  su  regolari  mandati  — 
E^  esclicso  ogni  esame  sindacatorio  sul 
merito  della  spesa  nel  contàbile  che  pa- 
ga i  mandati  spediti  dalV  amministra- 
zione; egli  deve  limitarsi  a  riconoscere 
se  i  mandai  sieno  regolari  nella  forma^ 
e  siavi  fondo  stanziato  in  bilancio  per 
pagarli, 

d  Pagamento  di  residui  passivi  —  Trat- 
tandosi di  regolare  pagamento  di  resi- 
dui passivi,  nulla  monta  che  il  conto 
non  riguardi  Vesercizio  relativo  ai  me- 
desimi, 

B.  Addebitamento  agli  amministrato- 
ri —  Posta  una  partita  fra  i  residui 
attivi  a  carico  del  Sindaco  e  della  Giun- 
ta comunale^  il  contabile  non  ha  titolo 
a  gr  arar  si  per  non  essergli  stata  di- 
scaricata, 

E.  Interessi  per  anticipazione  —  Ad 
ammettere  un  discarico  per  interessi  di 
anticipazione  fatta  alla  cassa,  è  neces- 
sario che  si  provi  la  mancanza  di  fon- 
di, ed  un'equa  liquidazione  degV interessi 
stessi. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  non  può  essere 
chiamato  in  colpa  il  tesoriere  Casciola, 
se  non  prosegui  di  atti  sopra  i  mobilia 
che  un  atto  pubblico,  avente  data  certa 
e  molto  anteriore,  diceva  passati  in  pro- 
prietà d'altri;  non  spettava  a  Casciola 
impugnare  la  validità  e  la  sincerità  di 
quel  contratto,  sibbene  airamministra- 
zione  comunale,  e  il  tesoriere,  anziché 
essere  in  dovere  ifìntraprendere  la  lite, 
avrebbe  esorbitato  promuovendola,  onde 
in  caso  di  non  buon  successo  egli  avrreb- 
be  sopportato  i  danni  e  le  spese  senza 
speranza  di  rivalersene,  sul  Comune:  sep- 
poi  il  Consiglio  comunale  avesse  deli- 
berato di  procedere  contro  Giacomo 
D'Ascenzo  ed  i  suoi  cessionari  a  titolo 
di  simulazione  di  contratto,  ad  altri  che 


al  cassiere  avrebbe  dovuto  commettere 
l'esercizio  delle  proprie  azioni  e  ragioni; 

B.  Che  il  cassiere  secondo  la  legge  è 
obbligato  a  riconoscere,  prima  di  paga- 
re un  mandato,  se  questo  sia  regolare 
nella  forma,  e  se  siavi  in  bilancio  iscrit- 
to un  fondo  sul  quale  si  possa  soddis- 
fare; ogni  altra  indagine  va  al  di  là  del 
suo  umcio,  che  non  può  esser  quello 
di  sindacare  l'azione  degli  amministra- 
tori comunali,  e  di  giudicare  la  bontà 
intrinseca  dei  loro  atti  e  degli  ordini  di 
pagamento,  che  essi  emettono:  può  l'au- 
torità tutoria  chiamare  responsabili  gli 
amministratori  verso  l'erario  comunale 
ed  obbligarli  a  rifondere  le  somme  ma- 
lamente spese,  ma  il  cassiere  al  quale 
furono  presentati  regolari  mandati  e  li 
soddisfece,  o  sul  fondo  proprio,  o  su 
quella  delle  spese  impreveaute,  sul  qua- 
le erano  tratti,  non  ni  in  colpa  e  non 
spettava  a  lui  indagare  ^e  il  Consìglio 
comunale  avesse  deliberato,  o  no,  d' in- 
traprendere e  sostenere  la  lite,  a  cui  ì 
mandati  si  riferivano; 

(L  Che  se  la  Oiunta  comunale  rico- 
nobbe esservi  un  residuo  passivo  da  pa- 
gare, non  importa  che  questo  si  riferi- 
sca al  1873  per  essere  -escluso  dal  di- 
scarico del  cassiere,  al  quale  non  si  con- 
testa il  fatto  d'avere  eseguito  il  paga- 
mento non  di  proprio  arbitrio,  ma  in 
ossequio  a  regolare  mandato  spedito 
dalla  legittima  autorità;  come  non  si 
contesta  che  il  debito  esistesse,  onde 
neppure  la  Giunta  comunale  dovrebbe 
soffrire  censura  d'indebito  pagamento; 

D.  Che  manca  titolo  al  ricorrente  Ca- 
sciola per  gravarsi  d'una  somma,  che 
già  gli  fu  messa  a  credito,  e,  secondo 
appare,  a  debito  del  Sindaco  e  della 
Gfiunta  comunale  fra  i  residui  attivi; 

E.  Che  il  paganiento  delle  Lire  200 
fatto  a  lui  stesso  per  titolo  d' interessi 
sopra  somme  anticipate,  può  essere  am- 
messo solo  quando  egli  abbia  dimo- 
strato la  deficienza  del  danaro  in  cassa, 
ond'egli  abbia  dovuto  col  proprio  sod-. 
disfare  i  mandati,  che  gli  venivano  pre- 
sentati, ed  abbia  dimostrato  altresì  che 
quella  .somma  di  Lire  200  non  è  usu- 
raria,  ma  fu  invece  liquidata  con  giusto 
ed  equo  criterio  in  ragione  di  somma 
e  di  tempo; 

Per  questi  motivi  ecc. 
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Dedsiono  K.  i29  •  28  gingno  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Farina  Francesco  (aw.  Db  Francesco) 

e. 

Comune  di  S.  Martino  in  Pensilis 

(avv.  Aloisio) 

A.  Procedimento  nel  giudizio  sul  con- 
to —  Deciso  \l  ricorso  alla  Corte,  e  rin- 
violo  per  provvedimenti  al  Consiglio  di 
Prefettura^  la  notificazione  della  decisio- 
ne della  Corte  basta  a  mettere  in  mora  il 
contabile  per  quuinto  nel  suo  interesse 
abbia  a  rappresentare  pel  proseguimene 
to  del  giudizio:  nissuna  forma  di  prò- 
cedimento  è  prescritta  innanzi  al  Con- 
siglio di  Prefettura. 

B.  Difetto  di  documenti  a  difesa  —  Di- 
lazione a  presentarli  —  Il  contabile 
deve  imjyutare  a  sé  stesso  le  conseguen- 
ze per  non  avere  presentati  i  docuinenti 
a  stM  difesa,  sia  nel  termine  dato  dal 
regolamento,  sia  in  quello  dato  nel  de- 
creto di  fissazione  di  udienza,  mentre 
la  Corte  non  può  esimersi  dal  conside^ 
rare  meramente  dilatoria  la  dimanda  di 
rinvio  della  cau^a  per  presentare  do- 
cumenti, di  fronte  al  lungo  tempo  da 
che  si  è  verificato  il  debito,  ed  alla  nes- 
suna specificazione  di  motivi  per  evitare 
il  carico. 

Omissis 

A.  Considerando  che  presso  i  Consigli 
di  Prefettui-a  per  l'approvazione  dei 
conti  comunali  non  sono  prescritte  for- 
me trattandosi  di  provvedimenti  ammi- 
nistrativi, i  quali  divengono  ìrretrìrtta- 
bili  ed   assumono  il  carattere   di  veri 

g'udicati  solo  dopo  che  sia  decorso  il 
rmiuo  di  legge,  dalla  loro  regolare 
notifica,  per  il  reclamo  a  questa  Corte, 
col  guale  reclamo  soltanto  si  apre  lo 
stadio  giudiziario  contenzioso  che  deve 
esser  percorso  colle  forme  processuali 
stabilite  dalla  legge  14  agosto  1862 
K.  800  e  dal  regolamento  5  ottobre  1862 
N.  884; 

Che,  avendo  avuta  il  sig.  Farina  re- 
'golarmente  notitìcata  la  decisione  di 
questa  Corte  3  giugno  1878  con  la  quale 
Teniva  definitivamente  pronunziato  sul 
primo  ricorso  da  lui  interposto,  il  pro- 
cedimento contenzioso  su  questo  primo 
ricorso  è  rimasto  chiuso,  e  si  riapriva 
quindi  il  procedimento  amministrativo 
presso  il  Consiglio  di  prefettura  nei  ter- 
mini e  nei  limiti  della  saddetta  deci- 


sione stabilita,  al  quale  Consiglio  egli 
poteva  presentare  tutti  quei  documenti 
e  tutte  quelle  deduzioni  che  avesse  cre- 
duto del  suo  interesse,  senza  che  oc- 
corresse alcun  atto  di  citazione,  alcuna 
altra  notifica  da  parte  del  Comune; 

Che  in  conseguenza  il  Decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  30  Luglio  1879 
emesso  in  esecuzione  della  decisione  di 
questa  Corte  3  giugno  1878  è  piena- 
mante  reTgolare  in  rito,  né  può  essere 
dal  Farina  impugnato  ed  attaccato  di 
nullità  per  difetto  di  torme  processuali 
estranee  affatto  al  procedimento  ammi- 
nistrativo, e  tanto  meno  può  essere  at- 
taccato inquantochè  quel  Decreto  venne 
emesso  ben  otto  mesi  dopo  che  al  Fa- 
rina era  stata  notificata  la  decisione  di 
questa  Corte,  per  cui  nel  frattempo  egli 
aveva   tutto   il   mezzo   di   far   valere 

S rosso  il  suddetto  Consiglio  ogni  cre- 
uta  sua  rag^ione  e  di  presentale  ogni 
documento  che  avesse  stimato  del  suo 
interesse; 

B.  Che  il  Farina  asserì  bensì  nel  suo 
ricorso  essere  erronei  ed  a  lui  pregiu- 
dizievoli i  conteggi  riportati  nel  recla- 
mato Decreto,  ma  nemmeno  accennò  ad 
alcun  concreto  errore  o  pregiudizio,  ed 
anche  all'udienza  il  suo  procuratore  non 
ne  addusse  alcuno,  limitandosi  a  di- 
chiarare di^  aver  ricevuto  dal  suo  man- 
dante solo^  da  due  giorni  molti  docu- 
menti di  difesa,  che  aveva  duopo  di 
esaminare,  per  cui  chiese  prima  il  rin- 
vio della  discussione  ad  altra  udienza, 
quindi  la  concessione  di  un  teimine  a 
fare  le  opportune  difese; 

Che  il  sig.  Farina,  nella  sua  qualità 
di  ricorrente,  doveva  già  presentare  e 
depositare  tutti  i  documenti  della  sua 
diresa  nel  termine  di  giorni  15  fissato 
dal^art^  37  del  E.  Decreto  5  ottobre 
1862  N.  884,  o  quanto  meno  nelFulte- 
riore  termine  stabilitogli  col  Decreto 
del  Presidente  per  fissazione  d'udienza, 
e  non  avendolo  fatto,  anzi  non  avendo 
presentato  quei  documenti  nemmeno  il 
giorno  della  udienza,  deve  imputare  a 
sé  stesso  le  conseguenze  della  sua  iner- 
zia; 

Che  dopo  la  decisione  di  questa  Corto 
2  giugno  1878,  la  questione  non  po- 
trebbe aggirafsi  che  sulle  partite  della 
gestione  Bevilacqua  addebitate  al  ri- 
coiTonte  col  reclamato   Decreto  perchè 

24 


Digitizéd  by 


Google 


370 


LA  GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


da  lui  riscosse,  essendoché  ad  ogni  altra 
questione  sarebbe  preclusa  la  via  del 
giudicato;  ora  con  quel  Decreto,  per 
quanto  da  esso  risulta,  vennero  adde- 
bitate al  Farina  solo  due  partite  della 
gestione  Bevilacqua,  perchè  da  lui  ri- 
scosse, ed  il  ricorrente  non  ha  nemmeno 
vagamente  asserito  di  non  averne  fatta 
la  riscossione  in  tutto  od  in  parte,  solo 
argomento  che  avrebbe  potuto  valida- 
mente accampare  per  sottrarsi  all'ob- 
bligo  di  risponderne; 

Che  in  questo  stato  di  cose  eà  a  fronte 
di  un  debito  considerevole  del  contabile 
verso  il  Comune,  che  risale  al  1875,  non 
ai  presenta  neppure  alcun  motivo  di  e- 

3mtà,  per  ammettere  esso  contabile  me- 
lante interlocutoria  a  presentare  prove 
e  documenti  ad  appoggio  di*  fatti  scono- 
sciuti, a  dimostrazione^  di  errori  vaporo- 
samente asseriti  ma  non  anche  concretati 
ne  in  titolo  né  in  importo,  per  cui  in 
sostanza  una  simile  concessione  avrebbe 
IWetto  di  quel   rinvio   d'udienza   che 
gli  fu  già  dalla  Corte  negato; 
Per  questi  motivi; 
pronunziando    in   via  definitiva,   sulle 
conformi  conclusioni   orali  del  Signor 
Procuratore  generale; 
Delibera 
È  respinto  il  ricorso,  ecc. 


Deolsione  N.  tìQ  -  28  giugno  1881 

Finali  presid.  ff.  -  Caligaris  relatme 

Guglielmi  Giuseppe  (avv.  Sansonetti) 

e. 

Comune  di  Galatina  (avv.  Solmona) 

A.  Impostazione  di  partite  nei  residui 
attivi  —  Mancanza  di  titolo  a  ri- 
corso —  Il  contabile  non  ha  di  che  gra- 
varsi q\mndo  non  si  tratti  di  partite  ag- 
gregate ad  introito,  ma  soltanto  rinviate 
colla  loro  impostazione  nei  residui  at- 
tivi. 

B.  Partite  aggregate  ad  introito,  da 
rinviarsi  ai  residui  attivi  —  Trat' 
tandosi  di  partite  da  rise  ledersi  da  altri 
Comuni,  e  di  partite  per  le  quali  non 
furono  consegnati  ruoli  di  riscossione  e 
titoli  esecutivi,  si  revocarla  loro  aggre- 
gazione ad  introito  e  si  trasportano  ai 
residui  attivi. 


G*  Doppio  carico  indebito  —  Caricatosi 
a  parte  il  contabile  delVaggio  di  esazio- 
ne, ha  diritto  che  gli  sia  diffalcata  la 
relativa  partita,  caricatagli  per  lo  stesso 
titolo  colVintero  ammontare  del  relativo 
ruolo. 

Omissis. 

A.  Considerando  in  merito: 

Che  Quanto  alle  partite  ai  nn.  7,  8  e  9 
manca  la  materia  del  prodotto  reclamo, 
essendo  erroneo  che  cali  partite  siano 
state  dal  Consiglio  di  prefettura  cari- 
cate nel  conto  al  ricorrente,  mentre  in- 
vece sulla  conforme  proposta  dalia  Giun- 
ta accettata  dal  Consiglio  comunale,  fu- 
rono rinviate  ai  residui  attivi.  E  ciò  e- 
merge  evidentemente  dal  non  essere  le 
dette  partite  comprese  fra  quelle  che 
l'impugnato  decreto  aggregò  all'introito, 
e  che  portano  i  nn.  4,  25,  31,  32,  33,  35, 
37  e  49  del  conto,  mentre  le  partite  in 
esame  figurano  invece  nel  detto  conto 
ai  nn.  27  e  30;  e  ciò  risulta  inoltre  dal- 
l'avere il  detto  decreto  portata  nei  re- 
sidui attivi  rintiera  ed  identica  somma 
di  L.  5571.83  stabilita  dalla  Giunta  e 
dal  Consiglio,  e  composta,  con  altre  par- 
tite, appunto  dalle  tre  suindicate; 

B.  Considerando  quanto  alle  altre  tre 
partite  ai  nn.  1,  4  e  6  corrispondenti  ai 
nn.  4,  35  e  49  del  conto; 

Che  queste,  sebbene  siano  state  real- 
mente aggregate  all'introito,  ragion  yuo- 
le  che,  adottando  un  eguale  provvedi- 
mento, siano  invece  rinviate  ai  residui 
attivi.  Il  che -è  suggerito  non  solo  dal 
riflesso,  che  quanto  alle  partite  1  e  6 
concernenti  il  concorso  di  altri  Comuni 
per  ispese  mandamentali  non  può  farsi 
rigoroso  appunto  all'esattore  se  non.pro- 
cedette  ad  atti  coattivi  contro  i  Comuni 
medesimi,  trattandosi  di  spese  da  rego- 
larizzare, il  cui  ritardato  pagamento  per 
la  qualità  degli  enti  debitori  e  per  le 
varie  formalità  da  adempiere  rende  scu-  * 
sabile  una  certa  tolleranza;  ma  ancora 
dal  fitto,  che  per^tutte  tre  le  dette  {par- 
tite l'esattore  ha  un  certificato  rilasciato* 
dal  Sindaco,  e  senza  che  un  tale  certi- 
ficato sia  stato  in  atti  contraddetto,  che 
esso  non  ha  ricevuto  pei  succennati  cre- 
diti alcun  ruolo  di  riscossione  od  altro 
titolo  esecutivo,  che  lo  abilitasse  a  pro- 
cedere con  quelle  forme  privilegiate,  che 
sono  fondamento  all'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso; 
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G.  Considerando  quanto  alla  partita 
n.  3  concernente  la  tas^a  sul  bestiame 
pel  1879,  essere  fondato  il  reclamo  del 
ricorrente,  non  già  nel  senso  che  gli  sìa 
stata  addebitata  per  la  detta  tassa  Tin- 
tiera  somma  di  L.  8500  prevista  in  bi- 
lancio, mentre  invece  gli  e  stata  posta 
a  carico  al  n.  33  del  conto  la  sola  som- 
ma di  L.  7964.80  risultante  dal  ruolo 
in  atti  prodotto;  ma  perchè  questa  som- 
ma comprende,  come  è  specificato  nel 
ruolo  stesso,  la  tassa  propnamente  detta 
in  L.  7732.83  e  la  sovratassa  per  aggio 
di  esazione  in  L.  231.  97;  e  mentre  il 
coptabile  si  diede  carico  distintamente 
di  queste  due  somme  cioè  delle  L.  7732.83 
al  succitato  n.  33  del  conto  e  delle  Li- 
re 231.97  per  aggio  al  n.  48  partite  di 
giro,  il  Consiglio  comunale  e  con  esso 
li  Consiglio  di  prefettura  caricarono  l'in- 
tiera somma  di  L.  7964.80  al  n.  33, 
compreso  in  esso  l'aggio  in  L.  231.97 
al  n.  48,  cosicché  quest'ultima  somma 
fu  indebitamente  caricata  due  volte; 

Considerando  che  una  simile  osserva- 
zione deve  Èirsi  sulla  partita  n.  2  rela- 
tiva alla  tassa  dì  famiglia  e  di  fuoca- 
tico.  Questa  fu  prevista  in  bilancio  per 
L.  5700,  ma  dal  ruolo  in  atti  esibito 
risulta  stabilita  soltanto  in  L.  5575.32. 
Naturalmente  questa  comprende,  seb- 
bene ciò  non  sia,  come  nel  ruolo  pre- 
cedente espressamente  dichiarato,  l  in- 
tiera cifra  dovuta  da  ciascun  contribuen- 
te, e  quindi  anche  la  sovratassa  per  ag- 
gio di  riscossione; 

Il  contabile  nel  conto  al  n.  32  (4*  ca- 
tegoria tasse  e  diritti)  si  diede  carico 
di  L.  5404.07,  ed  al  n.  48  (categoria  1* 
titolo  3**  partite  di  giro)  si  diede  carico 
per  aggio  sulla  stessa  tassa  di  L.  167.25. 
In  tutto  quindi  egli  si  diede  carico  di 
L.  5571.  32,  cioè  dell'intiero  ammonta- 
re del  ruolo,  salvo  la  piccola  differenza 
da  rettificarsi  di  L.  4; 

Invece  il  Consiglio  comunale  dopo  di 
avergli  dato  carico  al  n.  32  dell'intiero 
'  ammontare  del  ruolo  in  L.  5571.72  (con 
eccesso  di  40  centesimi);  lo  caricò  di 
nuovo  al  n.  48  delle  L.  167.25  di  aggio. 
Anche  qui  perciò  vi  è  duplicazione  di 
carico,  ed  il  reclamo  è  fondato; 

Considerando  che  ugual  fatto  si  ripete 
anche  per  la  partita  al  n.  4  riguardante 
la  tassa  di  esercizio  e  rivendita.  La  tas- 
sa fu  bilanciata  in  L.  7800,  ma  ridotta 


dal  ruolo  a  L.  7196.31.  Se  onesta  som- 
ma del  ruolo  esprime,  com  è  da  rite- 
nere, tutta  la  somma  dovuta  dai  con- 
tribuenti, eppereiò  anche  l'aggio,  l'esat- 
tore se  ne  sarebbe  dato  nel  conto  il  pie- 
no carico,  giacché  si  addebitò  di  Lire 
6980.43  al  n.  37  nella  categoria  tasse 
e  diritti;  e  di  L.  215.88  per  ag^io  al 
n.  48  nella  categoria  partite  di  giro;  le 
quali  due  somme  formano  appunto  quel- 
la suindicata  di  L.  7196.31  inscritta  nel 
ruolo.  Mentre  invece  il  Comune  anche 
qui  gli  darebbe  doppio  carico,  addebi- 
tandogli al  n.  37  tutta  intiera  la  som- 
ma del  ruolo  in  L.  7196.31,  e  poi  di 
nuovo  al  n.  48  altre  L.  215.88  riscosse 
per  aggio  sulla  stessa  tassa; 

Considerando  perciò  che  i  reclami  del 
ricorrente  in  queste  tre  partite  sono  pie- 
namente fondati,  salvo  la  rettifica  di 
L.  4  sulla  tassa  di  famiglia  e  fuocatico. 

Per  questi  motivi  ecc. 


DeciBione  N.  i31  -  28  giugno  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Comune  di  Nocera  Superiore 

(avv-  Db  Fonseca) 

e. 

Lafragola  Prisco  (avv.  Vbrronb) 

A.  Deposito  del  ricorso  —  Non  è  peren- 
torio il  termine  di  depositare  il  ricorso 
coi  documenti  alla  Segreteria  della  Cor- 
te  entro  i  i5  giorni  dalla  stui  notifica- 
jzione,  e  quanào  il  difetto  venga  sanato 
entro  il  termine  dato  col  decreto  ài  fis- 
sazione di  udienza,  non  si  accoglie  l  ec- 
cezione di  decadenza  per  tale  motiw), 

B.  Irricevibilità  del  ricorso  —  Per  le 
partite  comprese  in  t*n  conto,  il  cui  de- 
creto di  approvazione  fu  regolarmente 
notificato,  e  irricevibile  il  ricorso,  se  in- 
terposto oltre  i  trenta  giorni  utili  dati 
per  interporlo. 

G.  Acquiescenza  —  Anche  se  non  consti 
della  regolare  notifica  del  decreto  di  ap- 
provazione del  conto,  sem  fu  accetta- 
zione da  parte  del  Consiglio  delle  sue 
risultanze  nel  deliberare  %  conti  succes- 
sivi, si  verifica  l*  acquiescenza  che  im- 
porta rinuncia  al  ricorso,  e  questo  è  di- 
chiarato irricevibile. 

B.  Contabile  estraneo  al  conto  —  Per 
partite  figuranti  a  discarico  in  un  con- 
to^ a  cui  un  contabile  è  estraneo,  a  que- 
sto non  può  farsi  carico;  chi  se  vi  fosse 
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eccejrione  d*  indebito  non  è  propria  la 
sede  del  giudizio  di  detto  conto.  Né  giO" 
vano  atti  di  chiamata  in  causa  e  d*  in' 
vocata  revisione,  mancando  per  l'effetto 
di  questi  la  regolarità  processuale. 
X.  Spese  del  giudiasio  —  V  indole  della 
causa  e  la  mancanza  di  difesa  in  merito 
suggeriscono  la  compensazione  delle  spc' 
se,  non  ostante  la  soccombenza. 

Omissis. 

In  diritto. 

A.  Non  regge  Y  eccezione  pregiudi- 
ziale di  decaaenza,  per  non  aver  il  Co- 
mune ricorrente  depositato  in  segreteria 
il  suo  ricorso  coi  documenti  nel  termi- 
ne dei  15  giorni  dalla  fattane  notificar 
al  convenuto,  giusta  il  disposto  dell'art. 
35  del  R.  Decreto  5  Ottobre  1862  N. 
884.  La  durisprudenza  di  questa  Corte 
fu  costante  nel  ritenere  che  quel  termi- 
ne puramente  processuale  non  sia  pe- 
rentorio, né  contemplato  dall'  art.  8  del 
suddetto  E.  Decreto.  E  ben  giustamente, 

Soichè  fa  duopo  ricordare  che  quando 
succitato  R.  Decreto  5  Ottobre  1862 
venne  pubblicato,  i  Consigli  di  prefet- 
tura erano  veri  e  propri  tribunali  del 
contenzioso  amministrativo,  i  quali  pro- 
ferivano formali  sentenze  sugli  oggetti 
di  loro  competenza,  sentenze  contro  le 
quali,  in  juanto  riguardavano  i  conti 
comunali,  interponevasi  formale  appello 
a  questa  Corte  dei  Conti.  In  questo 
staio  di  cose  nulla  di  più  legittimo  e 
naturale  che  il  Decreto  del  1862,  infor- 
mandosi ai  principt  stabiliti  dal  Codi- 
ce di  proceaura  civile  per  gli  appelli 
sui  giudizi  ordinari  (art.  489),  fissasse 
un  termine  per  il  deposito  dell'  atto  di 
appello  fu  Segreteria  sotto  comminato- 
ria di  decadenza;  per  cui  quando  la  ec- 
cezione di  decadenza  fosse  fatta  valere 
dall'  appello  nei  modi  e  nelle  forme 
prescritte,  l'appello  dovesse  senz'altro 
essere  rigettato.  Ma  quando,  per  effetto 
delle  legd  25  marzo  1866  N.  2248 
(Allegati  A  ed  E)  fu  bensì  conservata  ai 
Consigli  di  Prefettura  la  competenza  per 
l'approvazione  dei  conti  comunali,  pe- 
rò tolta  loro  ogni  giurisdizione  conten- 
ziosa, le  relative  Decisioni  si  risolvono 
in  atti  amministrativi  che  divengono  ir- 
xetrattabili  quando  non  ne  sia  interpo- 
sto, non  più  appello,  ma  ricorso  alla 
Corte  dei  Conti  nel  termine  prefisso.  La 
decadenza  pertanto  che  erz,  comminata 


al  difetto  di  deposito  degli  atti  in  Se- 
greteria, quando  si  trattava  di  veri  e  pro- 
pri appelli  contro  sentenze,  non  può  più 
ritenersi  ora  che  trattasi  invece  di  ri- 
corsi contro  provvedimenti  amministra- 
tivi, ora  che  soltanto  con  questi  ricorsi 
si  apre  lo  stadio  giudiziale  contenzioso, 
e  quindi  deve  riwnersi  che  al  difetto 
del  deposito  degli  atti  possa  sempre  es- 
sere utilmente  riparato,  quando  sìa  sa- 
nato entro  il  termine  stabilito  dal  Pre- 
sidente col  suo  Decreto  di  fissazione  di 
udienza,  giusta  l' art.  43  del  succitato 
H.  Decreto  5  Ottobre  1862; 

Non  sussiste  nemmeno  la  pregiudi- 
ziale di  mancanza  di  autorizzazione  al 
Comune  a  interporre  il  ricorso,  perchè 
lo  stesso  convenuto  Lafragola  riportò 
nelle  sue  difese  la  deliberazione  22 
luglio  1880  del  Consiglio  comunale  di 
Nocera  Superiore  colla  quale  venne  il 
Sindaco  autorizzato,  a  presentare  questo 
ricorso; 

B.  Sussiste,  invece,  per  una  parte  del 
reclamo,  la  pregiudiziale  irricevibilità 
del  ricorso  per  decorrenza  del  termine  ad 
interporlo,  e  per  acquiescenza  del  Comu- 
ne ricorrente  alle  reclamate  decisioni; 

Infatti  fra  le  partite  che  forman  sog- 

fetto  del  reclamo  havvi  quella  di  Lire 
772,26,  della  quale  fu  accordato  rim- 
borso al  contabile  col  Decreto  del  Con- 
siglio di  Prefettura  1**  maggio  1876 
emesso  sul  conto  del  1874,  il  quale  De- 
creto fu  notificato  al  Lafragola  per  atto 
d'usciere  giudiziale  in  data  6  settem- 
bre 1876.  H  termine  pertanto  dei  30 
giorni  a  ricorrere  contro  quel  decreto,  a 
norma  dell'art.^  35  del  R.^  Decreto  5 
ottobre  1862  N.  884,  era  già  da  gran 
tempo  spirato,  quando  fu  notificato  il 
ricorso  ael  Comune,  il  quale  quindi  in 
questa  parte  è  evidentemente  irrice vibile; 
0.  Ed  ò  irricevibile  anche  per  la  par- 
tita di  L.  5071,  38  della  quale  non  fa 
dato  carico  al  contabile  col  Decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  emesso  sul  conto 
del  1869,  perchè,  quantunque  non  consti 
che  anche  questo  Decreto  sia  stato  al 
Lafragola  debitamente  notificato  a  mezzo 
d'usciere  giudiziale,  tuttavolta  havvi 
l'acquiescenza  del  Consiglio  comunalej 
il  quale  nell'esartiinare  ed  approvare  i 
conti  successivi  riportò  ed  accettò  le 
risultanze  del  suddetto  Decreto,  accet- 
tazione che  importa  di  pieno  diritto  la 
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rinunzia  deirappello  o  ricorso  (art  465 
Codice  di  procedura  civile). 

D.  Quanto  alle  altre  tre  partite  che 
furono  abbuonate  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura col  Decreto  emesso  sS  conto  del 
1877,  è  a  considerarsi  che  nell'esercizio 
1877  il  contabile  non  era  più  il  Lafra- 

fola,  il  (juale  era  cessato  dalla  carica 
i  tesoriere  col  1876,  per  cui  anche  il 
conto  di  quell'anno  1877  non  fu  reso 
da  lui,  ma  dal  suo  successore  Fran- 
cesco De  Àngelis.  Ed  in  questo  conto 
del  1877  il  De  Angelis  si  diede  disca- 
rico delle  tre  partito,  di  cui  trattasi,  per 
averle  al  Lafragola  pagate,  per  (guanto 
anpare,  dietro  mandati^  che  non  si  sa  se 
ea  in  quanto  fossero  regolari.  Ora  è 
evidente  che  il  liafragola,  come  conta- 
bile, è  estraneo  al  conto  dell'esercizio 
1877,  e  se  durante  questo  esercizio  ven- 
nero  a  lui  fatti  dal  contabile  succedu- 
togli dei  pagamenti  che  non  fossero  a 
lui  dovuti,  1  azione  dell'indebito  pagato- 
g;li  potrà  U  Comune  contro  di  esso  eser- 
citarla, se  e  come  di  ragiotìe,  non  mai 
5 ero  in  sede  di  ricorso  contro  il  Decreto 
el  Consiglio  di  prefettura  che  approvò 
il  suddetto  conto  del  1877,  il  quale  com- 
prendeva a  discarico  del  jgestore  De  An- 
gelis i  pagamenti  suindicati; 

Vero  e  che  il  Comune  ha  notificato 
anche  al  De  Angelis  un  atto  di  ricorso 
che  riguarda  il  conto  del  1877,  doman- 
dandone la  riunione  al  precedente  ri- 
corsa notificato  al  sig.  Lafragola;  ma 
qnesta  domanda  di  riunione  non  potè 
essere  secondata.  Imperciocché  auel  ri- 
corso contro  il  De  Angelis  non  na  se- 
fuito  la  stadio  processuale  prescritto 
al  Capitolo  III  del  E*».  Decreto  5  ot- 
tobre 1862  N.  884,  né  fra  la  sua  noti- 
fica e  l'udienza  a  cui  il  De  Angelis  era 
citato  a  comparire  avrebbero  potuto  de^ 
correre  i  termini  processuali.  Il  ricorso 
q^uindi  contro  il  De  Angelis  per  guanto 
riguarda  il  conto  del  1877  deve  nguar- 
darsi  pur  sempre  come  pendente,  per 
cui  resta  libero  al  Comune  di  darvi  se- 
guito, come  di  diritto,  coU'intervénto 
pure,  ove  ne  sia  il  caso,  di  coloro  tutti 
che  ritenesse  dover  rispondere  per  pa- 
gamenti indebiti  ordinati,  eseguiti,  o 
ricevuti.  Ma  in  questa  sede  a  quel  ri- 
corso non  può  aversi  alcun  rigu£urdo. 
Né  si  potreobo  avervi  riguardo  quando 
pure  l'atto   notificato   al   De  Angelis, 


anziché  un  ricorso,  potesse  ritenerci, 
contro  le  sue  espressioni,  come  una  chia- 
mata in  causa;  prima  di  tutto  perché 
non  si  sarebbero  osservate  le  forme  pre- 
scritte dall'arte  203  Codice  Procedura 
Civile,  e  poi  perché  nella  discussione 
di  un  ricorso  sul  conto  del  1877,  reso 
dal  contabile  De  Angelis,  costui  non 
può  essere  chiamato  aa  intervenire  in 
via  incidentale,  essendo  invece  parte 
principale  in  causa; 

Il  Comune,  non  nel  suo  ricorso  in 
confronto,  del  Lafragola,  ma  in  una  po- 
steriore comparsa,  ha  dichiarato  che  in- 
tendeva pur  di  ricorrere  contro  la  De- 
cisione del  Prefetto  contenuta  nella  sua 
Mtera  11  Maggio  1880  N.  8651.-9356 
con  cui  dichiaravasi  «  non  poter  il  Con- 
siglio di  Prefettura  procedere  alla  revi- 
sione sui  conti  consuntivi  resi  dal  già 
tesoriere  sig.  Lafragola  Prisco,  oggmo 
della  deliberazione  del  Consiglio  comu- 
nale del  30  Aprile  1880,  non  essendo 
i  motivi  che  si  espongono  fra  quelli 
provveduti  dall'  art.  44,  della  legge  14 
Agosto  1862  N.  800; 

A  parte  la  tardività  della  dichiara- 
zione del  reclamo,  non  può  la  Corte  dei 
Conti  farvi  accoglienza,  perché  si  trat- 
terebbe non  di  una  decisione  del  Con- 
siglio di  prefettura,  ma  di  una  lettera 
del  Prefetto,  il  quale  avvisava  non  es- 
sere il  caso  della  re  visione,  si  trattereb- 
be dunque  di  un  provvedimento  pura- 
mente amministrativo,  sul  quale  la  Corte 
dei  conti  non  può  spiegare  alcuna  giuri- 
sdizione, e  contro  il  quale  è  ai>erta  al 
Comune  soltanto  la  via  gerarchica  am- 
ministrativa; 

Se  il  Comune  pertanto,  continua  a 
credere  che  si  verifichino  le  condizioni 
di  fatto  e  di  tempo,  date  le  quali  é  ani- 
messa  per  leg^e  e  dalla  pratica  giuri- 
sprudenza la  n vocazione  delle  decisioni 
emesse  dai  Cousigli  di  prefettura  sui 
conti  comunali,  gli  é  sempre  libero  di 
invocare  una  decisione  in  proposito  del 
Consiglio  di  prefettura  in  Salerno,  in- 
sistendo in  via  gerarchica  perché  tale 
decisione  sia  pronunciata,  ed  ove  questa 

fli  sia  contraria  avrà  libero  |il  campo 
el  ricorso  a  questa  Corte  dei  Conti.  Ma 
finché  una  tale  Decisione  non  sia  ema- 
nata non  può  questa  Corte  ingerirsi  nel- 
la questione,  poiché  la  sua  giurisdizio- 
ne m  materia  di  conti  comunali  é  sem- 
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pre  di  secondo  ^do  ed  in  sede  di  ri- 
corso da  Decreti  dei  Consìgli  di  Pre- 
fettara. 

E.  Avuto  poi  riguardo  all'indole  della 
causa,  alla  soccombenza  del  convento 
in  talune  delle  eccezioni  prepudiziali 
da  lui  opposte,  ed  al  difetto  di  qualun- 
uè  sua  difesa  nel  merito,  trovasi  equo 
ì  pronunziare  la  compensazione  delle 
spese  fra  le  parti  in  causa. 

Per  questi  motivi,  pronunciando  in 
via  definitiva,  sulle  conformi  conclusio- 
ni del  sig.  Procuratore  generale; 

Dichiai-ainammissibile  il  ricorso,  com- 
pensando fra  le  parti  le  spese  del  giu- 
dizio. 


% 


Deoisiono  N.  482  -  7  lugUo  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Qobbi  relatore 

Battiati  Francesco  (avv.  Perroni) 

e. 

Comune  di  Adernò  (avv.  A.  Santini) 

A«  Domanda  nuova  —  Ristdtando  chia" 
ramente  dalle  dichiarazioni  del  ricorso 
i  termini  della  contestojgione  della  lite, 
non  si  ammette  com^  ntcova  una  do- 
manda  in  contraddizione  dei  medesimi, 

B.  Documenti  equipollenti  —  Se  risulta 
da  altri  documenti  ciò  che  la  Corte  pre- 
scrisse farsi  risultare  da  un  documento 
che  non  fu  prodotto,  il  relativo  carico  è 
mantenuto. 

G«  Doppio  pagamento  —  Non  essendo 
dubbio  che  siasi  fatto  un  doppio  paga- 
mento, invano  il  contabile  contrasta  il 
maggior  carico  fattogli, 

D«  Carico  per  rammentare  del  ruolo  — 
Caricatosi  il  contabile  di  parte  di  un  ruo- 
lo conseanatogli,  non  giustificando  Vin^»- 
tilitd  deUe  cure  usate  per  la  riscossione 
del  resto,  si  ha  per  riscosso  V  intero  e 
gli  si  addebita» 

E.  Ricorso  inconcludente  —  Si  ha  per 
inconcludente  quel  ricorso  che  di  fronte 
ad  una  somma  che  si  sostiene  non  do- 
xywta,  risuita  dagli  atti  dovuta  una  som- 
ma maggiore. 

Omìssis. 

A.  Considerando  che  nel  suo  attod'an- 
pello  contro  il  Decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  il  Battiati  impugnava  la  sola 
terza  delle  somme  di  maggior  carica- 


mento impostogli  dai  Consiglio  di  pre- 
fettura, cioè  quella  di .  .  L.  6238.  30 
dicendo  che  doveva  ridursi  a 

sole L.  4875.  65 

importare  d'un  mandato  tra- 
smessogli dal  Segretario  Co- 
munale Giandolfo  col  foglio 
che  produceva  del  31  ottobre 
1872  e  che  egli  per  sbada- 
dataggine  aveva  ommesso  di 
caricarsi;  e  quindi   riduceva 

ogni  sua  contestazione  ed  il 

suo  appello  a    ....   L.   1362.  65 
le  quali  chiedeva  perciò  ag- 
giungersi al  suo  credito  rico- 
nosciutogli dallo  stesso  Con- 
siglio di  prefettura  in  .     L.  12405. 88 

onde  chiedeva    accertarsi  il 

suo  credito,  invece  di  quello 

?ortato  dal  suo  conto  di  L. 
9146.  e  Cent.  61,  nell'altra 
somma  di  ....  .  L.  13768.  03 
Considerando  che  a  fronte  di  così  chia- 
re ed  esplicite  dichiarazioni  del  ricorso 
d'appello,  il  quale  non  dà  luogo  né  ad 
interpretazione  o  dubbio  di  sorta,  evi- 
dente risulta  Finsussistenza  dellia  no- 
vella istanza  fatta  all'udienza,  che  cioè 
nemmeno  quelle  L.  4875.  65  sieno  da 
caricarsi  al  Battiati,  sia  perchè  per  que- 
ste non  vi  ha  appello,  ma  formale  am- 
missione, sia  perone  la  giustizia  di  que- 
sto carico  risulta  dallo  stesso  documen- 
to da  lui  prodotto,  sia  perchè  ciò  ven- 
ne già  chiaramente  dichiarato  nei  mo- 
tivi della  precedente  decisione,  che  ri- 
tenne improponibile  simile  questione 
anche  allora  solo  sollevata  ali  udienza; 
B.  Considerando  quanto  alla  suddet- 
ta somma  di  Lire  1362.  65,  unico  og- 
getto del  presente  anpello,  die  quantun- 
que non  siasi  dal  Comune,  in  esecuzio- 
ne della  suddetta  Decisione  nella  parte 
interlocutoria,  prodotto  precisamente  lo 
spoglio  delle  riscossioni  ed  ì  relativi 
documenti  dai  ^uali  prima  il  Comune 
e  poi  il  Consiglio  di  prefettura  rilevò 
il  maggior  carico  di  Lire  6238.30,  risul- 
tano però  dagli  altri  documenti  che  esso 
produsse,  e  da  quelli  stessi  prodotti  dal 
J5attiati,  suflOicienti  elementi  per  conchiu- 
derne che  sussiste  appieno  il  maggior 
carico  datogli  nella  somma  suddetta  di 
Lire  1362.  65,  e  che  ingiustamente  egli 
ne  chiede  la  eliminazione; 
Par  verità,  dall'altra  lettera  ora  prò* 
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dotta  in  copia  dal  Comune  e  non  con- 
traddetta dal  Battìati,  e  che  fa  diretta 
a  questo  dallo  stesso  segretario  comu- 
nale Giandolfo  col  visto  del  Regio  De- 
legato in  quello  stesso  giorno  31.  ot- 
tobre 1872j  rilevasi  che  non  quel  solo 
mandato. di  Lire  4875  gli  fu  trasmesso 
per  Tacqua  Patellaro,  ma  gliene  furono 
spediti  sette  per  l'importo  totale  di  L. 
6716.  03; 

Quindi  un  maggior  carico  che  il  Bat- 
tiati  non  può  ricusare,  oltre  quello  del- 
le Lire  4875.  65  già  ammesse^  di  Li- 
re 840.  38. 

C.  Attesoché  altro  mBggior  carico  pur 
gì*  incombe  in  Lire  Sw,  esatte  so- 
pra un  mandato  per  acqua  sommini- 
strata ai  Carabinieri,  oltre  alle  Lire  300 
per  lo  stesso  oggetto  già  caricategli  dal 
Consiglio  di  pretettura  per  residui  del 

1871,  riscossi  nel  1872,  perchè  risulta 
dal  certificato  prodotto  dal  Comune  e 
rilasciato  dal  segretario  generale  del- 
l' ufBcio  amministrativo  provinciale  nel 
31  maggio  ultimo  scorso,  che  il  teso- 
riere Battiati  per  quest'acqua  dei  Ca- 
rabinièri ebbe  e  riscosse  non  uno  ma 
due  mandati  di  Lire  300  ciascuno,  e 
quest'ultimo  lo  riscosse  nel   1873  j)el 

1872,  ond'è  riusto  che  ne  abbia  carico; 

D.  Attesoché  finalmente  risulta  tanto 
dalla  suddetta  nota  prodotta  dal  Comune 
del  31.  ottobre  1872  quando  ial  certi- 
ficato prodotto  dallo  stesso  Battiati, 
rilasciatogli  dal  segretario  del  Comune 
il  7  gennaio  1876,  che  per  quell'acqua 
Patellaro  vi  erano  residui  ad  esigere  pel 
1871  in  Lire  817,  e  di  queste  fu  tra- 
smesso a  lui  il  ruolo  regolare  onde  ne 
facesse  la  esazione,  comunque  separata 
fosse  queir  azienda  dell'  acqua  ;  come 
diifatti  egli  le  riscossa  in  gran  parte 
dandosene  carico  nel  conto  per  L.  530, 
talché  le  residue  tre  partite  di  L.  287 
;li  si  debbono  addebitare,  perché  se  non 
le  riscosse,  il  che  é  improbabile  vista 
la  qualità  dei  debitori,  era  suo  dovere 
di. riscuoterle,  od  almeno  provare  d'a- 
ver fatto  all'uopo  inutilmente  le  cure 
di  legffe; 

E.  Attesoché,  per  questi  indubitati 
carichi  del  tesoriere  Battiati  si  ha  una 
somma  che  copre  abbondantemente  la 
suddetta  di  Lire  1362.  65,  che  forma 
oggetto  del  giudizio;  per  cui  cade  il  dì 
lui  richiamo,  e  riescono  affatto  incon- 


t 


eludenti  i  documenti  che  erii  ha  prodot- 
to con  la  di  lui  comparsa  22Marzo  1881; 

Considerando  per  ultimo  che  si  trat- 
ta di  ricorso  in  appello  il  quale  secon- 
do i  generali  principi  di  diritto  non  é 
da  secondarsi  se  non  quando  i  gravami 
opposti  sono  dall'appellante  chiaramente 
dimostrati  ;  e  nella  specie  non  v'ha  pro- 
va che  le  suddette  Lire  1362.  65,  non 
siano  dovute  ;  che  anzi  ne  risulta  piut- 
tosto da  quanto  sovra  la  prova  contraria;^ 

Per  questi  motivi, 

Senza  arrestarsi  alla  nuova  istanza 
riprodotta  per  l'attore  Battiati  relativa 
al  mandato  di  Lire  4875.  65;  da  jjapo  ri- 
getta l'appello  dal»medesimo  interposi. > 
contro  il  decreto  del  Consiglio  di  prefet- 
tura di  Catania  del  6  novembre  1875 
relativamente  alla  somma  di  maggiore 
caricamento  di  L.  1362.  65,  comerma 
in  ogni  sua  parte  il  detto  Decreto,  ecc. 


Ddoisione  N.  483  -  7  luglio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Delli  Paoli  Pasquale  (aw.  Sansonetti) 

e. 

Comune  di  Maddaloni 

(avy.  PiEBANTONi  e  Castrone) 

A.  Partite  non  comprese  nel  decreto 
Impugnato  —  Non  sono  attendibili  do' 
mande  che  non  sono  oggetto  del  decreto 
contro  cui  si  ricorre  alla  Corte  dei  Conti, 

B.  Quistione  giit  decisa  —  Non  ritorna 
la  Corte  su  questione  da  lei- già  decisa 
tra  le  parti,  e  molto  meno  svila  questio- 
ne della  facoltà  dei  Consigli  di  Prefet- 
tura  di  rivocare  i  propri  decreti  sui 
conti,  sulla  quale  facoltà  non  è  ammessa 
contestazione  per  costante  giurispru- 
denza, 

G.  .Blvocasione  di  iifflcio  —  Niun  dubbio 
che  la  rivocaaione  dei  giudizi  sui  conti 
possa  aver  luogo  di  ufficio,  e  si  ha  per 
iniziata  nel  termine  ai  legge  di  tre  an- 
ni dalla  dola  della  notificazione  dei  de- 
creti rAaHvi  anche  con  lettera  del  Pre- 
fetto diretta  al  Sindaco,  tanto  più  se  di 
questo  principio  di  giudizio  di  revoca- 
zione ebbe  conoscenza  il  contabile,  a  se- 
gno tale  che  ne  reclamò  e  sul  suo  re' 
clamo  fu  giudicato, 

B*  Attribosioni  del  Consiglio  oomnnale 
sol  conto  —  Non  influisce  al  procedi- 
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mento  di  un  giudizio  di  rivocazione  sui 
conto  la  deliberazione  che  abbia  resa  in 
contrario  il  Consiglio  comimale,  essendo 
in  materia  di  conti  le  sue  attribuzioni 
limitate  a  semplicemente  rivederli  e  far^ 
vi  le  proprie  osservazioni. 

E.  Indole  e  limiti  del  giudizio  di  rivo- 
oasione  sul  conto  —  Non  è  vero  che 
il  decreto  di  approvazione  del  conto  sia 
suscettivo,  come  qualunque  atto  ammini- 
strativo, di  rivocazione  sia  per  ragioni  di 
fatto  che  di  dritto;  i  Consigli  di  prefettur 
ra  non  hanno  più  giurisdizione  conten- 
ziosa, ma  alle  norme  di  questa  debbono 
attenersi,  quando  si  tratti  di  revocare 
gli  emessi  provvedimenti;  senza  di  che 
non  vi  sarebbe  più  nulla  di  certo  in  ma- 
teria di  canti. 

F.  (Sullo  stesso  argomento)  —  Alla  ri- 
vocazione dei  propri  decreti  il  Consiglio 
di  prefettura  deve  procedere  colle  stesse 
norme  stabilite  dall'art.  46  della  legge 
i4  agosto  i862  n.  800  per  la  rivoca- 
zione delle  decis^pni  della  Corte  dei  Con- 
ti sui  conti  dei  contabili  dello  Stato;  per- 
ciò non  è  ammissibile,  che  verificandosi 
le  condizioni  della  rivocazione  per  al- 
cune partite  del  contOy  possa  questo  rie- 
saminarsi nella  sua  totalità,  come  non 
è  dato  alla  Corte  di  procedere  che  per 
quei  capi  delle  sue  decisioni  pei  quali 
sussistono  i  motivi  dal  detto  articolo  di 
legge  determinati, 

G.  (Sullo  stesso  argomento)  —  A  soste- 
nere che  di  tutto  il  conto  debba  farsi  og- 
getto il  giudizio  di  rivocazione,  non  vale 
mettere  innanzi  generiche  accuse  di  fro- 
de, che  neppure  è  titolo  per  tale  giudi- 
zio; tanto  più  che  tali  accuse  non  ri^ 
guardano  speciali  partite,  né  per  qucmto 
pur  si  accennino  sono  fondate,  e  che  già 
con  sentenza  di  Tribunale  il  contabile 
fu  scagionato  d'ogni  sospetto  di  reità, 

H.  (Sullo  stesso  argomento)  —  Neppur 
vale  alPeffetto  di  cui  sopra  che  lo  stesso 
Consiglio  comunale  abbia  chiesto  V  an- 
nullamento di  una  propria  deliberazio- 
ne, annullamento  che  nemmeno  fu  pro- 
nunciato. 

L  (Sullo  stesso  argomento)  —  Non  è  vero 
che  per  qitalunque  errore  di  apprezza- 
mento 0  di  diritto  possa  aver  luogo  la 
rivocazione  dei  decreti  di  approrxizione 
dei  conti,  ma  soltanto  per  doppio  im- 
piego, documenti  nuovi  o  &l8i,  omis- 
sioni, errori  di  fatto  e  di  calcolo. 

K.  Appressamento  di  giustlflcaslonl  di 
spese  nel  giudizio  di  rivocazione  — 
Nfon  è  titolo  legittimo  di  rivocazione  la 

•  pretesa  scoperta  che  t  discarichi  già  ac- 
cordati non  fossero  coi  dovuti  documenti 
giustificati,  ed  è  riformato  il  decreto  del 


Consiglio  di  prefettura  che  per  tal  titolo 
ebbe  a  pronunciarla, 

L.  Idem  Mancanza  di  mandato  —  An- 
che il  mandato  è  un  documento  giusti' 
ficativo,  e  la  sìia  mancanza  non  può  dar 
titolo  a  rivooazione  per  la  spesa  già  ap- 
provata ed  ammessa, 

M.  Idem.  Difetto  di  quietanze — Altret- 
tanto è  a  dirsi  del  difetto  di  quietanze, 
le  qiuili  all'atto  dell'approvazione  del 
cónto  0  esistevano,  o  senza  di  esse  si  ri- 
tenne provato  il  pagamento;  apprezza- 
mento che  sfugge  al  giudizio  di  rivoca- 
zione, tanto  più  se  non  venne  mai  con^ 
testato  il  pagamento  stesso. 

N.  Id.  Differenza  tra  il  pagamento  e  la 
spesa  —  E'  da  attribuirsi  ad  errore  di 
fatto  0  di  calcolo  la  differenza  tra  il  pa- 
gamento e  il  titolo  che  correda  la  spesa, 
perciò  è  legittimo  motivo  di  rivocazione. 

O.  Id.  Data  delle  quietanze  -  Sol  perchè  le 
quietanze  abbiano  la  data  dell'anno  an- 
teriore a  quello  cui  si  riferisce  il  conto 
in  cui  la  relativa  spesa  è  discaricata^ 
non  essendo  privato  che  la  spesa  sia 
stata  portata  anche  nel  conto  aelVanno 
anteriore,  e  che  perciò  vi  sia  dupplica- 
zione,  non  si  ha  titolo  a  rivocazione. 

P.  Id.  Difetto  di  autorizzazione  di  spesa  - 
Essendo  fuor  di  questione  che  la  spesa 
sia  stata  fatta  e  pagata,  se  U  discarico 
ne  fu  pronunciato  ancorché  non  vi  fosse 
regolare  autorizzazione,  l'apprezzamen- 
to su  di  cui  si  fondò  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  può  essere  contestato  in  gi%^ 
dizio  di  rivqpazione. 

Q.  Id.  Partite  rimborsate  —  Non  essendo 
provato  che  il  contabile  non  siasi  dato 
carico  di  rimborsi  affluiti  nella  cassa  co- 
munale per  parte  ai  altri  comuni,  men- 
tre consta  che  i  rimborsi  stessi  ebbero 
luogo,  non  può  dal  Comune  pretender- 
si la  revoca  del  relativo  discarico. 

R.  Id.  Carico  di,  residui  attivi  —  Non  ag- 
giunti ad  introito  dei  residui  attivi,  si 
ha  da  ritenere  che  nel  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  non  si  giudicò  dovuto 
il  carico  per  eseguita  riscossione,  ed  è 
apprezzamento  che  sfugge  aUa  rivoca- 
zione. 

S.  Id.  Maggiore  accreditamento  —  Vi  è 
giusto  titolo  a  rivocazione  per  errore  di 
fatto,  quando  fu  accordato  un  discari- 
co, ritenendo  maggiore  un  credito  deri' 
vante  da  conto  anteriore, 

T.  Id.  Interessi  attribuiti  —  Sostenendosi 
che  vi  sia  motivo  legittimo  a  rivocazione, 
perché  si  attribuirono  interessi  non  mai 
accordati,  e  perché  siansi  calcolati  in  più, 
questo  si  ha  per  errore  di  fatto  e  rivo- 
cabile,  non  quello,  perché  non  consta  che 
il  decreto  impugnato  si  fondasse  erronea- 
mente neWattribuire  i  detti  interessi  al- 
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l'esistenza  di  una  concessione^  e  quindi 
si  ha  %m  apprezzamento  di  diritto,  suf» 
fragato  dalla  legge,  che  non  è  rivoca* 
b&e, 

U.  Dimanda  d'interessi  —  Non  essendo 
stato  oggetto  del  giudizio  di  rivocazione 
avanti  il  Consiglio  di  prefettura  la  di' 
manda  degl'interessi  sui  risultante  suo 
credito^  fatta  dal  contabile  alla  Corte, 
questa  non  trova  luogo  a  provvedere, 
salvo  U  diritto  esperibile  in  altra  sede. 

V.  Spese  del  giudizio  —  Essendovi  tota- 
le soccombenza  del  contabile  nel  ricorso 
di  opposizione,  e  parziale  nel  merito, 
sì  compensano  le  spese. 


Omissis. 

A.  Consicìerando  che,  qualora  il  Co- 
mune di  Maddaloni  avesse  inteso,  che 
dovessero  addebitarsi  al  sig.  Pasóuale 
Delli  Paoli  anche  le  due  partite  di  L. 
34,000,  e  diL.  13,762.  18,  non  potreb- 
besi  ad  una  tale  domanda  avere  alcun 
riguardo  in  questa  sede  di  giudizio, 
trattandosi  di  due  partite  non  contem- 
plate nel  Decreto  revocatorio  del  Con- 
siglio di  prefettura  di  Caserta  che  for- 
ma oggetto  del  reclamo  delDelli  Pao- 
li, non  essendo  stato  prodotto  dal  sud- 
detto Comune  contro  questo  Decreto 
alcun  appello  né  principale  né  inciden- 
tale; 

B.  Considerando  che  la  questione  di 
principio  sulla  facoltà  dei  Consigli  di 
prefettura  di  rivocare,  in  determinate 
condizioni  di  tempo  e  di  fatto,  i  loro 
Decreti  di  approvazione  dei  conti  co- 
munali, fu  già  risolta  colla  prima  de- 
cisione di  questa  Corte  in  data  18  no- 
vembre 1879,  e  quindi  su  questa  que- 
stione non  è  più  lecito  di  ritornare,  o- 
standovi  il  giudicato,  giudicato  che  del 
resto  è  conforme  alla  costante  giurispru- 
denza amministrativa,  e  di  questa  Cor- 
te medesima,  la  quale  sempre  ammise 
che  i  Consigli  dì  prefettura  possano  ri- 
vocare i  suaccennati  loro  Decreti  ogni 

Sualvolta  si  verifichino  gli  estremi  con- 
smplati  d^'  art  44  della  legge  14  a- 
ffosto  1862  N.  800  di  conformità  alle 
disposizioni  emanate  dal  Ministero  del- 
l' Interno  colla  Circolare  7  gennaio  1869 
N.  13895; 

C.  Considerando  che,  giusta  il  succi- 
tato art.  44  ed  il  successivo  art  46  del- 
la legge  14  Agosto  1862  la  rivocazione 
può  anche  av^  luogo  d*  ufficio  nel  ter- 


mine di  tre  anni  per  eiTore  di  fatto  o 
di  calcolo;  e  se  si  trattasse  di  ommissio- 
ne  0  doppio  impiego,  di  nuovi  docu- 
menti 0  documenti  falsi  anche  dopo  i 
tre  anni  entro  i  trenta  giorni  dal  rico- 
noscimento della  ommissione  o  del  dop- 
pio impiego,  dalla  scoperta  di  nuovi  do- 
cumenti, 0  dalla*  avuta  notizia  della  fal- 
sità; 

Considerando  che  in  questo  caso  la 
rivocazione  fu  iniziata  d' ufficio  dal  Pre- 
fetto in  Caserta  con  la  sua  lettera  di- 
retta al  Sindaco  di  Maddaloni  in  data 
21  gennaio  1869,  lettera  di  cui  il  sig. 
Delli  Paoli  ebbe  conoscenza,  poiché  re- 
clamò, e  di  questo  suo  reclamo  ebbe 
ad  occuparsi  anche  il  Consiglio  di  pre- 
fettura, come  risulta  dalla  sua  delibe- 
razione 11  marzo  1869:  dunque  nessun 
dubbio  che  fin  dal  gennajo  o  dal  marzo 
1869,  il  j)rocedìmento  di  revisione  dei 
conti  presentati  dal  sig.  Delli  Paoli  pel 
1860-1861  era  iniziato,  e  quindi  nessun 
dubbio  che  era  stato  iniziato  nel  termine 
dei  tre  anni  non  solo  dalla  notificazione, 
ma  altresì  dalla  data  dei  due  Decreti^ 
24  maggio  e  19  decembre  1867,  che 
trattavasi  di  rivocare; 

D.  Considerando  che  iniziato  d' Ufhcio 
in  termine  utile  dal  Prefetto  e  dal  Con- 
siglio di  prefettura  in  Caserta,  sciente 
il  Delli  Paoli,  il  procedimento  di  rivo- 
cazione, a  nulla  monta  se  il  Consiglio 
comunale  di  Maddaloni  trovasse  che 
della  rivocazione  non  fosse  il  caso  colle 
sue  deliberazioni  23  aprile  1869  e  30 
ottobre  1871,  poiché  non  il  Consiglio 
comunale,  ma  il  Consiglio  di  prefettura 
era  il  giudice  competente  a  decidere  se 
fosse  0  non  fosse  il  caso  di  revocare  i 

5 recedenti  suoi  decreti;  e  le  deliberazioni 
el  Consiglio  comunale  non  potevano 
essere  e  non  erano  che  consultive.  Im* 
perocché  fa  duopo  non  dimenticare  che, 
in  materia  di  conti  dei  Comuni,  la  leg- 
ge non  attribuisce  ai  Consigli  comunslli 
altra  facoltà  che  quella  di  rivederli  fa- 
cendovi naturalmente  le  credute  osser- 
vazioni; ma  r  approvazione  di  auei  conti 
'  spetta  esclusivamente  ai  Consigli  di  Pre- 
fattura  (articolo  125  allegato  A  della 
legge  20  marzo  1865  N.  2248)  i  quali 
per  conseguenza  non  sono  pej*  nulla 
vinc<^i  nelle  loro  decisioni  dalle  di- 
chiarazioni, confessioni  ed  ammissioni 
dei  Consigli  comunali; 
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E.  Considerando  che  i  Decreti  dei 
Consigli  di  prefettura  sui  conti  comu- 
nali, se  per  effetto  della  legge  sul  con- 
tenzioso amministrativo  20  Marzo  1865 
allegato  F.  non  sono  più  vere  e  proprie 
sentenze  di  Magistrato,  tuttavolta  vestono 
il  carattere  e  T  autorità  del  giudicato 
divenendo   irretrattabili   ed    esecutive, 

Suando  sia  decorso  il  termine  fissato  per 
ricorso  alla  Corte  dei  Conti.  Da  ciò 
consegue  che  TefiScacia  di  quei  De- 
creti, divenuti  irrettrattabili,  non  può 
essere  a  mezzo  della  ri  vocazione  distrutta, 
se  non  se  quando  si  verifichino  le  con- 
dizioni per  le  q^uali  può  essere  rivocata 
una  sentenza  di  Magistrato,  e  più  spe- 
cialmente così  e  come  può  essere  rivo- 
cata una  decisione  di  questa  Corte  dei 
conti.  Vero  è  che  anche  in  sede  di  ri- 
vocazione presso  i  Consigli  di  prefettura 
non  vi  SODO  né  possono  esservi  forme 
di  procedimento  contenzioso,  ma  però, 
dalle  forme  prescindendo,  nel  merito  la 
rivocazione  deve  seguire  colle  norme 
comuni  alla  rivocazione  dei  giudizi  di 
questa  Corte.  E'  quindi  inesatto  Y  as- 
sunto della  difesa  del  Comune,  e  cioè 
che  i  Decreti  dei  Consigli  di  prefettu- 
ra sui  conti  comunali  possano  essere  ri- 
vocali,  così  come  può  nvocarsì  un  qua- 
lunque provvedimento  dell*  autorità  am- 
ministrativa, ogni  qualvolta,  cioò,  vi  si 
riscontri  un  errore  qualsiasi,  sia  di  fat- 
to che  di  diritto,  ogni  qualvolta  abbiasi 
f^rova  0  sospetto  più  o  meno  fondato  di 
rodi,  di  leggerezze,  d' irregolarità  incorse 
nella  presentazione,  esame  ed  approva- 
zione dei  conti.  Se  ciò  potesse  ammet^ 
tersi  è  evidente  che  tutto  il  sistema 
stabilito  dalla  l^i^e  per  Y  approvazione 
dei  conti  comunali  verrebbe  turbato  e 
sconvolto;  mediante  la  rivocazione,  ri- 
medio assolutamente  straordinario  ed 
eccezionale,  potrebbesi  quando  che  sia 
far  risorgere  questioni  già  risolute,  tor- 
re qualunque  efficacia  a  provvedimenti 
bensì  amministrativi,  ma  cui  la  legge 
volle  imprimere  il  suggello  della  cosa 

S indicata,  quando  sia  scorso  il  termine 
a  essa  prefisso  per  reclamarli;  i  conta- 
bili dei  Comuni  non  avrebbero  mai  pace, 
né  sarebbero  al  sicuro  da  quelle  mole* 
stie  che^  per  l' avvicendarsi  delle  am- 
ministrazioni, potrebbero  essere  loro  in- 
ferite, come  d  altra  parte  le  stesse  fi- 


nanze   comunali  potrebbero    rimanere 
perturbate; 

F.  Considerando  che  conseguentemente 
non  può  nemmeno  ammettersi  che,  Quan- 
do SI  verifichino  le  condizioni  dalla  legge 
stabilite  per  la  revocazione  rispetto  ad 
una  0  più  delle  partite  dei  conti  ap- 
provati, debbano  o  possano  questi  conti 
riesaminarsi  nella  loro  totalità,  e  possa 
la  rivocazione  estendersi  anche  alle  altre 
partite  rispetto  alle  quali  non  so  ne 
verifichino  gli  estremi.  Una  tale  teoria 
é  evidentemente  fallace:  imperciocché 
ben  si  sa  che  il  giudizio  su  di  un  conto 
se  anche  espresso  con  una  formale  ri- 
assuntiva, si  compone  di  tanti  capi, 
quante  sono  le  partite  di  dare  ed  avere, 
e  l'art.  496  del  Codice  di  procedura  ci- 
vile tassativamopte  dispone  non  am- 
mettersi la  revocazione  che  per  quei  capi 
pei  quali  sussista  uno  dei  motivi  che 
alla  revocazione  dan  luogo.  Il  rispetto 
dovuto  ai  giudicati,  la  necessità  sociale 
di  porre  un  fine  ai  litigi,  consigliarono  al 
legislatore  di  non  anunettere  la  rivo- 
cazìone  delle  decisioni,  se  non  in  vìa  di 
eccezione  ed  in  casi  tassativamente  in- 
dicati, e  sarebbe  illogico  estendere  un 
tale  rimedio  in  materia  di  conti  anche 
a  quelle  partite,  per  le  quali  le  condizioni 
non  si  sono  verificate,  solo  perché  sian- 
si  verificate  rispetto  ad  altn.  Senonchè, 
ritenuto  appunto  il  principio  che  sulle 
rivocazioni  dei  decreti  dei  Consigli  di 
prefettura  sui  conti  oomunali  sono  ap- 
plicabili le  norme  stabilite  dalla  legge  14 
agosto  1862  N.  800  per  la  rivocazione 
delle  decisioni  di  questa  stessa  Corte  sui 
conti  dei  contabili  dello  Stato,  ogni  que- 
stione é  risolta  dalla  tassativa  disposi- 
zione delVart.  46  di  detta  legge,  ^usta 
la  quale  la  revocazione  della  decisione 
non  ha  effetto  che  per  la  parte  del 
conto  dichiarata  erronea^  cioè  per  quella 
parte  per  la  quale  sussistono  quei  mo- 
tivi di  errore  che  sono  tassativamente 
enumerati  nel  precedente  art.  44; 

G.  Considerato  che  nemmeno  varrebbe 
ad  infirmare  i  decreti  dei  Consoli  di 
prefettura,  e  ad  ammetterne  la  totale 
revisione  o  rivocazione  una  generica 
accusa  di  frode,  quale  si  é  quella  lan- 
ciata dal  Comune,  poiché  seppure  la 
frode  fosse  motivo  m  rivocazione  (e  la 
legge  14  agosto  1862  n.  800  nemmeno 
ne  fa  cenno)  è  però  certo  che  tale  rìvoca- 
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zìone  non  potrebbe  estendersi  che  a  quelle 
sole  partite  che  di  frode  fossero  macelliate. 
Ora  il  Comune,  ben  lungi  dall'attaccare  di 
frode  runa  o  Taltra  partita  dei  conti, 
si  limitò  ad  addurre  Mti  e  circostanze 
che  riguardano  il  procedimento  di  pre- 
sentazione ed  approvazione  dei  conti  me- 
desimi, e  mise  in  campo  due  partite 
runa  delle  quali,  come  già  fu  notato, 
non  figura  nemmeno  nei  suddetti  conti 
né  nei  decreti  del  Consiglio  di  prefettura, 
l'altra  fu  dallo  stesso  Consiglio  di  pre- 
fettura abbuonata  al  contabile  coi  de- 
creti sui  conti  del  1860  e  1861,  né  for- 
mò tema  del  decreto  revocatorìo.  Ora, 
se  pei  fatti  esposti,  ed  in  parte,  a  vero 
dire,  provati,  puossi  infatti  lamentare 
che  neU'approvazione  dei  conti  del  Dellì 
Paoli  pei  1860  e  1861  siano  corse  ir- 
regolarità deplorevoli,  ed  una  ingiusti- 
ficabile precipitazione  di  giudizi,  non 
vi  ha  pen>  fondamento  per  dedurre  la 
frode,  la  quale  anzi  resta  esclusa,  al- 
meno fino  ad  ora,  e  per  quanto  riguar- 
da al  DeUi  Paoli,  dalla  decisione  9  mar- 
zo 1871  del  tribunale  di  S.  Maria  Capua 
Vetere,  che  escluse  ogni  reità  del  Delli 
Paoli  appunto  perché  i  conti  della  sua 
ammìnisirazione  erano  stati  approvati 
con  un  vistoso  credito  a  suo  favore. 
I>un(]ue  questi  conti  non  formarono  tema 
di  giudizio  penale,  contro  questi  conti 
e  contro  i  decreti  di  loro  approvazione 
non  fu  sporta  alcuna  querela  di  frode 
al  competente  giudice  penale,  cui  di 
frode  non  sorse  né  anche  il  sospetto; 
fraudolenti  non  possono  essere  nem- 
meno da  questa  Corte  sospettiati.  L'om- 
missione  poi  nei  conti  di  una  partita 
di  carico,  quando  pure  fosse  provato 
che  il  gestore  dovesse  addebitarsene, 
prova  questa  che  allo  stato  dodi  atti 
non  fu  raggiunta,  e  Tabbuono  ai  altra 
partita  non  riscossa  dal  contabile,  se 
anche  fosse  stato  male  accordato,  locché 
pure  non  è  dimostrato,  non  possono 
qualificarsi  per  frodi,  e  meno  poi  che 
altro  per  frodi  che  viziino  essenzialmente 
i  conti  ed  i  decreti  di  loro  approvazione; 
BL  Considerando  che  se  il  Consiglio 
comunale  con  una  tardd  deliberazione 
del  13  ottobre  1880  credette  di  chiedere 
al  Prefetto  TannuUamento  della  pre- 
cedente sua  deliberazione  del  SO  no- 
vembre 1862,  con  cui  esaminava  e  pro- 
poneva Tapprovazione  del  conto  del  lo61, 


tale  domanda  non  può  aver  alcun  ef- 
fetto, poiché,  prescindendo  da  ogni  altra 
considerazione,  il  chiesto  annullamento 
non  fu  accordato,  come  risulta  dal  de- 
creto del  Ministero  dell'interno  6  feb- 
braio 1881  emesso  in  base  all'art.  227 
della  legge  comunale  e  provinciale.  Cade 

Suindi  qualunque  argomento  che  si  vo- 
)sse  tran-e  dalVannullamento  della  suc- 
citata deliberazione  30  novembre  1862 
per  concludere  ad  un  annullamento, 
agli  eflfetti  della  revocazione,  del  de- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  appro- 
vativo del  conto  1861,  che  fu  a  quella  de- 
liberazione conseguente; 

L  Considerando  pertanto  che  fa  duopo 
discendere  all'esame  delle  singole  par- 
tite anche  in  ordine  alla  questione,  se 
ed  in  quanto  per  ciascuna  di  esse  il  ri- 
medio Clelia  nvocazione  non  fosse  am- 
missibile, e  cioè  se  ed  in  quanto,  una 
per  una,  si  verificassero  gli  estremi  di 
legge  per  rivocare  i  decreti  di  appro- 
vazione dei  conti  1860  e  1861.  E  sic- 
come non  havvi  questione  né  di  doppio 
impiego,  né  di  documenti  nuovi,  ne  di 
documenti  fal^i,  così  tutta  l'indagine  si 
restringe  a  vedere  se  ed   in   quanto 

[partita  per  partita  si  fosse  verificata 
'ommissione,  l'errore  di  fatto  o  di  cal- 
colo contemplati  dalle  lettere  a  e  b 
dell'art.  44  della  legge  14  agosto  1862 
N.  800; 

Imperciocché  l'assunto  della  difesa 
del  Comune,  e  cioè  che  qualunque  er- 
rore anche  di  apprezzamanto  e  di  di- 
ritto basti  per  nvocare  ì  decreti  di  ap- 
Erovazione  dei  conti  comunali  é  assolu- 
imente  erroneo,  in  contraddizione  della 
legge,  né  per  nulla  sorretto  dalla  cir- 
colare ministeriale  7  gennaio  1869,  che 
non  contiene  alcuna  nuova  disposizione, 
ma  richiama  i  Pretetti  ed  i  Consigli  di 

Srefettura  alla  osservanza  delle  norme 
i  legge  in  materia  di  rivocazione; 
Omissis. 

E.  Considerando  che  tutte  le  partite 
di  spesa  escluse  dal  discarico,  perché 
mancano  ora  i  documenti  giustificativi 
della  loro  legittimità  e  liquidità  erano 
già  state  accreditate  al  contabile  coi  de- 
creti  approvati  dei  conti,  né  pih  pote- 
vasi  in  via  di  rivocazìone  dei  decreti 
medesimi  addebitargliele;  poiché,  se  il 
rinvenimento  di  nuovi  documenti  é  ti- 
tolo legittimo  per  rivocare  un  discarico 
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che  da  questi  nuovi  documenti  risul- 
tasse non  dovuto,  non  è  del  pan  titolo 
le^ttimo  di  rivocazione  la  pretesa  sco- 

{)erta  che  i  discai'ichi  già  accordati  non 
ossero  coi  dovuti  documenti  giustificati. 
La  giustificazione  di  una  spesa  rientra 
ncll^pprezzamento  del  giudice,  ed  una 
volta  che  fa  giudicato  essere  una  data 
spesa  giustificata,  non  è  più  permesso 
revocare  un  tale  giudizio  con  un  nuovo 
apprezzamento,  e  cioè  che  [  documenti 
già  presentati  non  fossero  suflBcienti  a 

Siustificarla.  Né  puossi  dire  che  trattisi 
i  errore  di  fatto,  poiché  il  giudizio  sulla 
giustificazione  di  una  spesa  dipende, 
ripetesi,  da  un  apprezzamento,  e  Tap- 
prezzamento,  ne  pel  codice  di  procedura 
civile,  né  per  la  legge  sulla  Coi-te  dei 
Conti,  è  motivo  legittimo  di  revocazione; 
l'apprezzamento  pué  anche  essere  stato 
erroneo;  ma  l'errore  sarebbe  di  diritto, 
mai  di  fatto.  E  sarebbe  poi  ben  pericolo- 
so, specialmente  in  materia  di  conti,  i 
documenti  dei  quali  più  non  ritornano 
in  mano  del  contabile,  Tammettere  le 
rivocazioni  per  mancanza  di  documenti 
giustificativi  della  spesa  già  approvata 
ed  ammessa  con  cosa  giudicata,  poiché 
il  contabile  in  tal  caso  non  avrebbe  al- 
cuna garanzia  che  tutti  i  documenti  da 
esso  prodotti  a  corredo  dei  suoi  conti 
fossero  rimasti  integri  dopo  che  questi 
conti  erang  stati  approvati.  Egli  sarebbe 

Juindi  esposto  al  pencolo  che  in  causa  della 
ispersione  o  smarrimento  dei  documenti 
dei  suoi  conti  approvati,  avvenuti  senza 
sua  colpa,  potesse  egli  dopo  più  anni  es- 
ser chianàato  a  rispondere  di  partite  che 
da  quei  documenti  erano  giustificate. 
Ciò  posto,  il  reclamato  decreto  rivocato- 
rio  del  Consiglio  di  prefettura  deve  esser 
riformato  quanto  alle  partite  sopra  indi- 
cate sotto  i  N.  6,  7,  10,  11,  15,  22, 
23,  24,  28,  30,  32.  Ed  é  anche  a  no- 
tai-si che  mentre  non  mettesi  in  dubbio 
dal  Comune  il  fatto  che  tutte  quelle  par- 
tite di  spese  siano  state  pagate  dal  con- 
tabile, ne  l'obbligo  del  Comune  di  sot- 
tostarvi, sarebbe  meno  equo  revocare  il 
discarico  già  accordato  per  un  demplice 
difetto  di  forma,  e  negarlo  dopo  tanti 
anni,  quando  a  quel  difetto  di  forma  non 
sarebbe  piìi  forse  possibile  di  riparare; 
L.  Vero  é  che  quanto  alla  partita 
sotto  il  N.  22  la  rivocazione  fu  appoggia- 
ta alla  mancanza,  oltreché  di  giustinca- 


zione,  anche  del  mandato,  locché  però 
non  diversifica  la  questione,  poiché  an- 
che il  mandato  altro  non  é  che  un  do- 
cumento giustificativo  della  spesa,  e  se 
la  spesa  fu  una  volta  ammessa  senza  il 
mandato,  il  difetto  di  questo  non  può  es- 
ser motivo  di  rivocazione; 

H.  Considerando  che  per  altre  partite 
del  discarico  la  rivocazione  ebbe  per  uni- 
co motivo  il  difetto  di  quietanze  delle 
parti  creditrici.  Ma  anche*  questo  difet- 
to di  quietanza  non  costituisce  motivo 
di  rivocazione,  poiché  se  il  Consiglio  di 

Srefettura  nei  decreti  di  approvazione 
ei  conti  ammise  il  discarico  delle  sud- 
dette partite,  ciò  vuol  dire,  o  che  allora 
le  quietanze  esistevano,  o  se  non  esiste- 
vano credette,  forse .  per  la  specialità  ' 
delle  partite  medesime,  di  ammettere 
come  provato  il  pagamento.  E  questa 
creden^^a,  la  quale  si  risolve  sempre  in  un 
apprezzamento  che  sfugge  alla  rivoca- 
zione,  può  ritenersi  anche  fosse  ben  fon- 
data sull'indole  delle  spese  discaricate, 
Suali  sarebbero  per  esempio  '  la  speaa 
elle  balie,  e  quella  per  un  pagamento 
ad  un  cieco.  Inoltre  anche  questa  spese 
non  quietanzate  gravitavano  certamente 
sul  Comune;  non  si  ne^  che  siano 
state  jpa^ate,  nemmeno  si  asserisce  che 
i  crediton  in  tanti  anni  che  sono  decorsi 
siansi  ripresentati  al  Comune  per  essére 
una  seconda  volta  pagati,  e  quindi  tanto 
meno  havvi  motivo  per  rivocare  il  di- 
scarico già  per  essi  al  contabile  accor- 
dato. Tcui  partite  di  spese  sono  quelle 
riportate  sptto  i  N.  5,  12,  25,  26,  27; 

H.  Però  quanto  alle  partite  N.  12, 
oltreché  alla  mancanza  ai  quietanze,  il 
Consiglio  di  prefettura  appoggiò  la  nvo- 
cazione  anche  ad  una  dmerenza  di 
D.^^  149,41  fra  il  pagamento  e  gli  stati 
posti  a  corredo  del  mandato,  differenza 
che  può  invero  attribuirai  ad  un  errore 
di  fatto  e  di  conteggio,  e  per  la  qude 
la  ri  vocazione  é  aa  aversi  sufficiente- 
mente giustificata,  come  la  difesa  del 
ricorrente  non  oboe  a  disconoscere  alla 
udienza; 

0.  Considerando  che  quanto  alla  par- 
tita di  spesa  al  N.  13  fu  revocato  il 
discarico  dal  conto  del  1860,  sol  perché 
le  quietanze  hanno  la  data  del  1859. 
Ma  questa  data  delle  quietanze  non  ò 
é  per  sé  solo  motivo  di  revocazione,  poi- 
ché nulla  di  strano  ed  anormale  che  un 
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pagamento  eseguito  dal  contabile  duran- 
te un  esercizio  sia  portato  da  esso  a 
discarico  nell'esercizio  successivo,  forse 
per  la  necessità  dì  regolazioni,  forse  an- 
che per  innocente  dimenticanza.  Anor- 
male sarebbe  il  pagamento  del  1859,  se 
fosse  stato  portato  a  discarico  nel  con- 
to di  quell'anno,  e  quindi  ripetuto  nel 
conto  1860.  In  questa  ipotesi  vi  sareb- 
be duplicazione,  causa  legittima  di 
rivocazione.  Ma  di  onesta  duplicazione 
non  ha  il  Comune  ratto  neppur  cenno 
e  ad  esso  toccava  provarla,  locchè  non 
fece,  non  avendo  presentato  il  conto  del 
1859,  ed  anzi  avendo  dichiarato  di  non 
poterlo  presentare  perchè  smarrito.  Se 
potrà  rinvenirlo  e  aa  esso  fosse  per  ri- 
sultare la  duplicazione,  ora  nemmeno 
asserita,  vedrà  se  e  quale  rimedio  gli 
fosse  possibile  ancora  invocare,  ma  frat- 
tanto la  rivocazione  del  discarico  per 
questa  partita  non  può  essere  approvata; 

P.  Considerando  che  anche  il  difetto 
di  autorizzazione,  per  il  eguale  fu  revo- 
cato il  discarico  delle  partite  sotto  i  nn. 
14.  16.  29  non  è  giusto  motivo  di  ri- 
vocazione, una  volta  che  è  fuori  di  que- 
stione essere  la  spesa  stessa  fatta  e  pa- 
gata. La  mancanza  di  autorizzazione 
avrebbe  potuto  indurre  il  Consiglio  di 
prefettura  ad  escludere  dal  discarico  le 
spese  non  autorizzate  nei  suoi  Decreti 
di  approvazione  dei  conti,  ma  una  vol- 
ta cne  con  questi  Decreti  le  discaricò, 
sanando  così  implicitamente  il  suddetto 
difetto,  non  poteva  più  ritornare  su  ta- 
le sanatoria  in  sede  di  rivocazione; 

(}.  Del  resto  quanto  alla  partita  sot- 
to il  n.  16  sareboe  tanto  meno  giusti- 
ficata la  revoca  del  discarico,,  in  quan- 
to che  dal  relativo  mandato  risulta  che 
il  Comune  di  Maddaloni  ne  fu  già  rim- 
borsato dagli  altri  Comuni  cointeressati, 
e  sarebbe  quindi  la  massima  dolio  in- 

Siustizie  il  suo  rifiutò  a  pagare  un  debito 
i  cui  tu  già  rivalso,  non  essendovi  del 
resto  prova  alcuna  che  il  rimborso  ot- 
tenuto sia  affluito  nella  cassa  del  DelU 
Paoli,  e  se  affluitovi  che  egli  non  so  ne 
abbia  dato  carico; 

B.  Considerando  che  le  partite  sotto 
i  nn.  1.  2.  3.  4  furono  aggiunte  al  ca- 
rico nel  conto  1860  per  resti  altresì  ri- 
sultanti dal  conto  1859,  per  cui  sareb- 
besi  verificato  il  caso  della  rivocazione 
per  ommissione  di  partite.  Però  il  conto 


del  1859  del  quale  vuoisi  che  quei  re- 
sti derivino  non  fu  prodotto  e  la  difesa 
del  sig.  Delli  Paoli  na  negato  che  da 
quel  conto  risultino.  Ma  anche  da  ciò 

«rescindendo  è  a  notare  che  trattereb- 
esi  di  residui  attivi  di  rendite  comu- 
nali che  né  si  prova,  nò  si  dice  essere 
stati  dal  Delli  Paoli  riscossi  nel  1860, 

f)er  cui  se  nel  conto  di  cassa  di  quel- 
'anno  e  nel  relativo  decreto  di  appro- 
vazione non  vennero  aggiunti  all'iutroi- 
to,  ciò  vuol  dire  che  il  Consiglio  di 
prefettura  ritenne,  a  torto  od  a  ragione, 
che  il  contabile  non  dovesse  caricarsene 
come  di  fatta  riscossione.  Tratterebbesi 
quindi  non  di  errore  di  fatto,  non  di 
ommissione  di  partite,  ma  di  un  ap- 
prezzamento che  sfugge  alla  rivocazione, 
tanto  più  che  mancando  anche  il  conto 
consuntivo  del  1860,  in  luogo  del  qua- 
le non  fu  prodotta  che  un  riepilogo 
formato  bensì  dal  Delli  Paoli,  ma  nel 
quale  non  sì  contengono  che  partite  di 
carico  di  competenza  del  1860,  e  le  ri- 
scossioni per  quote  effettuate,  non  si 
conosce  se  noi  conto  consuntivo  quelle 
partite  fossero  poi  state  comprese  fra  i 
residui  attivi  non  riscossi; 

Considerando  che  le  partite  d'introito 
sotto  i  nn.  18.  19.  20.  21.  dipendono 
da  residui  attivi  che  furono  aggiunti  al 
carico  del  conto  pel  1861  ;  ma  anche  per 
queste  manca  ogni  prova  della  riscos- 
sione fattane  dal  contabile,  anzi  non 
avendosi  il  «conto  consuntivo  del  1860 
non  si  rileva,  se  infatti  quelle  partite 
fossero  resti  da  quel  conto  derivanti,  o 
mancando  pure  il  conto  consuntivo  del 
1861,  pel  quale  anno  eziandio,  come  pel 
1860,  non  fu  depositato  che  un  riepi- 
logo delle  competenze  e  rispettive  ri- 
scossioni dell'anno,  non  si  sa. se  in  que- 
sto conto  pure  continuassero  a  figurare 
fra  i  residui  attivi.  Anche  per  queste 
partite  quindi  manca  la  prova  che  si 
verificassero  in  fatto  estremi  di  rivoca- 
zione; 

8.  Considerando  che  veri  e  propri  errori 
di  calcolo  riconosciuti  ed  ammessi  an- 
che dal  ricorrente  sono  quelli  contem- 
plati dalle  partite  sotto  i  N.  8.  9.  31 
nonché  dalla  partita  sotto  .il  N.  12  per 
D.*'  149.  41,  0  che  aumdi  per  questo  il 
Decreto  rivocatorìo  e  pienamente  giu- 
stificato; 
Considerando  che  la  partita  sotto  il 
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N.  17  SÌ  compone  di  due  importi,  Tuno 
di  Ducati  361.  70  differenza  fra  r  ira- 
porto  di  DS'  3236,  41  discaricatosi  dal 
contabile  per  suo  credito  derivante  dal 
conto  del  1859,  e  quello  di  D.*'  2874.  71 
risultante  dalla  Decisione  del  Consiglio 
di  prefettura  30  luglio  1862  emessa 
sul  detto  conto  del  1859;  V  altro  impor- 
to è  di  Ducati  323.  64  per  interessi  sul 
detto  credito,  il  cui  scarico  venne  ne- 
gato col  reclamato  decreto,  perchè  simili 
interessi  non  erano  mai  stati  accordati; 

Quanto  al  primo  importo  di  D:  361.  70 
nessun  dubbio  che  il  discarico  accorda- 
tone col  decreto  di  approvazione  del  conto 
1860  costituisce  un  errore  di  fatto,  poi- 
ché il  credito  del  contabile  derivante 
dal  conto  1859  altro  essere  non  poteva 
che  quello  stabilito  col  decreto  di  ap- 
provazione di  esso  conto,  e  quindi  una 
volta  che  da  questo  decreto  risultò  in 
D.^»  2874. 71,  solo  per  errore  di  fatto 
venne  ritenuto  nel  maggior  importo  di 
D.^*  3236.  41,  laonde  è  pienamente  giu- 
stificata la  revoca  per  la  differenza; 

T.  Quanto  al  secondo  importo  di  D.*» 
323.  64  per  interessi,  sia  pure  che  questi 
interessi  non  fossero  mai  stati  accor- 
dati, non  per  questo  il  Consiglio  di  pre- 
fettura, ammettendoli,  incorreva  in  un 
errore  di  fatto,  in  quantochè  non  con- 
sta  per  nulla  che  li  ammettesse,  sup- 
ponendo una  previa  concessione.  L'errore, 
ove  sussistesse,  sarebbe  pertanto  un  erro- 
re di  diritto  che  non  giustifica  la  rivoca- 
zione; imperciocché  non  trovasi  contrario, 
anzi"  é  conforme  ad  ogni  principio  di  di- 
ritto e  di  equità  che  al  gestore  si  com- 
pensino gli  interessi  sulle  somme  che 
vengono  da  lui  anticipate  (articolo  1753 
Codice  Civile).  Bensì  però  la  rivocazione 
per  questo  importo  deve  essere  tenuta 
ferma  per  errore  di  fatto  e  di  calcolo 
limitatamente  a  D.*^  3.  61  interesse  cor- 
rispondente alla  sovra  indicata  difiTeren- 
za  sul  credito  del  contabile  derivante 
dal  conto  1859; 

Considerando  che  in  complesso  la  ri- 
vocazione  pronunciata  col  reclamato  de- 
creto non  può  ritenersi  giustificata  che 
per  soli  D.  526.  29;  dì  cui  D.  626. 09 
Del  conto  del  1860,  e  grana  20  nel  conto 
del  1861,  che  riduconsi  poi  a  D.  SOL  70 
colla  detrazione  dei  D.  24. 59  per  er- 
rori di  calcolo  riconosciuti  a  damio  del 


contabile  col  reclamato  decreto  e  non 
impugnati  dal  Comune,  per  cui  il  cre- 
dito del  Delli  Paoli  derivante  dai  con- 
ti del  1860  e  1861  deve  ritenersi  ridot- 
to da  D.  9859.  30  a  D.  9357.  60  cor- 
rispondenti a  Lire  39,769.  60; 

tJ.  Consideraq^o  che  non  può  in  que^ 
sta  sede  farsi  luogo  alla  domanda  degli 
interessi  fatta  dal  sig.  Delli  Paoli,  non 
avendo  questa  domanda  formato  sog- 
getto del  giudizio  di  rivocazione  emesso 
dal  Consiglio  di  prefettura  col  reclama- 
to decreto,  contro  il  quale  é  diretto  il 
ricorso  a  questa  Corte:  in  questa  sede 
trattasi  soltanto  di  giudicare,  se  ed  in 
quanto  debba  confermarsi  o  riformarsi 
il  decreto  suddetto  e  conseguentemente, 
se  ed  in  quanto  per  fondo  di  cassa  alla 
chiusura  degli  esercizi  del  1860  e  1861 
il  contabile  sia  in  debito  od  in  credito, 
salva  ad  esso  ogni  azione  in  altra  sede 

Ser  ripetere  il  pagamento,  sia  del  ere- 
ito  a  suo  favore  risultante,  sia  degli 
interessi  ed  altri  accessori  cui  credesse 
aver  diritto; 

V.  Considerando  che  l'indole  delle 
questioni  agitatesi  in  questa  causa,  la 
totale  soccombenza  dei  ricorrente  nel 
ricorso  di  opposizione  da  esso  elevato, 
e  la  parziale  sua  soccombenza  nel  me- 
rito, sono  giusti  motivi  che  consigliano 
la  reciproca  compensazione  delle  spese 
di  lite  a  termini  dell'  art  379  Colite 
procedura  oivUe. 

Per  questi  motivi,  ecc.  ecc. 


Decisione  K.  434  -  7  loffUo  1881 
PiNiLi  presid.  ff.  -  Caligaeis  relatore 

Giorgi  Angelo 

e. 

Comune  di  Valmontone  (ay v.  Q.  Fazio) 

Ricorso  senza  documenti  e  sensa  di- 
mostrazione di  motivi  —  Conto  com- 
pilato di  ufficio  —  Si  rigetta  il  ricor- 
so a  cui  il  ricorrente  non  abbia  fatto 
seguito  né  con  produzione  di  documen^ 
ti,  né  colla  specificazione  degli  addotti 
motivi^  senza  comparire  né  farsi  rap- 
presentare  all'udienza.  Si  ha  per  giu- 
stificata la  compilazione  del   conto  di 
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ufficio  dalla  decorrenza  del  termine  a 
presentarlo,  e  dalla  inosservanza  delle 
ingiunzioni  fatte  al  contabile. 

Omissis. 

Considerando  che  l'appellante  Sig.  An- 
gelo Giorgi  non  ha  depositato  nella  Se- 
greteria della  Corte  ne  il  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  da  lui  impugna- 
to, né  il  conto  su  cui  emanò  quel  de- 
creto, limitandosi  a  presentile  il  solo 
atto  d'appello; 

Che  in  tale  atto,  mentre  afferma  es- 
sere stata  ordinata  la  compilazione  del 
conto  d'uflScio  fuori  dei  casi  preveduti 
dalla  legge,  non  ha  menomamente  spie- 

Sto  su  quali  motivi  egli  fondi  una  sif- 
tta  sua  asserzione,  mentre  il  Comune 
ha  sostenuto,  ed  egli  non  ha  contrad- 
detto, che  ciò  avvenne  perchè,  avendo  es- 
so Giorgi  di  gran  lunga  lasciato  tra- 
scorrere il  termine  legale  per  la  pre- 
sentazione del  conto,  nò  ottemperato 
alle  replicate  ingiunzioni  fattegli  all'uo- 
po tanto  dal  Munìcii)io,  che  c^a  sotto 
Prefettura  di  Velletri,  la  compilazione 
d'ufficio  divenne  una  evidente  e  legale 
necessità; 

Che  inoltre  nel  ricorso  il  Sig.  Giorgi 
impugnò  sul  merito  l'appellato  decreto 
per  errori  ed  omissioni  di  cui  lo  disse 
viziato,  ma  non  indicò  in  alcun  modo 
q«ali  fossero  i  detti  pretesi  errori  ed 
omissioni,  e  lasciò  al  tutto  inadempiuta 
la  riserva  fatta  di  presentare  le  relati- 
ve pili  specifiche  deduzioni,  eil  i  neces- 
sari documenti; 

Che  infine  egli  nò  presentò  alcun 
mandato  per  £irsi  rappresentare  in  que- 
sto giudizio,  né  comparve  personalmen- 
te alla  udienza; 

Considerando  che  dal  complesso  di 
tali  elementi  risulta  pienamente  giu- 
stificata ai  sensi  dell'  articolo  489  del 
Codice  di  procedura  civile,  e  del  re- 
gio decreto  5.  Ottobre  1862  l'istanza 
m  via  principale  fatta  dalla  difesa  del 
Comune  per  la  rejezione  dell'  appello 
senz'altro  esame  in  merito; 

Per  questi  motivi,  dulie  conformi  con- 
clusioni del  Pubblico  Ministero,  rigetta 
l'appello  prodotto  ecc. 


recisione  K.  435  -  7  IngUo  1881 
Finali  presidente  ff\  e  relatore 

lacobone  Francesco  (avv.  E.  Politelli) 

e. 

Comune  di   Canosa  (avv.  V.  Corsi) 

A.  CSompetenza  —  Male  ai^risa  il  Consi' 
glia  di  prefettura  che  l* accertamento  della 
contabilità  fra  esattore  e  Comune  debba 
farsi  innanzi  la  Corte  dei  Conti,  e  gli 
si  fa  rinvio,  perchè  emetta  i  suoi  prov- 
vedimenti in  via  amministrativa  sui  con- 
ti^ perchè  poi  possa  la  Corte  pror^un- 
darsi  svi  ricorso  che  le  venga  fatto. 

B.  Competenza  —  Ogni  vertenza  fra  e- 
sattore  e  Comime,  anche  in  relazione 
alle  imposte,  è  di  competenza  prima  del 
Consiglio  di  prefettura  e  poi  in  via  di 
ricorso  della  Corte  dei  Conti. 

Omissis. 

A.  Considerando,  che  tanto  il  Consi- 
glio di  prefettura  quanto  il  Consiglio 
comunale  riconoscono  la  giustizia  e  la 
convenienza,  che  in  un  giudizio  di  con- 
ti siano  esaminate  ed  accertate  le  ra- 
gioni di  dare  ed  avere  del  Jacobone, 
afBne  di  determinare  la  sua  posizione 
contabile  verso  il  Comune  di  Canosa; 
se  non  che  il  Consiglio  di  prefettura 
ritenne  che  quel  giudizio  dovesse  esse- 
re istituito  presso  la  Corte  dei  conti, 
mentre  questa,  così  per  la  legge  della 
sua  istituzione,  che  per  quella  copiuna- 
le  e  provinciale,  è  chiamata  a  conosce- 
re in  secondo  grado  le  vertenze  tra  gli 
esattori  ed  i  Comuni,  dopo  che  sopra  ad 
esse  abbia  pronunciato  u  Consiglio  di 
prefettura;  ne  se;^ueche  quello  di  Ba- 
ri, invece  di  dichiarare  di  non  trovar 
luogo  a  deliberare  sui  reclami  del  Jaco- 
bone, avrebbe  dovuto  pronunziare  il  suo 
giudizio  sui  medesimi,  dopo  essersi  fat- 
S  presentare  i  conti; 

6.  Che  ogni  vertanza  fra  esattore  e 
Comune,  in  relazione  anche  alle  imposte 
ò  di  competenza  del  Consiglio  di  J?re- 
fettura  prima,  e  della  Corte  dei  conti 
poi,  come  si  desume  dall'articolo  80  ed 
altri  della  legge  20.  aprile  1871,  e  co- 
me ha  stabilito  in  vari  suoi  responsi  la 
suprema  Corte  di  Cassazione,  che  quel- 
la materia  giuridica  attribuisce  al  ma- 
gistrato amministrativo,  ad  esclusione 
della  magistratura  giudiziaria  ; 

Conformemente  s3le  conclusioni  del 
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Pubblico  Ministero,  revoca  il  Decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  di  Bari  del  23. 

fennaio  1881.  e  rinvia  innanzi  al  me- 
esimo  il  ricorrente  Francesco  Jacobo- 
'  ne,  affinchè  ne  liquidi  ed  appuri  il  con- 
to di  dare  ed  avere,  riveduto  che  sia 
dal  Consiglio  comunale  a  termini  del- 
Tarticolo  125  della  legge  suirammini- 
strazione  dei  Comuni  e  delle  Provincie, 
salvo  al  Comune  di  Canosa  ed  al  Ja- 
cobone  il  ricorso  a  questa  Corte,   ecc. 


Decisione  N.  436  -  7  luglio  1881 
Finali  presid.  ff\  -  Orqitano  relatore 

Nuvoloni  Giuseppe  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Cascia  (aw.  Franceschi  ni) 

Ricorso  di  opposizione  —  Termine  uti- 
le al  ricorso  in  appello  —  Interru- 
zione del  medesimo  -*-  Abolito  il  con- 
tenaioso  presso  il  Consiglio  di  prefet- 
tura, non  vi  si  verifica  contumacia,  per- 
ciò  non  ha  luogo  il  7'icorso  di  opposi- 
jiione  avanti  al  medesimo.  Il  termine  è 
di  30  giorni  al  ricorso  in  appello,  dalla 
notificazione  del  decreto  di  approvazione 
del  conto,  ne  viene  interrotto  da  qualsiasi 
altro  atto  che  interceda. 

.    Omissis 

Considerando  che  secondo  l'art.  35  del 
regio  decreto  5  ottobre  1862  il  termine 
a  ricorrere  contilo  le  deliberazioni  del 
Consiglio  di  prefettura  intorno  a  conti 
degli  esattori  è  di  30  giorni  dalla  no- 
tincazione; 

Considerando  che  per  Tart.  125,  legge 
20  marzo  1865,  compete  agli  esattori 
il  rimedio  del  ricorso  alla  Corte  dei  conti 
e  non  quello  deiropposizione  presso  lo 
stesso  Consiglio  di  prefettura,  per  la 
ragione  che  non  si  verifica  il  caso  di 
contumacia  per  l'esattore,  il  cui  conto 
è  discusso  da  quel  collegio  in  forma  am- 
ministrativa; 

Considerando,  secondo  le  riferite  nor- 
me di  legge,  che  lo  scambio  di  lettere 
tra  l'esattore,  il  sindaco  e  la  prefettura, 
non  solo  per  la  forma,  ma  neanche  per 
la  sostanza  ha  alcun  valore  giuridico,  e 
non  vale  ad  interrompere  i  termini  stabi- 
liti dall'art.  35  del  decreto  citato; 


Considerando,  in  conseguenza,  che 
l'appello  del  19  luglio  fu  prodotto  quan- 
do per  la  notificazione  degli  8  aprue  ne 
era  trascorso  il  termine; 

Dichiara  irricevibile  l'appello  del  sig. 
Nuvoloni,  ec,  ec. 


recisione  K.  437  -  12  luglio  1881 
Finali  presid,  ff.  -  Orgitano  relatore 

.  Giuseppe  Corbu  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Lodine  (aw.  A.  Sbbpibri) 

A.  Esattore  con  e  senza  obblif^  di  ri- 
spondere del  non  esatto  per  esatto  -^ 

Qnne  aW esattore  coli' obbligo  di  rispon- 
dere del  non  escuto  per  esatto  spetta  il 
rimborso  di  quanto  dimostri  inesigibile, 
cosi  senza  il  detto  vincolo  gli  cotnpete  U 
discarico  allo  stesso  titolo,  ma  a  condii 
jsione  che  dimostri  la  dUigensa  usata  e 
la  inutilità  degli  atti  coattivi.  Qualsiasi 
innovazione  a  queste  condizioni  fatte 
dalla  legge  non  è  ammessa  dalla  Corte. 

B.  Discarico  per  riscossioni  fatte  di 
somme  addebitate  —  Non  basta  as- 
serire^ convien  provare  che  siano  axfoe- 
mète  riscossioni  sulle  partite  addebitate^ 
per  avere  il  dovuto  discarico. 

C.  Ricevute  dei  ruoli  —  Non  è  ammessa 
.  la  pretesa  del  contabile,  che  il  Comune 

esibisca  le  ricevute  da  esso  rilanciate  dei 
ruoli.  Non  è  questione  di  sede  di  conto, 
molto  meno  di  fronte  al  fatto  che  la  con- 
segna dei  ruoli  risulta  dalVaverli  il  con- 
tcSnle  in  parte  riscossi. 

D.  Liquidazione  degli  aggi  —  Essendo 
pacifico  tra  le  parti  che  si  abbia  a  fare 
la  liquidazione  degli  aggi,  la  Corte  non 
trova  luogo  a  provvedere. 

Omissis 

A.  Considerando,  che  la  teoria  dell'ap- 

§  elianto  sui  limiti  della  sua  obbligazione 
i  esattore  senza  l'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso  non  e  conforme  alla 
legge  ed  alla  ragione.  Il  mandatario  re- 
tribuito deve  prestare  la  diligenza  di  un 
buon  padre  (B  famiglia,  e  la  diligenza 
consiste  nell'avvertire  e  costringere  i 
debitori,  appena  maturati  i  termini,  con 
gli  atti  di  esecuzione  foraata.  Tra  l'esat- 
tore a  non  riscosso  per  riscosso  e  l'altro 
esattore  la  differenza  propriamente  con- 
siste in  ciò,  che  il  primo  deve  versare  di 
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proprio  quando  i  debitori  non  abbiano 
pagiato,  cosa  a  cui  il  secondo  non  è  te- 
nuto. Il  primo  ottiene  il  rimborso,  ed  il 
secondo  ottiene  il  discarico,  purché  così 
l'uno  come  Taltro  provi  con  legittimi 
documenti  di  aver  usata  la  dovuta  dili- 
genza, e  di  esser  stati  indarni  gli  atti 
contro  i  debitori  non  punto  per  colpa 
sua.  Molto  meno  reege  l'altro  assunto 
dcH'appellante  che  gli  spetti  il  discarico 
sol  che  provi,  di  aver  spediti  gli  avvisi 
a'  debitori.  Codesto  sistema,  secondo  il 
anale  la  riscossione  è  distinta  in  due  uf- 
ncii  e  affidata  a  due  persone,  non  è 
quello  della  legge  del  1871  né  delle  leggi 
precedenti,  tal  che  Tappellante  ha  poti^ 
to  accennarvi  in  modo  vago  ma  non  rr- 
teneme  l'applicazione  al  caso  suo.  Tutto 
il  suo  ragionamento  e  il  suo  assunto  si 
riduce  a  distinguere  il  grado  di  opero- 
sità e  diligenza,  distinzione  che  non  reg- 
ge e  non  può  accogliersi  in  niun  mo^, 
perchè  qualsiasi  agente  di  riscossione  ò 
obbligato  a  fare  utolum  posse  contro  i 
i  debitori; 

B.  Considerando  che  l'esattore  ha  sem- 
pre il  diritto  di  farsi  discaricare  le  som- 
me j)agate  quando  provi  che  il  Comune 
sia  riuscito  a  riscuoterle  dai  debitori 
primitivi,  ma  che  allo  stato  questa  prova 
non  è' stata  punto  somministrata; 

C.  Considerando  che  nella  sede  del 
giudizio  del  conto  viene  tardi  e  mala- 
mente la  domanda  che  al  Comune  esibi* 
sca  le  ricevute  dei  ruoli  oonsegnaii  al- 
l'esattore. E'  certo  che  senza  il  ruolo 
l'esattore  non  possa  riscuotere  e  non  sia 
tenuto,  ma,  quando  l'esercizio  ò  ter- 
minato, e  non  si  disputa  di  tutta  la  som- 
ma di  im  ruolo  o  di  una  categoria  di 
debitori,  ma  soltanto  del  discarico  di 
una  porzione  di  articoli  non  versati,  che 
stanno  accanto  ad  altri  di  cui  l'esattore 
stesso  si  è  dato  debito^  non  può  l'esattore 
trarre  partito  o  dal  difetto  o  dallo  smar- 
rimento della  ricevuta.  L'esattore  d'al- 
tronde aveva  il  diritto  di  farsi  conse- 
gnare il  ruolo  e  i  titoli  in  tempo  utile, 
e,  in  difetto,  di  protestare  e  far  consta- 
re dell'inadempimento  o  del  ritardo  del 
Comune; 

Considerando  che  sul  terzo  capo  del- 
Tappello  relativo  agli   aggi  non  havvi 
provvedimento  da  prendere,  perchè  i]^ 
Comune  non  li  contende;  e  dovrà  farsene 


una  liquidazione  secondo  le  ultime  ri- 
sultanze dei  conto; 

Definitivamente  pronunziando,  rigetta 
ecc. 


Decisione  N.  438  - 12  Itiglio  1881 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Corradini  Rocco 

(avv.  Vatalaro  e  Chimirbi> 

e. 

Comune  di  Mongriana  (avv.  A.  Santini) 

A.  Non  Icio^  a  proTvedere  sol  ricor- 
so —  Da  parte  dell'appellante  non  *a- 
sta  produrre  il  ricorso,  e  il  mandato  a^i 
farsi  rappresentare^  a  radicare  il  giw 
dijsiOy  '  o'Jcorre  che  si  prodiccano  i  docu' 
menti  e  specialmente  il  decreto  che  s*im^ 
pugna,  ed  occorre  la  costituzione  diprO' 
curatore. 

B.  Mancanza  della  dimanda'  di  rigetto 
del  ricorso  —  Da  parte  déW  appellato 
non  basta  chiedere  la  fissazione  di  tc- 
dienjza^  occorre  anche  sia  chiesto  il  ri' 
getto  del  ricorso,  senza  di  che  non  pud 
essere  pronunciato* 

Omissis 

A.  Considerando  che  V  zppélhnte  Cor- 
radini, dopo  avere  trasmesso  alla  Corte 
per  mezzo  del  Sindaco  di  S.  Caterina 
sul  Jonìo  r  atto  d' appello  intimato  al 
Sindaco  di  Mongiana,  niente  altro  fece 
a  sostegno  del  suo  ricorso,  il  quale  è 
sfornito  di  qualsivoglia  documento,  non 
escluso  il  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura di  Catanzaro  contro  il  quale  è 
diretto; 

Che  nella  giornata  di  jeri  fu  prodotto 
il  mandato,  col  qiidle  Corradini  costituisce 
suoi  procuraton  gli  avvocati  Vatalaro 
e  Chimirri,  ma  muna  deduzione  fu  fatta 
dai  medesimi  a  sosterò  dell'appello, 
né  tampoco  1*  atto  di  costituzione  a 
procuratori; 

B«  Che  la  causa  è  stata  messa  in  ruolo 
sopra  istanza  del  Comune  diMondana, 
il  quale  per  altro  limitavasì  a  chiedere 
la  fissazione  dell'  udienza  per  la  discus- 
sione della  causa,  e  non  anche  il  riget- 
to dell'  appello,  che,  secondo  l' art.**  489 
del  Codice  di  procedura  civile,  deve  es- 
sere domandato  daWa  parte  appellata, 
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aflSnchè  Y  autorità  giudiziaria  possa  de- 
cretarlo; 

Che  ciò  posto,  riescirebbe  ozioso  di- 
scorrerò delle  eccezioni  pregiudiziali  e 
di  quelle  di  merito  opposte  dall'  appel- 
lante, mancando  ad  esse  la  base  d'una 
appellazione  regolarmente  introdotta  ed, 
istruita; 

Per  questi  motivi, 
conformemente  alle  conclusioni  del  Pro- 
curatore generale,  delibera  non  essere 
luogo  a  provvedere  sul  proposto  appello, 
e  compensa  le  spese. 


Decisione  N.  439  -  12  luglio  1881 

Finali  presidente  (f.  -  Pasini  relatore 

Marini  Vincenzo  (avv.  Corsi) 

e. 

Comune  di  Dipignano  (avv.  Scialoia) 

A.  Ricevibilitét  del  ricorso  —  Quantunque 
)ion  consti  della  ghidi siale  notificazione 
del  decreto  di  appror.azione  del  conto,  il 
cogitabile  si  ha  per  notificato.^  se  ricorse 
in  revisione,  in  luogo  di  appellare  dal 
rnedesimo;  ma  se  dal  giorno  della  noti- 
fica del  ricorso  in  revisione  a  qttello  in 
cui  fu  notificato  il  ricorso  alla  Corte  in- 
tercedettero più  dei  prescritti  trenta  gior- 
ni, il  ricorso  stesso  si  ha  per  ir  ricevibile. 

B.  Ricorso  senza  oggetto  —  Essendosi 
già  provveduto  in  revisione  dal  Consiglio 
di  prefettura,  dopo  il  decreto  con  cui 
niegava  questo  provvedimento,  il  ricorso 
contro  questo  decreto  manca  di  oggetto 
e  di  scopo, 

C.  Termine  interrotto  dalla  presentazio- 

ne del  ricorso  ad  un  giudice  incompe- 
tente —  Per  sanare  la  irricevibilità  di 
un  ricorso  oltre  il  termine  legale,  non 
vale  il  principio  che  possa  ripresentarsi 
al  giudice  competente  quel  ricorso  che 
in  termine  utile  sia  stato  presentato  ad 
uh  giudice  incompetente,  se  non  consti 
che  innanzi  a  questo  siasi  posto  in  que- 
stione precisamente  il  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  avverso  il  quale  si 
ricorre  alla  Corte. 

D.  Bocumenti  a  prpdursi  —  Stabilita  la 
rìcevibilìtd  del  ricorso,  perchè  ne  possa 
essere  giìidicato  è  nc<^  essa  rio  istruire  il 
giudizio  coi  documenti  necessari. 

Omissis, 

In  diritto 
Prima  di   occupai-si  in  merito   del- 
l'ammissibilità od  inammissibilità  delle 


partite  contestate,  *  fa  d'uopo  esaminare 
la  pregiudiziale  messa  in  campo  d'uffi- 
cio dal  sig.  Procuratore  generale,  che 
concluse  per  la  irricevibilità  di  uno  dei 
due  ricorsi,  e  precisamente  del  primo 
ricorso,  per  decorrenza  del  termine  di 
legge  a  presentarlo. 

A.  Il  decreto  del  Consiglio  di  prefet- 
tura, con  cui  fu  approvato  il  conto  del 

1876,  e  Taltro  decreto,  con  cui  fu  ne- 
gata la  revisione,  non  consta  che  siano 
stati  mai  notificati  a  mezzo  d'  usciere 
giudiziale  al  ricorrente  Marini.  Però  qnfe- 
sti  contro  il  decreto  di  approvazione, 
quantunque  non  notificatogli  regolar- 
mente, interpose  ricorso  di  revisione 
allo  stesso  Consiglio  di  prefettura,  con 
che,  quando  pure  non  potesse  dedursi 
che,  appigliandosi  egli  al  rimedio  straor- 
dinario della  revisione,  o  rivocazione, 
abbia  rinunciato  al  rimedio  ordinario 
del  ricorso,  mostrò  però  indubbiamente 
di  tenersi  come  notificato  del  suddetto 
decreto,  almeno  dal  giorno  in  cui  ne 
doniandò  la  rivocazione.  E  siccome  da 
questo  giorno  a  (Quello  in  cui  egli  fece 
notificare  i  suoi  ricorsi  a  questa  Cort« 
era  già  lungamente  decorso  il  termine 
dei  30  giorni  stabilito  dall'articolo  35 
del  regio  decreto  5  ottobre  1862  n. 
884,  così  il  reclamo,  in  quanto  è  diret- 
to contro  il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  27  giugno  1878  emesso  sai 
conto  del  1876,  è  irricevibile; 

B.  Nemmeno  l'altro  Decreto  26  de- 
cembre  1876  fu  notificato  al  Marini  a 
mezzo  di  usciere  ^udiziale;  ma  questo 
decreto  non  ha  più  alcuna  influenza  ed 
efficacia,  dopo  che  lo  stesso  Consiglio 
di  prefettura  col  decreto  successivo  dei 
30  maggio  1880  ammise  la  revisione 
tanto  sul  conto  del  1876,  come  sul  conto 

1877,  per  cui  un  ricorso  contro  quel  de- 
creto manca  ora  di  oggetto  e  di  scopo; 

C.  11  decreto  10  ottobre  1878,  con 
cui  fu  approvato  il  conto  del  1877,  ven- 
ne notificato  al  Marini  a  mezzo  di  u- 
sciere  giudiziale  nel  6  giugno  1879:  il 
ricorso  a* questa  Corte  contro  quel  de- 
creto fu  notificato  alla  rappresentanza 
del  Comune  di  Dipignano  nel  16  giu- 
gno 1880,  quindi  ben  al  di  là  del  pro- 
scritto termine  perentorio,  per  cui  è  an- 
che in  qjuesta  parte  irricevibile; 

Vero  e  che  tra  la  notifica  del  sud- 
dotto  decreto  e  quella  del  ricorso,  non 
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lina  ma  tre  liti  vennero  istituite  dinan- 
zi al  tribunale  di  Cosenza,  le  quali 
avevano  tutte  per  oggetto  le  risultanze 
dei  conti  del  Marini  per  la  sua  gestio- 
ne di  tesoriere  di  Dipignano,  e  cne  for- 
se tutte  tre.  certo  almeno  una,  venne- 
nero  iniziate  entro  il  termine  dei  tren- 
ta giorni  dalla  notifica  del  decreto  emes- 
so dal  Consiglio  dì  prefettura  sul  conto 
del  1877;  ma  però  non  consta  che  in 
nessuna  di  queste  liti  il  Marini  mettesse 
in  questione  il  suddetto  decreto,  inten- 
dendo di  farlo  dal  tribunale  revocare 
o  riformare,  nel  qual  caso  soltanto  a- 
vrebbesi  potuto  applicare  il  principio 
che  Fappello  o  ricorso  ad  un  giudice 
incompetente,  presentato  in  termine  uti- 
le, possa  essere  al  giudice  competente, 
anche  dopo  il  decorso  di  guel  termine 
e  sotto  determinate  condizioni,  ripresen- 
tato; 

D.  Finalmente  avverso  il  decreto  revi- 
sionale del  Consiglio  di  prefettura  in 
data  30  maggio  1880  il  ricorso  risulta 

Presentato  in  termine  utile,  ed  è  quin- 
i  su  questo  cbe  la  Corte  deve  soffer- 
marsi per  emettere  il  suo  giudizio  di 
merito.  A  tale  scopo  però  ò  indispensa- 
bile avere  il  contratto,  che  dicesi  in 
data  14  agosto  1876  stipulato  tra  il 
Marini  ed  il  Comune  di  Dipignano  per 
il  servizio  della  cassa  comunale,  i  conti 
da  esso  Marini  presentati  pel  1876  e 
1877  con  i  documenti  alligativi,  le  istan-. 
2e  0  ricorsi  dallo  stesso  Marini  diretti 
ad  ottenere  la  revisione  dei  decreti  del 
O)n8iglio  di  prefettura,  con  cui  i  sud- 
detti conti  e  relativi  documenti  venne- 
ro approvati.  Senza  questi  atti  non  è 
jwssibile  alcun  giudizio,  e  quindi  il  Co- 
mune deve  essere  obbligato  a  presentarli 
in  quanto  che,  o  sono  da  esso  lui  pos- 
seduti, o  può  egli  richiamarli  dalla  Pre- 
fettura, ove  presso  questa  fossero  per 
avventura  rimasti. 
Per  questi  motivi  ecc. 


DeoÌBÌone  IT.  440  -  14  luglio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Caligaeis  relat. 

Giuseppe  Corbu  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Gavoi  (avv.  A.  Serpieri) 

A.  Carico  accettato  di  gestione  ante- 
riore —  Accettati  dall'esattore  cessante 
titoli  di  credito  da  riscuotere  assumeU' 
done  la  responsabilità  per  la  relativa  ri- 
scossione, colla  sola  riserva  che  Valdo- 
rità  superiore  approvasse  il  discarico 
per  tal  modo  ottennio,  guest' approva j^ione 
seguita,  non  compete  più  eccezione  alctma 
contro  il  carico  accettato  dei  detti  titoli. 

B.  Riscossioni  senza  Tobbligo  di  rispon- 
dere del  non  esatto  —  L*  esattore  può 
ottenere  di  non  rispondere  del  non  esatto 
non  avendone  contratto  l'obbligo,  sol 
filando  dimostri  che  la  inesazione  si  ve- 
rificò, malgrado  le  debite  cure  e  dili- 
genze da  esso  adoperate.  E'  costante  giu- 
risprudenza della  Corte  che  non  diver- 
samente si  abbia  ad  intendere  il  dispo- 
sto dell'art.  80  della  legge  20  aprile  i87i, 

G.  Spedizione  di  avvisi  ai  contribuenti 
—  Presentazione  dì  elenchi  dei  de- 
bitori morosi  —  La  Corte  di  fronte 
alla  massima  precedente,  non  ritiene 
come  sufficiente  a  discaricare  il  conta- 
bi%  della  responsabilità  per  le  assunte 
riscossioni  (ancìie  senza  il  vincolo  del 
non  esatto  per  esatto)  né  la  spedizione 
degli  avvisi  ai  contribuenti,  nd  la  pre- 
sentazione degli  elenchi  dei  debitori  mo- 
rosi, tanto  più  se  questi  atti  e  documenti 
siano  irregolari  ed  imperfetti.         , 

D.  Partita  estranea  al  conto  —  È  ac- 
colta Vecre3Ìone  che  del  reclamo  su  di 
una  partita  non  si  abbia  a  giudicare, 
non  riferendosi  al  Conto,  sul  di  cui  de- 
creto di  approvazione  è  questione, 

E.  Carico  di  moli  —  Avendo  in  parte 
riscosso  l'ammontare  di  un  ruolo,  non 
provando  l'esattore  che  gli  sia  stato  ri- 
tolto, come  asserisce,  e  indicando  ad 
ogni  modo  che  gli  sia  stato  ritolto f^iuindo 
già  da  due  anni  era  finita  la  sua  ge- 
stione, n&n  gli  è  dato  il  discarico  che 
pretende. 

F.  Partite  non  esatte  —  E*  mantenuto 
il  carico  di  partite  non  esaite  e  non  è 
ammessa  riduzione  di  alcuna  di  esse, 
senza  le   debite   giustificazioni  e  prove. 

G.  Carico   per  aggi  di  esazione  —  Dè-^'^^ 
sunto  il   carico   degli   aggi  di  esazione"- 
dal  registro  dei   ruoli   esistenti  in  Pre^*' 
fettura,  non  ha   l'esattore  eccezione  va- 
levole ad  opporre. 

H.  Mandati  non  quietanzati  —  So^w  ir- 
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regolari  ed  esclusi  dal  discarico  quei 
mandati^  che  non  fanno  prora  del  pa- 
gamento fatto,  perchè  non  quietanzati. 

I.  Restitnzione  di  mandati  irregolari  — 
La  dimanda  di  restituzione  di  inondati 
irregolari  non  può  essere  accolta  dalla 
Corte,  per  ragione  d'incompetenza,  do^ 
vendo  tale  provvedimento  chiedersi  alla 
competente  autoHtà  amministrativa. 

X.  Pagamento  sui  residui  passivi  — 
Motivato  dal  Consiglio  di  prefettura  il 
rigetto  di  un  discarico  al  non  esservi 
corrispondente  somma  stanziata  in  hi' 
lancio,  si  revoca  il  provvedimento,  per» 
che  il  pagamento  concernente  esercizi 
anterióri  trovava  sufficiente  fondo  ap' 
plicaìnle  nella  somma  stanziata  per  re- 
sidui  attivi. 

li.  Carico  e  discarico  pareggiati  —  Ri- 
dotto dal  Consiglio  di  prefettura  il  di' 
scarico,  conforme  al  .carico  per  imposte 
e  sovraimposte,  non  valgono  asserzioni 
vaghe  in  contrario,  e  per  giunta  inve* 
rosimili.  Ad  ogni  modo  pareggiando  ca' 
rico  e  discarico  non  vi  ha  motivo  plau' 
sitile  a  ricorso, 

M.  Liquidazione  di  aggi.  Competenza 
—  Concordando  il  contabile  che  sia  da 
farsi  tutta  la  liquidazione  degli  aggi^ 
non  è  accolta  la  sua  dimanda,  che  venga 
fatta  innanzi  la  Corte,  non  essendo  com^ 
petente  a  giudicare  che  in  via  di  ricorso 
da  ciò  che  fu  oggetto  di  provvedimento 
del  Consiglio  di  prefettura,  af  quale 
deve  quindi  ritornarsi  per  la  detta  li- 
quidaaione,  tanto  più  che  vi  sono  già  in 
vista  quistioni  da  risolversi, 

N.  Domande  «nuove.  Domande  di  dila- 
zione. Domande  non  precisate  —  Non 
vi  ha  luogo  a  provvedere  su  dimande 
non  espresse  nel  ricorso.  L'istanza  per 
avere  un  termine  a  dimostrare  la  ine- 
sigibilitd  di  partite  non  è  propria  della 
sede  del  giudizio  sul  conto,  ne'  è  atten- 
dibile senza  indizio  di  prova,  a  pregiu- 
dizio della  definizione  del  conto.  Come 
non  è  attendibile  una  domanda  vaga 
senza  precisare  in  che  consista  il  di- 
scarico che  si  pretende. 

O.  Sfftse  di  giudizio  —  Quantunque  soc- 
combente il  contabile  ricorrente  nella 
V  massima  parte  dei  capi  del  suo  ricorso, 
avendo  il  Comune  dato  causa  ad  inci- 
denti che  occuparono  molta  parte  del 
giudizio^  la  Corte  dichiara  compensate  le 
spese. 

Omissis. 

In  inerito 
Sulla  1.^  partita  di  L.  1034. 16; 
A.  Considerando  che  la  detta  somma 
consta  di  due  crediti  del  Comune  di 


Gavoi,  r  uno  verso  i  contribuenti  per 
ruoli  inesatti  e  V  altro  verso  il  Comime 
di  Ovodda  per  un  mandato  similmente 
insoddisfatto,  dei  quali  crediti  l'appel- 
lante Sig.  Corbu  doveva  procurare  Y  e- 
sazione,  essendogli  a  tale  scopo  stata 
fatta,  e  da  lui  accettata  nelF  atto  in  cui 
assumeva  la  gestione  esattoriale,  la  con- 
segna dei  relativi  titoli; 

Che  infatti  al  tutto  infondate  risul- 
tano le  negative  da  lui  apposte  sul  fatto 
della  detta  consegna,  giacché  nel  ver- 
bale di  rimessione  di  gestione  in  data  5 
luglio  1876  da  lui  sottoscritto  si  leg- 
gono testualmente  le  seguenti  parole;  « 
«  Stabilita  per  tal  modo  fino  al  giorno 
^  d' oggi  la  gestione  del  Cichi,  il  me- 
<  desimo  consegna  al  sig.  Giuseppe 
«  Corbu  i  predetti  titoli.  «  E  fra  i  pre^ 
detti  titoli  vi  erano  appunto  T  estratto 
di  ruolo  di  residui  attivi  per  L.  495,05 
ed  il  mandato  d' Ovodda  per  L.  1439.08. 
Indi  prosegue:  «  Per  eflfetto  quindi  di 
«  quanto  sovra,  la  gestione  comunale 
«  di  Gavoi  vien  rimessa  dal  signor  Giu- 
<f  seppe  Cichi  al  sig.  Corbu  5iuseppe, 
«  il  quale  ne  assume  V  incarico  fin  da 
*  questo  momento.  «  Eestano  adunque 
dal  testo  stesso  di  quel  documento  po- 
sti fuori  di  contestazione  due  fatti:  l.** 
che  il  Corbu  ricevette  in  consegna  quei 
due  titoli  costituenti  crediti  ad  esigere, 
2.*"  che  egli  assunse  da  quel  giorno  Fin- 
carico  della  gestione  esattoriale  di  Gavoi, 
e  quindi  Y  obbligo  a  tale  incarico  ine- 
rente di  procurarne  la  riscossione; 

Che  a  ciò,  punto  non  contraddice  la 
riserva  fatta  dal  Corbu  nel  succitato 
verbale  cosi  espressa  :  «  fatta  riserva 
per  le  L.  1934.16  provvisorìamwite 
accettate  in  suo  discarico  (del  (S- 
chi)  .  .  .  .  ,  delle  quali  il  Corbu  ton 
intende  rispondere  qualora  V  autorità 
«  superiore  non  approvasse.  >  Con  tale 
riserva  infetti  il  Corbu  prevedeva  il  ca- 
so, che  r  autorità  superiore  non  appro- 
vasse il  discarico  dal  Comune  provvi- 
soriamente concesso  al  Cichi  per  le  sud- 
dette L.  1934.16,  delle  quali  questi,  in- 
vece di  rimettere  1*  ammontare  effettivo 
rimetteva  soltanto  al  nuovo  esattore  i 
titoli  di  credito  da  riscuotere,  ed  in  tal 
caso  egli  dichiarava  che  non  intendeva  di 
risponderne.  Ma  siccome  V  autorità  su- 
periore invece  approvò  queir  atto,  così 
venne  a  mancare  la  condizione,  dalla 


Digitized  by 


Google 


LA  GIURISPBUDENZA  DELLA.  COISTE  DEI  CONTI 


389 


quale  doveva  dipendere  pel  Corbti  la 
sua  irresponsabilità  per  quella  somma, 
ed  egli  nmase  perciò  esattore  responsa- 
bile della  medesima; 

Che  non  avendo  il  Corbn  portata, 
come  doveva  nel  sao  carico,  la  somma 
durripetuta,  né  data  alcuna  dimostrazione 
di  avere  infruttuosamente  usate  le  di- 
ligenze necessarie  per  riscuoterla,  giu- 
s&mente  tanto  il  Consiglio  comunale, 
quanto  il  Consiglio  di  prefettura  Y  àg- 

f funsero  a  quelle,  di  cui  doveva  darsi 
ebito  nel  conto;  ed  ò  perciò  infondato 
il  reclamo  su  questo  capo  proposto  dal 
ricorrente*  * 

B.  Sulla  2."  e  3/  partita  di  L.  278.58 
e  di  L.  110.45  rendite  patrimoniali  non 
riscosse; 

Considerando  che,  a  prescindere  dal 
non  essere  la  prima  di  queste  partite 
sufficientemente  indicata,  giacche  i  nn. 
3.  8.  15  della  categoria  1.^  dell'  attivo 
riguardano  dazio  consumo,  che  è  tassa, 
e  portano  altre  cifre,  e  il  Corbu  impugna 
il  carico  datogli  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura per  le  dette  somme  m  base  ai  tre 
sedenti  motivi;  cioè  1.**  perchè  ai  ter- 
mini dell'art  80  della  legge  20  Aprile 
1871  non  era  egli  in  alcun  modo  tenuto 
a  giustificarne  r  inesigibilità,  bastando 
a  suo  discarico  il  solo  fatto  di  non  a- 
vere  riscosso;  2.**  perchè  tutto  al  più 
secondo  il  parere  del  Consiglio  distato 
del  20  settembre  1877  egli  era  tenuto 
a  dimostrare  d'aver  inttuttuosamente 
notificato  al  contribuente  moroso  l'av- 
viso speciale,  di  cui  nelF  art.  31  della 
legge  succitata;  e  3.^  infine  perchè  a- 
veMo  egli  esibito  in  atti  l'elenco  dei 
detti  debitori  morosi,  secondo  il  disposto 
degli  art.  152  e  153  delle  Istruzioni 
generali  del  1.*"  aprile  1826,  aveva  con 
CIÒ  soddisfatto   ad  ogni  suo  compito, 

rttando  le  cure  ulteriori  dell'  esazione 
commissario  da  destinarsi  dall'In- 
tendente; 

Considerando  in  proposito  non  po- 
tersi in  alcun  modo  ammettere  la  tesi 
propugnata  dal  Corbu  col  1"*  motivo  che 
cioè  basti  il  fatto  della  non  esazione  per 
esimere  il  contabile  dal  render  conto 
della  somma  non  esatta,  imperocché 
come  già  più  volte  ha  ritenuto  questa 
Corte,  e  come  si  è  recentemente  dimo- 
strato con  la  decisione  22  marzo  1881 
i  nelTaltra  causa  dello  stesso  Corbu  con- 


tro il  comune  di  OUolai,  sarebbe  contra- 
rio a  tutti  i  più  ovvi  principi  del  diritto 
comune  concementi  n  mandato,  che  un 
contabile  il  quale  riceve  per  contratto 
l'incarico  di  esigere  certi  crediti,  potesse 
impunemente  trascurare  aflfatto  robbli- 
go  assunto  ed  al  tempo  del  rendiconta 
addurre  come  scusa,  valida  ad  esimerlo 
da  ogni  responsabilità,  il  fatto  stesso  di 
non  aver  esatto;  quel  fatto  cioè,  che  po- 
trebbe essere  il  risultato  della  sua  incu- 
ria e  negligenza.  Egli  potrà^al  certo  ot- 
tenere 01  essere  esonerato  dal  rispondere 
delle  somme  inesatte  e  per  le  quali  egli 
non  aveva  obbligo  di  non  riscosso  per 
riscosso,  ma  solo  quando  egli  dimostri 
che  l'iuesazione  avvenne  per  motivi  in- 
dipendenti dalla  sua  volontà,  ossia  mal- 
grado tutte  le  debite  cure  e  diligenze 
da  lui  all'uopo  adoperate.  Giustamente 
q^uindi  in  questi  sensi  si  spiegò  la  giu- 
nsprudenza  della  Corte,  nò  potrebbe 
darsi,  senza  assurde  conseguenze,  altra 
interpretazione  al  disposto  del  succitato 
art.  80  della'legge  20  aprile  1871; 

C.  Che,  respinto  il  principio  assoluto 
espresso  nel  1""  motivo,  il  ricorrente 
non  avrebbe  neppure  adempito  alle  due 
condizioni,  che,  per  quanto  egli  stesso 
subordinatamente  ammette  negli  altri 
due  motivi,  dovrebbero  accompagnare 
il  Mto  della  non  esazione  per  poter  dare 
luogo  al  discarico;  cioè  alla  condizione 
di  aver  fatto  ai  debitori  morosi  l'inti- 
mazione a  pagare,  di  cui  l'art.  31  della 
legge  del  lb7I,  secondo  il  parere,  quale 
è  da  lui  interpretato,  del  Consiglio  di 
Stato  del  20  settembre  1877,  ed  all'al- 
tra condizione  di  aver  presentato  gli 
elenchi  degli  stessi  debitori  a  tenore, 
del  disposto  degli  articoli  152  ej  153 
delle  Istruzioni  genareli  del  1826; 

Infatti  senza  che  occorra  di  entrare 
nella  questione  di  massima,  se  cioè  re- 
almente, come  pretende  il  Corbu,  tutte 
le  cure  e  diligenze,  che  sono  obbliga- 
torie per  l'esattore,  si  restringano  ai 
suddetti  due  atti,  si  ha  nel  fatto  che  il 
ricorrente  non  ha  data  alcuna  giustifi- 
cazione 'di  aver  adempiuto  alla  prima 
condizione;  e  quanto  alla  2*,  gli  elenchi, 
da  lui  presentati,  in  atti,  non  hanno 
autenticità,  uè  risulta  in  alcun  modo 
della  regolare  e  tempestiva  presentazio- 
ne di  essi  all'autorità  indicata  nei  sopra 
ricordati   articoli  delle  Istruzioni   del 
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1826,  perchè  potesse  la  medesima  colla 
nomina  del  commissario  provvedere  ul- 
teriormente alla  riscossione  delle  som- 
me rimaste  ad  esigere; 

Che  non  ha  neppure  il  ricorrente  data 
la  necessaria  giustificazione  dell'altra 
sua  eccezione  specialmente  riferibile  alla 
partita  delle  L.  110,45;  che,  cioè,  per 
essa  non  gli  sia  stato  consegnato  alcun 
ruolo  0  titolo;  cosicché  rimarrebbe  que- 
sta una  semplice  e  non  attendibile  sua 
affermazione; 

Che  del  resto  tanto  Tuna  che  l'altra 
delle  due  partite  comprese  in  questo 
capo  non  riguarderebbe  il  conto  1877 
ora  in  discussione,  ma  quello  del  1876, 
sul  quale  non  risulta  avere  il  ricorren- 
te nroposto  reclamo. 

D.  Sulla  4^  partita  di  L.  1749.41  tas- 
sa fuocatico  1874: 

Considerando  essere  stata  formalmen- 
te proposta  dal  Comune  contro  questa 
partita  Teccezione  che  essa  riguarda  il 
conto  del  1874,  ed  è  perciò  estranea  al 
presente  giudizio  sul  conto  1877;  e  tale 
eccezione  rispondendo  alla  realtà  del 
fatto,  come  non  è  neppure  contestato 
dal  Corbu,  non  lascia  luogo  nel  giudi- 
zio attuale  ad  alcun  provvedimento, 
•  salvo  al  ricorrente  Fesperimento  de' suoi 
diritti  in  quel  conto  od  altrimenti,  se  e 
come  di  ragione. 

E.  Sulla  5^  partita  di  L.  1123  tassa 
bestiame  1876  data  in  carico  nel  1877: 

Considerando  che  il  ricorrente  ammet- 
te di  aver  ricevuto  nel  1877  il  ruolo 
per  la  riscossione  di  detta  tassa,  di  a- 
verla  anche  esatta  in  parte  (che  però 
non  ha  specificato)  e  che  non  potè  con- 
tinuare nella  riscossione  perche  il  ruolo 
gli  fu  ritolto  e  consegnato  nel  1879  al 
miovo  esattore; 

Che  non   ha   indicato  e  tanto  meno 
giustificato  in  qual  tempo  il  ruolo  gli 
sia  stato  ritolto,  e  qualora  ciò   sia  av- 
venuto, come  pare,  nel  1879,  quando  fu 
consegnato  al  nuovo  esattore,  cioè  quan- 
do già  da  quasi  due  anni  era  termi- 
nata la  sua  gestione,  egli  non  può  trar- 
re da  ciò  alcun  legittimo  titolo  per  sot- 
trarsi alla  responsabilità  di  non  avere 
esatta  e  versata  in  tempo  debito  la  som- 
"    ma,  di  cui   aveva  il  carico,  salvi  ben 
V    inteso  i  suoi  diritti  da  farsi  valere  nei 
';  modi  di  legge  sulle  somme,  che  potes- 


sero essere  state  riscosse  successiva- 
mente dal  nuovo  esattore. 

F.  Sulla  6^  partita  di  L.  386.93: 
Considerando   che   il   ricorrente  non 

diede  alcuna  giustificazione  del  perchè 
non  abbia  esatte  le  somme  comprese 
in  questa  partita,  e  quanto  a  quella  parte 
di  essa,  cne  riguarda  le  aree  abbando- 
nate, non  ha  similmente  documentata 
in  alcun  modo  che  realmente  la  somma, 
di  cui,  a  tal  titolo,  gli  fu  dato  carico, 
fosse  maggiore  per  L.  130  di  quella  in- 
scritta nel  ruolo  di  esazione:  cosicché 
il  reclamo  non  sarebbe  sorretto  da  al- 
cuna prova  legate. 

G.  Sulla  7"  ed  8^  partita  di  L.  1505.3» 
e  di  L.  506.67: 

Considerando  che  queste  somme  con- 
cernenti gli  aggi  furono  dal  Consiglio^ 
di  prefettura  aggiunte  al  carico  in  base, 
commesso  dichiarava,  «  al  preciso  risul- 
te tato  del  registro  dei  ruoli  esistenti 
«  nella  prefettura  »  né  il  Corbu  ha  op- 
posto alcuna  specifica  dimostrazione  m 
contrario  alla  suddetta  diihiarazione; 

Che  egli  impugnò  specificamente  sol- 
tanto quella  parte  della  relativa  dispo- 
sizione, con  la  quale  lo  stesso  Consiglio 
eliminò  la  somma  di  L.  400  per  aggio 
sulle  tasse  comunali  1877  pel  motivo 
ivi  espresso  che  non  furono  consegnati 
al  contabile  ruoli  di  sorta,  mentre  in- 
vece, com'  egli  osserva,  per  L.  1123 
(costituenti  la  5*  partita)  egli  fu  adde- 
bitato dell'intiero  ruolo,  il  quale  perciò 
fu  ritenuto  come  consegnato.  Ma  talo 
eccezione  non  ha  alcun  fondamento,  giac- 
ché le  tasse  comunali,  per  le  quali  si 
dichiarò  non  essere  stati  consegnati  ì 
ruoli,  sono  quelle  del  1877,  e  per  con- 
tro il  ruolo  relativo  alle  suaccennate 
L.  1123  riguarda  tasse  del  1876; 

Che  infine  il  Corbu  si  lagna  perche 
le  somme  suddette  non  siano  state  ag- 
giunte al  discarico,  come  lo  furono  al 
carico.  Ma  quanto  al  discarico,  cioè  al- 
l'accreditamento degli  aggi,  avendo  il 
Consiglio  di  prefettura,  come*  si  vedrà 
alla  partita  16%  riconosciuta  necessaria 
una  nuova  liquidazione,  che  non  è  dis- 
sentita neppure  dal  ricorrente,  sarà  il 
caso  di  tener  conto  in  essa  di  ogni  legit- 
tima di  lui  pretesa,  senza  che  intanto 
resti  infirmata  la  regolarità  del  carico, 
il  quale,  come  tu  sopra  dichiarato  e  non 
contradetto,  fu  desunto  «  dal  preciso  ri— 
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«  sultato  del  regisfci'o  dei  ruoli  esistenti 
«  nella  Prefettura  y>. 

H.  Sulle  partite  9.  10.  11.  13.  e  14. 
per  Lire  20,  66.50, 1377.08,  300  e  75.84: 

Considerando  che  tutte  le  suniferite 
somme  non  furono  ammesse  in  discari- 
co, ijercliè  risultanti  da  mandati  irre- 
golari, uno,  cioè,  scritto  in  carta  sempli- 
ce e  gli  altri  non  quietanzati; 

Che  del  primo  non  potendo  tenersi 
conb  perche  non  presentato  in  giudi- 
ziose gli  altri  non  facendo  alcuna  pro- 
va della  reale  estinzione  del  debito  per 
cui  essi  mandati  furono  emessi,  giusta- 
mente furono  dal  Consiglio  di  prefettu- 
ra respinti,  tenendosi  ferme  al  fondo  di 
cassa  le  relative  somme,  che  legalmen- 
te non  risultavano  erogate  allo  scopo; 
come  del  pari  dovranno  restar  fermi, 
fra  i  residui  passivi  del  Comune,  i  re- 
lativi debiti  fino  alla  regolare  prova  del 
pagamento; 

I.  Né  poi  in  questa  sede  può  essere 
favorevolmente  accolta  l'istanza  subor- 
dinata del  Corbu,  perchè  sia  ordinata  al 
Comune  la  restituzione  dei  mandati  non 
accettati,  dovendo,  come  fu  già  più  vol- 
te ritenuto  dalla  Corte,  tali  provvedi- 
menti d'indole  amministrativa  essere 
chiesti  ad  altra  autorità  competente, 
uè  la  Corte  potendo  in  giudizio  d'appel- 
lo- occuparsi  di  altro  che  del  bene  o  ma- 
le giudicato  del  Consiglio  di  prefettura, 
in  base  alla  regolarità  ed  efincienza  dei 
documenti  presentati; 

K.  Sulla  Ì2\  partita  di  Lire  567.  77 
quote  di  concorso  per  guardie  forestali  ; 

Considerando  che  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  ha  ammesso  al  discarico  il 
pagamento  di  questa  somma,  rimasta 
a  aebito  del  Comune  sugli  esercizi  1872, 
74,  75,  pel  motivo  che  non  era  stanzia- 
ta nel  bilancio  la  somma  relativa; 

Che  per  altro  la  somma  suddetta  es- 
sendo stata  pagata  sui  residui  passivi 
e  per  questi  esistendo  nel  bilancio  un  ap- 
nosito  stanziamento  nella  somma  di  L. 
24,235.28  suflBciente  anche  al  pagamen- 
to del  detto  debito,  d'altronde  inecce- 
Sibile,  non  si  può  riconoscere  come  fon- 
ato l'addotto  motivo  d'esclusione,  e 
deve  quindi  per  questa  partita  accoglier- 
si l'appello; 

L.  Sulla  15«  partita  di  L.  1890.  14; 

Considerando  che  la  contestazione  su 
questa  partita  nasce  dal  seguente  dispo- 


sto del  decreto  del  Consiglio  di  prefettu- 
ra; «  al  titolo  3^  categoria  1^  sulle  im- 
«  poste  e  sovi-aimposte  e  tasse  sonosi  da 
«  ti.  1790.14  ridotte  a  L.  1536.79  con- 
«  forme  venne  eseguito  alla  parte  at- 
«  tiva;  » 

Che  il  Corbu  dice  essere  stata  tale 
riduzione  fatta  per  equivoco,  in  quanto 
che  sia  stata  ritenuta  la  cifra  di  lire 
1890. 14  lorda  di  aggio,  mentre  inve- 
ce, a  quanto  egli  asserisce,  le  suddetto 
lire  1890. 14  rappresentano  l'ammonta- 
re effettivo  della  imposta  prediale  e  del- 
la ricchezza  mobile; 

Che  per  altro  egli  non  ha  dato  alcu- 
na dimostrazione  della  verità  del  suo 
asserto,  né  può  ritenersi  fondata  la  di 
lui  supposizione  sul  motivo  della  ridu- 
zione, essendo  inconcepibile  che  sopra 
un  totale  di  tasse  ed  aggio  in  L.  1890.14 
l'aggio  figuri  per  L.  353.35,  differenza 
tra  la  suddetta  somma  e  quella  di 
L.  1536.  79;  vale  a  dire  in  una  somma 
eccedente  il  quarto  della  imposta  netta; 

Che  perciò  deve  ritenersi  che  la  ri- 
duzione sia  stata  operata,  perche  real- 
mente minore  fosse  la  misura  delle  im- 
poste dovute  dal  Comune;  e  ad  ogni 
modo  non  avendo  il  ricorrente  anche  su 
questo  capo  data  alcuna  di  quelle  giu- 
stificazioni, che  gli  facevano  debito  nel- 
la sua  qualità  di  attore  per  oppugnare 
l'operato  del  Consiglio  di  prefettura^  ne 
emerge  non  potersi  accogliere  il  di  lui 
reclamo,  tanto  più  che  1  accrescimento 
dovendo,  nella  contraria  ipotesi,  essere 
fatto  tanto  all'attivo,  quanto  al  passivo, 
come  lo  fu  la  riduzione,  non  ne  derive- 
rebbe conseguenza  nei  risultati  finali 
del  conto; 

M.  Sulla  16*  partita  di  L.  44W.  26; 

Consideirando  che  questa  somma,  la 
quale  rappresenta  tutti  gli  aggi  di  esa- 
zione 1877  e  retro  chiesti  dal  Contabi- 
le, venne  dal  Consiglio  di  piefettura 
eliminata  dal  discarico,  perche,  com'egli 
dichiarò,  <c  vennero  rilevate  nella  tabel- 
«  la  di  liciuidazione  diverse  partite,  sul- 
«  le  quali  non  spetta  aggio  al  Contabi- 

<  le  quindi  sarà  necessario  di  accordo 
«  coli  amministrazione  addivenirne  ad 

<  una  nuova  liquidazione;  » 

Che  il  Corbu,  mentre  produsse  recla- 
mo contro  questa  disposizione,  dichiarò 
tuttavia  nella  sua  comparsa  notificata 
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addi  5  decembre  1879  di  non  dissentire, 
anzi  di  richiedere  che  si  addivenisse  ad 
una  nuova  liquidazione,  perchè  dal  ca- 
rico, che  gli  SI  dà  dal  Consiglio  sui  con- 
ti comunali  1877  e  1876  gli  sarebbe  spet- 
tata per  le  sole  esazioni  comunali  di  quei 
due  esercizi  la  somma  di  Lire  5248, 36, 
senza  tener  calcolo  di  quelle  dovute- 
gli pel  1875  e  retro,  cosicché  nella  det- 
te nuova  liquidazione  i  suoi  interessi 
devono  risultare  migliorati  ; 
Che  vi  sarebbe  perciò  accordo  fra  le 

})arti  sul  punto  sostanziale  della  nuova 
iquidazione  a  farsi;  e  potrebbe  anche 
riienersi,  come  sostiene  il  Comune,  che 
vi  sia  rinuncia  del  Corbu  su  questo  ca- 
po d'appello.  Se  non  che  il  Corbu  lo 
mantiene  nel  senso  di  richiedere  che  la 
nuova  liquidazione  sia  fatta  dalla  Corte 
stessa  in  consonanza  della  decisione, 
ch'essa  doveva  emanare  sull'appello  prò- 
dotto; 

Che  per  altro  non  può  la  Corte,  se- 
condo 1  principi  già  dalla  medesima  pih 
volte  spiegati,  accogliere  una  tale  di- 
manda nell'attuale  sede  di  appello,  man- 
cando ancora  il  pronunciato  in  merito 
del  Consiglilo  di  prefettura,  e  dovendo 

})erciò  anzitutto  proporsi  dal  contabile 
a  nuova  liquidazione,  da  esso  stesso  in- 
vocata, essere  questa  esaminata  dal  Con- 
siglio comunale  e  quindi  giudicata  del 
Consiglio  di  prefettura,  tanto  più  che,  co- 
me questo  accennava  nell'impugnato  de- 
creto, già  emergevano  questioni  sul  dirit- 
to di  spettanza  dell'aggio  per  alcune 
partite,  ed  un'altra  eguale  ne  emerse 
nel  corso  della  presento  discussione  sul 
diritto  all'aggio  per  le  imposte  e  sovra- 
imposte  dovute  dal  Comune,  di  cui  al- 
la partita  n.  15,  sul  che  tutto  dovrà 
in  prima  sede  pronunziare  specificamen- 
te il  Consiglio  di  prefettura  e  quindi, 
occorrendo,  giudicare  in  sede  di  richia- 
mo la  Corte; 

H,  Sulla  17*  e  18*  partita  delle  quote 
inesigibili  e  delle  quote  minime; 

Considerando  che  oltre  al  non  essere 
su  queste  partite  stato  espresso  alcun 
richiamo  nell'atto  di  appello;  quanto 
alla  prima,  cioè  delle  quote  inesigibili,  le 

Juali  non  furono  ammesse  per  difetto 
ì  qualsiasi  giustificazione,  il  Corbu  si 
limitò  in  corso  di  causa  a  chiedere  un 
termine  per  Ja  dimostrazione  della  ioe- 
sigibilità,  il  che  nella  sede  attuale  ed 


in  mancanza  di  qualsiasi  inizio  di  pro- 
va non  può  concedersi  a  pregiudizio  del- 
la definizione  del  .conto,  e  quanto  alle 
3 note  minime  si  limitò  ad  una  diman- 
a  al  tutto  vaga  senza  indicare  alcuna 
somma,  della  quale  intenda  essere  di- 
scaricato. Cosicché  salvi  i  diritti  che  per 
queste  partite  egli  possa  ulteriormen- 
te far  valere  a  termini  di  legge,  le  di 
lui  istanze,  allo  stato  attuale,  non  pos- 
sono essere  accolte; 
0.  19.  Sulle  spese  del  Giudizio; 
Considerando  che  sebbene  per  le  co- 
se prediscorse  il  ricorrente  debba  rima- 
nere soccombente  nella  massima  parte 
delle  dimando  concementi  il  merito,  tut- 
tavia una  parte  notevole  di  questo  giu- 
dizio si  è  svolta  nella  definizione  della 
Questione  pregiudiziale  proposta  dalla 
ifesa  del  Comune  per  la  chiamata  in 
causa,  ad  integrazione  del  giudizio  stesso, 
dello  esattore  titolare  Melchiorre  Busia; 
Che  un  tale  incidente  giudiziario  è 
sorto  per  cause  sostanzialmente  adde- 
bitabili al  Comune,  il  quale  accettò  la 
presentazione  del  conto  per  parte  del 
Corbu  benché  non  titolare,  deliberò  su 
di  esso,  lo  inviò  pel  giudizio  al  Consi- 
glio di  prefettura  e  foce  poi  intimare 
ad  esso  Corbu,  dimenticando  al  tutto 
il  titolare  Busia,  il  decreto  su  di  esso 
emanato;  e  solo  nel  corso  del  giudizio 
d'appello'  pretese  di  negare,  ed  indebi- 
tamente, al  Corbu  la  qualità  legittima 
§er  stare  in  esso  e  ricniese  l'intervento 
el  Busia; 

Che  perciò  non  sono  senza  fondamen- 
to  le    osservazioni  ed  i  richiami  fatti 
dal  ricorrente,  perchè  nel  giudizio  sulle 
spese  si  tenga  conto  di  tale  circostanza. 
Per  questi  motivi  ecc. 


redaione  K.  i41  - 14  IngUo  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Calioaris  relat. 

Giuseppe  Corbu  (aw.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Gtavoi  (ayv.  Sebpibei) 

Si  provvede  in  cùnformità  della 
Decisione  anteriore  sul  conto  deWeser- 
cizio  susseguente  stabileridone  il  fon- 
do di  cassa. 
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PtoltiOBe  N.  MS  •  14  lugUo  1881 
Finali  pi^esidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Alessio  Pallone  (avv.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Scigliano  (aw.  Lo  Monaco) 

A.  Ritenute  sullo  stipendio  degl'impie- 
gati —  Ancorché  non  conteggiate  nei  re- 
laHvi  mandati  le  preserie  ritenute  a 
farsi  per  la  pensio^ie  nel  pagamento 
degli  stipendi  degVvmpiegatiy  essendo  que^ 
ste  inscritte  nel  bilancio,  perciò  a  co^ 
gnizione  del  contabile,  questi  non  ha 
ragione  di  evitare  il  carico  che  gli  è  fatto 
per  le  ritemUe  che  omise, 

B.  Carico  del  canone  per  dazio  consu- 
mo —  Se  Vesattore  non  completò  Vesa- 
jrione  del  canone  per  dazio  consumo  di 
cui  ebbe  carico,  non  vale  ad  ottenere  il 
discarico  il  presentare  un  credito  verso 
Vappaltatore^t  ricevuto  con  riserva  dal  suo 
successore.  La  due  Questioni  sono  sepa- 
rate; egli  risponde  delVintero  canone,  e 
per  crediti  che  abbia  si  varrà,  se  e  come 
di  ragione,  dei  suoi  diritti. 

G.  InesigibilitÀ  non  provata  —  E*  man- 
tenuto  il  discarico,  se  non  si  contrap- 
pongano prove  d* inesigibilità, 

D.  Partite  del  ricorso  concordate  — 
Essendo  pienamente  giustificata  Vammis^ 
sione  di  partite  reclamate^  non  vi  è  più 
luogo  a  provvedere. 

E.  Cionfessione  di  carico.  La  esibizione 
di  ruoli,  per  provare  che  il  relativo  ca- 
rico non  era  uguale  allo  stanziato  in 
bilancio,  invano  si  contrappone  alla  con- 
traria e  verbalizzata  confessione  del  con- 
tabue,  tanto  più  che  non  è  dimostrato  non 
esservi  stati  ruoli  suppletivi  coi  quali 
si  reintegri  la  somma  ai  carico  confes- 
sata, 

F.  cuprico  x)er  imposte  da  rimborsarsi 
da  acquirenti  di  beni  comunali.  — 
Benché  conosciuto  dall' esattore  il  pas- 
saggio di  proprietà  di  alcuni  beni  co- 
munali, se  non  ebbe  le  liste  di  carico 
per  far  reintegrare,  come  cassiere,  il 
Cwnune  delle  imposte  dovute  in  sua  vece 
dagli  i'/;quirenti,  non  deve  esserne  adde- 
bitato, mentre  fu  nel  suo  pieno  diritto, 
riscuotendo  come  esattore  le  imposte  stes- 
se dovute  dal  Comime.  Lo  spontaneo 
pagamento  per  parte  di  alcuni  dei  detti 
ocquireTUi  non  innova  la  posizione  giu- 
ridica. 

G.  Pagamento  su  stomo  di  fondi  —  Pa- 

fata  al  contabile  una  gratificazione  di 
,.  40 •mediante    mandato    emesso    con 
storno  dt  fondi  dalla  Giunta,  mancando 

r    titolo   d* urgenza,  per  cui  potesse 
mparsi  dalla  preventiva  autoruza- 


zione  del  Consiglio,  la  detta  somma  è  ben 
tolta  dal  discarico  ed  addebitata  al  con^ 
tabiU, 

H.  Rimborso  dovuto  —  Mancanza  di 
mandato  -^  Riconosciuto  giusto  un  rim- 
borso all'esattore,  non  ne  è  mantenuto 
il  discarico  perché  non  giustificato  dal 
relativo  mandato,  ma  la  partita  è  riman- 
data in  pari  tempo  ai  residui  passivi, 

L  Pagamento  su  regolare  mandato  — 
La  legge  comuYicde  Italiana  limita  la 
responsabilità  dell'esattore  «  cassiere,  nel 
fare  i  pagamenti,  alla  regolarità  del 
mandato  nelle  forme  e  nella  corrispon- 
denza del  fondo  stanziato  in  Bilancio; 
quindi  ogni  eccezione  fondata  sulla  le' 
gittimità  e  giustificazione  della  spesa  si 
respinge,  mantenendo  il  chiesto  disca^ 
^o  sul  mandato  regolarmente  spedito  e 
pagato, 

K.  Regolarizzazione  di  partita  per  ag* 
gi  —  Non  essendo  liquido  il  credito  del' 
Vesattore  per  aggi  di  riscossione,  si  to» 
glie  la  partita  del  discarico,  ma  si  con' 
serva  ai  residui  passivi  pei'  la  successiva 
sua  regolarizzazione. 

tt.  Stomo  di  fondi  —  Partita  presunta 
dovuta  da  regolarizzarsi  —  Ordinato 
un  pagamento  dalla  Giunta  con  storno 
di  fondi,  ma  senza  deliberazione  di  ur* 
genza,  essendovi  presunzione  che  la  som- 
ma sia  dovuta,  pur  togliendola  dal  dt* 
scarico,  si  conserva  per  regolarizzarsi 
nei  residui  passivi. 

M.  Spesa  non  interamente  presunta  a 
carico  del  contabile  —  Resultando  che 
della  spesa  per  tre  commissari  soltanto 
per  due  stia  a  carico  del  contabile,  ma 
non  potendosi  stabilire  per  qual  sommoy 
si  toglie  il  discarico,  con  espressa  riser* 
v<i  di  rimborso  verso  il  Comune, 


Omissis. 

A.  Attesoché  non  può  esser  dubbio 
l'obbligo  del  cassiere  dì  fare  le  pre- 
scritte trattenute  per  la  pensione  sul 
soldo  degrimpiegati  comunali,  se  anche 
tali  tratfenute  non  furono  conteggiate 
nei  relativi  mandali,  una  volta  che  del- 
l'obbligo di  tali  trattenute  egli  non  può 
addurre  ignoranza,  perchè  contemplate 
nel  bilancio,  e  maggiormente  quando  la 
trattenuta  egli  la  ^ce  a  carico  di  alcuni 
fra  i  suddetti  impiegati  e  scientemente 
la  ommise  per  altri,  e  quindi  non  può 
cbo  rigettarsi  il  ricorso  per  la  partita 
relativa; 

B.  Attesoché  è  provato  dagli  atti  pre- 
sentati dal  Comune  e  particolarmente 
dalla  deliberazione  consigliare  10  mar- 
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zo  1879  che,  valutati  gli  abbuoni  con- 
cessi all'appaltatore  del  dazio  consumo 
ed  il  carico  datosi  dal  contabile  per  il 
canone  del  dazio  consumo  appaltato,  il 
Comune  rimaue  in  credito  di  L.  294.88, 
delle  quali  esso  contabile  non  provò  in 
guisa  alcuna  di  non  Ikver  rispondere 
per  aver  fatte  le  dovute  pratiche  di  e- 
sazione:  fu  quindi  giusto  il  carico  della 
terza  partita  aggiunta  al  conto,  e  se  il 
Pallone  consegno  un  credito  verso  l'ap- 
paltatore del  dazio  consumo  di  L.  3o8 
al  suo  successore,  che  lo  ricevette  con 
riserva,  gli  sarà  salva  ogni  azione  e  ra- 
gione sia  verso  il  Comune,  sia  verso  il 
contabile  suo  successore  di  farsi  render 
conto  in  altra  sede,  se  e  come  di  di- 
ritto, del  suddetto  credito,  in  quanto 
per  avventura  fosse  stato  in  tutto  od  in 
parte  esatto; 

0.  Attesoché  nessuna  prova  fu  data 
dal  ricorrente  della  inesigibilità  delle 
quote  di  tassa  fuocatico  costituenti  la 
quarta  partita,  il  cui  rimborso  gli  fu 
anche  perciò  negato  dal  Consiglio  co- 
munale con  deliberazione  del  25  giugno 
.1879,  e  quindi  anche  per  questa  parti- 
ta il  ricorso  manca  di  fondamento; 

D.  Attesoché  per  le  partite  5*  e  7^  il 
ricorso  fu  ammesso  dalla  difesa  del  Co- 
mune e  tale  ammissione  trovasi  piena- 
mente giustificata; 

E.  Attesoché  il  ricorrente  colla  pro- 
duzione dei  ruoli  principali  d' imposta 
fondiaria  intese  provare  che  la  sovra- 
imposta  spettante  al  Comune  ascendeva 

S recisamente  alla  somma,  di  cui  egli  si 
lede  carico  nel  conto  e  non  a  quella 
contemplata  dal  bilancio  e  ritenuta  a 
suo  carico  dal  Consiglio  di  prefettura: 
ma  egli  non  ha  provato  che  oltre  ai 
ruoli  principali  non  vi  fossero  dei  ruoli 
suppletivi,  prova  che  a  lui  incombeva 
di  dare  se  voleva  distruggere  la  sua 
confessione  contenuta  nel  verbale  di  ve- 
rifica di  cassa  13  marzo  1879  e  cioè  di 
aver  riscosso  per  sovraimposta  precisa- 
mente la  somma  portata  dal  bilancio: 
in  conseguenza  ben  fece  il  Consiglio  di 

Srefettura  neir  aggiungere  al  carico  la 
iflferenza  di  L.  404.13,  b  pertanto  il  ri- 
corso deve  rigettarsi  anche  per  la  6* 
partita; 

P,  Attesoché  il  signor  Pallone  aveva 
la  doppia,  veste  di  esattore  e  di  cassie- 
re comunale;  colla  prima  veste  egli  a- 


veva  diritto  ed  obbligo  di  esigere  le  im- 
poste e  tasse,  così  e  come  risultavano 
dai  ruoli  consegnatigli,  i  quali  costitui- 
vano runico  titolo  esecutivo,  in  base  al 
quale  poteva  egli  esigere  ed  incoare, 
occorrendo,  gli  atti  esecutivi  contro  i  de- 
bitori  morosi,  per  cui  é  evidente  ch'egli 
aveva  diritto  di  esigere,  come  esattore, 
direttamente  dal  Comune  Tintiera  im- 
posta fondiaria  ad  esso  Comune  nei  ruoli 
intestata  (art.  24  legge  20  aprile  1871 
n.  192).  senza  tener  conto  del  passag- 
gio di  proprietà  di  tutti  o  di  una  parte 
dei  beni  dal  Comune  a  terzi  acquirenti; 
come  cassiere  egli  avrebbe  poi  avuto 
obbligo  di  esigere  dai  terzi  acquirenti 
il  rimborso  a  favore  del  Comune  delle 
rispettive  quote  di  imposta  loro  spet- 
tanti, sempreché  però  dalla  amministra- 
zione comunale  gli  fossero  stati  conse- 
gnati le  corrispondenti  liste  di  carico 
ed  i  titoli  esecutivi  all'  uopo  necessari, 
non  essendo  certo  sufficiente  ad  obbli- 
garlo ad  una  tale  esazione  il  solo  fatto 
della  conoscenza  da  lui  avuta  del  pas- 
saggio di  proprietà  dei  beni,  tanto  più 
che  una  tale  conoscenza  sarebbe  st^ta 
pur  sempre  insufSciente  a  determinare 
le  quote  di  debito  per  ogni  acquirente, 
in  confronto  del  quale  gli  sarebbe  sem- 
pre mancato  il  titolo  esecutivo.  Che  se 
egli  riscosse  da  taluno  degli  acquirenti 
la  quota  spontaneamente  pagatagli,  dan- 
dosene il  coiTispondente  carico,  ciò  non 
può  nuocergli  evidentemente,  né  fuò 
trarsene  alcuna  induzione  per  tenerlo 
obbligato  a  rispondere  anche  di  quanto 
dagli  altri  acquirenti  non  gli  fu  pagato. 
Né  danno  il  Comune  ne  ebbe,  poiché 
la  sua  azione  al  rimborso  gli  é  sempre 
salva  in  confronto  degli  acquirenti  in 
base  ai  titoli  di  vendita,  ed  in  conse- 
guenza il  carico  della  9^  partita  fu  in- 
giusto e  deve  per  questo  ammettersi  il 
ricorso; 

G.  Attesoché  deve  invece  respingersi 
il  ricorso  quanto  alla  10"  partita,  non 
solo  perché  fu  negata  dal  Consiglio  co- 
munale la  gratificazione  delle  L.  40  che 
la  Giunta  aveva  accordato  al  contabile, 
ma  altresì  perché  il  relativo  mandato 
venne  emesso  con  storno  di  fondi  da 
esso  Consiglio  non  autorizzato,  e  la  ur- 
genza del  pagamento,  non  solo  non  é 
giustificata,  ma  anzi  é  affatto  esclusa 
dalla  qualità  della  spesa  che  il   conta- 
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bile  pagava  a  se  stesso,  nocche  dal  ti- 
tolo di  compenso  o  gratificazione; 

H.  Attesocchè  la  spesa  costituente  TU* 
partita,  quanto  a  L.  20.  64  non  e  giu- 
stificata dal  relativo  mandato,  per  cui 
auesto  importo  deve  bensì  esser  tolto 
allo  scarico,  passandolo  però  a'  residui 
gassivi  del  conto,  non  potendo  agsolu- 
imente  negarsi  al  contabile  il  diritto 
al  rimborso; 

L  Quanto  alle  rimanenti  L.  106.  81 
il  ricorso  deve  essere  ammesso;  poiché 
il  mandalo  regolare  nella  forma  fu  emes- 
so nei  limiti  del  bilancio  e  quindi,  giu- 
sta rart°.  124  della  legge  comurtale  e 
?irovinciale  20  marzo  1865  nn.  2248 
allegato  A,)  il  contabile  non  solo  po- 
teva, ma  doveva  pagarlo.  La  teoria  (iel- 
la difesa  del  Comune,  giusta  la  quale 
l'esattore  o  cassiere  comunale  è  respon- 
sabile della  legittimità  di  ogni  spesa  e 
e  della  sua  giustificazione  nei  rapporti 
amministrativi,  per  modo  da  renderlo 
controllore  del  Sindaco  e  della  Giunta, 
se  poteva  esser  vera  e  giusta  sotto  Tim- 
pero  delle  leggi  del  già  Regno  di  Na- 
poli, non  è  vera  né  giusta  sotto  l'im- 
pero della  vigente  legge  comunale,  che 
nel  pagamento  delle  spese  comunali  li- 
mita la  responsabilità  dell'  esattore  o 
cassiere  alla  regolarità  del  mandato 
quanto  alla  firme  ed  alla  capienza  del- 
la spesa  nel  corrispondente  articolo  del 
bilancio  comunale; 

Attesoché  gli  stessi  argomenti,  pei 
quali  trovasi  ammissibile  il  ricorso  ri- 
spetto alla  partita  IP,  valgono  ger  am- 
metterlo anche  quanto  alle  partite  12  e 
13,  trattandosi  pure  di  spese  pagate  in 
base  a  mandati  regolari  ed  entro  i  li- 
miti del  bilancio  approvato  ; 

K.  Attesoché  per  la  partita  14^  man- 
ca il  mandato,  ed  inoltre,  trattandosi  di 
aggio  preteso  dall'esattore,  non  ne  e  pro- 
vata per  nulla  la  liquidità  :  d'altro  canto 
Serò  é  certo  che  un'aggio  all'esattore  é 
ovuto  in  una  misura  maggiore  o  mi- 
nore da  liquidarsi,  e-  quindi,  mentre  è 
giusto  di  togliere  auesta  partita  dal  di- 
scarico del  conto,  devesi  però  passarla 
ai  residui  passivi  per  la  successiva  sua 
regolarizzazione  ; 

L.  Attesoché  il  pagamento  della  par- 
tita 15*  fu  ordinato  dalla  Giunta  co- 
munale con  storno  di  fondi,  senza  che 
consti  di  una  regolare  deliberazione  presa 


di  urgenza,  nel  qual  caso  soltanto  lo 
storno  di  fondi  poteva  e  doveva  dall'e- 
sattore tenersi  come  giustificato,  d'altro 
canto  però  trattatasi  di  spesa  pagata  ad 
un  pento  e  quantunque  il  Comune  ora 
contesti  che  fosse  almeno  in  parte  do- 
vuta, tuttavolta  non  é  per  nulla  accer- 
tato che  fosse  inbebita,  per  cuj,  tenen- 
do ferma  la  sua  sottrazione  dal  disca- 
rico del  conto,  trovasi  però  giusto  di 
passare  ancor  questa  ai  residui  passivi; 

M.  Attesoché  la  partita  16*  é  costi- 
tuita da  tre  pagamenti  fatti  a  tre  di- 
stinti commissari  spediti  dal  Prefetto  nel 
Comune,  e  questa  spesa  dovrebbe  stare 
a  carico  del  contabile  solo  in  Quanto  fos- 
se stata  cagionata  da  sua  colpa.  Ma  la 
colpa  del  ricorrente  é  affatto  esclusa 
quanto  al  primo  commissario,  poiché  il 
verbale  29.  aprile  1878  prova  come  il 
suo  intervento  in  Comune  fosse  stato 
occasionato  per  colpa  del  precedente  te- 
soriere .  Invece  é  a  ritenersi  provato 
che  il  secondo  ed  il  terzo  commissario 
furono  spediti  per  obbligare  il  ricorrente 
al  pagamento  dei  mandati  comunali,  in 
quanto  avesse  o  dovesse  avere  fondo  in 
cassa,  e  dai  relativi  verbali  si  rileva 
che  infatti  aveva  egli  in  cassa  fondi 
pili  che  sufiìcieuti  per  estinguerli.  So  non 
che  manca  in  atti  il  modo  di  rilevare 
quanta  parte  delle  pagate  lire.  364.  11 
sia  stata  erogata  per  il  primo  commissario 
quanta  per  gli  altri  due,  e  quindi  non 
puossi  per  ora  che  respingere  quanto  a 
questa  partita  il  ricorso,  fatta  però  ri- 
serva al  ricorrente  di  ripetere  dal  Co- 
mune il  rimborso  di  quanto  fu  al  pri- 
mo commissario  pagato. 

Per, questi  motivi,  ec,  ecc. 


recisione  N.  i43  -  19  lugUo  1881 
Finali  presld,  ff.  -   Orgitano  relaL 

Comune  di  Montemesola  (avv.  Corsi) 

e. 

Ranieri  Ricci  (avv.  Sansonetti) 

A.  Decorrenza  di  termine  ad  appel- 
lare —  La  scienza  che  ha  il  Comune 
del  Decreto  di  approvazione  del  conto 
non  basta  a  togliergli  il  beneficio  del 
termine  ad  appellarne^  che  decorre  an- 
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che  per  esso  dal  giorno  della  notifica- 
zione giuddzialet  che  ebbe  a  fare  al  con- 
tabUe/del  Decreto  stesso. 

B.  Cionfessione  di  debito  —  Per  circo- 
stanze  che  s* interpongano,  e  fatto  qual- 
siasi di  terzi  che  si  verifichi,  la  confes- 
sione di  debito  fatta  dal  contabile,  none 
scindibile  e  su  di  essa  sta  fermo  il  carico. 

C.  Spese  di  procedimento  errato  —  Stan- 
no a  carico  del  contabile  le  spese  di  un 
procedimento  erroneamente  introdotto. 

D.  Domande  nuove  —  Non  sono  ammis- 
sibili domande  nuove  nello  svolgimento 
di  provvedimenti  riservati  nel  giudizio 
del  conio  e  nel  giudizio  di  appello. 

Omissis. 
.  A,  Considerando  che  il  Comune  pro- 
dusse il  suo  appello  con  Tatto  stesso 
del  10  agosto  1880,  col  quale  notificò 
al  Eanieri  Ricci  la  determinazione  del 
Consiglio  di  prefettura  del  9  decem- 
bre  1879; 

Che,  quantunque  il  Comune  avesse 
avuta  conoscenza  precedentemente  della 
determinazione  del  Consiglio  di  prefet- 
tura e  ne  avesse  formato  argomento 
delle  sue  deliberazioni,  come  quella  del 
26  genimio  1880,  nondimeno  è  regola 
di  diritto  comunemente  ricevuta,  che 
la  semplice  conoscenza  stra^udiziale 
non  mette  in  mora  chicchesia  e  che 
i  termini  decorrono  dalla  notificazione. 
Ora  ninna  notificazione  il  resistente  ha 
fatto  al  Comune  prima  dell'atto  citato 
del  10  agosto  1880,  sicché  l'appello  si 
trova  Denettamente  in  termine. 

B.  Considerando  essersi  provato  che 
il  tesoriere  Eicci  non  pagò  ad  Enriquez 
il  mandato  di  L.  1200,  ma  emise  una 
quietanza  a  suo  favore  ai  16  gennaio 
1876,  esercizio  1875,  in  conto  fondiaria 
1872,  cioè  a  soddisfazione  della  concor- 
rente quantità  del  debito  di  L.  1499.35; 

Che  però  la  quietanza  rimase  ineffi- 
cace ea  il  tesoriere  si  portò  a  credito 
nel  conto  1875  la  somma  di  L.  1200 
del  mandato  come  se  Y  avesse  pagato, 
e  non  si  portò  a  debito  la  uguale  som- 
ma della  detta  quietanza,  né  fece  dimi- 
nuire il  residuo  attivo  di  L.  1499.35; 

Che  in  conseguenza  di  ciò  il  Comune 
credette  di  avere,  dopo  che  il  mandato 
di  L.  1200  fu  dichiarato  nullo  con  re- 

f;o  decreto,  un  secondo  credito  contro 
nriquez  per  la  ripetizione  delle  Li- 
re 1200  che  il  tesoriere  aveva  fatto  cre- 
dere di  aver  pagate; 


Che  a  questo  fine  nel  conto  1876  e 
poi  nel  conto  1877  il  residuo  attivo  fu 
portato  da  L.  1499.35  a  L,  2699.35,  ed 
il  Comune  sostenne  giudizio  in  prima 
istanza  ed  in  appello  per  far  condanna- 
re Enriquez  alia  restituzione  delle  Li- 
re 1200.  Il  quale  Enriquez  si  difese  in 
vario  ynedo  senza  però  eccepire  di  non 
aver  ricevuto  il  pagamento  dal  tesorie- 
re Ricci,  per  cui  fu  condannato,  come 
dalla  sentenza  19  giugno  1878; 

Che  il  tesoriere  Kicci  accettò  espres- 
samente la  detta  unione,  da  lui  stessa 
cagionata,  delle  L,  1200  alle  L.  1499.35 
nel  conto  del  1877,  che  alla  consegna 
della  cassa  accettò  il  debito  di  tutta  la 
somma  di  L.  2699.35,  che  nel  conto 
del  1877  posteriormente  presentato  al 
Comune,  scrisse  come  riscosse  tutte  le 
dette  L.  2699.35  e  se  ne  diede  debito, 
e  che  così  nella  consegna  e  così  nel  conto 
suddetto  regolò  i  risultati  finali  del  suo 
dare  ed  avere  sulla  base  di  fatto  del- 
l' avvenuta  riscossione  delle  L.  2699,35 
e  di  proprio  debito  delle  medesime; 

Considerando  in  diritto  che  l' atto  con 
cui  si  certifica  il  proprio  debito  ha  grande 
importanza  per  argomento  dagli  articoli 
1328,  1329  e  1330  C.  C.  e  che  la  qualità 
della  persona,  la  forma  dell'  atto  e  deUa 
scrittura,  la  consegna  dell'atto  stessa 
all'  altra  parte  inducono  ad  aggiustar 
fede  alla  dichiarazione  di  riscossione  o 
di  debito  dello  stesso  Eicci.  Le  circo- 
stanze poi  di  tutto  il  fatto,  che  prece- 
dono e  seguono  la  presentazione  del  conto, 
escludono  1'  equivoco  o  l'errore  e  quindi 
r  anplicazione  dell,  articolo  1146  codice 
civile.  E  si  ponga  mente  che  il  Eicci 
non  ha  impugnato  e  non  impugna  l'ef- 
fetto del  fatto  proprio  per  l' intera  som- 
ma di  L.  2699.35.  ma  solamente  per  una 
porzione  di  essa.  Sarebbe  stato  impossi- 
bile impugnarlo  per  intero,  dopo  la  neces- 
sità in  culli  tesonere  si  trovò  ai  confessa- 
re eh*  egli  non  pagò  le  L.  1200,  come  fece 
con  atto  del  29  settembre  1879  al  Con- 
siglio di  prefettura,  ed  attesa  la  quie- 
tanza di  gennajo  1876  che  il  Comune 
ha  esibita  in  copia  avanti  questa  Corte. 
L'  affermazione  dell'  equivoco  o  dello 
errore  è  solamente  per  una  porzione  della 
somma,  per  quella  per  cui  non  v'hanno 
documenti  chiari  in  contrario,  ma  essa 
non  può  venire  accolta.  Quali  adunque 
che  siano  stati  o  che  siano  le  relazioni 
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tra  il  Ricci  e  TEnrigTiez  non  regge  che 
r  antico  residuo  attivo  sia  stato  estinto 
nel  conto  1877  insieme  col  residuo  ag- 
giunto, e  che  il  tesoriere  Ricci  si  costi- 
tuì in  debito  di  tutta  la  somma,  e  tale 
deve  rimanere  per  L.  1200  a  pareggia- 
mento del  credito  datosi  nel  1875,  co- 
me egli  stesso  ammette,  e  per  L.  1499.35 
per  virtù  della  propria  confessione,  co- 
munque posteriormente  impugnata; 

C.  Considerando  che  al  tesoriere  può 
spettare  il  rimborso  delle  spese  di  un 
procedimento  giudiziario,  o  quando  questo 
gli  sia  stato  tassativamente  prescritto, 
o  quando  esso  tomi  utile  ai  Comune, 
o  almeno  sia  regolare;  ma  che  nei  con- 
tratti di  conferimento  di  tali  impieghi 
le  spese  sono  a  carico  de'  tesorieri,  come 
onere  annesso  alla  riscossione,  e  molto 

Sih  rimaner  debbono  a  suo  danno  quelle 
i  un  procedimento  erroneamente   in- 
trodotto; 

D.  Considerando  che  giustamente  il 
Consiglio  di  prefettura  non  ammise  le 
altre  domande  del  Ricci,  e  per  la  stessa 
ragione  non  avrebbe  potuto  ammettere 
la  domanda  del  Comune  quanto  agli 
aggi,  nonostante  che  abbia  ommesso  di 
pronunziarsi  espressamente,  perchè  il 
Consiglio  non  pronunziava  in  sede  di . 
rivocazione,  ma  di  svolgimento  di  prov- 
vedimenti riservati  nel  giudizio  del  conto 
sul  ricorso  del  tesoriere; 

Considerando  che  le  nuove  dimando 
in  giudizio  di  appello  non  sono  am- 
missibili; 

Per  questi  motivi  ec.  ec. 


Seoisione  ]$r.  444  - 19  luglio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Pinna  vedova  Grixoni  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Tuia  (aw.  Sbbpibbi) 

A.  Ck>sa  giodicata  —  Ancorché  fossero  fon- 
date le  nuove  difese,  e  fossero  ammissibili 
e  credibili  dichiarazioni  di  debito  per 
parie  di  un  collettore  fatto  intervenire  in 
causa,  la  cosa  'giudicata  sta  ferma,  aven- 
do la  Corte  con  Decisione  anteriore  am- 
messo il  carico,  e  riservato  soltanto  il 
doluto  discarico,  riferibilmente  all'aver 


dichiarato  di  non  esservi  obbligo  del  non 
esatto  per  esaito;  perciò  la  Corte  stessa 
non  conosce  più  che  di  questo  punto  in 
questione  e  lascia  a  parte  che  insussistenti 
sono  pure  le  nuove  difese,  e  non  am- 
missibili né  credibili,  ansei  smentite  dalle 
dichiarazioni  del  collettore. 
B.  Rapporti  tra   collettore  ed  esatto- 
re ~  Collettore  ed    esattore   sono  una 
persona  sola,  e  ad  ogni  rapporto  tra  di 
loro  il  Comune  è  estraneo,  né  l'esattore 
può  trincierarsi  dietro  al  fatto    del  col- 
lettore per  far  la  prova  ordi'uatagli  delle 
debite  cure  e  diligenze  per  la  riscossione. 
G.  Prove  d'inesigibilità  di  fronte  all'ob- 
bligo del  non   esatto   per  esatto  — 
Atti  di  esecuzione  iniziati  ma  non  por- 
tati a  compimento,  sentenze  appellate  da 
ddfitori  senza  che  il  giudizio   sia  stato 
proseguito,  non  bastane  a  far  consegui- 
re il  rimborso  a  titolo  d' inesigibilità  per 
le  due  qtcote  a  cui  questi  atti  si  riferi- 
scono,  e   molto  meno  per  tutte  le  altre 
quote  di  un  riwh  assunto   coir  obbligo 
ael  non  esatto  per  esatto. 
B.  Rettifica  di  liquidajdolie  di  aggi  — 
Rinvio  —  Male  esclude  il  Consiglio  di 
prefettura  dal  conto  la  partita  per  aggi, 
perchè  debbano  rettificarsi  le  tabelle    di 
liquidazione,    e   la    Corte  gli  rinvia  le 
parti  per   la  rettifica  a  cui  doveva  far 
procedere,  ^ 

Omissis. 

Ha  considerato  : 
A.  La  questione  è  ristretta  a  tre  par- 
tite, prima  delle  quali  quella  di  Lire 
3669,  37  per  somme  non  esatte  sugli 
spogli  degli  arretrati  del  1872  e  retro. 
Questa  partita  è  il  residuo  di  un  mag- 
giore importo  di  Lire  7185.75  di  sovra- 
imposta  comunale  e  tassa  bestiame  1872 
e  di  prestazioni  frumentarie  1866-1867 
che  il  procuratore  della  ricorrente  com- 
prese nel  carico  del  Conto  1877  alla 
parte  delle  entrate  sotto  il  titolo  I  al 
n,  78  ed  alla  categoria  III,  dandone 
come  riscosse  1.  3516,38,  e  le  restanti 
L  3669,37,  ch'egli  intendeva  dover  pas- 
sare ai  residui  attivi. del  Comune ,  gli 
furono  dal  Consiglio  di  prefettura  adde- 
bitate. Già  sin  dalle  prime  la  ricorren- 
te sosteneva  che  i  residui,  di  che  trat- 
tasi, non  dovessero  essere  assunti  in  e- 
sazione  dallo  esattore  e  tesoriere  Grixoni 
pel  suo  contratto,  e  non  fossero  infatti 
stati  assunti  in  esazione  da  lui  con  un 
atto  0  fette  posteriore,  asserendo  e  so- 
stenendo che  la  riscossione  ne  era  inve- 
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ce  stata  aflSdata  al  signor  Giuseppe  De 
Franceschi  nella  sua  specialità  con  un 
separato  ed  apposito  contratto; 

Questa  eccezione  però  veniva  espres- 
samente confutata  e  respinta  da  questa 
Corte  colla  prima  sua  decisione  del  17 
Maggio  1879^  con  la  quale  fu  ritenuto 
che  Tex  tesoriere  Grixonì  fosse  obbligato 
di  assumere,  ed  avesse  anche  in  fatto 
assunto  la  riscossione,  senza  obbligo  di 
non  scosso  per  scosso,  degli  arretrati  di 
cui  trattasi,  per  cui  limito  la  questione 
all'esame  della  responsabilità  di  quel 
contabile  per  la  parte  inesatta,  e  cioè, 
delle  prove,  delle  cure  e  diligenze  usate 
per  la  riscossione  anche  di  questa  par^e; 
In  questi  confini  e  sotto  quest  unico 
aspetto  vennero  limitate  le  prove,  che, 
quanto  a  questa  partita,  furono  ordina- 
te sia  colla  decisione  17  maggio  1879 
sia  colla  successiva  3  giugno  1880.  Ma 
la  ricorrente*,  anche  dopo  queste  decisio- 
ni, intenderebbe  far  rivivere  la  questio- 
ne di  massima  sull'obbligo  del  suo  au- 
tore di  assumere  la  riscossione  degli  ar- 
retrati in  discussione,  sul  fatto  di  aver- 
li assunti,  ed  a  quest'unico  scopo  chiamò 
in  causa  il  sig.  Giuseppe  De  Franceschi, 
il  qude,  pienamente  assecondando,  inter- 
venne colla  franca,  precisa  ed  enerdca  di- 
chiarazione di  aver  egli  assunto  nella  pro- 
?>ria  specialità  e  con  apposito  speciale  con- 
ratto fatto  colla  rappresentanza  comu- 
nale di  Tuia,  la  esazione  degli  an-etrati 
di  sovraimposte ,  tasse  locali  e  presta- 
stazioni  frumentarie  per  il  complessivo 
importo  di  1.  7185.  75,  di  aver  versato 

fer  questo  titolo  al  tesoriere  Grixoni 
3516.  38,  di  cui  esso  tesoriere  già  si 
diede  debito  nel  suo  conto,  non  doven- 
do di  altro  risoondere,  mentre  per  le 
rimanenti  1.  3669,37  non  il  Grixoni  ma 
esso  De  Franceschi  deve  render  conto, 
ed  è  pronto  a  darlo  anzi  lo  dà  con  un 
risultato  a  suo  debito  di  sole  L.  7,31; 

Ma  tutto  questo  discorso  del  sig.  De 
Francesclii,  seppure  avesse  un  fonda- 
mento, sarebbe  tardivo;  troppo  tardi  la 
signora  Grixoni  lo  avrebbe  cniamato  in 
causa,  troppo  tardi  sarebbe  egli  inter- 
venuto, poiché  contro  il  suo  intervento 
al  contemplato  effetto  sta  ormai  la  co- 
sa^giudicata  alla  decisione  17  maggio 
1879.  Che  seppure  la  cosa  giudicata  non 
formasse  ormai  un  insormontabile  osta- 
colo a  ritornare  sulla  questione  dell'ob- 


bligo del  fu  Grixoni  ad  assumere  e  ri- 
spondere della  esazione  degli  arretrati 
a  tutto  il  1872  per  sovraimposte,  tassa 
bestiame  e  prestazioni  frumentarie,  le 
dichiarazioni  del  sig.  De  Fraceschi  non 
solo  non  sarebbero  provate,  ma  sono 
contraddette  e  smentite  dai  documenti  ia 
causa; 

Sono  contraddette  dal  conto  compilato 
e  presentato  dalla  rappresentanza  Grixo- 
ni, in  cui,  come  si  vidae,  l'intiero  impor- 
to degli  arretrati  in  1.  7185.75  fn  posto 
nel  carico  dell'entrata  dandosene  poi  de- 
bito delle  sole  1.  3516.  38  riscosse  ;  so- 
no smentite  dalla  ricevuta  che  in  data 
29.  giugno  1877  rilasciava  per  un  ruo- 
lo di  tassa  comunale  e  tassa  bestiami, 
esercizio  1872  per  Yesattore  Consorzia- 
le di  Oschiri  De  Franceschi  collettore, 
la  quale  ricevuta  per  di  più  è  intesta- 
ta a  mano  dello  stesso  De  Franceschi, 
Esattoria  di  Oschiri  Comune  di  Tuia  ; 

B.  Dappoiché  pertanto  non  può  met- 
tersi più  m  dubbio  nò  questionarsi  sul- 
Tobbligo  del  fu  Grixoni  di  rispondere 
a  semplice  scosso  delle  1.  7185.75  per 
arretrati  a  tutto  il  1872  di  sovraimpo- 
ste, tasse  e  prestazioni  frumentarie,  dap- 
poiché non  se  ne  diede  debito  che  per 
J.  3516.68,  resta  a  vedere  se  per  la  dif- 
ferenza sia  stato  ^ustificato  aver  egli 
usato  le  debite  diligenze  per  la  ri- 
scossione, aver  proceduto  regolarmen- 
te contro  i  respettivi  debitori,  al  che 
appunto  miravano  le  precedenti  due 
decisioni  di  questa  Corte.  Ma  la  stes- 
sa difesa  della  ricon-ente  fu  costretta  ad 
ammettere  di  non  aver  dato  le  giusti- 
ficazioni richieste;  tornò  a  parlare  di 
mandati  non  presentati  al  Comune  per- 
chè detenuti  dal  collettore  che  rifiutò  di 
consegnarglieli,  chiese  che  su  questi 
mandati  fosse  fatta  apposita  istruzione, 
insistette  di  non  dover  rispondere  del 
fatto  del  De  Franceschi  ;  ma  tutto  questo 
sarebbe  un  fuor  d'opera,  poiché,  comò 
fu  già  notato  nelle  Decisioni  precedenti, 
ai  rapporti  eventuali  di  dintto  fra  il 
tesoriere  ed  il  suo  collettore  il  Comune 
deve  essere  ed  è  affatto  estraneo,  quei 
rapporti  non  possono  formar  tema  del 
giudizio  sui  conti  del  tesoriere,  e  se  que- 
sti e  per  esso  i  suoi  rappresentanti  pos- 
sono ora  e  potranno  in  seguito  produr- 
re mandati  regolari  debitamente  estinti 
e  quietanzati,  sarà  loro  salvo    semyro 
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il  diritto  ad  essere  dal  Comune  rimbor- 
sati, ma  finché  i  mandati  non  sono  pre- 
sentati non  puossi  ammetterli  in  conta- 
bilità; 

C.  Quanto  alla  partita  in  uscita  del- 
le L.  1633.  64  trattasi  di  somme  versa- 
ta dal  tesoriere  Grixoni  in  causa  del  suo 
obbligo  a  dare  il  non  riscosso  per  scosso 
e  della  quale  chiede  il  rimborso  a  tito- 
lo d'inesigibilità.  Ora  la>  prova  della  i- 
Desigibilità,  deve  risultare  dagli  atti  re- 
golari di  escussione  dei  debitori,  e  se 
la  ricorrente  ha  provato  che  molti  atti 
di  esecuzione  vennero  dal  suo  autore 
iniziati,  non  ha  del  pari  provato  che 
furono  compiuti.  Solo  per  due  quote  di 
fitto  pascolo  1872-1873,  V  uno  a  debi- 
to di  Giovanni  Canopoli  per  L.  407,  Tal- 
tra  a  debito  di  Pani  Nicolò  per  L.  364.25 
fu  provato  che  vennero  iniziate  due 
liti,  nelle  quali  i  debitori  si  opposero  al 
pagamento  del  rispettivo  loro  debito, 
impugnando  il  titolo  creditorio  del  Co- 
mune di  Tuia.  Ma  il  tesoriere,  il  quale 
per  quanto  pare  non  chiamò  in  causa 
il  Comune  di  Tuia,  anzi  nemmeno  lo 
avvertì  delle  eccezioni  dei  debitori,  ot- 
tenne per  giunta  sentenza  favorevole 
dal  Pretore,  e  se  i  debitori  interposero 
l'appello  non  risulta  che  questo  appello 
sia  stato  proseguito,  e  sia  intervenuta 
una  nuova  diversa  sentenza.  Dunque 
manca  aifatto  anche  per  queste  quote  di 
fitto  a  debito  di  Canopoli  e  Pani  la  pro- 
va della  inesigibilità,  anzi  piuttosto  si 
avrebbe,  se  non  la  prova,  la  presunzio- 
ne che  fossero  esigibili; 

D.  La  seconda  partita  dell'uscii  a  è  di 
L  1175.  76  0  meglio  di  1. 1176.  10  che 
si  suddivido  in  due,  l'una  di  1.  588.40 
per  aggi  del  1876.  l'altra  di  1.  587. 76 

Ser  aggi  del  1877,  che  furono  escluse 
al  discarico  del  conto  col  reclamato  de- 
creto, dovendo  essere  modificatele  re- 
lative tabelle  di  liquidazione.  E  però 
giusto  che  questa  rettifica  venga  fatta, 
essendo  indubbio  il  diritto  del  contabile 
al  pattuito  aggio,  per  cui  il  Consiglio 
di  prefettura,  anziché  escluderlo  dal  con-. 
to,  doveva  far  precidere  alla  necessaria 
rettifica  della  liquidazione  per  quindi  nel 
conto  stesso  discaricare  il  corrisponden- 
te importo.  E'  pertanto  conforme  a  giu- 
stizia che   per  queste  partite   vengano 


rinviate  le  parti  al  Consiglio  di  prefet- 
tura; 
Per  questi  motivi,  ecc. 


reoisione  N.  i45  -  21  luglio  1881 

Finali  presidente  ff\  e  relatore 

Banca  Generalo  di  Roma 

(avv.  Mogliazza) 

e. 

Comune  di  Rocca  S.  Stefano 

(avv.  Saragoni) 

Si  ordina  la  produzione  di  docur- 
menti  per  chiarimento  delle  questioni 
a  decidersi. 


recisione  N.  446  -  26  luglio  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

'    Brochiero  Giuseppe  (avv.  Genesio) 
e. 
Comune  di  Dronero 

Si  ordina  la  produzione  di    docu- 
menti come  coW antecedente  Decisione. 


Decisione  N.  147  -  26  luglio  1881 
1P\ì;au  presidente  ff.  e  relatore 

Cotronei  Filomeno  (avv.  Serpieri) 

e. 
Comune  di  Palmi  (avv.  Marolda) 

Clausola  di  esecazlone  provvisoria  nel 
decreto  sul  conto  —  Si  arroga  una 
potestà  che  non  ha  il  Consiglio  di  pre^ 
fetiura  cotV  apporre  al  proprio  decreto 
sul  conto  la  clausola  di  esecuzione  non 
ostante  ojìposijsinne  od  appello;  perchè  la 
cosa  giudicata  in  materia  di  conti  non' 
può  verificarsi  se  non,  o  colla  de^orren^ 
za  del  termine  a  ricorrere  dalla  noti- 
finazionc  giudiziale  del  decreto  di  apprO' 
razione^  o  colla  decisione  in  merito  della 
Corte  sul   ricorso.  Perciò  la   Corte   di- 
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chiara  nulla  e  come  non  apposta  la  óietta 
clausola  esecvHta. 

Omissis. 

Cotronei  contro  il  Decreto  del  Consi- 
g^lio  di  prefettura,  che  lo  fece  come 
si  disse,  debitore  del  Comnne  di  Palmi 
per  L.  19,223.02,  mentre  egli  pretendeva 
andare  invece  creditore  dì  L.  1266.77, 
ha  fatto  ricorso,  impugnando  tutte  le 
variazioni  recate  al  suo  resoconto,  e  in- 
tanto invoca  a  termini  del  combinato 
disposto  degli  articoli  363  e  484  del 
Codice  di  procedura  civile  la  inibizione 
al  Sindaco  di  Palmi  di  usare  della  di- 
sposizione contenuta  in  quel  Decreto, 
cioè  della  esecuzione  nulla  ostante  op- 

Eosizione  od  appello,  come  nulla  e(}  ar- 
itraria,  essendo  ai  Consigli  di  prefet- 
tura, per  la  legge  20.  marzo  18o5  sul- 
r  abolizione  del  contenzioso  amministra- 
tivo, cessata  la  giurisdizione  che  dianzi 
avevano; 

H  ricorrente  protesta  di  voler  salve 
le  sue  azioni  e  ragioni  per  danni  e 
interessi; 

Il  procuratore  del  Comune  invocando 
r  art.  125  della  legge  Comunale  e  Pro- 
vinciale, r  art.  12  della  legge  sul  con- 
tenzioso amministrativo  e  1*  art.  35  della 
legge  istitutiva  della  Corte,  chiede  il 
rigetto  della  dimanda  d' inibitoria; 

il  ^Procuratore  gen<3rale  conchiude  non 
esservi  luogo  e  materia  a  provvedimento 
della  Corte; 

Considerando  che  il  decreto  del  Con- 
sìglio di  prefettura  sul  conto  delle  en- 
trate e  delle  spese  comunali  non  è  per 
sé  solo  titolo  esecutivo,  bensì  acquista 
virtù  giuridica  ed  esecutorietà  per  la  no- 
tificazione giudiziaria  non  seguita  d'ap- 
pello alla  Corte  nei  trenta  giorni;  ma 
auesto  avvenne,  e  non  vi  sarà  cosa  giu- 
icata  sino  a  c^e  la  Corte  abbia  sen- 
tenziato sul  merito  del  ricorso  presen- 
tato da  Cotronei; 

Che  ad  ogni  e  qualunque  deliberazione 
d'un  Consiglio  di  prefettura  sui  conti 
comunali  è  aperto  alla  parte  gravata, 
^ente  contabile  o  Comune,  il  ricorso 
alla  Corte  dei  Conti; 

Che  malamente  sono  invocate  le  De- 
cisioni della  Corte,  le  quali  respinsero 
dei  ricorsi  contro  altri  Decreti  dei  Pre- 
fetti, diversi  dall'  approvazione  dei  conti 
comunali,  giacché  quelli  la  Corte  respinse 


per  ragione  d*incompetenza  a  giudicare, 
e  qui  si  tratta  se  il  Consiglio  di  pre- 
fettura ordinando  la  esecuzione  del  prò* 
prie  Decreto,  nulla  ostante  opposizione 
od  appello,  trascendesse  le  proprie  fa- 
coltà; 

Che  colla  formula  esecutiva  aggiunta 
in  fine  al  Decreto,  il  Consiglio  di  pre- 
fettura di  Reggio  si  arrogò  una  potestà 
che  non  gli  compete,  e  diede  al  suo  de- 
creto un  effetto  (^he  immediatamente 
non  ha  e  non  pub  avere,  e  siffatto  er- 
rore può  e  dee  essere  emendato  dalla 
Corte; 

Per  questi  motivi. 
Salvo  il  giudizio  sul  merito  dell'  appella 
contro  il  Decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura di  Reggio  sui  conti  del  Comu- 
ne di  Palmi  per  Y  anno  1877  di  gestio- 
ne Cotronei,  dichiara  nulla,  di  niun 
valore,  e  come  non  apposta  la  clausola 
esecutiva  soggiunta  all'  accertamento 
del  debito  del  contabile  e  dei  residui 
attivi  e  passivi  nel  decreto  del  12  feb- 
braio 1881. 

Le  spese  sono  riservate. 


Seoiilone  N.  448  -  26  lugUo  1881 
Finali  ^presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Ollivero  Costanzo 

e. 

Consorzio  Esattoriale  di  Saluzzo 

(avv.  Opbbti) 

A.  Indole  del  giudizio  sol  conto  —  Né 

il  Consiglio  di  prefettura,  né  la  Corte- 
dei  conti,  sono  vincolati  dalle  dichiara^ 
orioni,  ammissioni  e  confessioni  delle  affi' 
ministrajzioni  e  dei  Consigli  comunali 
sul  conto.  Il  aiudizio  relativo  al  mede' 
sima  è  wn  misto  di  contenzioso  e  sinda^ 
catorio;  p*r  fUssuna  ammissione  che  si 
faccia,  si  arresta  la  Corte  dcdVesamina" 
re  il  ricorso  inoltratole,  Tiei  suoi  rcqfH 
pérti  eolla  legge  e  col  contratto  esattO' 
riale. 

B.  Agi^o  pel  servizio  di  tesoreria  — 
H  retribuire  il  sirvizio  di  tesoreria  ad 
.aggio  implica  rinuncia  da  parte  del  O^- 

mune  al  diritto  datogli  dalla  legge  di 
avere  quel  servizio  gratuitamente  dal' 
Vesattore;  perciò  il  patto  relativo  dev'eS' 
sere  chiaro  ed  esplicito,  seppure  non  deb- 
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ba  anche  essere  approvato  dalV  autorità 
tutoria. 

CL  Promessa  di  aggio  sulla  riscossione 
delle  entrate  comunali  —  Perchè  siasi 
promessa  la  retribuzione  ad  aggio  per 
la  riscossione  delie  entrate  comunali,  non 
ne  consegue  che  siasi  promesso  anche 
per  il  servizio  di  tesoreria;  tanto  più 
che  per  questo  non  si  verifica  l'obbliga- 
tone di  Hspondere  del  non  esatto  per 
esatto:  ne  varrebbe  addurre  in  contrario 
che  la  cauzione  fu  ragguagliata  anche 
alle  sonirne  relatice  al  servizio  di  teso- 
reria. 

P.  Riscossioni  pertinenti  al  servizio  di 
tesoreria  —  Ritenendosi  esclusa  la  re- 
trib^fzione  ad  aggio  pnr  serrìzio  di  t\^o- 
re^^iay  oltre  die  dada  Irgge,  an^^he  dal 
contratto,  non  è  do-uta  per  le  seguenti 
riscossio^ii  —  Conf'orso  di  altri  CoifW.ni 
—  Ritiro  di  residui  di  un  mutuo  — 
Sussidi  e  rimborsi  del  Governo  —  Par- 
tite  di  giro  —  Incassi  ddV  appaltatore 
del  dazio  consumo^ 

E.  Spese  del  giudìzio  —  Se  il  contabile 
possa  i.'itendersi  affidato  nelle  si'.e  pre- 
tese dal  contegno  il^lV  ahiyninish'azio-.ìr, 
quuntitnqne  sia  so^^combentCf  si  conipcn- 
sano  le  spese  del  giudizio. 

Omissis 

La  Corte  ha  considerato:' 

A.  Che  le  Amministrazioni  e  ^li  stes- 
si Consigli  comunali  per  Tart.  125  del- 
la le^ge  comunale  e  provinciale  de- 
vono oensì  esaminare  i  conti  dei  loro 
contabili,  ma  V  approvazione  ne  spetta 
esclusivamente  ai  Consigli  di  prefot- 
tura,  i  quali  non  sono  per  nulla  vin- 
colati dalle  didiiarazioni,  ammissioni  e 
confessioni  dello  Amministrazioni  e  dei 
Consigli  comurtali; 

Che  del  pari  questa  Corte  dei  Conti 
nelle  suo  decisioni  sopra  i  ricorsi  che 
le  vengono  presentati  contro  i  decreti 
doi  Consigli  di  prefettura  emessi  sui 
conti  comunali  non  è  vincolata  dalle  di- 
chiarazioni, ammissioni  e  confessioni  delle 
rappresentanze  comunali,  imperciocché, 
quantunque  il  procedimento^  dinanzi  ad 
essa  vesta*  le  forme  contenziose,  tutta- 
volta  è  sempre  misto  di  sindacatorio, 
né  le  rappresentanze  comunali  possono 
nella  sede  del  ricorso  eludere  con  im- 
provvide dichiarazioni  quella  tutela  cui 
per  legge  sono  soggette,  e  farsi  ^  così 
arbitre  dell'approvazione  dei  conti  resi 
dai  loro  contabili. 

Che,  pertanto,  ad  onta  delle  dichiara- 


zioni, e  confessioni  del  collegio  dei  sin- 
daci consorziati,  ad  onta  dell' ammis- 
sione del  ricorso  fatto  dal  suo  procura- 
tore, in  armonia  al  ricevuto  mandato, 
questa  Corte  non  deve  arrestarsi,  ma 
bensì  deve  esamhiare,  se  ed  in  quanto 
il  ricorso  sia  fondato  a  termini  di  leggo 
e  del  contratto  esattoriale; 

B.  Che  peri  combinati  art.  1.  5.  9.  3. 
della  leggo  20  aprile  1871  n.  192  l'e- 
sattore ha  obbligo; 

r.  di  riscuotere  le  imposte,  le  sovra- 
imposte,  e  le  tasse  comunali  a  scosso 
e  non  scosso  e  con  la  retribuzione  di 
\m  aggio; 

2.^  di  esigere  le  entrate  comunali  cho 
gli  possono  essere  affidate  con  o  beuz.i 
obbligo  del  non  ri.scovsso  per  riscosso,  con 
0  senza  diritto  all' aggio, secondo  i  patti 
del  contratto  e  dei  capitoli  speciali,  in 
base  ai  quali  fosse  questo  stato  stipulato; 

3."*  di  adempiere  gratuitamente  T  uf- 
ficio (li  tesoriere. 

Che  senza  discutere,  se  pel  servizio 
di  tesoreria  possa  esser  validamonU)  pat- 
tuito un  aggio  air  esattore,  cerio  è  però 
che  un  simile  patto,  implicando  una 
rinuncia  del  Comune  al  suo  diritto  de- 
rivante dalla  leggo  di  esijjere  che  l'e- 
sattore gli  presti  quel  servizio  gratui- 
tamente, dovrebbe  essere  chiaro  ed  e- 
splicito,  seppure  anche  per»  essere  ope- 
rativo non  avesse  bisogno  dell'  approva- 
zione della  deputazione  provinciale,  in 
ordine  al  disposto  dall' art.  137  della 
legi^e  comunale  e  provinciale; 

G,  Che  se,  giusta  le  deliberazioni  del 
collemo  dei  sindaci  23  gennijo  1877  e 
25  febbraio  1877  e  giusta  il  contratto 
7  novembre  1878  art.  2.^  1*  esattore  as- 
sunse la  riscossione  delle  entrate  comu- 
Bali  colla  promessa  dell'  aggio  su  tutte 
indistintamente,  non  può  da  ciò  desu- 
mersi che  r  aggio  gli  tosse  concesso  pur 
anco  sugli  introiti  che  egli  fosse  per 
verificare  qual  tesoriere,  essendo  anzi 
evidente  che  le  entrate  comunali  sullo 
quali-  r  aggio  gli  veniva  promesso  era- 
no quelle  della  cui  riscossione  veniva 
incaricato  in  ordine  all'  art.  5  della  leggo 
del  1871,  non  quelle  che  fossero  ad  esso 
affluite  nella  sua  veste  di  tesoriere  co- 
munale, ufficio  che  la  legge  senza  bi- 
sogno di  patto,  gì'  imponeva  di  eserci- 
tare gratuitamente; 

Che  tanto  meno  può  ritenersi  appli- 
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cabile  r  aggio  agli  introiti  fatti  dall'  e- 
sattore,  come  semplice  tesoriere  o  cas- 
&-.«'re,  in  quanto  cne  per  questi  introiti 
Olili  non  assunse  né  poteva  assumere 
o)>blìgo  di  rispondere  a  scosso  e  non 
S'OSSO,  e  tanto  le  deliberazioni  del  col- 
]t\i:io  consorziale,  quanto  il  contratto  in 
s\i:uito  ad  esse  stipulato,  evidentemeiite 
ri.'l legano  il  diritto  air  aggio  coli'  obbligo 
ili  versamento  a  scosso  e  non  scosso; 

die  seppur  fosse  dimostrato  esservi 
Compreso  nella  cifra  delle  riscossioni 
annuali  esposta  nell'  avviso  d*  asta  pel 
C'uforimento  della  esattoria  consorziale 
<li  Saluzzo,  nonché  nel  calcolo  della  cau- 
zione pure  in  esso  avviso  indicata,  an- 
f  ho  i  presunti  introiti  di  tesoriera,  non 
^aro)>be  questo  motivo  sufBciente  per 
dover  concludere  che  dunque  anche  su 
questi  introiti  fu  promesso  r  aggio;  anzi 
queir  avviso  di  asta  offre  uà  argomento 
in  contrario,  dappoiché  in  esso,  quali 
condizioni  essenziali  dei  capitoli  speciali, 
si  letrijo  «r  servizio  di  cassa  e  riscossioni 
delle  entrate  comunali  .rispondendo  del 
non  ri'^eosso  per  riscosso»  e  l'aggio  viene 
promer*so  su  queste  entrate  comunali 
non  sul  servizio  di  cassa; 

D.  < 'he  tutte  le  partite  sulle  quali  fu 
escludo  l'aggio  col  reclamato  decreto 
rifleit  01 10  puramente  il  servizio  di  cassa. 
Infatti  le  partite  sotto  il  n.  1.  e  4.  sono 
concorsi  ai  altri  Comuni  pel  fitto  e  ma- 
nutenzione dei  locali  del  Tribunale,  per 
sostituzione  e  manutenzione  dei  mobili 
del  Tribunale  stesso,  ed  i  corrispondenti 
importi  non  potevano  dall'  esattore  in- 
cassarsi se  non  in  base  ai  mandati  dei 
pagamenti  rilasciati  dai  Comuni  rispetti- 
vi, a  prescindere  pur  anco  dall'  osservare 
che  simili  riscossioni  non  rappresentano 
entrate  del  Comune  di  Saluzzo,  ma  un 
rimborso  di  spese  da  esso  fatte.  La  par-, 
tita  Sotto  il  n.  2,  ritiro  di  residui  di 
mutuo,  non  poteva  neppur  essa  formar 
soggetto  di  una  riscossione  con  l' ob- 
bligo del  non  scosso  per  scosso,  non 
rappresentando  un  reddito  del  Comune, 
ed  e  evidente  che  l'esattore  non  aveva 
altro  a  fare  che  ricevere  quanto  dal 
mutilante  gli  veniva  versato.  La  partita 
.s>tf..  il  n.  3.  rappresenta  un  sussidio 
dato  dal  Governo  e  quelle  sotto  i  nu- 
meri 6.  7.  10.  12.  13.  rappresentano 
rimborsi  di  spese  pur  da  parte  del  tìo- 
veruv;  quindi  neppur  esse  sono  redditi, 


né  certo  l' esattore  poteva  averle  in  ri- 
scossione coir  obbligo  del  non  scosso  per 
scosso,  limitandosi  il  suo  ufiaicio  ad  in- 
cassare  quanto  dal  Governo  veniva  a  fa- 
vore del  Comune  liquidato  e  disposto 
con  regolari  mandati.  La  partita  sotto 
il  n.  5.  non  rappresenta  nemmeno  un 
incasso,  essa  è  una  semplice  partita  di 
giro  inquantochè  si  risolve  in  un  meno 
pagato  sui  mandati  passivi  del  Comune 
a  titolo  di  ricchezza  mobile,  meno  pa- 
gato che  solo  per  regolazione  di  scrit- 
tura viene  portato  in  introito.  Restano 
le  partite  sotto  i  nn.  8.  9.  11.  per  dazia 
consumo  governativo  e  comunale;  se  fosse 
provato  cne  il  dazio  consumo  nel  Co- 
mune di  Saluzzo  veniva  esatto  diretta- 
mente dai  contribuenti  a  mezzo  dell'e- 
sattore, non  potrebbe  negarglisi  V  ag- 
gio, ma  questa  prova  manca  affatto,  e 
quindi  convien  ritenere  o  che  il  dazio 
consumo  fosse  assunto  da  un  appaltato- 
re, nel  qual  caso  l'opera  dell'esattore 
era  limitata  a  ricevere  il  canone  dell'ap- 
palto, 0  che  il  dazio  fosse  riscosso  a 
mezzo  di  agenti  comunali,  ed  anche  in 
c[uesto  caso  l'esattore  non  aveva  che  ad 
incassare  quanto  questi  agenti  gli  ver- 
savano. Nell'un  caso  e  nell'alti-o  egli  non 
faceva  opera  di  esattore,  ma  di  cassiere, 
nell'un  caso  e  nell'altro  non  aveva  che 
la  responsabilità  del  cassiere,  e  cioè  di 
ricevere  quanto  gli  veniva  versato,  e 
quindi  mai  poteva  opuò  accampare  di- 
ritto all'aggio  su  questi  versamenti; 

E.  Che  il  contegno  del  Comune  e  del- 
la rappresentanza  del  Consorzio  di  Sa- 
luzzo in  questa  causa  giustifica  la  buo- 
na fede  del  ricorrente,  per  cui  trovasi 
ragione  di  compensare. le  spese; 

Per  questi  motivi,  sulle  conforme  con- 
clusioni del  Big.  Procuratore  generale; . 
Delibera: 

E  respinto  il  ricorso,  compensate  fra 
parti  le  spese  del   giudizio. 
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SeoMione  N.  449  -  26  lugUo  1881 
Finali  pi^esidente  ff,  -  Orgitano  relat. 

Ramieri  Vincenzo  (aw.  G.  Fazio) 

0. 

Comune  di  Àpricena  (avv.  P.  Nocito) 

A.  Competenza  —  Qualv/nque  sia  la  for- 
ma della  contenzione  riguardante  il  ser- 
vizio di  esattoria  e  tesoreria,  dessaèin- 
separabile  nei  suoi  rapporti  giuridici  dal 
conto,  e  mal  si  contrasta  la  competenza 
del  Consiglio  di  prefettura  a  conoscerne. 

B.  Omessa  pronunzia  —  Non  vi  ha  omis- 
sione di  pronunzia  per  mancata  men- 
zione di  un  atto  relativo  alla  contesa. 

O.  Gratuità  del  servizio  di  tesoreria  — 
U  principio  stabilito  dalla  legge,  che  il 
servizio  di  tesoreria  debba  essere  gra- 
tuitamente prestato  dalV  esattore,  non  è 
applicabile  al  caso,  in  cui  per  conven- 
zione speciale  siano  separati  gli  uffict 
di  esattore  e  di  tesoriere, 

D.  (Sullo  stesso  argomento)  -r-  Esclusa 
Vapplicazione  del  principio  di  gratuità 
delVufficio  di  tesoriere,  separato  aa  quello 

•  di  esattore,  sono  da  applicarsi  le  norme 
generali  del  Codice  civile  e  della  giuri- 
sprudenza sulla  interpretazione  ed  os- 
servanza dei  patti^  né  ha  luogo  distin- 
zione dei  modi  come  si  verifichino  glHn- 
eassi,  per  la  retribuzione  ad  aggio, 

E.  Agi^o  sul  fondo  di  cassa  —  Il  fondo 
.  di  cassa,  rappresentando  soltanto  V  ec- 
cesso delle  entrate  sulle  spese  dell*  eser- 
cizio precedente,  non  può  aversi  per 
un  introito  retribuìbile  ad  aggio.  Diver- 
samente sarebbe,  se  fosse  stato  conse- 
gnato  come  credito  da  esigersi, 

F*  Id.  su  partite  di  giro  e  duplicate  — 
Ancorchè-if  servizio  di  tesoreria  sia  re- 
tribuibile  ad  aggio,  devono  diffalcarsi 
partite  ^  giro  e  d^ipplicate. 

Omissis. 

Il  Consìglio  comunale  di  Àpricena  a 
30  decembre  1876  deliberò  intomo  al- 
l'esattoria delle  imposte  dirette  per  il 
quinquennio  1878-1882,  e  divisò  ai  ot- 
tenere  un  miglior  servizio  con  dividere 
r  esattoria  oelle  imposte  dirette  dalla 
esattoria  comunale  e  con  la  nomina  di 
due  diverse  persone  ai  due  uffizt,  dando 
all'esattore  comunale  Taglio  del  2  per 
cento  sulle  entrate  o  sulfintroito,  senza 
l'obbligazione  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso. Con  altra  deliberazione  11  mag- 
gio 1877  il  Consiglio  nominò  esattore 
comunale  il  signor  Vincenzo  Bamieri, 


e  questi  avutane  la  comunicazione  dal 
Sindaco,  prestò  la  cauzione  in  L.  150 
di  rendita,  la  quale  poi  fu  accettata  dal 
Consiglio.  Tutti  questi  provvedimenti 
furono  approvati  dal  Sottoprefetto  di 
Sansevero  e  dal  Prefetto  di  Foggia.  Nel 
bilancio  del  1878  fu  scrìtta  fra  le  spese 
la  somma  di  L.  1800  per  aggio  ali*  e- 
sattore  e  tesoriere  comunale,  e  con  de- 
liberazione 11  febbraio  1879  fu  appro- 
vata ed  aggiunta  la  maggiore  spesa  di 
L.  150  per  giunta  d'aggio  al  medesimo 
esattore  e  tesoriere,  in  veduta  delle  ma- 
giori  entrate  dell'anno  medesimo  1878. 
Anche  questi  provvedimenti  furono  le- 
gittimi e  di  ciò  non  si  fa  questione.  Fi- 
nalmente con  mandati  7  magdo  e  4 
settembre  1878,  10  gennaio  e  31  mar- 
zo 1879  furono  pagati  gli  aggi  al  Ba- 
mieri in  L.  192o,  secondo  le  entrate  ac- 
certate in  L.  96,312,  e  il  Ramieri  ne 
portò  a  suo  credito  nel  conto  1878  la 
somma  medesima  di  L.  1926.  Senon- 
chè  nella  revisione  del  conto  si  mosse 
obbiezione  al  credito  dell'aggio  sul  fon- 
do di  cassa  e  sopra  altri  articoli  di  en- 
trata, ed  il  Consiglio  comunale  ne  fece 
la  disamina  nell'adunanza  degli  11  gen- 
naio 1880.  Rammentati  i  fatti  del  1876 
di  quel  Consiglio  comunale,  del  quale 
il  medesimo  esattore  Ramieri  fece  par- 
te, detto  che  la  somma  delle  entrate  si 
supponeva  dover  essere  di  L.  50,000,  e 
che  su  questo  dato  fu  stabilita  la  cau- 
zione, ed  osservato  che  all'esattore  non 
competa  l'aggio  su  tutte  le  entrate,  ma 
solo  sulle  rendite  e  sulle  entrate  sog[- 
gette  a  fatiche  e  spese  per  essere  ri- 
scosse, il  Consiglio  a  grande  maggio- 
ranza diffalcò  molti  articoli  di  en&ata, 
e  conchiuse  doversi  far  restituire  al  Co- 
mune L.  1212.86  per  aggio  indebita- 
mente pagato  nella  detta  maggior  som- 
ma di  L.  1926.  I  rimborsi,  i  sussìdi, 
il  fondo  di  cassa,  le  tasse  e  sovraim- 
poste  comunali  per  la  somma  di  L.  58,780 
furono  tutte  entrate  escluse  dall'aggio, 
11  Consiglio  di  prefettura,  tenendo 
presente  il  ricorso  del  Ramieri  del  5 
febbraio  1880,  discusse  la  questiono  e 
adottò  le  considerazioni  seguenti:  all'ag- 

{[io  dei  tesorieri  comunali  si  applicano 
a  legge  20  aprile  1871,  e  le  regole  stes- 
se che  valgono  per  l'aggio  dell'esattore 
delle  imposte  intorno  al  servizio  gratui- 
to della  cassa  comunale.U  tesoriere  non 
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ac^gio  sulle  somme  per  la  ri- 
delle  quali  non  è  chiamato  a 


deve  aver 

scossione  delle  quali  non  è  cuiamato  a 
spendere  alcuna  opera  personale,  ne  ad 
incontrare  responsabilità.  Aggiungasi 
che  nel  determinarsi  il  montare  della 
cauzione  del  signor  Ramieri  non  si  ten- 
ne alcun  conto  delle  somme  sussidiate. 
Non  vale  in  contrario  la  locuzione  usa- 
ta nella  deliberazione  dei  30  dicembre 
1876,  con  cui  fu  assegnato  il  2  per  ogni 
centinaio  di  Lire  d'introito,  impercioc- 
ché giusta  la  giurisprudenza  vigente  una 
entrata  comunale  per  essere  ritenuta 
tale  e  dar  diritto  air  aggio  deve  ayere 
il  carattere  di  vera  e  propria  partita  di 
credito  da  esigersi  con  le  solite  forma- 
lità, impiegandosi  tempo  e  fatica  con 
responsabilità  dell'adente  che  la  riscuo- 
ta, estremi  questi  che  non  si  riscontra^ 
no  nelle  partite  controverse,  nelle  quali 
il  tesoriere  non  ha  responsabilità  di 
riscossione,  non  è  esattore  ma  semplice 
depositario.  Così  ragionando  il  Consiglio 
di  prefettura  con  determinaziane  28  a- 
prile  1880  ordinò  la  cancellazione  della 
spesa  dell'aggio  per  L.  1175.62  segna- 
lando ad  uno  ad  uno  i  capi  di  entrata 
corrispondenti  in  conformità  della  do- 
manda del  Comune; 

L'  appello  del  Ramim  con  atto  31 
maggio,  seguitato  e  documentato  con  al- 
legazione a  stampa  e  con  altri  atti  pre- 
sentati alla  Corte  contiene: 

1°  il  motivo  d'incompetenza  del  Con- 
siglio di  prefettura  sulla  questione  d'in- 
terpretazione del  contratto; 

2°  il  motivo  di  nullità  per  omessa 
menzione  nella  deliberazione  del  suo 
atto  di  opposizione  23  febbraio  1880; 

3°  il  motivo  di  merito,  o  Y  erronea 
interpretazione  della  convenzione  ristll- 
tante  dalla  deliberazione  comunale  30 
dicembre  1876  e  sua  accettazione,  e  l'er- 
ronea applicazione  al  caso  di  un  sempli- 
ce tesoriere  comunale  di  alcune  norme 
relative  air  esattore  delle  imposte  di- 
rette che  è  altresì  tesoriere  comunale; 

n  Comune  nella  sua  comparsa  con- 
clusiopale  e  in  un'allegazione  a  stampa 
ha  sostenuto;  la  competenza  del  Consi- 
glio di  prefettura,  perchè  non  v'ha  con- 
tratto 0  pubblica  scrittura,  ma  sempli^ 
ce  scambio  di  lettere  tra  il  Sindaco  e 
Eamieri,  e  si  tratta  di  atti  e  fatti  re- 
lativi all'azienda  comunale  ed  al  conto, 
«  di  deliberazione  dei  Consiglio  comu- 


nale in  cui  concorse. lo  stesso  Ramieri, 
che  fu  poi  nominato  tesoriere;  la  rela- 
zione fra  la  presunzione  delle  entrate 
in  L.  50,000  quanto  alla  determinazio- 
ne della  cauzione  e  quella  relativa  al- 
l'aggio, per  il  quale  come  per  la  cau- 
zione non  s'intese  di  comprendere  alcu- 
ne entrate  straordinarie,  o  tali  da  non 
esservi  scopo  della  opera  dell'  esattore; 
l'iuterpretuzione  del  fatto  del  Consiglio 
comunale  secondo  l'uso  e  le  regole  ge- 
nerali di  amministrazione,  da  cui  il  Con- 
siglio non  poteva  e  non  volle  allonta- 
narsi. La  norma  è  che  la  rimunerazione 
deiresattore  debba  consistere  nell'aggio 
sulle  rendite  ed  entrate  comunali,  al 
modo  stesso  di  quella  dell'esattore  delle 
imposte,  e  che  per  l'uno  cope  per  l'al- 
tro il  servizio  di  tesoreria  sia  senza  cor- 
rispettivo. Sarebbe  cosa  ingiusta,  dice 
il  Comune,  dare  una  retribuzione  sopra 
somme  che  il  tesoriere  non  fa  nulla  per 
riscuotere,  ma  ricave  sol  quando  gli  ven- 
gono recate.  Finalmente  il  Comune  ha 
insistito  sulle  dichiarazioni  del  Sindaco 
del  1880,  che  era  anche  consigliere  nel 
1876,  intorno  alla  intelligenza  e  alla  por- 
tata della  deliberazione  del  1876,  ed  ha 
dedotto  che  nel  dubbio  il  patto  debba 
intendersi  contro  il  tesoriere  stipulante 
e  a  favore  del  Comune  promìttente; 

La  Corte  quindi  ha  sollevato  le  que- 
stioni di  competenza,  di  omissione,  di 
merito  e  delle  spese; 

A.  Considerando  che  la  competenza 
del  Consiglio  di  prefettura  nel  determi- 
nare l'aggio  dell'esattore  e  tesoriere  sia 
necessaria  parte  della  sua  competenza 
sul  conto  e  non  se  ne  debba  dividere 
ne  staccare,  qualunque  sia  la- forma  del- 
la convenzione  con  la  quale  quell'  uffi- 
zio fu  conferito; 

B.  Considerando  che  essendosi  tenuto 
presente  e  citato  dal  Consiglio  dì  pre- 
fettura il  ricorso  del  tesoriere  Ramieri, 
l'omissione  della  menzione  di. un  altro 
atto  successivo  non  impori;a  obblio  di 
alcuna  sua  domanda; 

0*  Considerando  che  secondo  1'  artì- 
colo 120  legge  20  marzo  1865  ali.  A-, 
l'esazione  delle  rendite  e  il  pagamenjto 
delle  spese  comunali  compete  all'  esat- 
tore delle  contribuzioni  dirette,  quando 
manchi  il  tesoriere  del- Comune,  e  se- 
condo l'ai'ticolo  93  legge  20  aprile  1871 
l'esattore  delle  imposte  dirette  adempie 
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r  uffizio  di  tesoriere  del  Comune  senza 
corrispettivo  ; 

Considerando  che  nella  specie  si  ha 
un  tesoriere  esattore  delle  rendite  co- 
munali, distinto  e  separato  dall'esatto- 
re delle  imposte  dirette,  e  non  si  con- 
tende intorno  a  ciò,  ma  si  disfflita  se 
il  puro  esattore  comunale,  non  esattore 
delle  imposte  dirette,  sia  obbligato,  a 
simiglianza  di  quello,  di  fare  il  servizio 
di  tesoreria  comunale  senza  corrispetti- 
vo. Anzi,  più  particolarmente  si  dispu- 
ta, se  nella  convenzione  stabilita  per  la 
nomina  del  tesoriere  comunale  s'intese 
di  escludere  dall'  aggio  (]^uelle  entrate 
comunali  che  possono  ascriversi  piutto- 
sto alla  funzione  di  tesoreria  che  non 
alla  funzione  di  esattore  comunale; 

Consideraudo  che  negli  atti  che  ap- 
parecchiarono la  nomina  del  tesoriere 
manca  il  riferimento  all'articolo  93  della 
legge  del  1871,  anzi  esso  è  escluso  in 
modo  implicito,  ma  chiaro,  con  la  se- 
parazione do*due  uffizi  e  con  la  dichia- 
razione che  il  tesoriere  comunale  debba 
essere  conforme  alle  antiche  consuetu- 
dini locali; 

Considerando,  in  tesi  generale,  che  non 
vi  ha  ragionevole  argomento  di  analogia 
per  affermare  che  al  puro  e  semplice 
agente  comunale  sia  da  applicare  la  di- 
sposizione deirarticolo  93  legge  1871 
scritta  per  Tefsattore  che  abbraccia  tutte 
le  riscossioni  governative  e  comunali. 
La  differenza  di  quantità  nelle  riscos- 
sioni è  grandissima  tra  V  uno  e  l'altro 
caso.  Il  servizio  di  tesoreria  ha  le  fa- 
tiche, le  spese,  i  pericoli  inerenti  al  ri- 
cevimento e  alla  custodia  del  danaro, 
ad  alcune  riscossioni  ed  al  pagamento 
di  tutte  le  spese;  esso  deve  essere  retri- 
buito. La  disposizione  dell'  articolo  93 
dichiara  il  contrario  nel  caso  dell'esat- 
tore delle  imposte  governative,  che  è 
pure  esattore  delle  entrate  comunali;  ma 
quella  disposizione  non  ò  generale  da 
valere  in  casi  diversi.  Molto  meno  essa 
può  invocarsi  per  interpretazione  di  con- 
.  venzioni  nelle  quali  la  riscossione  delle 
imposte  dirette  governative  non  entri  in 
alcun  modo; 

D.  Considerando  che,  esclusa  Tappli- 
caziolie  dell'articolo  93  legge  1871,  de- 
ve ugualmente  respingersi  l'applicazio- 
ne  della  legge  12  dicembre  1816  inve- 
scata' dalla  difesa  del  tesoriere.  Quella 


legge  fu  abrogata  con  la  citata  legge 
20  marzo  1865,  nò  sotto  il  suo  impero 
sarebbe  stata  legittima  una'  convenzio- 
ne sull'aggio,  come  quella  che  conte- 
neva essa  medesima  le  tariffe  delle  mer- 
cedi dei  cassieri  comunali.  Eestano  quin- 
di da  applicarsi  la  legge  20  Marzo  1865, 
e  le  norme  generali  del  Codice  Civile 
e  della  giurisprudenza  sulla  interpre- 
tazione ea  osservanza  dei  patti  ; 

Considerando  che  l'aggio  del  2  per 
cento  fu  attribuito  sugli  introiti 'o  en- 
trate comunali,  senza  limite  e  senza  ri- 
serva. Sospinta  nella  specie  la  distinzio- 
ne per  quelle  entrate  che  sono  proprie 
dell  esattore  o  agente  di  riscossione,  e 
quelle  che  sono  del  tesoriere,  vengono 
meno  le  dispute,  spesso  sottili,  intorno 
ai  singoli  articoli,  e  torna  indiìferente  il 
di«ceruimento  delle  entrate  secondo  sia- 
no versate  da  debitori  diretti  o  da  col- 
lettori, da  privati  o  da  enti  morali,  a 
titolo  di  rendita  o .  di  capitale,  in  via  or- 
dinaria 0  in  via  straordinaria.  Il  2  per 
cento  spetta  nella  specie  anche  sulle 
entrate  di  tesoreria; 

E*  Considerando  che  il  fondo  di  cassa 
non  sia  un'entrata  propria  e  vera,  per- 
chè è  l'eccesso  delle  entrate  sulle  spese 
dell'anno  precedente,  e,  come  tale,  va 
respinto  dalla  liquidazione  dell'aggio. 
Cosi  non  sarebbe  se  il  tesoriere  avesse 
provato,  ciò  che  ha  appena  affermato,  di 
aver  avuta  quella  5-omma  di  L.  4780.29 
come  residuo  attiro  o  credito  del  Comu- 
ne contro  il  suo  predecessore,  e  di  aver 
durate  delle  fatiche  per  riscuoterlo,  per- 
chè in  tal  caso  il  suo  predecessore  non 
solamente  non  avrebbe  dovuto  ricevere 
aggio  su  quella  somma,  ma  dovrebbe  es- 
sere condannato  agl'interessi; 

F.  Considerando  che  qualora  vi  fos- 
sero partite  di  giro  o  somme  scritte  due 
volte  in  entrata,  il  diffalco  sarebbe  giu- 
sto e  re^jolare.  Ma  nella  determinazione 
del  Consiglio  di  prefettura  non  si  tro- 
vano esclusioni  di  tale  natura,  mentre 
tutte  le  somme  escluse,  ad  eccezione  di 
quella  sul  fondo  di  cassa,  dipendono  dal 
principio  adottato  della  gratuità  del  ser- 
vizio di  tesoreria; 

4*".  Considerando  che  l'appellante  gua- 
dagna nella  massima  parte  delle  sue  do- 
mande : 

Veduta  la  legge  20  Marzo  1865  e  14 
Agosto  1862  ; 
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Definitivamente  pronunziando; 

Accoglie  l'appello  del  sig.  Vincenzo 
Eamieri  tesoriere  del  Comune  di  Apri- 
cena  contro  la  determinazione  del  Con- 
siglio di  prefettura  di  Foggia  dei  28 
aprile  1880,  e,  questa  in  parte  riforman- 
do, ordina  che  i  mandati  di  agd  estinti 
a  proprio  favore  del  tesoriere  Kamieri, 
respinti  per  la  somma  di  L.  1175.  62, 
siano  ammessi  a  credito  di  lui  nel  con- 
to 1878  per  lire  1080.  02,  rimanendo 
respinti  solamentt^  per  L.  91.  60. 

Condanna  il  Comune  di  Àpricena  a 
tre  quarte  parti  delle  spese. 


SeolBione  N.  450  - 18  agosto  1881 

Cardon  presid.  ff.  -  Caligaris  relatoi^e 

Fiorentino  Ignazio  (avv.  G.  Fazio) 

e. 
Comune  di  Gitana  (avv.  Sbrpieri) 

Riscossione  di  arretrati  —  Inesigibilità 
non  provata  —  Avendo  di  fatto  Vesat- 
tore  assunta  la  riscossione  degli  arre- 
trati anche  delle  sovraimposte  comu" 
nati  in  seguito  al  relativo  contratto  col 
Governo,  non  può  esimersi  dal  rispon- 
derne con  tutti  gli  obblighi  inerenti,  se 
non  dimostri  spettargli  rincorso  per  i- 
nesigibilità,  ed  anzi  trascuri  di  far  la 
prova  ordinatagli  dalla  Corte. 

Omissis. 

Considerando  che  il  ricoiTente,  dopo 
aver  assunto  l'esattoria  del  Comune  di 
Ottana,  assunse  con  altro  contratto  del 
5.  agosto  1875,  la  riscossione  anche  de- 
gli arretrati  1872  e  retro  delle  imposte 
erariali  pel  detto  Comune  ; 

Che  sebbene  un  tale  contratto  non 
sia  stato  presentato  in  atti,  tuttavia  non 
può  dubitarsi,  per  quanto  tu  dedotto  né 
mai  contraddetto  in  tutto  il  corso  del 

fiudizio,  che  con  esso  fu  stabilito  Tob- 
ligo,  a  carico  dell'assuntore,  del  non 
^riscosso  per  riscosso; 

Considerando  che  il  ricorrente,  dopo 
il  contratto,  ricevette  i  ruoli,  nei  quali, 
oltre  ^li  arretrati  delle  tasse  erariali, 
erano  mclusi  anche  gli  arretrati  per  le 
sovraimposte  comunali; 

Che  col  mezzo  del  detto  ruolo  egli 
procedette  alla  riscossione  non  solo  del- 


le imposte  dovute  allo  Stato,  ma  anche 
delle  sovraimposte  comunali,  sebbene 
col  Comune  egli  non  avesse  speciale  con- 
tratto. Ed  infatti  sopra  un  titolo  di  li- 
re 3965.92  spettanti  a  quest'ultimo,  egli 
effettuò  la  riscossione  di  L.  3207.  46, 
lasciafìido  inesatte  soltanto  L.  758.  46, 
che  formano  oggetto  della  presente  con- 
testazione ; 

Considerando,  che  col  fatto  di  avere 
il  ricorrente  assunta  la  riscossione  an- 
che delle  sovraimposte  comunali,  cumu- 
lativamente alle  imposte  emriali,  egli 
non  potè  a  meno  di  divenire  responsa- 
bile verso  il  Comune  della  detta  riscos- 
sione, tanto  pili  che  con  ciò  il  Comune 
fu  ragionevolmente  indotto  nella  persua- 
sione, che  non  occorressero  per  parte 
sua  altri  provvedimenti  per  assicura- 
re l'effettuazione  della  riscossione  me- 
desima, nò  quindi  potè  aver  cura  di 
cautelarsi  altrimenti  in  proposito  ; 

Considerando  in  ordine  ai  limiti  della 
suaccennata  responsabilità,  che  questi, 
pel  disposto  dell'art.*"  14.  del  regio  de- 
cieto  15  novembre  1872,  non  possono 
essere  diversi  da  quelli  dai  quali  era 
regolata  la  responsabilità  del  ricorren- 
te verso  il  Regio  erario,  essendo  stabi- 
lito in  detto  articolo  che  gli  agenti  ai 
quali  è  dato  l'incarico  di  riscuotere  gli 
arretrati  delle  imposte  erariali,  assumo- 
no gli  stessi  obblighi  per  le  relative  im- 
poste, quando  queste  sono,  (come  nel 
caso)  comprese  nello  stesso  ruolo; 

Che  ciò  stando,  non  altrimenti  pote- 
va al  ricon-ente  competere  il  discarico, 
tanto  verso  il  Comune,  come  verso  il 
Begìo  erario  delle  somme  da  lui  non 
riscosse,  fuorché  cqI  dimostrarne  nei  mo- 
di di  legge  la  inesigibilità; 

Che  una  tale  dimostrazione  viene^  co- 
me risultato  finale,  a  riassumersi  e  coh- 
cretarsi  nel  rilascio  a  favore  dell'assun- 
tore del  documento  contabile  indicato 
dagli  articoli  64  e  65  del  Regolamento 
24  agosto  1875  ;  in  base  al  quale  l'a- 
gente può  conseguire  il  discarico  tanto 
di  fronte  allo  Stato,  come  di  fronte  al- 
la Provincia  ed  al  Comune  delle  rispet- 
tive quote  in  esso  riconosciute  come 
inesigibili  ; 

Considerando  essere  stato  appunto  per 
tali  riflessi,  e  perchè  il  ricorrente  affer- 
mava di  aver  già  ottenuto  il  discarico 
delle  quote  inesatte  sulla  parte  erariale» 
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il  che  implicava  l'esistenza  del  suddet- 
to documento  (valevole  anche  per  la  parte 
comunale)  che  la  Corte,  con  la  sua  de- 
cisione interlocutoria  delli  8  luglio  1880, 
prescrisse  al  ricorrente  stesso  la  presen- 
tazione, entro  il  termine  di  40  giorni, 
del  documento  di  cui  si  tratta; 

Che  non  avendo  il  ricorrente,  né  en- 
tro il  termine  prefisso,  né  posteriormen- 
te adempiuto  a  tale  prescritto,  non  può 
aver  titolo  ad  ottenere  il  discarico  da 
lui  reclamato; 

Per  questi  motivi: 

A  compimento  delle  disposizioni  date 
con  la  precedente  decisione  8  luglio 
1880  rigetta  l'appello  interposto  dal  sig. 
Ignazio  Fiorentino  anche  per  la  partita 
D.  3  concernente  le  suindicate  L.  758.46 
e  condanna  il  ricorrente  nelle  spese 
del  presente  giudizio  ecc. 


reoisione  K.  451  -  25  ottobre  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Martini  Alfonso  (aw.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Racconigl 

A.  Acoettazioiie  parziale  di  un  giudi- 
cato —  L'aver  ese^uito^  in  una  parte 
il  giudicato  non  importa  accettazione 
deu  intero,  molto  più  se  diversi  sono  i 
titoli  di  condannaf  e  una  parte  riguar- 
da  il  conto  su  cui  si  è  provvisto,  V altra 
non  lo  riguarda, 

B*  Pagamento  che  non  implica  accet- 
tazione di  tm  giudicato  —  Se  un  re- 
siduale credito,  ammesso  con  decreto  di 
approvazione  di  conto  precedente  ed  a 
favore  del  cessato  esattore,  fu  a    questo 

.  pagato  dal  suo  successore,  ma  essendo 
intervenuto  svi  conto  di  presto  altro  de- 
cretOf  che  escluse  il  credito  nella  parte 
residxude  predetta,  ed  iscrisse  Valtra  par' 
te  principale  nei  residui  aitivi,  e  Vesat' 
tore  rifuse  bensì  al  suo  successore  la 
somma  pagatagli,  ma  reclamò  in  pari 
tempo  alla  Corte  contro  Vor  detto  decreto, 
e  per .  la  conferma  delVintero  credito  già 
gAtdicatogli,  non  si  ammette  la  pregiu- 
diziale che  col  pagamento  abbia  accet- 
tato il  provvedimento  né  in  parte  ne  in 
tutto,  essendo  che  non  lo  riguardava,  e 
sta  per  lui  la  preceduta  cosa  giudicata. 


G.  Ck>8a  giudicata  —  Aggi  riconosciuti 
e  pagati  —  Non  poteva  il  Consiglio  di 
prefettura  nelVanzidetto  caso  arrogarsi 
la  facoltà  di  ritornare  sul  suo  de*\"^o 
anteriore,  col  quale  aveva  ammesso  ^">.'- 
tero  credito,  perchè  non  erano  in  n*'  - 
stione  i  conti  cui  si  riferiva,  né  m<('  fu- 
rono impugnati  di  ricorso  i  relatti  ì  i^  - 
creti  di  approvazione;  né  lo  pote>  '•  /// 
via  di  revisione,  perchè  bene  o  male  o-." 
messo  il  credito,  e  gli  aggi  con  esso  n  •- 
cordati  fossero  o  non  dovuti,  nissuu  ., at- 
tivo od  errore  di  fatto  concorreva  n  y>/-'j- 
xocare  la  rivocazione,  e  non  giudi rò  ì,i' 
fatti  il  Consiglio  che  per  mero  a'2> jtr »'.->• 
zamento  di  diritto, 

D.  Spese  del  giudizio  —  Non  ava  do  il 
Comune  fatto  contrasto  al  ricorso  ih  '- 
Vesattore  che  vertiva  su  di  un  jtrur,-^. 
dimento  a  cui  fu  estraneo,  si  cou'ip'-.- 
sano  le  spese. 

Omissis. 

Ritenuto  in  fatto; 
che  la  Banca  popolare  di  Possaiio  rap- 
presentata dal  suo  presidente  si»rnor 
Alfonso  Martini  assunse  Tesattoria  vri- 
sorziale  di  Racconigi  pel  quin(jii(nmio 
dal  1373  a  tutto  il  1877  e  rese  i  ronti 
annuali  di  questa  sua  gestione.  c\w  fu- 
rono tutti  approvati  dal  Consi^^lio  di 
prefettura  in  Cuneo; 

Che  nei  suddetti  conti  approvati  ri- 
guardanti il  Comune  diRaccoiiigiil  con- 
wbile  si  discaricò  dell'af^gio  sullo  riscos- 
sioni del  dazio  consumo,  e  nel  conto 
deiranno  1877  venne  iscritti  fra  i  resi- 
dui passivi  la  somma  di  lire  :US.  12.  a 
saldo  del  suddetto  aggio  per  quello  stes- 
so esercizio  1877; 

Che  succeduto  nel  successivo  quin- 
quennio del  1878  a  tutto  il  1882  alla 
Banca  popolare  un  nuovo  o- attore,  que- 
sti, dietro  regolare  mandato ,  pagò  al 
sig.  Martini  qual  nresid^ite  ai  detta 
Banca  le  L.  348. 12,  delle  'luali  si  die- 
de discarico  nel  conto  di  sua  gestione 
per  Tanno  1878; 

Che  il  Consiglio  di  orefettura  appro- 
vando questo  conto 'col  ^ao  decreto  9. 
settembre  1879,  ordinò  <ÌM\er  il  cessato 
esattore  rifondere  alla  ^assa  comunale 
L.  1419,  62  in  piU  prelibato  nei-  aggio 
sul  dazio  consumo  ed  *altri  introiti  co- 
munali, al  quale  effetto  «It^pelli  dal  sud- 
detto conto  la  partita  di  L.  M8,  12  per 
saldo  di  detto  aggio,  e  dispose  inscri- 
versi fra  ì  residui  atti\  i  la  somma  di 
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L.  1071.50  clie  lo  stesso  cessato  esattore 
dor/Yt  restituire; 

Che  il  sig.  Martini  qua!  presidente 
della  Banca  popolare  rifuse  al  nuovo 
esattore  le  paf^ategli  L.  348.  12.  ma  in 
pari  tempo  ricorse  contro  il  succitato 
decreto  del  Consiglio  di  prefettura,  do- 
mandandone in  sostanza  la  riforma,  sia 
per  quanto  concerno  le  L.  348.  12  de- 
pellite  dal  conto  1878,  sia  per  quanto 
riguarda  il  collocamento  nei  residui  at- 
tivi a  suo  debito  delle  L.   1071.  50; 

Che  il  Comune  dì  Kaccouigi  in  sua 
comparsa  notificata  al  ricorrente  nel  17 
marzo  18S0.  rimettendosi  alla  giustizia 
della  Corto,  domandò  di  ossero  in  ogni 
caso  assolto  da  qualsiasi  domanda  del 
Martini  per  rimborso  di  spese,  prote- 
stando anzi  contro  di  lui  le  spese  pel 
caso  di  sua  soccombenza; 

A,  Considerando  che,  se  per  TArt''. 
4%  del  codice  di  procedura  civile  Fac- 
cettazione  anche  tacita  della  sentenza 
importa  rinunzia  al  diritto  di  impugnar- 
la, fii  duopo  però  che  tale  accettazione 
sia  chiara  e  manifesta,  ed  estendasi  a 
tutto  quanto  venne  colla  sentenza  dispo- 
sto. Ora  niun  dubbio  che  la  volontaria 
esecuzione  di  un  giudicato  importa  la  sua 
tacita  accettazione,  ma  so  fu  eseguito 
soltanto  in  parte,  non  può  dirsi  che  in 
questa  parte  aocettato.  e  quindi  solo  per 
questa  parte  può  dodursene  la  rinunzia 
al  diritto  di  impu^'narh),  Ciò  posto,  da- 
to che  la  volontaria  rifusione  dello  lire 
348.  12  fatta  dal  sig.  Martini  nelle  ma- 
Di  del  nuovo  esattore  di  Ilacconigi  im- 
porti una  esecuzione  della  decisione  del 
Consiglio  di  prefettura,  e  miindi  una  ta- 
cita rmunzia  al  diritto  d'impugnarlo, 
questa  esecuzione,  questa  rinunzia  non 
sarebbe  stata  che  parziale,  e  quindi  non 
avrebbe  effetto  che  limitatamente  alle 
suddette  L.  348. 1 2  nò  potrebbe  estendersi 
anche  alle  altre  L.  1^7 L  5^)  di  cui  il  ricor- 
rente sarebbe  pure  stato  addebitato  verso 
il  Comune.  Imperciocché  le  rinunzie  ai 
diritti  non  si  possono  presumere,  e  quan- 
do siano  tacite  non  possono  estendersi 
al  di  R  del  fatto  da  cui  si  deducono. 
Kel  fatto  il  Martini  non  rifuse  che  le 
L.  348,  12,  e  quindi  da  questo  fatto  nen 
potrebbe  dedursi  che  una  esecuzione  li- 
mitata a  questo  importo,  un'accettazio- 
ne pertanto  della  decisione  solo  nella 
parte  eseguita,  una  rinunzia  al  diritto 


di  impugnarla  solo  limitamente  a  quel- 
la parte  stessa;  e  ciò  tanto  piìi  qoan- 
tocliò,  seppure  è  indenti ca  la  ragione 
del  giudicato  tanto  per  le  L.  348>  12 
quanto  per  le  restanti  L.  1071.  50,  non 
havvi  poro  fra  le  du«  partite  quella 
strettissima  connessione  per  la  q^uale 
dal  pagamento  dell'una  possa  dedursi 
l'accettazione  dell'obbligo  di  pagar  l'al- 
tra, trattandosi  cha  l'una  il  Consiglia 
di  prefettura  la  considerò  come  illegal- 
mente pagata  dal  nuovo  al  vecchio  esat- 
tore, e  quindi  a  questo  ne  diede  carico, 
mentre  per  Taltra  giudicò  dover  essere 
dal  vecchio  esattore  rifusa.  Inoltre  la 
partita  dello  L.  348.  12  figurava  nel  con- 
to del  1878  approvato  dal  Consiglio  di 
prefettura  col  reclamato  decreto,  non  vi 
ilgurava  l'altra  dello  L.  1071.50; 

B.  Senonchè  anche  limitatamente  alle 
L.  318.12,  dalla  rifusione  che  il  si- 
gnor JMartini  ne  fece  al  nuovo  esattore 
nonpuò  dedursi  una  corrispondente  par- 
ziale accettazione  della  decisione  del  Con- 
siglio di  prefettura  e  quindi  una  rinun- 
zia al  diritto  d'impugnarla  almeno  in 
quella  parte; 

Conviene  rii*«ordare  che  il  conto  del 
1878  non  era  stato  reso  dal  sig.  Mar- 
tini, nò  comprendeva  la  sua  gestione; 
era  stato  reso  dall'esattore  succedutogli 
il  quale  aveva  pagato  in  base  a  man- 
dato le  L.  318.  12,  a  titolo  di  saldo  ag- 
gio 1877.  Il  Consiglio  di  prefettura  d^ 
pelli  dal  conto,  a  ragione  od  a  tortOr 
il  suddetto  mandato,  locchè -nortava  la 
conseguenza  che  l'importo  del  mandato 
stesso,  venendo  dedotto  dallo  scarico  del 
nuovo  esattore,  avrebbe  dovuto  essere 
da  questi  ripristinato  nella  cassa  comu- 
nale, salvi  i  (jualunr^ue  suoi  diritti  di 
rivalsa  verso  il  sig.  Martini.  Se  pertan- 
to questi  rifuse  il  suindicato  importo  al 
nuovo  esattore  che  glielo  aveva  pagato,  ' 
ciò  evidentemente  interessava  ed  interes- 
.  sa  i  rapporti  giuridici  tra  l'uno  e  l'al- 
.  tro,  non  i  rapporti  tra  U*  Martini  ed  il 
Comune.  Il  depellimento  del  mandato 
'  importa  una  condanna  non  del  preceden- 
te, ma  del  miovo  esattore^  imperciocché, 
qualunque  fossero  le  ragioni  per  le  qua- 
li il  mandato  veniva  depellito.  non^  il 
Martini,  ma  il  nuovo  esattore  che  lo 
aveva  pagato  doveva  rispondere  al  Co- 
mune del  coiTispondente  importo,  ^  loc- 
chè  non  pregiudicava  i  rapporti  di  di- 
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ritto  tra  il  Comune  e  l'esattore  prece- 
dente. Se  pertanto  questi  rifuse  Timporto 
di  quel  naandato  al  succedutogli  esat- 
tore che  glielo  aveva  pa.^j^ato,  non  accet- 
tò con  questo  una  condanna  contro  di 
lui  pronunciata,  e  quindi  non  rinunciò 
al  dii.itto  di  essere  dal  Comune  rimbor- 
sato dall'importo  medesimo,  ma  soltan- 
to volle  sollevare  il  nuovo  esattore  da 
qualunque  responsabilità  pel  fittogli  pa- 
gamento. Non  trovasi  quindi  di  far  luogo 
alla  ecce/ione  di  inammissibililà  del 
ricorso  per  tacita  rinuncia  al  diritto  di 
impugnare  la  reclamata  decisione,  ec- 
cezione che  fu  sollevata  d' ufficio  dal  sig. 
Procuratore  generale  deduccndola  dal 
fatto  della  rifusione  della    K    347. 12; 

C.  Considerando  che  sussiste  invece  la 
pregiudiziale  di  cosa  giudicata  su  cui  si 
fonda  il   ricorso; 

Infatti  le  decisioni  dei  Consigli  di  pre- 
fettura sui  conti  comunali  divengono  ir- 
retrattabili  ed  acquistano  virtù  di  cosa 
giudicata  quando  non  siano  reclamate  a 
questa  Corte  dei  Conti  nel  termine  di 
giorni  30  stal)ilito  dall'articolo  35  del 
regio  decreto  5.  ottobre  1SG2  N  884. 
Scorso  questo  termine  senza  ricorso  non 
è  più  lecito  ai  Consigli  di  prefettura  di 
ritornare  sulle  emesse  decisioni,  e  me- 
no che  altro  di  ritomarvi  colle  loro  de- 
cisioni su  conti  successivi,  i)rincipalmen- 
te  poi  quando  questi  conti  siano  pre- 
sentati da  nuovi  gestori.  Solo  nel  caso 
che  si  presentassero  estremi  di  revoca- 
zione contemplati  dairart.<>  44  della  leg- 
ge 14.  agosto  18G2  n.  800  potrebbero 
con  appositi  nuovi  decreti  modificare  o 
correggere  decreti  precedenti.  Ora  è  fuor 
di  questione  che  nei  conti  lesi  dal  sig. 
Martini  per  Tintiera  sua  gestione  il  Con- 
siglio di  prefettura  ammise  eoi  suoi  de- 
creti di  approvazione  il  diritto  dell'esat- 
tore, per  ciascuno  degli  anni  di  quella 
gestione  dal  1873  a  tutto  1877,  all'ag- 
gio sulle  somme  che  in  quei  conti 
erano  riportate,  dandogli  scarico  o  cre- 
dito delle  somme  medesime  ;  è  fuori  di 
questione  che  quei  decreti  di  approva- 
zione non  furono  in  tempo  utile  reclama- 
ti per  cui  acijuistarono  forza  di  cosa  giu- 
dicata, e  quindi  non  poteva,  nell'esame 
del  conto  1878  presentato  dal  nuovo 
esattore,  rifiutare  al  sig.  Martini  l'ag- 

Sio  che  gli  aveva  riconoscinto  e  liqni- 
ato.  Se  quest'aggio  non  era  do/uto  in 


tutto  od  m  parte  per  legge  o  per  coo- 
ti'atto,  l'aveno  concesso  e  liquidato  fu 
im  errore,  ma  un  errore  non  di  fatto, 
0  di  calcolo,  bensì  di  diritto>  per  cui 
non  avrebbe  potuto  ne  potrebbe  correg- 
gersi ostandovi  la  cosa  giudicata,  la  quale 
facH  de  albo  nigrwm  g^  de  nlgro  album; 

D.  Considerando  die  l'indole  della  que- 
stione, ed  il  fatto  che  il  Comune  non 
presentò  difesa  consigliano  la  recipocra 
compensazione  delle  spese; 

Per  questi  motivi,  coir  accoglimenti 
del  ricorso, 

Delibera 

Non  dovere  il  sig.  Alfonso  Martini  né 
nella  sua  specialità  ne  qual  presidente 
della  Banca  popolare  di  Fessane,  assun- 
trice  dell'esattoria  comunale  di  Racco- 
nigi  nel  quinquennio  dal  1873  a  tutto 
1877,  rifondere  nella  cassa  di  detto  Co- 
mune L,  1419.  62  a  titolo  di  aggio  in 
più  prelevato,  e  quindi  doversi  ripristi- 
nare nel  conto  consuntivo  del  Comune 
di  Racconigi  per  il  1878  la  partita  di 
L.  348.  12  di  cui  al  mandato  n.  96  per 
saldo  di  detto  aggio,  e  non  doversi  in- 
scrivere fì*a  i  residui  attivi  di  quel  con- 
to la  somma  diL.  1071,  50  a  debito  d^I 
cessato  -esattore. 

Spese  compensate. 


Decisione  N.  452  -  8  noTombre  1881 

Finali  ^presidente  ff,  -  Gobbi  relatore 

Benedetti  Angelo 

e. 

Comune  di  S.  Ang'cto  in  Vado 

Aggio  di  esazione  —  Esibizione  del  con- 
to —  Se  non  si  dimetta  in  cuti  il  Conto 
della  gastìonei  a  cui  si  Hferis'^e  una 
questione  di  aggi,  per  cui  si  reclama  alla 
Corte^  questa  non  ptw  giudiraret  e  prov- 
vede per  la  esibizione  del  Conto. 

Omissis. 

Attesoché  mentre  il  ricon*ente  si  la- 

fna  che  il  Consiglio  di  prefettura  col- 
impugnato  decreto  gli  abbia  ricusato 
raggio  convenuto  per  le  entrate  comu- 
nali a  scosso  e  non  scosso,  escluso  solo 
l'aggio  stesso  sui  prestiti,  e  chiede  tale 
aggio  sulle  varie  partite  ch'egli  indica 
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qud^  entrate  cotnunali,  non  ebbe  cura 
però  a  presentare  il  conto  della  sua  ge- 
stione sul  quale  deliberò  il  Consiglio  di 
I^rallg^tira;  e  quindi  non  si  può  m  al- 
cun modo  conoscere  la  vera  natura  di 
quellef  visurie  partite  e  decidere  se  siano 
0  no  contemplate  nel  patto; 
Per  questi  motivi, 
interlocutoriamente  pronunciando,  or- 
dina che  dal  ricorrente  signor  Benedetti 
entro  30  giorni  dalla  notificazione  della 

S resente  si  produca  in  causa  il  conto 
ella  sua  gestione  per  Tanno  1879  ri- 
guardante il  Comune  di  S.  Angelo  in 
Vado,  riservata  ogni  decisione  m  me- 
rito ecc.  ecc. 


'*   Decisione  K.  453-8  norem'bre  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

De  Muro  Stefano 

e. 

Comune  di  Assemini 

Aggio  di  esazione  —  Esibizione  dei  Con- 
ti —  Prova  di  riscossione  diretta  del 
dazio  di  Gonsumo  —  Se  si  faccia  re- 
clamo per  attribuzione  di  aggi  d*  esazio- 
ne^ è  necessaria  la  esibizione  dei  Conti 
delle  gestioni  cui  si  riferiscono,  ed  in 
particolare  se  si  pretenda  V  aggio  svila  ri- 
scossione dei  dazii  di  consumo,  deve  farsi 
fa  prova  che  questa  ricossione  si  faces- 
se direttamente  dai  contribuenti. 


ex 


Omissis. 

Attesoché  il  reclamante  si  lagna  pei 
essergli  state  escluse  dal  discarico  Li- 
re 407.10  per  aggio  sugli  introiti  del 
dazio  consumo  negli  anni  1874-1875- 
1876,  aggio  che  asserisce  jessergli  stato 
ammesso  e  liquidato  nei  conti  xli  que- 
gli anni,  nonché  altre  L.  137.70  per 
consimile  aggio  nell'anno  1877,  e  poiché 
dal  relativo  decreto  di  approvazione  non 
si  comprende  se  soltanto  in  quel  conto 
fossero  compresi  gli  aggi  pel  dazio  con- 
sumo relativi  ai  precedenti  anni  1874- 
1875-1876,  ovvero  se,  come  il  ricorrente 
asserisce,  di  aggi  per  quei  tre  anni  fos- 
sero già  stati  li€|uidati  ed  ammessi  nei 
conti  degli  anni  medesimi,  é  duopo  che 
questi  conti  siano  prodotti  in  unione 
ai  relativi  decreti  di  approvazione; 


Attesoché  potrebbe  essere  influente 
per  la  decisione  in  merito  il  conoscere, 
se  ed  in  quanto  sia  vero  che  il  dazio 
consumo  m  Comune  di  Assemini  ve- 
nisse riscosso  dall'esattore  a  carico  dei 
singoli  contribuenti  mediante  appositi 
ruoli,  0  se  invece  lo  stesso  Comune  a- 
vesse  quel  dazio  appaltato  o  lo  esigesse 
in  economia; 

Per  questi  motivi, 
pronunziando  in  via  interlocutoria,  sen- 
tito il  signor  Procuratore  generale 
Delibera: 

Il  ricorrente  signor  De  Muro,  nel  ter- 
mine di  domi  sessanta  dalla  notifica- 
zione delia  presente,  dovrà  depositare 
nella  segreteria  di  questa  Corte,  notifi- 
candone la  parte  avversàiia,  i  conti  con- 
suntivi da  lui  resi  qual  esattore  comu- 
nale di  Assemini  per  gli  esercizi  degli 
anni  1874-1875-1876  coi  relativi  decreti 
di  approvazione  del  Consiglio  di  pre- 
fettura in  Cagliari,  nonché  i  ruoh  di 
esazione  del  dazio  consumo  che  gli  fos- 
sero stati  dati  in  carico  nei  suddetti  e- 
sercizì  ed  in  quello  successivo  del  1877; 

Scorso  il  suddetto  termine  ec.  ec. 


r^oisione  N.  454  - 15  novembre  1881 
Finali  pi^esidente  ff,  e  relatore 

Lanza  Sabatino  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Villamassargia  (aw.  Caj)Oni) 

A.  Domande  nuove  —  Se  non  venga  de- 
nunziato un  decreto  di  approvazione  di 
conto  in  modo  che  tutto  s'intenda  tm- 
pugnato,  salvo  a  precisare  motivi  specia- 
li, ed  invece  si  designino  tassativamen- 
te i  capi  di  cui  *'  invoca  la  rifortna; 
quando  sia  decorso  il  termine  UtiU 
a  ricorrere,  non  valgono  ad  estendere 
il  giudizio  sulle  nuore  dimande  né  atti 
di  parte,  né  di  procuratore, 

B.  Aifgio  di  riscossione  —  Conti  ante- 
.  riori  —  Portando  il  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  una  somma  maggiore 
di  quella  che  figura  nel  conto  stesso,  nel 
giudicare  sul  discarico  per  aggi  di  ri- 
scossione; non  risultando  le  somme  pre- 
cise di  ogni  titolo,  per  cui  siasi  negato  il 
discarico  stesso,  e  potendovi  essere  non 
solo  ragione  diversa  di  decidere,  mapO' 
tendo  verificarsi  altresi  che  indebitamente, 
ossia  per  botivi  non  legali,  il  Consiglio 
di  prefettura  sia  ritornato  sui  stun  pre* 
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cedenti  decreti,  si  ordinano  le  opportu- 
ne dilwiidazioni, 
G.  Afi^o  di  ridcossione  —  Dazio  di  con- 
sumo —  Prezzo  di  beni  venduti  — 

Si  ordinano  dimostrajtioni  'e  prove  per 
stabilire  a  qual  titolo  si  pretenda  V  ag- 
gio di  riscossione  sugi*  introiti  del  dazio 
di  consumo  e  del  prezzo  dei  beni  ven- 
duti, non  essendo  evidente  che  vi  sia^  o 
non,  stata  quella  riscossione  diretta  dai 
contribuenti  e  dagli  acquirenti,  che  im- 
porti un  servizio  di  esattoria,  anziché 
quello,  gratuito  per  legge,  di  tesoreria. 
Essendo  già  state  ordinate  tali  prove  dal 
Consiglio  di  prefettura  si  rinviano  le 
parti  davanti  il  medesimo. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  conto  annua- 
le delle  entrate  e  delle  spese  del  Co- 
mune di  Yillamassargìa  avea,  come  ha 
del  resto  ogni  altro  resoconto  d'eguale 
natura,  due  partì  fra  loro  separate,  quel- 
la cioè  della  entrata,  che  wnna  il  ca- 
rico, e  quella  dell'uscita,  che  forma  il 
discarico  del  contabile;  ora  questi  nel 
suo  atto  d'appello,  solo  documento  al 
quale  si  deoba  attendere,  mosse  grava- 
me soltanto  per  le  detrazioni  fatte  al 
discarico,  non  già  per  l'aggiunta  fatta 
al  carico;  circoscritta  così  1  appellazione, 
non  potevasi,  dopo  trascorsi  i  termini 
per  appellare,  estendere  validamente 
con  atti  di  procuratore  anche  alla  parte 
del  conto  non  impugnato,  od  ancne  a 
capi  dell'uscita  diversi  dai  due  specifi- 
catamente e  categoricamente  indicati  nel- 
l'atto d'appello.  Altrimenti  sarebbe,  ove 
Tatto  d'appello  avesse  oppugnato  il  de- 
creto del  C3onsiglio  in  modo  generico,  che 
tutto  lo  investisse,  come  non  vietano  di 
fare  le  regole  comuni  della  procedura, 
-e  questo  in  vero  fu  il  caso  deirappello 
fra  Quarini  e  il  Comune  di  Dolceacoua 
deciso  colla  sentenza  del  T.  Aprile  1879 
la  quale  perciò  dal  Procuratore  dell'ap- 
pellante non  è  stata  opportunamente 
invocata  ;  • 

B.  Che  la  questione  degli  aggi,  sui 
proventi  del  dazio  di  consumo  e  sugli 
incassi  di  rate  di  prezzo  di  beni  comu- 
ti  ed  ex  ademprivili  già  venduti,  avreb- 
be una  specialissin^  importanza  in  que- 
sto conto,  atteso  l'ammontare  di  quelle 
due  partite  liquidate  dal  Consiglio  di 
prefettura  in  L  21.405.76  sopra  un'in- 
troito totale  di  L.  23,048.  98;  ma  gl'in- 
troiti per  qud  due  cespiti  nel  conto  del 


1877  figurano  in  entrata  per  meno  di 
L.  3500,  cioè  per  L.  1187.64  dazio  di 
consumo,  e  pel  resto  rate  di  prezzo  di 
terreni  venduti,  onde  la  diminuizione 
fatta  al  discarico  sembra  doversi  riguar- 
dare ragguagliata  agl'introiti  fatti  per 
quel  due  titoli  in  contabilità  d'anni  pre- 
cedenti, i  cui  aggi,  già  accreditati  dal 
Consiglio  di  prefettura,  esso  verrebbe 
ora  ritogliere  per  una  ragione,  la  qua- 
le non  avrebbe  causa  da  uno  di  quegli 
errori  di  fatto,  che  danno  luogo  a  ret- 
tificare 0  revocare  uq  precedente  giudi- 
zio; è  quindi  necessario  che  sia  dimo- 
strato per  qual  parte  la  somma  di  lire 
1010.  35  tolta  al  discarico  del  contabi- 
le sul  conto  del  1877,  vada  sugli  introi- 
ti e  sui  corrispondenti  aggi  degli  anni 
5 recedenti,  e  quale  sugli  introiti  propri 
el  1877,  per  dazio  di  consumo  e  per 
rate  di  prezzo  di  beni,  essendo  o  noten- 
do  essere  per  l'una  o  per  l'altra  la  ra- 
gione di  decidere  diversa; 

0.  Che  il  Consiglio  di  prefettura  nel- 
l'impugnato  decreto  giustamente  ricor- 
da non  doversi,  per  rispetto  agli  agji 
pretesi  dagli  esattori,  aventi  anche  uffi- 
cio di  tesoriere,  concedere  cosa,  la  qua- 
le vada  contro  alla  gratuità  del  servi- 
zio di  tesoreria,  stabilito  dall'  articolo 
93  della  legge,  che  regola  la  riscossio- 
ne delle  imposte,  ma  esso  non  si  mo- 
strò alieno  dall'  accordare  un'equo  com- 
penso così  pel  dazio  di  consumo  come 
per  le  rate  di  prezzo  dei  terreni  comu- 
nali, dopo  che  il  tesoriere  avesse  docu- 
mentato le  cure  e  le  fatiche  da  lui  spe- 
se, al  di  là  di  (juelle  normalmente  com- 
prese nell'ufficio  di  tesoriere; 

Che  il  Consiglio  ritenne  l'appalto  del 
dazio  di  consumo  dato  ad  una  sola  per- 
sona, e  il  contabile  sostiene,  ma  non 
prova,  fosse  invece  dato  a  diversi,  e  con 
tale  ripartizidne  per  generi  di  consumo 
da  equivalere  quasi  a  riscossione  diret- 
ta, ed  i  ruoli  aei  lotti  venduti,  i  quali 
rimontano  al  1868  e  non  sembra  che 
comprendano  il  1877,  non  forniscono 
certo  e  preciso  elemento  ai  due  separa- 
ti apprezzamenti  giuridici,  che  la  Cor- 
te secondo  le  promesse  considerazioni 
dovrà  fare; 

Interlocutoriamente  sentenziando,  or- 
dina air  appellante  Sabatino  Lanza  di 
Eresentare  al  Consìglio  di  prefettura  di 
agliari  i  documenti  da  questo  richiesti 


Digitized  by 


Google 


412 


LA  GIURISPRUDENZA  DELLA   CORTE  DEI  CONTI 


col  decreto  del  19  giue^no  1879,  insie- 
me alla  dimostrazione  degli  introiti  pei 
cespiti  controversi  e  dei  relativi  agsfi, 
distinta  fra  la  contabilità  dell'anno  1877 
e  quella  degli  anni  anteriori,  aflBnchòil 
Consiglio  possa  esplicare  le  riserve  con- 
tenute in  -^uel  decreto  ;  a  tal  fine  sono 
rinviati  gli  atti  allo  stesso  Consiglio, 
dopo  la  cui  deliberazione  potrà,  a  cura 
della  parte  diligente,  essere  proseguito 
Tappello. 

In  quanto  all'invocato  discarico  delle 
L .  503.  69,  pronunziando  definitivamen- 
te dichiara  non  esser  luogo  a  provvedere. 
Spese  riservate. 


Z)ooi8iona  K<  455  -  15  noTdmbre  1881 

Finali  presidente  ff,  -  Orgitano  relaL 

Quintangeli  Antonio  (avv.  Tommasini) 

e. 

Comune  di  Penne  (avv.  Mecacci) 

Si  rigetta  Vappello  perchè  destituito 
di  dimostrazioni  e  prove. 


Decisione  17.  456  •  15  novembre  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Comune  di  Terranova  di  Sicilia 

{aw.  Serpieri) 

e. 

Salvati  Francesco  (aw.  E.  Fazio) 

A.  Competenza  —  Statuita  la  competenza 
della  Corte  dei  conti  in  una  contesa  fra 
esattore  e  Stato,  Rirentorc  provinciale  e 
Comune,  e  resa  la  relativa  decisione,  ri- 
servando una  liquida  sione  di  dare  ed  a- 
vere  fra  esattore  eComune,  la  competenza, 
per  quanto  concerne  questa  riserva^  ri- 
entra per  indole  propria  nella  giv/risdi- 
2Ìone  speciale  sui  conti  comunali  e  prò* 
xinciali,pei  quali  il  giudi jsio  della  Corte 
può  aver  luogo  unicamente  su  ricorso 
avverso  decreto  del  Consiglio  di  prefet- 
tura. Se  questi  invece  dichiara  la  prO' 
pria  incompetenza,  perchè  non  vi  sia 
conto  di  esattore  che  abbia  gestito  come 
tesoriere  del  Comune,  disconosce  che,  po- 
sto V esattore  di  fronte  al  Comune  come' 
^uo  contàbile,  ed  essendotyi  rcaln^nte  con- 


tahiltà  da  liquidarsi  fra  di  loro  anche  per 
effetto  di  giudicati,  la  sua  competenza  in 
primo  grado  è  imprescindibile,  perciò 
gli  si  rinviano  le  parti  perchè  emetta  i 
suoi  pro'ovedimenti. 

Omissis. 

Attesoché  il  signor  Francesco  Salvati 
esattore  comunale  di  Terranova  pel  solo 
anno  1875,  essendo  stato  dichiarato  de- 
caduto da  quella  esattoria,  chiamò  in 
giudizio  dinanzi  il  Tribunale  dì  Oalta- 
nissetta  il  Ricevitore  provinciale,  Tlnten- 
denza  di  Finanza  ed  il  Comune  di  Ter- 
ranova, sostenendo  di  essere  creditore 
Ser  la  sostenuta  gestione,  che  il  decreto 
i  sua  decadenza  dalla  gestione  mede- 
sima fu  ingiusto  e  lesivo  i  suoi  diritti, 
e  quindi  fèrmulava  sedici  capi  di  do- 
manda, i  quali  in  sostanza  si  risolve- 
vano a  far  giudicare  i  pretesi  suoi  ere- 
.diti  rispettivamente  verso  il  Ricevitore 
provinciale,  verso  la  Finanza  e  verso  il 
Comune,  nonché  gli  indennizzi  che  cre- 
deva competergli  per  la  pronunciata  de- 
cadenza: 

Attesoché  la  causa,  in  seguito  al  con- 
flitto elevato  dal  Prefetto  ùi  Caltanis- 
setta,  giunse  alla  Corte  di  cassazione  in 
Roma,  la  quale  con  sentenza  TO  dicem- 
bre 1877  a  sezioni  riunite  dichiarò  la 
competenza  di  questa  Corte  dei  Conti 
sulle  domande  spiegate  dal  sig.  Salvati; 
Attesoché  questa  Corte  colla  sua  de- 
cisione 22  aprile  1879  quanto  ai  rap-"* 
Sorti  fra  il  sig.  Salvati  ed  il  Comune 
i  Terranova,  dichiarò  essere  esso  sij. 
Salvati  debitore  verso  il  Comune,  in  di- 
pendenza della  tenuta  gestione  esattoria- 
le, diL.72,439.11,  salvo  però  imputazione, 
a  deconto  di  questo  debito,  di  quanto  sarà 
per  risultare  a  di  lui  credito  ed  a  de- 
bito del  Comune  dalla  liquidazione  a 
farsi  degli  aggi  a  carico  comunale,  del- 
Timporto  da  abbuonarsi  pei*  partite  a- 

Serte  sui  ruoli  di  esazione  ritiratigli 
opo  pronunciata  la  sua  decadenza. dalla 
esattoria,  nonché  delle  imposte  dovute 
dallo  stesso  Comime,  fatta  riserva  tanto 
a  questo  che  al  Salvati  della  liquida- 
zione medesima,  se,  quando  e  come  di 
ragione; 

Attesoché  colla  suddetta  decisione  que- 
sta Corte  ha  esaurito  la  sua  competen- 
za in  ordine  alle  questioni  demandatele 
dalla  Corte  di  cassazione  colla  succita- 
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ta  sentenza  1&  dicembre  1877,  e  dovet- 
te esaurirla  in  primo  ed  ultimo  grado, 
in  quanto  clie  trattavasi  di  (questioni, 
nelle  quali  era  commisto  colUmteresse 
del  Comune  quello  del  Ricevitore  pro- 
vinciale e  delio  Stato,  trattavasi  cioè  di 
determinare^  se  e  di  quanto  il  sig.  Sal- 
vati fosse  creditore  o  debitore  verso  lo 
Stato;  il  Ricevitore  provinciale  ed  il  Co- 
mune nel  giorno  in  cui  fu  pronunziata 
la  sua  decadenza  dall'  esattoria,  avuto 
riguardo  al  carico  dei  ruoli  ed  ai  ver- 
samenti eseguiti; 

Attesoché,  iu  quanto  alla  liquidazio- 
ne riservata  nei  rapporti  tra  il  Comune 
di  Terranuova  ed  il  Salvati  devesi  tor- 
nate alla  regola  generale,  por  la  quale 
questa  Corte  dei  Conti  nelle  questioni 
tra  i  Comuni  ed  i  loro  contabili  non  ha 

fiurisdiziono  che  sui  reclami  avverso  i 
ecreti  dei  Consigli  di  prefettura,  che 
devono  su  quelle  questioni  prima  pro- 
nunciare, giusta  il  disposto  dell'art.  34 
della  legge  14  agosto  1862  /f.  800  e  de- 
gli articoli  124,  125,  120  della  legge  co- 
munale e  provinciale  20  marzo  1865 
n.  2248; 

Attesoché,  quantunque  l'art.  125  della 
predetta  legge  comunale  e  orovinciale 
contempli  soltanto  i  conti  delle  entrate 
e  delle  spese  dei  Comuni,  tuttavolta  è 
evidente  che  per  lo  spirito  della  stessa 
legge  i  Consigli  di  prefettura  sono  com- 

S etenti  a  pronunciare  su  tutti  i  conti 
i  quelli  che  maneggiano  i  danari  del 
Comune,  poiché  se  tale  competenza  è 
dichiarata  dal  successivo  art.  126  per 
coloro  che  anche  senza  autorizzazione  si 
ingeriscono  nel  maneggio  dei  danari  del 
Comune,  a  fortiori  deve  essere  ritenuta 
per  coloro  che  li  maneggiano  con  auto- 
rizzazione, e  fra  questi  sono  mdubbia- 
mente  gli  esattori  comunali,  i  quali, 
seppure  non  sono  contemporaneamente 
cassieri,  o  tesorieri  dei  Comuni,  inquan- 
tochè  tali  incarichi  siano  stati  ad  altri 
deteriti,  giusta  le  facoltà  concesse  dagli 
articoli  120  della  legge  comunale  e  pro- 
vinciale, e  5  della  legge  20  aprilo  1871 
n.  192,  pure  anche  nella  semplice  qua- 
lità di  esattori  per  conto  dei  Comuni 
riscuotono  e  devono  riscuotere  le  so- 
vraimposte,  nonché  le  imposte  e  tasse 
locali,  e  quindi  sono  sempre  veri  e  pro- 
pri contabili  comunali; 
Attesoché  se  per  la  succitata  legge  20 


aprile  1871  e  per  l'art  75  del  relativo 
regolamento  1  ottobre  1871  n.  402  i 
conti  che  pur  devono  dare  gli  esattori 
comunali  ogni  anno,  non  sono  assogget- 
tati air  approvazione  del  Consiglio  di 
prefettura,  come  devono  esservi  assog- 
gettati i  conti  dei  cassieri  o  tesorieri 
dei  Comuni,  ciò  però  non  implica  che 
a  quei  Consigli  sia  stata  tolta  ogni  in- 
gerenza e  competenza  nelle  questioni 
che  fra  esattori  comunali  e  Comuni  pos- 
sono insorgere  ed  insorgono,  sia  in  or- 
dine alla  riscossione  ed  ai  versamenti 
delle  sovrairaposto,  imposte  e  tasse  lo- 
cali, sia  in  ordine  agli  aggi,  sia  final- 
mente in  ordine  a  qualsivoglia  altra 
materia  che  alla  gestione  contabile  dei 
detti  esattori  nei  loro  rapporti  giuridici 
coi  Comuni  si  collegano,  o  da  essa  di- 
pendano; 

Attesoché  il  conto  o  liquidazione  su 
cui  il  Consiglio  di  prefettura  si  dichia-' 
rò  incompetente  col  reclamato  decreto 
contempla  le  questioni  vertenti  ti*a  Te- 
sattore  Salvati  ed  il  Comune  di  Terra- 
nova rispetto  agli  af3:gi,  alle  partite  a- 
{lerte  nei  ruoli  "ed  alle  imposte  che  dal- 
0  stesso  Comune  erano  dovute,  a  que- 
stioni che  evidentemente  si  attengono 
alla  gestione  contabile  del  suddetto  esat- 
tore nei  suoi  rapporti  giuridici  col  Co- 
mune suindicato,  e  quindi  il  risolverle 
spetta  alla  competenza  amministrativa, 
é  cioè  al  Consiglio  di  prefettura,  salvo 
ricorso  alla  Corte  dei  Conti; 

Attesoché  auelle  questioni  non  furo- 
no né  pregiudicate,  né  toccate  colla  de- 
cisione di  questa  Corte  22  Aprile  1879, 
if  quale  rispetto  ad  esse  fece  soltanto 
riserva  della  futura  liquidazione,  liqui- 
dazione che  deve  percorrere  i  gradi  di 
giurisdizione  che  sono  dalla  legge  sta- 
Diliti; 

Per  questi  motivi  di  conformità  al- 
le conclusioni  del  sig.  Procuratore  ge- 
nerale, accogliendo  il  ricorso; 

Delibera 
essere  di  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura  in  Caltanissetta  il  deliberare 
m  primo  g;rado  sulla  liquidazione  di  cui 
fu  fatta  riserva  tanto  al  Comune  di 
Terranova  quanto  al  sig.  Francesco  Sal- 
vati colla  decisione  di  questa  Corte  in 
data  22.  aprile  1870,  e  rinviarsi  quindi 
le  parti  allo  stesso  Considio  per  i  prov- 
veàimeuti  di  ragione  o  ut  diritto. 
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Seciflicne  N.  457^  -  22  novembre  1881 
Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

Storani  e  Nuvoloni  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Norcia  (aw.  Franceschini) 

A.  Dazio  di  consumo  da  riscuotersi  su 
ruoli  —  Aggio  di  riscossione  —  Quan- 
do il  dazio  di  consumo  è  dato  a  riscuo- 
tersi all'  csattoré\con  ruoli  direttamente 
dai  contribuenti,  ed  accompagna  necesy 
sariamente  questa  riscossione  V  obbligo 
di  risponderne  coli*  inesatto  per  esatto, 
là  medesima  è  da  retribuirsi  coW  aggio 
convenuto  per  le  imposte  e  sovraimposte. 

Omissis. 

A.  Considerando  quanto   alla  prima 

Sartita  di  L,  550.80  che  trattandosi  di 
azio  consumo,  la  cui  riscossione  non 
è  contrastata  non  essere  stata  ad  altri 
appaltata,  e  che  invece  doveva  riscuo- 
tersi dall'esattore  con  ruoli  e  col  carico 
risultante  dal  contratto  e  dai  capitoli 
speciali  del  patto  delllnesatto  per  esat- 
to, non  si  può  giustamente  ritenere  che 
eséa  costituisse  per  l'esattore  un  sem- 
plice servizio  di  cassa;  invece  costitui- 
va una  vera  e  propria  esazione  per  la 
quale  l'aggio  convenuto  per  le  imposte, 
sovraimnoste  ed  altre  entrate  comunali 
gli  è  indubitabilmente  dovuto. 

Si  provvede  nel  resto  ordinando  la 
prod/uzio7ie  del  conto  e  del  bilancio. 


rèoisione  N.  .i58  •  29  novemlsre    18812^ 

Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Nola  Salvatore  (avv.  Micciche') 

e. 
Comune  di  Sutera  (avv.  Sbrpieri) 

A.  Termine  ntile  al  ricorso  —  Dopo  Va- 
bolizione  del  contenzioso  amministraiivo 
cessati  i  giudizi  in  contradditorio  svi 
conti  presso  i  Consigli  di  prefettura^  dei 
due  termini  che  erano  dati,  per  fqre  op- 
posizione e  per  appellare,  non  e  rima- 
sto che  il  secondo,  non  concorrendo  più 
per  V  altro  la  condizione  della  contumacia. 
Perciò  oltrepassati  i  30  giorni  utili  da- 
ti ad  appellare,  da  quella  notificazione^ 
4fiu^iziale  del  decreto  di  appravazioneì 
del  conto f  qttesto  passa  in  cosa  giudicata  A 


B.  Fondo  di  cassa  —  Nel  caso  che,  inter- 
posto ricorso  avverso  i  decreti  di  apprO" 
vasione  di  due  conti  successivi^  sia  di' 
chiarato  irriccribile  il  ricorso  che  riguar- 
da il  secondo  dei  detti  due  conti,  e  che 
verte  principalmente  sul  fondo  di  cassa 
riportatovi  dall'altro  conto  divenuto  i* 
nappellabile,  la  Corte  risenta  al  contabi- 
le i  suoi  diritti  riguardo  allo  stesso  fon» 
do  di  cassa,  secondo  le  risultanze  aella 
decisione  che  sia  per  pronunciare  sul- 
r  altro  conto  ancora  sub  judice, 

G.  Notificazione  inefficace  —  Intimato 
dal  Sindaco  un  atto  ali*  esattore,  col  qua- 
le  gli  vengono  bensì  significate  le  risul- 
tanze del  deèreto  di  approvazione  del 
conto,  ma  non  il  decreto  stesso,  del  quale 
neppure  è  fatta  menzione,  e  dato  pure 
che  sia  vertito  giudizio  nel  fóro  ordina- 
rio, ma  contro  gli  atti  d'intimazione 
e  non  in  merito  delia  posizione  contabi- 
le, la  Corte  non  ritiene  equivalenti  né 
la  predetta  intimazione  ne  il  predetto 
giudizio  ad  una  efficace  notificazione  o 
snenza  del  giudicato. 


Omissis. 

A.  Considerando  che  il  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  sul  conto  del 
1878  Tu  regolarmente  notificato  all'  ap^ 
pollante  il  21  decembfe  1880,  ed  egli 
lasciò   trascorrere  il  termine  di  trenta 

fiorni,  il  solo  che  rimanga  dei  due  sta- 
iliti  daUa  legge,  senza  promuovere  l'ap- 
Sellazione;  quel  termine  è  perentorio,  e 
acche  cessarono  avanti  ai  Consigli  di 
Srefettura  i  giudìzi  sui  conti  in  contrad- 
ittorio,  e  contro  ai  relativi  decreti  non 
è  più  data  opposizione,  è  sempre  di  soli 
trenta  giorni  il  termine  concesso  per  ap- 
pellare dai  decreti  dei  Consigli  stessi, 
come  costantemente  ha  la  Corte  giudi- 
cato ; 

B.  Che  peraltro,  siccome  il  gravame 
relativo  al  1878  consta  di  due  capi,  il 

Ì)rimo  e  più  importante  dei  quali  ò  il 
ondo  di  cassa  riportato  dal  1877  in  L, 
47,666.  75;  quando  avvenga  che  la  Cor- 
te gìudicanao  il  relativo  appello  ne  mo- 
difichi la  risultanza  finale,  dovrebbe  di 
conseguenza  essere  modificato  anche  il 
fondo  di  cassa  trasportato  al  1878,  al 
qual  fine  basterebbe  che  il  Nola  presen- 
tasse dimanda  al  Consiglio  di  prefettu- 
ra, per  la  opportuna  rettifica; 

C.  Considerando  che  sebbene  l' atto 
sindacale  del  10  gennaio  1879,  conte- 
nesse la  specificazione  di  tutte  le  par- 
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tite  aggiunte  al  carico  e  tolte  al  disca- 
rico dai  1877,  non  era  atto  di  notifica- 
zione del  relativo  decreto  del  Considio" 
di  prefettura  in  data  24  giugno  lo78; 
ed  anzi  nonché  contenere  la  dichiara- 
zione di  essere  &tta  in  esecuzione  o  in 
dipendenza  dal  medesimo,  non  ne  con- 
teneva la  più  semplice  e  nuda  menzione; 
Che  il  giudizio  iniziato  da  Nola  avanti 
l'ordinaria  autorità  giudiziaria  non  fu 
diretto  contro  il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura,  bensì  coBftro  Tatto  dMngiun- 
zione  intimatogli  dal  Prefetto  ;  onde  da 
quel  giudizio  non  si  può  argomentaroi 
come  fece  in  altri  casi  la  Corte,  che  non 
si  possa  più  opporre  la  mancanza  di 
notificazione  del  aeereto  dopo  averlo  im- 

S ugnato  ed  averne  già  fatto  uso  in  giu- 
izio; 

Che  la  notificazione  d'un  decreto  sui 
conti  importa  anche  a  chi  v'abbia  inte- 
resse, per  conoscere  i  motivi  dai  quali 
fu  condotto  11  Consiglio  di  prefettura  ad 
accrescere  il  carico  ed  a  menomare  il 
discarico  ;  e  l'atto  d'ingiunzione  non  ac- 
cennava ai  motivi  per  tutte  le  partite 
significate  ;  ed  anche  là  dove  li  signifi- 
cava, non  rìferivasi  a  quella  autorità 
amministrativa,  che  doveva  approvare  il 
conto,  e  che  in  fatti  avevalo  approvato; 

Per  questi  motivi, 
pronunziando  in  parte  definitivamente 
ed  in  parte  interlocutoriamente,  dichia- 
ra non  ricevibile  l'appello  contro  il  de- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  di  Cai- 
tanissetta  in  data  27  luglio  1880  sul 
conto  del  Comune  di  Sutera  per  l'anno 
1878,  di  gestione  Nola,  ed  ordina  che 
a  cura  del  Comune  sia  notificato  all'ap- 
pellante Nola  l'altro  decreto  del  Consi- 
glio stesso  in  data  24  giugno  1878  sul 
conto  del  1877,  dopo  di  che  la  causa 
sarà  proseguita  a  cura  della  parte  pih 
diligente. 


recisione  TX.  i59  «  29  novembre  1881 
Finali  pì^esid.  ff,  -Saponieri  relatore 

Satriani  Bernardo  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Briatico 

ÌL  Notifloasioae  del  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  —  Non  essendovi 
disposizione  tassativa  per  uguagliare  le 
forme  della  notificazione  del  decreto  di 
approvazione  del  conto  a  quelle  delle  sctv^ 
tenze  dei  tribunali,  nulla  indnwe  a 
ritenere  la  eccepita  nullità  che  la  copia 
del  detto,  decreto  notificato  fu  fatta  dal- 
V  usciere,  in  considera 3  ione  altresì  che 
pur  avendo  forza  di  giudicato,  il  decreto 
stesso  non  è  che  un  atto  amministrativo. 

B.  Documenti  necessarii  al  giudizio  — 
^t  ordina  al  Comune  la  esibizione  di 
documenti  necessarii  al  giudizio,  se  que- 
sti non  possono  essere  che  presso  il  me- 
desimo, 0  presso  la  Prefettura  od  altro 
ufficio  Governativo, 

Omissis. 

A.  Considerando  che  a  prescindere  dal 
ninno  scopo  pratico,  n^ia  specie,  della 
dedotta  irregolarità  della  notificazione, 
non  ha  alcun  fondamento  di  ragione 
tale  deduzione,  imperocché  non  è  pre- 
scritto che  le  copie  dei  decreti  dei  Con- 
sigli di  prefettura  in  materia  contabile 
da  notificarsi  siano  rilasciate  o  auten- 
ticate dagli  ufficiali  addetti  al  Consi- 
glio. E  in  difetto  di  apposita  dispo- 
sizione non  potrebbero  in  alcun  modo 
applicarsi  i  precetti  contenuti  nell'arti- 
colo  369  del  Codice  di  procedura  civile 
per  le  copie  delle  sentenze  dei  tribu- 
nizi che  servono  per  la  notificazione,  a 
questi  decreti  del  Consiglio  di  prefet- 
tura i  quali;  se  hanno  la  forza  ai  giu- 
dicato, sono  piuttosto  atti  amministra- 
tivi che  vere  e  proprie  sentenze; 

B.  Considerando  che,  mancando  Tatto 
introduttivo  del  presente  giudizio  ossia 
il  ricorso  ];)resentato  al  Consiglio  di  pre- 
fettura e  i  documenti  tutti  esibiti  in 
sostegno  del  ricorso  medesimo,  fanno 
difetto  atti  essenziali  per  giudicare  del 
buon  fondamento  dell'appello; 

Considerando  che  sono  altresì  neces- 
sari ad  acquistare  la  piena  cognizione 
dei  fatti,  e  delle  ragioni,  base  dell'  at- 
tuale  giudizio,  apertosi  col  mentovato 
ricorso  in  rivocazione,  i  conti  e  i  docu- 
menti  del  1855  e  1856,  sopra  i  quali 
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intervennero  le  decisioni  del  Consiglio 
dlntendeuza,  che  diconsi  impugnate  col 
ricorso,  e  che  può  essere  utue  avere 
presente  il  corto  del  1854  con  i  docu- 
menti i  quali  Taccompagnano; 

Considerando  che  il  Conaune  soltanto 
può  provvedere  ed  agevolmente  alla  pre- 
sentazione degli  atti  richiesti,  in  quanto 
siano  presso  il  Comune,  o  si  trovino 
nella  segreteria  del  Consiglio  di  pre- 
fettura, 0  siano  depositati  in  altri  uffici 
pubblici; 

Per  questi  motivi  rigetta  la  dedotta 
eccezione  di  nullità  della  seguita  noti- 
iìcazione  del  decreto  impuziato,  e  salve 
tutte  le  altre  eccezioni,  deduzioni,  e  ra- 
gioni delle  parti  contendenti,  ordina  che 
nel  termine  di  mesi  due  dalla  notifica- 
zione delia  presente,  siano,  a  cura  del 
Comune  di  Briatico,  presentati  o  fatti 
trasmettere  alla  segreteria  della  Corte 
il  ricorso  in  rivocazione  del  Satriani 
con  i  documenti  i  quali  T  accompagna- 
rono, i  conti  del  detto  Satriani  per  gli 
anni  1854,  1855  e  1856  e  i  documenti 
giustificativi  di  «ssi; 

Dopo  la  presentazione  dei  detti  do- 
cumenti, 0  rinutile  decorrimento  del  ter- 
mine, sarà  la  causa  riproposta  a  cura 
della  parte  pili  diligente. 


Decisione  N.  460  -  27  deceml^re  1881 

Finali  presidente  ff.  -  Caligakis  relat. 

Michetti  e  Meirocco  (a-vv.  Ferraktini) 

e. 

Comune  di  Cairo  Montenotte 

A.  Taglio  di  Boschi  —  Agg^o  di  riscos- 
sione —  U  ordinario   taglio   di  boschi 

,  comunali  non  può  intendersi  per  alic-. 
nazione  di  capitale,  cmne  lo  straordina- 
ì'ioy  e  la  riscossione  del  relativo  prezzo 
importa  perciò  una  vera  entrata  retri- 
buibile  ad  aggio,  perchè  questo  fi',  pat- 
tuito anche  per  tutte  le  entrate  comunali, 

B.  Limitazione  del  ricorso  al  Conto 
eab  judice  —  Benché  si  riferisr^a  il  ri- 
corso a  questione  che  ugualmente  concer- 
ne più  Comuni  in  <:onsorziOf  ed  ugnale 
sia  per  tutti  la  ragion  di  decidere^ pure 
la  Corte  non  può  estendere  la  sua  deci- 


sione  oUre  i  confini  del  conto   di  qttel 
Comune^  che  le  è  stato  denunciato. 

Omissis. 

A.  Atteso  che  se  i  tagli  straordinart 
dei  boschi  non  possono  considerarsi  al- 
trimenti che  come  alienazioni  di  capi- 
tale, airincontro  quando  sono  fatti  ri- 
petutamente, in  quantità  nornaali,  ed  a 
periodi  ricorrenti,  rivestono  evidento- 
mente  il  carattere  di  frutto  regolare  dei 
terreni  boschivi,  e  debbono  quindi  an- 
noverarsi fra  le  rendite  patrimoniali; 

Che  non  è  stato  posto  in  dubbio  fra 
le  parti  essere  di  quest'ultima  specie  i 
tagli  dei  quali  si  tratta;  e  ciò  sarebbe 
anche  confermato  dal  ftitto  di  vedersi 
questi  proventi  figurare  abitualmente 
nei  vari  successivi  bilanci; 

Attesoché  il  diritto  all'aggio  su  tutte 
indistintamente  le  entrate  comunali  è 
stabilito  in  teimini  chiari  ed  espliciti 
tanto  nel  contratto  8  dicembre  1872 
fatto  dal  consorzio  col  signor  Michetti, 
quanto  nel  contratto  successivo  del  13 
marzo  1878  stipulato  col  sìg.  Meirocco; 

Che  perciò  giustamente  hanno  i  ri» 
correnti  impugnato  il  decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura  di  Genova  nella 
parte  che  detraeva  dai  loro  averi  V  ag- 
gio sui  suddetti  proventi; 

B.  Attesoché  sebbene  i  ricorrenti  ab- 
biano citato  il  Sindaco  di  Cairo  Mon- 
tenotte anche  nella  sua  qualità  di  pre- 
sidente del  consorzio,  e  prese  conclu- 
sioni generali  referibiM  a  tutto  il  con- 
sorzio medesimo,  non  può  ih  questa 
sede  provvedersi  che  pel  Comune  di 
Cairo-Montenotte  e  pel  conto  in  discus- 
sione deiranno  1878; 

Per  questi  motivi, 

In  confoiTnità  delle  conclusioni  del 
Pubblico  ministero, 

Rejetta  ogni  altra  e  maggiore  istanza. 

In  riparazione  del  suat^cennato  decre- 
to del  Consiglio  di  prefettura  di  Geno- 
va in  data  20  gennaio  1880, 

Dichiara  doversi  ammettere  come  am- 
mette ecc. 
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Becisionò  TX.  461  -  3  gennaio  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Cotronei  Filomeno  (avy.  Sbbpibbi) 

e. 
Ck)mune  di  Palmi  (avv.  Mabolda) 

A.  Tasse  locali,  entrata  oomonalL  Ag- 
gio di  riscossione  •  E*  ben  negata 
dal  Consiglio  di  prefettura  la  retribu- 
Mone  ad  aggio  per  aVinca^si  di  contri' 
buti  dello  &ato  e  della  Provinria,  di 
prezzo  di  tìendita  di  beni  comunali^  del 
canone  di  dazio  consumo  appaltato  ad 
altri,  ma  non  cosi  per  la  riscossione  di 
tasse  locali  ed  altre  entrate  comunali, 
male  attribuite  al  servizio  gratuito  di 
tesoreria. 

B.  Misura  dell^aggio  di  riscossione  — 
In  difetto  di  patti  speciali,  sarebbe  av' 
bitrario  stabilire  qualsiasi  altra  misura 

.  deWaggio  di  riscossione,  che  la  Corte, 
contrariamente  a  quanto  decretò  il  Con' 
siglio  di  prefettura,  dichiara  dovuto,  al- 
Vinfuori  della  stessa  misura  dell*  aggio 
pattuito  per  la  riscossione  delle  imposte 
e  sovraimposte* 
C  Le  deliberazioni  dei  Consigli  comunali 
intorno  ai  conti  non  fanno  stato,  finché 
non  siano  approvate  dai  Consigli  di 
prefettura. 

Omissis. 

A*  Gonsiderando  che  il  Consiglio  di 
prefettura  escluse  dal  conto  Faggio  del 
3,  98  per  cento  sulla  riscossione  delle 
entrate  comunali,  giudicando  che.  per 
Tari  93  della  legge  sulla  riscossione 
delle  imposte  dirette^  il  quale  vuole  che 
l'esattore  delle  imposte  e  delle  sovra- 
imposte  dirette  assuma  gratuitamente 
il  servizio  di  tesoreria,  sia  esclusa  la 
competenza  di  qualunque  aggio  sulla 
riscossione  delle  entrate  comunsdi  ;    . 

Che  il  servizio  di  tesorerìa  consi- 
stente in  incassi  e  pagamenti  non  è 
da  confondere  colla  riscossione  delle  tasse 
locali  e  delle  rendite  patrimoniali,  e  la 
legge  impone  la  gratuità  della  presta- 
zione d^opera  alFesattore  delle  imposte 
e  sovraimposte  solo  in  ciò  che  riguarda 
il  vero  e  proprio  servizio  di  tesoreria: 
ora  se  nel  conto  si  trovano  incassi  per 
prezzo  di  vendita  di  beni  stabili  e  1  m- 
casso  del  canone  di  dazio  consumo  ap- 

Saltato  ed  altri,  che  costituiscono  una 
elle  due  parti  del  servizio  di  tesoreria, 
vi  sono  altresì  riscossioni  di  tasse  lo- 


cali e  di  rendite  patrimoniali  e  varie, 
per  le  quali  il  Cotronei  prestò  vera  o* 
pera  di  esattore,  la  quale  non  entra  nel 
servizio  di  tesoreria  e  non  gode  a  &- 
vore  del  Comune  della  gratuità  stabi- 
lita dall'art  93  della  legge  ; 

&  Che  di  regola  per  la  riscossione 
delle  tasse  locali  è  dato  all'esattore  un 
aggio  0  premio  eguale  a  quello  che 
riceve  per  la  riscossione  delle  imposte 
e  delle  sovrimposte,  e  se  un  aggio  di- 
verso  poteva  essere  stabilito  per  la  ri- 
scossione delle  entrate  di  diversa  na- 
tura, il  determinarlo  ora  sarebbe  cosa 
arbitraria:  onde  in  mancanza  di  patto 
speciale  si  dee  applicare  anche  a  questa 
1  aggio  comune  e  normale  del  3,  98 
per  cento; 

Che  lo  stipendio  di  L.  1200,  corri- 
sposto al  predecessore  del  Cotronei  non 
può  servire  di  norma,  giacché  quegli 
non  era  obbligato  alla  gratuità  del  ser- 
vizio di  tesonere,  nò  il  Comune  od  il 
contabile  possono  essere  obbligati  a  pro- 
porzionare le  retribuzione  del  *1877  a 
quella  che  dappoi  fu  stabilita  in  lire  1200 
annue  pel  1^78,  giacché  a  questa  non 
fu  dato  effetto  retroattivo; 

Che  mentre  a  torto  il  Cotronei  pre- 
tende un  aggio  pel  servizio  dì  tesore- 
ria, il  Consiglio  di  prefettura  a  torto 
f;lie  lo  negò  sulla  riscossione  delle  tasse 
ocali  e  delle  entrate  comunali,  e  in 
quanto  riguarda  le  altre  variazioni  al 
resoconto  del  Cotronei  recate  dal  Con- 
siglio di  prefettura,  non  è  dimostrata  la 
sussistenza  del  gravame,  anzi  sembra 
siano  dal  procuratore  dell'appellante , 
che  non  ha  mandato  a  rinunciare,  ab- 
bandonate, C*  senza  che  si  possa  tenere 
alcun  conto  delle  recenti  deliberazioni 
provocate  presso  il  Consiglio  comunale, 
sia  perchè  comprendono  anche  il  1878, 
sìa  perchè  le  deliberazioni  dei  Consigli 
comunali  intomo  ai  conti  non  fanno  sta- 
to finché  non  siano  approvate  dai  Con- 
sigli di  prefettura. 

Omissis. 
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Beoisione  H.  462  -  6  gennaio  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

(Campus  Salis  Salvatore  e  Lombardi  Paolo 

(avv.  Sbrpieri) 

e. 

Comune  di  Baddusò  (avv.  Codoni) 

A.  Persistenza  del  Comune  a  non  pro- 
darre documenti  —  Fatta  ingiunzione 
daUa  Corte  al  Comune  di  produrre  do- 
eumenti  necessarii  alla  definizione  del 
giudizio  e  persistendo  il  medesimo  a  nulla 
eccepire  e  produrre,  si  provvede  sugli 
atti  e  sulle  prove  del  ricorrente,  facen- 
do salva  contro  chi  di  ragione  la  rivalsa 
pei  danni  che  avesse  a  risentirne. 

B*  Carico  per  ruoli  non  consegnati  — 
Si  mantiene  fra  i  residui  attivi,  ma  si 
revoca  il  carico  fatto  all'esattore  nel  fondo 
di  cassa  dell'ammontare  dei  ruoli,  non 
essendo  contraddetto  dal  Comime  che 
non  siano  stati  consegnati, 

C  XmiK>ste  fondiarie  dovute  dal  Comu- 
ne e  canone  del  dazio  consumo  — 
Si  ripristina  ai  conti  relativi  il  disca- 
rico chiesto  dair  esattore  pel  pagamento 
delle  imposte,  dovute  dal  Comune,  addu- 
eendo  il  medesimo  di  aver  unite  le  quie- 
tanze al  conto,  non  negandosi^  dal  Co- 
mune U  debito  e  nulla  avendo  addotto 
in  contrario  alle  credibili  allegazioni 
del  contabile,  ad  onta  anche  delle  in- 
giunzioni della  Corte.  Provato  poi  col 
duplicato  della  quietanza  il  pagamento 
del  canone  per  dazio  consumo,  niuÀ 
dubbio  pel  ripristinamento  anche  del  di* 
scarico  relativo. 

D.  Quote  inesigibili  —  Non  risultando 
pienamente  provato  il  chiesto  discarico 
per  quote  inesigibili,  di  fronte  a  molte 
giustificazioni  presentate  alla  Corte  dal 
contabile,  sulle  quali  il  Comune  non 
seppe  che  a'tcennare  a  duòbii,  e  di  fronte 
alla  probabilità  di  riscossione  che  cUot^ 
ne  partite  presentano,  la  Corte  non  con- 
ferma  il  carico,  e  non  accorda  il  disca- 
rico, ma  rinvia  le  parti  al  Consiglio  di 
prefettura,  perchè  innanzi  il  medesimo 
esauriscano  prima  in  via  amministra- 
tiva la  quistione. 

S.  Liquidazione  di  aggio  di  risqossione 
—  Mancando  in  atti  la  liquidazione  de- 
gli aggi  di  riscossione^  ad  avendo  su  di 
essi  incompletamente  provveduto  il  Con- 
siglio di  prefettura,  gli  si  rinviano  le 
partii  come  sopra. 

F.  Mandati  estinti  —  Non  facendosi  dal 
Comune  alcuna  prova  o  deduzione  in 
contrario^  si  ripristina  il  discarico  di 
partite  rappresentate  da  mandati  estinti, 


che  il  contabile  afferma  aver  uniti  al 
conto,  ed  i  quali  il  Comune  si  ostif%a  a 
non  produrre,  mentre  non  ne  ha  con- 
testata  l'esistenza. 


Omissis. 

A.  Bitenuto  che  mentre  fu  dal  Cam- 

5 US  Salis  adempito  al  prescritto  della 
ecisione  interlocutoria  26  aprile  1881, 
coH'essere  l'avvocato  Serpien  comparso 
anche  i)el  cointeressato  Lombardi,  invece 
nulla  si  eseguì  dal  Comune  di  Buddusò, 
neirinteresse  del  quale  erasi  chiesto  solo 
un  differimento  della  causa  che  non 
venne  però  dalla  Corte  accordato; 

Considerando  anzitutto  che  questo  per- 
sistente  contegno  dell*  amministrazione 
di  Buddusò,  la  quale  citata  fin  dal  17 
dicembre  1879  avanti  questa  Corte,  non 
si  curò  di  rispondere  al  ricorso  degli  e- 
sattori,  e  dopo  essere  stata  dalla  Corte 
ingiunta  colla  suddetta  interlocutoria  a 
produrre  i  richiesti  documenti  non  vi 
ottemperò,  e  quantunque  dalla  notifica- 
zione di  questa  siano  trascorsi  più  di 
sei  mesi,  fa  sì  che  iii  applicazione  del- 
l'art. 46  del  B.  decreto  5  ottobre  1862 
abbiasi  a  pronunciare  la  decisione  sulle 
scritture  e  sugli  atti  della  sola  parte  ri- 
corrente; perlocchè  deve  rimanere  solo 
al  Comune  ogni  rivalsa  di  eventuali 
danni  contro  dii  e  come  di  ragione; 

Attesoché  il  merito  di  q^uesta  causa 
raggirasi  sopra  tredici  partite,  due  delle 
quali  furono  dal  Consiglio  di  prefettuca 
aggiunte  al  carico,  e  le  altre  tolte  dalb 
scaricamento. 

B.  Che  quanto  alle  prime  due  s^un* 
te  al  carico,  una  di  lire  1593.  23  per 
sfrondamento  di  boschi  comunali  e  nttì 
di  beni,  riferentisi  al  1870  e  retro,  l'al- 
tra di  lire  1564. 05  per  contravvenzioni 
relative  agli  esercizi  1871  e  retro  fino 
al  1875,  acciò  potessero  gli  esattori  del 
quinquennio  1873-77  averne  responsa- 
bilità per  trascurata  esazione,  avrebbe 
dovuto  il  Comune  provare  che  per  tali 
somme  indicate  in  complesso  nel  bilan- 
cio fossero  stati  agli  esattori  stessi  con- 
segnati i  ruoli  colle  opportune  specifica- 
zioni ed  indicazioni  dei  debitori,  il  che 
non  fece:  quindi  allo  stato  queste  due 
somme  non  possono  far  carico  agli  e- 
sattori  nel  fondo  di  cassa;  ma  coeren- 
temente anche  alle  domande  relative 
che  questi  ne  fecero,  ed  alla  clausola  o 
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diffidamento  che  si  l^ge  nel  decreto 
impugnato,  devono  essere  mantenute  fra 
i  residui  attivi; 

G.  Attesoché  in  ordine  alla  terza  par- 
tita di  lire  17,770.  83  od  alia  ottava  di 
lire  4267.  76  entrambe  risguardanti  le 
ìmj[>oste  fondiarie  dovute  dal  Comune 

?ei  fondi  patrimoniali  per  gli  anni  1873- 
4-75  e  76  quanto  alla  prima,  e  per 
l'anno  1877  quanto  alla  seconda,  non 
essendosi  mai  negata  dal  Comune  que- 
sta sua  passività,  alla  quale  gli  esattori 
hanno  di  certo  dovuto  a  suo  tempo  far 
fronte  verso  il  pubblico  Erario,  non  po- 
teva lo  stesso  Comune  radiarle  momen- 
taneamente, come  fece,  dalle  spese,  e  nem- 
meno sarebbero  state  da  trasportarsi  ai  re- 
sidui passivi,  sicché  quantunque  manchi- 
no per  esse  le  relative  quietanze,  che  pur 
gli  esattori  mantengono  avere  unite  al 
conto,  ed  il  Comune  senza  addume  mo- 
tivi di  sorta  ha  trascurato  di  presentare 
ad  onta  della  ingiunzione  fattagliene 
colla  suddetta  interlocutoria  intimatagli 
da  più  di  sei  mesi,  giustizia  vuole  cne 
siano  ripristinate  nello  scarico,  retroat- 
tivamente, per  le  annuali  quote,  agli  e- 
aercizii  precedenti,  stantechè  le  deci- 
sioni degli  anteriori  conti  non  risultano 
r^olarmente  notificate; 

Attesoché  egualmente  é  da  ripristi- 
Darsi  nello  scarico  la  quarta  partita  di- 
lire  2878.  75  ammontare  del  aazio  con- 
sumo governativo  dovuto  dal  Comune 
per  residui  dal  1871  al  1875,  perché  tale 
somma  fu  effettivamente  nel  Comune 
pagata  dagli  esattori  sin  dal  30  dicem- 
Dre  1876,  com*é  provato  dalla  quietan- 
za n.  161  rilasciata  dalla  tesoreria  pro- 
vinciale di  Sassari  per  tale  oggetto, 
quietanza  ora  per  duplicato  spedita  dal- 
llntendenza  di  finanze,  prodotta  dagli 
esattori  onde  supplire  quella  che  a  loro 
dire  andava  unita  al  conto; 

D.  Circa  la  quinta  partita  di  li- 
re 16,290. 85  per  tasse  e  rendite  comu- 
nali 1877  e  retro,  le  quali  nel  conto 
furono  dagli  esattori  riferite  tra  le  non 
esatte  perchè  inesigibili,  e  che  dal  Con- 
siglio ai  prefettura  vennero  eliminate 
dallo  scarico  per  mancanza  dei  verbali 
de  nihilo,  non  senza  avvertire  che  il 
contabile  potea  tenerne  conto  nella  con- 
sona dei  fondi  al  nuovo  esattore; 

Considerando  che  se  per  parte  del  Co- 
mune non  si  negò  che  dai  contabili  si 


fossero  prodotti  documenti  a  giustifica- 
zione d*inesigibilità  di  tanta  quantità 
di  tasse  e  rendite  relative  in  parte  ad 
esercizi  anteriori  a  anelli  dei  contabili, 
per  diritto  di  pascolo,  contravvenzioni» 
monte  di  soccorso,  bestiame,  f  uocatico,  ed 
altre  rendite,  per  altra  parte  non  può 
questa  Corte  ritenere  per  legalmente 
assodata  secondo  la  legge  20  aprile  1871 
questa  contabilità  in  guisa  da  potere 
con  giustizia  ammettere  sin  d'ora  im  si- 
mile discarico; 

Che  difatti  dalla  tabella  dai  ricorrenti 
prodotta  dei  residui  rimasti  ad  esigere 
al  31  marzo  1878,  ove  sono  indicati  i 
numerosissimi  debitori  di  quei  cespiti 
per  la  suindicata  total  somma  di  li- 
re 16,290.83,  non  risulta  che  essi  siano 
stati  tutti  espressi  e  tanto  i  33  certifi- 
cati d'irreperibilità,  ove  si  dice  com- 
Ereso  il  relativo  avviso  fra  (nielli  pub- 
licati  il  giorno  30  maggio  1876,  quanto 
i  44  verbali  di  carenza  di  mobili  che 
i  ricorrenti  colle  prodotte  proteste  la- 
mentano non  essersi  voluti  firmare  dal 
sindaco,  si  vedono  per  la  più  gran  parte 
redatti  nel  giorno  31  dicembre  1»78 , 
quando  era  da  un  anno  finita  la  gestio- 
ne e  taluni  negli  ultimi  mesi  di  quello 
stesso  anno,  e  sono  anche  nella  massi- 
ma parte  mancanti  delle  volute  indica- 
zioni da  garantirne  l'efiicacia; 

Che  inoltre  all'udienza  si  affermò  dal 
rappresentante  del  Comune  che  di  que- 
sta somma  facciano  parte  le  due  prime 
partite  come  sovra  aggiunte  al  carico, 
il  che  quando  fosse  provato  costitui- 
rebbe una  duplicazione  nella  domanda 
dei  contabili; 

Che  dippih  nella  stessa  somma  é  com- 

5 resa  quella  di  L.  5181,  25  di  canone 
'affitto  del  fondo  S.  Zura  e  sibbene 
dai  contabili  si  affermi  che  l'affittanza 
fu  contratta  con  un  figlio  di  famiglia, 
non  ne  consegue  però  (senza  ricercare 

{»er  ora  se  il  contratto  por  queste  par- 
ite  li  astringesse  a  scosso  e  non  scosso) 
ch'essi  fossero  dispensati  dall'esercitare 
contro  il  debitore  opportuna  diligenze 
per  la  riscossione,  tanto  piìi  che  nelle 
lettere  del  Sindaco,  per  essi  prodotte, 
si  afferma  che  la  famiglia  cui  appar- 
tiene il  debitore  é  agiata,  per  cui  il 
Sindaco  promise  pei-fino  de  proprio,  e 
che  l'affitto  fu  guarantito  da  naejus- 
sione  ; 
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Che  dopo  ciò  se  finora  non  può  dirsi 
giustificato  lo  scaricamento  preteso,  non 
può  neppure  ritenersi  il  carico  decre- 
tato, ma  è  il  caso  di  lasciare  impre- 
giudicata ogni  questione,  rinviandola  allo 
stesso  Consiglio  di  prefettura,  onde  culla 
scorta  dei  aocumenti  tutti  prodotti  e 
che  potrà  coi  debiti  mezzi  farsi  esibire 
e  completare  vi  provveda  come  di  ra- 
gione; 

E.  Attesoché  lo  stesso  deve  dirsi  della 
6*  partita  di  L.  13,869.63  riguardante 
gli  aggi  dovuti  agli  esattori,  secondo  il 
contratto,  per  i  quattro  primi  anni  dal 
1873'  al  1876  e  della  7*  di  lire  3959.% 
per  altri  aggi  dell' ultimo  anno  1877, 
perchè  mancando  in  atti  le  liauidazioni 
nnali  di  tali  aggi,  che  i  contaoili  affer- 
mano aver  unite  ai  conti,  non  si  può 
dall'un  canto  riconoscere  l'entifà,-  e  aal- 
Taltro  non  è  giusto  che  il  rifiuto  del- 
l' amministrazione  comunale  a  spedire 
i  mandati  relativi,  senza  spiegarsi  e  prò- 
varue  legali  motivi,  privi  i  contabili  dei 
loro  averi; 

Che  tanto  più  opportuno  ritìensi  un 
tale  rinvio  al  Consiglio  di  prefettura, 
in  quanto  che  neir  impugnato  Decreto 
nulla  si  disse  delle  suindicate  partite, 
e  solo  si  attribuì  agli  esattori  sul  tit. 
3  part.  2  (N.  62)  del  iK)nto  un  parziale 
aggio  di  L.  2270.  (56,  ma  senza  analoga 
spiegazione  a  fronte  dell'  annotazione 
ivi  latta  dal  Comune,  che  mancasse  la 
liq[uidazione; 

F.  Considerando  quanto  alle  ultime 
minori  partite  di  L.  60,  260,  162.50, 
23.  05,  e  25,  che  ()ueste  sono  l'importo 
di  mandati  spiccati  dall'amministrazione 
comunale,  che  gli  esattori  affermano 
avere  estinti,  ed  uniti  al  conto  colle  qui- 
tanze,  che  il  Comune  ciò  non  contesta, 
ma  solo  dichiarò  in  nota  sul  conto  a- 
Yerli  momentaneamente  radiati  dai  pa- 

S amenti  finché,  accertata  la  contabintà 
efinitiva,  si  constatino  le  spese  a  nor- 
ma di  legge; 

Che  neir  impugnato  Decreto  non  si 
accennano*che  due  sole  di  quelle  partite 
delle  quali  si  dice  per  una  non  essersi 
trovato  il  mandato,  e  per  l'altra  essersi 
smarrito; 

Che  perciò  in  questo  stato  di  cose 
devono  tutte  quelle  somme  ritenersi 
per  ammesse  e  mantenersi  perciò  nello 
scaricamento; 


Per  tutti  questi  motivi: 

Ammette  il  ricorso  degli  esattori  Sal- 
vatore Campus  Salis  e  raolo  Lombardi 
contro  il  Decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura della  Provincia  di  Sassari  dei 
30  luglio  1879  emesso  sul  conto  dai 
suddetti  reso  al  Comune  di  Buddusò 
per  l'esercizio  1877  ed  in  riforma  dello 
stesso  Decreto  dichiara: 

r  Doversi  eliminare  dal  carico  a  con- 
to di  cassa  di  detti  esattori  le  due  som- 
me di  L.  1593,  25  e  di  L.  1664.  05  e 
portarsi  fra  i  residui  attivi  di  detto  e- 
sercizio  per  averne  ragione  nei  conti  se- 
guenti; 

Z"  Doversi  portare  in  discarico  degli 
stessi  esattori  le  altre  due  somme  di 
L.  17,770.83  e  di  L.  4207.  76  per  im- 
poste fondiarie  a  earìco  del  Comune  di 
Buddusò  per  i  suoi  beni  patrimoniali, 
per  tutto  il  quinquennio  1873-77; 

3^  Doversi  ammettere  in  scarico  desìi 
stessi  esattori  l'altra  somma  di  L.  2878^ 
pel  dazio  consumo  governativo  da  essi 
pagato  per  residui  dal  1871  al  1875. 

4.*  Doversi  sospendere  sia  dal  carico 
che  dallo  scarico  dei  contabili  tanto  la 
somma  di  lire  16,290.  83  per  tasse  e 
rendite  comunali  1877  e  retro,  quanto 
quella  di  lire  13,879, 63  e  di  lire  3859.28 
per  gli  aggi  da  essi  pretesi  per  tutto  il 
quinquennio,  rinviando,  quanto  a  queste 
tre  partite,  le  jparti  avanti  il  Consiglio 
di  prefettura  di  Sassari  perchè  vi  prov- 
veda a  termini  di  ragione  e  di  giustizia. 

5""  Ammettere  infine  a  discfirico  d^li 
esattori  stessi  le  somme  di  L.  60,  2@0, 
162.  50,  23.  05,  e  25  per  importi  di 
mandati  estinti. 

Spese  per  metà  a  carico  del  Comune 
di  Buddusò  da  liauidarsi  dal  Consiglie- 
re relatore  e  per  l'altra  metà  compen- 
sate. 
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Sediione  N.  i63  -  6  gennaio  1882 
Finali  presidente  ff.  •  Pasini  relatore 

Ck)mane  di  Torre  le  Nocelle 

(avv.  Serpieri) 

e. 

Cesare  Rotondi  (avv.  Corsi) 

A.  Citazione  innanzi  la   Corte  —  Non 

è  essenziale,  che  la  notifica  dei  ricorsi 
avverso  i  decreti  di  approvazione  dei 
conti,  contenga  la  esplicita  citojfione  avanti 
la  Corte  de*  conti,  aviUo  specialmente  ri^ 
guardo  alla  speciale  disposizione,  per 
la  quale,  perihèsi  faccia  la  discissione 
relativa,  fa  d^uopo  che  Vudienza  sia  fis- 
sata dal  presidente  stilla  istanza  della 
parte  diligente^ 

B.  Idem  —  Essendosi  la  controparte  pre- 
sentata all'udienza  ed  avendo  presentate 
le  sue  difese,  ogni  difetto  che  potesse 
avere  il  ricorso  nella  notifica  si  ha  per 
sanato, 

C.  Irricevibilità  del  ricorso  —  Non  è 
fondata  l'eccezione  che  il  ricorso  sia  ir- 
rice libile  per  decorrenza  di  termine,  se 
non  consti  che  questo  abbia  cominciato 
a  decorrere  da  una  regolare  notifica- 
zione, 

B.  Rivocazione.  Consiglio  comanale  — 
Come  non  possono  i  Consigli  di  prefet- 
tura decretare  l'approvazione  dei  conti 
comunali,  senza  la  previa  deliberazione 
dei  Consigli  comunali,  così  non  possono, 
senza  di  questa,  pronimciarsi  in  via  di 
avocazione  dai  proprii  decreti. 

B.  Idem  —  Avendo  deliberato  il  Consiglio 
comunale  sul  ricorso  in  rivocazione,  se 
il  contabile  mtUi  le  basi  del  suo  ricorso, 
e  su  queste  provveda  il  Consiglio  di  pre- 
fettura, senza  sentire  nuovamente  quello 
del  Comune,  Usuo  decreto  è  annullato 
e  le  parti  gli  sono  rinviate  pel  regolare 
procedimento  predetto. 

Omissis. 

Attesoché  il  Consiglio  di  prefettura 
iu  Avellino,  che  con  suo  Decreto  19  di- 
cembre 1878  aveva  approvato  il  conto 
consuntivo  del  Comune  di  Torre  le  No- 
celle reso  dal  signor  Cesare  Rotondi 
guai  padre  e  rappresentante  il  defunto 
Sabino  Botondi  esattore  e  tesoriere  di 
detto  Comune  per  Tesercizio  dell*  anno 
1877,  addebitando  al  Contabile  un  fondo 
di  cassa  di  lire  4767.  74;  con  posteriore 
decreto  5  aprile  1880,  in  via  di  revi- 
sione del  precedente,  limitò  il  suddetto 
fondo  di  cassa  asole  L.  112.54,  adde- 


bitò alla  Giunta  comunale  prò  tempore 
lire  95. 60,  e  significò  agli  Amministra- 
tori  e  consiglien  comunali  ivi  nominati 
lire  4600  con  ordine  di  prendere  imme- 
diata iscrizione  ipotecaria  sui  loro  beni; 

Attesoché  contro  questo  Decreto  re- 
visionale il  Consiglio  comunale  di  Torre 
le  Nocelle  in  adunanza  11  ottobre  1880 
deliberò  porgersi  ricorso  alla  Corte  dei 
conti  perché  sia  annullato  e  sia  ritenuto 
valido  e  legale  il  Decreto  precedente 
del  19  dicembre  1878,  mandando  no- 
tificarsi legalmente  copia  di  tale  deli- 
berazione airintejessato  Cesare  Rotondi; 

Attesoché  copia  autentica  della  sud- 
detta deliberazione  fu  notificata  nel  27 
dicembre  1880,  per  mezzo  di  usciere 
giudiziale  e  sulla  istanza  del  funzionante 
da  Sindaco  in  Torre  le  Nocelle,  al  si- 
gnor Cesare  Rotondi  perché  ne  avesse 
piena  e  legale  conoscenza  a  tutti  gli 
effetti  di  legge,  e  fu  quindi  depositata 
nella  segreteria  della  Corte; 

A.  Attesoché,  se  per  l'art.  35  del  Re- 
gio Decreto  5  ottobre  1862  N.  884  di 
appelli  0  ricorsi  contro  i  Decreti  dei 
Consigli   di    prefettura    devono  essere 

fireviamente  notificati  alla  parte  con- 
raria  nelle  forme  prescritte  dal  codice 
di  procedura  civile,  non  é  però  essen- 
ziale che  la  notifica  contenga  la  espli- 
cita citazione  a  comparire  dinanzi  a 
3uesta  Corte,  avuto  specialmente  riguar- 
0  alla  speciale  disposizione,  per  la  quale 
l'udienza  per  la  discussione  dei  detti 
appelli  0  ricorsi  viene  fissata  sopra  nuova 
istanza  della  parte  diligente  con  decreto 
del  Presidente  (ait.  43  del  Regio  decreto 
succitato); 

B.  Attesoché  ad  ogni  modo  il  qua- 
lunque difetto  corso  nella  notifica  del- 
l'appello 0  ricorso  sarebbe  stato  sanato 
dal  fatto  che  V  appellato  non  solo  si 
presentò  alla  udienza,  ma  produsse  al- 
tresì a  questa  Corte  una  memoria  dì 
difesa  in  data  23  maggio  1881,  nella 
quale  implicitamente  riconobbe  la  re- 
golarità del  ricorso  del  Comune,  né  ec- 
cepì il  difetto  di  citazione  (art.  190  co- 
dice proc.civ.);  • 

C.  Attesoché,  non  constando  che  il  re- 
clamato Decreto  sia  stato  mai  notifi- 
cato a  mezzo  di  usciere,  non  sussiste 
l'eccezione  di  irricevibilità  per  decor- 
renza di  termine  opposta  dal  convenu- 
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to  (art  35  Begio  Decreto  5  ottobre  1862 
N.  884); 

D.  Attesoché  se  per  l'art  125  della 
leeSQ  comunale  e  provinciale  20  marzo 
1865  N.  2248  (Allegato  A)  i  Consigli 
di  prefettura  non  possono  emettere  le 
loro  decisioni  sui  conti  dei  gestori  co- 
munali, se  prima  i  Consigli  dei  rispet- 
tivi Comuni  non  abbiamo  proceduto  alla 
revisione  dei  conti  medesimi,  vuole  ra- 
gione e  giustizia  che  anche  quando  si 
tratta  di  revocare  Decisioni  già  emesse, 
i  Consigli  comunali  interessati  debbano 
prima  esaere  sentiti  sulle  domande  di 
rivocazione  e  sui  motivi  ai  quali  ven- 
gono appoggiate,  e  ciò  in  conformità  pur 
anco  della  circolare  del  Ministero  dello 
Interno  7  gennajo  1869  N.  13,895; 

E*  Attesoché  mentre  risulta  che  il 
Consìglio  comunale  di  Torre  le  Nocelle 
fu  invitato  a  deliberare  sulla  istanza 
presentata  alla  prefettura  dal  signor 
Cesare  Botondi  per  rivocazione  del  De- 
creto del  Consiglio  di  Prefettura  in  A- 
vellino  19  dicembre  1878,  però  dai  ver- 
bali delle  adunanze  di  detto  Consiglio 
nelle  date  del  1®  maggio  e  14  dicem- 
bre 1879  si  rileva  che  allora  il  signor 
Cesare  Botondi  basava  la  domanda  di 
rivoci^ione  su  tre  quitanze  del  già  te- 
soriere Beniamino  Biotondi  per  comples- 
sive L.  2102.  48  e  su  una  quarta  qui- 
tanza  in  data  2  marzo  1876  deiraltro 

E'à  tesoriere  t'rancesco  Selvitella  per 
.  3930; 

Attesoché  il  Consiglio  di  prefettura 
di  Avellino  pronuncio  1*  or  reclamato 
decreto  rìvocatorio»  non  in  base  alle  su- 
dette  quitanze,  delle  quali  in  quel  de- 
creto non  viene  nemmeno  fatto  cenno 
come  se  piU  non  esistessero,  ma,  in  base 
a  cinque  diverse  quitanze  tutte  del  già 
tesoriere  Francesco  Selvitella  pel  com- 
plessivo importo  di  L..4600; 

Attesoché  non  risulta,  che  su  queste  cin- 
que quitanze  il  Consiglio  comunale  di 
Torre  le  Nocelle  sia  stato  chiamato  a 
pronunciarsi,  ed  anzi  nemmeno  che  ad 
esso  siafto  mai  state  jjresentate  e  di- 
nanzi ad  esso  siano  mai  state  &tte  va- 
lere dal  contabile; 

Attesoché  mutati  intrìnsecamente  i 
termini  ed  il  fondamento  della  rìvoca- 
zione  chiesta  dal  Cesare  Botondi  e  sulla 
quale  il  Consiglio  comunale  aveva  de- 
liberato, il  Cionsiglio  di  prefettura  non 


poteva  pronunciare  giudizio  senza  che 
prima  u  suddetto  Considio  comunale 
avesse  avuto  conoscenza  aei  nuovi  e  di- 
versi documenti,  sui  quali  la  rivoca- 
zione veniva  domandata  ed  avesse  quin- 
di deliberato  in  proposito; 
Per  questi  motivi 

Sentito  il  signor  Procuratore  generale 
nelle  sue  confórmi  conclusioni; 
Delibera 

Di  annullare,  come  annulla  il  Decreta 
5  aprile  1880  del  Consiglio  di  prrfet- 
tura  in  Avellino  rivocatorio  del  prece- 
dente 19  dicembre  1878  emesso  sul  conto 
reso  dal  signor  Cesare  Botondi  nelle 
rappresentanze  del  defunto  suo  figlio 
Saomo  qual  tesoriere  del  Comune  di 
Torre  le  Nocelle  per  Y  esercizio  del- 
l'anno 1877; 

E  rinvia  le  parti  dinanzi  al  suddetto 
Consiglio  di  prefettura  perché  auesto* 
previa  deliberazione  del  Consiglio  co- 
munale di  Torre  le  Nocelle  sulla  ri- 
vocazione chiesta  dal  suddetto  Cesare 
Botondi,  e  sui  documenti,  ai  quali  egli 
intende  appoggiarla,  pronunci  quella  nuo- 
va decisione  cne  '  troverà  di  ragione  e  di 
diritto. 

Spese  compensate. 


Deoiiiono  N.  iM  -  5  gennaio  1882 

Finali  presid.  ff.  -  Obgitano  relatore 

Salerno  Luigi  (avv.  Sansonetti) 

0. 

Comune  di  Francavilla  (avy.  Tuccimei) 

Partita  rinviate  per  giustificazione  — 

E*  rigettato  il  ricorso  riguardo  a  partii 
tCy  per  le  quali  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra provvide  soltanto  con  un  rinvio  al 
conto  successivo  per  giustificojfioni  da 
parte  del  contabile^  e  per  il  regolare  an- 
damento  dell'  amministrazione  comunale. 

Omissis. 

Attesoché  le  determinazioni  del  Con- 
siglio di  prefettura  intomo  ai  tre  capi 
delle  L  1867,68,  L.  20,637.66  e  22,183,07 
non  recano  alcun  danno  al  tesoriere,  e 
non  contengono  condanna,  ed  egli  può 
e  deve  fare  nel  conto  del  1880  quelle 
giustificazioni  che  non  fece  completa- 
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mente  avanti  il  Consìglio  nel  conto  del 
1879  ed  ha  cercato  di  me  avanti  questa 
Ciorte.  D'altronde  quel  rinvio  è  stato 
disposto  a  giustificatione  delFadempi- 
mento  delle  sue  obbligazioni,  per  alcu- 
ni articoli,  e  per  altri  ad  utilità  del  re- 
golare andamento  dell'Amministrazione 
comunale,  cui  il  tesoriere  deve  coo- 
perare; 
Per  questi  motivi  rigetta  ecc. 


Dodiione  I!r.  465  -  10  gennaio  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Giovanni  Battista  Multarì 

e. 

Comune  di  Canolo  (avv.  A.  Sbrpibri) 

A.  Fondo  di  cassa  —  Il  contabile  non 
può  essere  discaricato  del  fondo  di  cas' 
sa  deW  esercizio  precedente,  sia  perchè, 
se  egli  non  fu  il  gestore  di  questo  do' 
vrebòe  prorare  non  solo  di  non  averne 
avuta  consegna,  ma  di  aver  inutilmente 
agito  per  averla,  sia  perchè,  se  egli  steS' 
so  gestì  V  esercizio  precedente  e  non  im- 
pugnò 'di  ricorso  la  definizione  del  re» 
lativo  conto,  quel  fondo  gli  sta  a  carico 
necessariamente . 

B.  Cartco  di  ruoli  —  Non  prw  il  conta- 
bile  sfuggire  a  rispondere  del  carico  dei 
ruoli,  che,  ad  onta  ch'egli  lo  neghi, gli 
furono  consegnati,  tanto  rero  che  asse- 
risce  anche  che  gli  furono  sequestrati 
cT  autorità,  nel  qual  caso,  se  sussistesse, 
ne  risponderebbe  pure,  salvo  ad  averne 
conto  e  rivalsa» 

C  Mandati  da  regolarizsarsi  —  Essen  - 
do  state  rinviate  ai  residui  passivi  par- 
tite  afferenti  a  mandati  da  regolarizzar^ 
si,  non  facendo  il  contabile  alenata  pra- 
va in  proposito  avanti  la  Corte  dei  con- 
ti, viene  confermato  il  rifiuto  del  disca- 
rico, salvo  sempre  il  rimborso  che,  po- 
nendosi in  regola,  possa  competergli. 

Omissis. 

Attesoché,  quantunque  il  ricorso  sia 
molto  indeterminato  ed  oscuro  tuttavia 
può  ritenersi  che  con  esso  il  ricorrente 
mtenda  impugnare  tanto  le  partite  che 
il  Consiglio  <&  prefettura  cxn  reclamato 
decreto  aggiunse  al  carico,  quanto  quel- 
le che  tolse  dal  discarico  del  conto; 

A.  Attesoché  se  il  conto  dello  eser- 


cizio 1877  fu  chiuso  con  un  fondo  di 
cassa  di  L.  21,191. 25,  così  ritenuto 
con  decreto  del  Consiglio  di  prefet- 
tura 11  novembre  1879,  questo  fon- 
do di  cassa  doveva  di  dintto  essere 
riportato  come  riscosso  nel  conto  del 
successivo  anno  1878,  né  il  sig.  Multa- 
ri  poteva  esserne  discaricato,  se  non  qua- 
lora egli  non  fosse  stato  il  gestore  nel 
suddetto  esercizio  1877  ed  avesse  pro- 
vato non  solo  di  non  aver  avuto  conse- 
gna di  cassa  da  questo  gestore  prece- 
dente, ma  altresì  di  aver  inutilmente 
esperito  contro  costui  gli  atti  esecutivi 
per  la  suddetta  conscia,  prova  che  egli 
non  ha  dato,  essendosi  limitato  nd  asse- 
rire di  non  aver  riscosso  gueirimporto 
dai  contribuenti,  locché  anzi  farebbe  pre- 
sumere che  fosse  egli  stesso  il  gestore 
anche  nell'anno  1877,  nel  qual  caso  il 
fondo  di  cassa  risultante  dalla  Decisio- 
ne, non  impugnato  sul  conto  di  quelFan- 
no,  avrebbe  dovuto  indubbiamente  e  ne- 
cessariamente essere  ripreso  a  di  lui  de- 
bito nel  conto  del  successivo  anno  1878: 
5er  conseguenza  ben  fece  il  Consiglio 
i  prefettura  addebitando  al  Multari  nel 
conto  del  1878  Tintiero  fondo  di  cassa 
risultante  dsdla  sua  decisione  sul  conto 
del  1877; 

B*  Attesoché,  guanto  alle  altre  parti- 
to che  il  Consiglio  di  prefettura  aggiun- 
se al  carico,  il  ricorrente  si  limito  ad 
•asserire  di  non  aver  avuto  il  ruolo  sui 
centesimi  addizionali  e  sul  dazio  con- 
sumo comunale  e  governativo,  di  non 
aver  riscosso  che  quanto  annotò  nel  con- 
to, di  non  aver  potuto  piìi  esigere  per 
essergli  stata  sequestrati  i  ruoli  dalFau- 
torità  competente*;  ma  che  i  ruoli  li 
abbia  avuti  consta  dal  fatto  delle  esa- 
zioni da  lui  stesso  confessate  ed  adde- 
bitatesi nel  conto,  né  può  esser  dubbio 
che  prescindendo  pure  dalFobbligo  del 
non  scosso  per  scosso,  egli  deve  essere 
tenuto  debitore  di  tutte  Te  partite,  che^ 
secondo  i  ruoli  ed  il  bilancio,  doveva 
esigere,  non  provando,  come  non  ha  pro- 
vato, anzi  nemmeno  asserito  di  avere 
inutilmente  esperito  gli  atti  di  legge 
contro  i  debitori  morosi;  né  alcun  con- 
to può  farsi  dell*  asserto  che  i  ruoK 
gli  siano  stati  tolti  o  sequestrati,  con  che 
ammetterebbe  di  averli  avuti,  dappoiché 
tale  asserto  é  dal  Comune  impugnato, 
né  ^li  stesso'  seppe  e  volle  dire  quan- 
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do,  come  e  perchè  gli  siano  stati  tolti 
d  sequestrati  i  ruoli; 

Attesoché  in  ogni  caso  se  i  ruoli  gli 
furono  tutti  sequestrati  gli  è  sempre  sal- 
vo di  farsi  render  conto  dal  Comune  in 
dtra  sede  delle  partite,  che  vi  appariva- 
no inesatte,  una  volta  che  egli  è  tenu- 
to debitore  dell'intiero  importo  dei  ruoli 
medesimi  ; 

C.  Attesoché  per  le  partite  tolte  dal 
discarico  asserì  di  produrre,  ma  in  fat- 
ti non  produsse,  i  relativi  mandati  re- 
golarizzati, e  d'altronde  quando  sarà  in 
caso  di  produrli,  gli  è  sempre  salvo  di 
ripeterne  dal  Comune  il  rimborso  sino 
all'importo  delle  L.  1469..  29  che  il 
Consilio  di  prefettura  tolse  bensì  dal 
discarico,  ma  col  contemporaneo  passag* 
gio  ai  residui  passivi  del  conto. 

Per  questi  motivi: 
h  respinto  il  ricorso  colla  condanna  del 
ricorrente  nelle  spese,  alla  cui  liquida- 
zione viene  delegato  il  Consigliere  rela- 
tore. 


Deoislone  N.  i66  -  10  gennaio  1882 
Finali  presid.  ff,  -  Orgitano  relatore 

Policarpo  Lalli  (aTv.  Db  Aloisio) 

e. 

Comune  di  Liscia 

Basidni  accattati  —  Domande  nuo- 
ve —  Accettata  dal  contabile  una  liqui- 
dazione di  residui  dal  suo  predecessore 
e  riportata  nel  proprio  conto  senza  con- 
testazione, non  trova  accoglienza  il  suo 
ricorso  per  rimettere  quella  liquidazione 
in  questione,  non  essendo  stata  meno^ 
mamente  oggetto  del  decreto  di  approva- 
zione  del  conto,  contro  il  quale  provoca 
il  gÌ7*dizio  della  Corte. 

Omissis. 

L'esattore  tesoriere  del  Comune  di 
Liscia  Policarpo  Lalli  presentò  il  conto 
dell'anno  1878  da  lui  sottoscritto,  se- 
condo il  quale  l'entrata,  o  il  suo  debi- 
to, superava  l'uscita,  o  il  suo  credito, 
di  L.  1560.42,  notandovi  però  alcune 
spese  fatte  dopo  la  chiusura  dell'eserci- 
Sio«  appunto  per  L.  1560.42,  e  quindi 
&cendo  risultare  il  pareggiamento  del- 
l'entrata e  della  spesa.  Isell'entrata  il 


Lalli  notò  come  riscosse  L.  6865.81, 
nella  categoria  prima,  fondo  di  cassa  e 
residui  degli  esercizi  precedenti,  in  sei 
articoli  distinti,  il  primo  de'  quali  di 
L.  1257.13  per  fondo  di  cassa  risultante 
dal  conto  1876; 

Il  Consiglio  comunale  nella  delibera- 
zione del  14  dicembre  1879  non  fece 
obiezioni  intorno  alle  dette  spese  po- 
steriori all'esercizio  e  comprese  nel  conto, 
nò  intomo  alle  dette  entrate,  rimaste 
per  conseguenza,  come  il  tesoriere  le 
avea  poste,  senza  alcun  aumento.  In- 
vece aeliberò  doversi  agsriungere  un  ca- 
rico di  L.  120, 10,  rifiatare  un  disca- 
rico per  dodici  articoli  di  spese  in  li- 
re 843,20,  aggiungere  un  altro  carico 
di  L.  231, 34  dovute,  un  debito,  in  tutto, 
del  tesoriere  in  L.  1194,64; 

Il  Consiglio  di  prefettura  ai  4  marzo 
1880  introdusse  nel  conto  le  sue  cor- 
rezioni: diminuì  il  debito  del  tesoriere 
per  fondo  cassa  1876  da  L.  1259, 13  a 
L.  516,96;  respinse  dal  conto  1878  con 
invio  all'anno  seguente  le  spese  fuori 
esercizio  in  L.  1560,42;  corresse  alcuni 
errori  d'addizione,  ammise  alcune  e  re- 
spinse alcune  altre  delle  modificazioni 
deliberate  dal  Consiglio  comunale,  in  ri- 
sultato delle  quali  chiuse  il  conto  con 
un  debito  dell'esattore  in  L.  3738, 90, 
con  salvezza  però  di  riprodurre  alcune 
spese  nel  conto  seguente  o  di  chiederne 
la  restituzione; 

Avverso  la  quale  deliberazione  il  Lal- 
li portò  appello,  chiedendo  il  discarico 
dei  debito,  lo  scioglimento  della  cau- 
zione e  la  cancellazione  dell'ipoteca  con 
atto  6  aprile  1881,  e  poi  nominò  suo 
procuratore  l' avvocato  Saverio  De  Aloi- 
sio. Il  motivo  dell'appellazione  consiste 
nel  rammentare  una  liquidazione  di  re- 
sidui 1873-1877  con  l'ex  cassiere  Mi- 
chelangelo De  Santo,  e  nell'affermare  che 
egli  l'accettò  in  buona  fede.  Laonde  do- 
manda che  essendovi  degli  errori  debba 
farsene  la  revisione,  in  seguito  della 
quale  si  correggano.  Egli  medesimo  v'in- 
corse portandosi  nel  conto  1878  debi- 
tore di  L.  6285, 74  (sic)  non  riscosse, 
donde  provenne  il  debito  risultato  dal 
conto  di  L.  373,890. 

Da  parte  del  Comune  si  deduce  che 
il  tesoriere  Lalli  preparò  il  conto  di  De 
Santo,  che  questi  versò  in  contanti  al 
Lalli  lire  515.55,  e  che  gli  versò  pare 
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i  titoli  dì  credito  estinti  in  somme  u- 
{[oali  ai  suoi  debiti  dei  quali  il  Lalli  si 
^rtò  creditore.  AlFuopo  il  Comune  ha 
Bsibiti  alcuni  conti  e  documenti.  In  tale 
stato  la  causa  ai  è  presentata  alFu- 
dienza. 

La  Corte 

Considerando  che  l'appellante  contro 
la  deliberazione  del  dì  i  marzo  1880  sul 
conto  del  1878,  oltreché  non  ha  provato 
il  suo  assunto  e  le  sue  affermazioni  in- 
ieiermÌDatc«  non  impugna  alcuno  dei 
eapi  di  quella  deliberazione; 

Considerando  che,  a  prescindere  dal 
giudicare  se,  per  qual  modo  e  sino  a 
qual  punto  possa  un  tesoriere  essere 
ammesso  ad  impugnare  il  proprio  fatto 
consistente  neUa  dichiarazione,  scritta 
nel  conto,  del  ricevimento  di  somme, 

Juesta  dimanda  vien  proposta  in  grado 
i  appello  per  la  prima  volta;  né  il  Con- 
siglio comunale,  nfe  il  Consiglio  di  pre- 
fettura si  sono  pronunziati  circa  ìa  do- 
manda con  cui  vuoisi  contraddire  in 
Sarte  Ventrata  o  il  debito  degli  articoli 
ella  j^rima  categoria  fondo  di  cassa  e 
residui  degli  esercizi  precedenti; 

Veduto  farticolo  590  codice  di  pro- 
cedura civile,  e  vedute  le  leggi  14  ago- 
sto 1862  e  *20  marzo  1865; 

Bigotta  l'appello  di  Policarpo  Lalli 
wntro  la  delioerazione  del  Consiglio  di 
prefettura  di  Chieti  del  4  marzo  1880, 
e  condanna  il  Lalli  alle  spese  a  favore 
del  comune  di  Liscia  da  liquidarsi  dal 
relatore. 


IMMont  K.  i67  - 12  gennaio  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Domenico  Pa,Uavicino  (avv.  Vitalis) 
e. 
Comune  di  Arquata  Scrivìa  (avv.  Lanza) 

Carico  di  gestione  anteriore  —  Non 
oiwndo  il  nwroo  contabile  assunta  alcuna 
(MigoTione  personale  o  fidejussoria  per 
^  gestione  del  stu)  antecessore,  né  as~ 
9vnirando  con  ipoteca  le  sue  passioità^ 
^  subentrandogli  ndVufficio,  è  da  revo- 
care U  carico  che  gli  si  faccia  nel  suo 


conto  di  partite  afferenti  soltanto  la  ge^ 
stione  del  sìm  stesso  antecessore. 

Omissis. 

Considerando  che  Pallavicini  non  as- 
sunse mai  alcuna  obbligazione  perso- 
nale nella  gestione  dell'esattore  Monti; 
non  quando  coll'atto  del  16  marzo  1875 
costituì  sui  propri  beni  una  ipoteca,  per 
assicurare  sopra  i  medesimi  la  soddi- 
sfazione delle  obbligazioni  di  Monti 
verso  il  comune  di  Arquata  Scrivia,  e 
non  quando  pel  contratto  del  30  ago- 
sto 1876  subentrò  a  Monti  nell'esercizio 
della  esattorìa,  agli  stessi  patti  ed  alle 
condizioni  di  prima,  ma  senza  accol- 
larsi i  carichi  e  i  debiti  del  suo  prede- 
cessore, pel  tempo  dello  esercizio  di  lui: 
da  ciò  consegue,  che  se  Monti,  e  per 
esso  i  suoi  eredi,  debbono  rispondere 
dell'ammontare  dei  ruoli  delle  imposte 
locali  del  1872,  consegnati  nel  1873,  come 
sembra  ora  con  validi  argomenti  dime* 
strato,  potrà  il  Comune  ottenere  la  revisi o- 
nee  larettificazione  del  Conto,  al  quale 
quei  ruoli  appartengono,  dopo  di  che  potrà 
esercitare  sui  beni  stabili  dati  in  ipoteca 
dal  Pallavicini  Tazioné  ipotecaria,  non 
già  che  nel  conto  del  1*877,  tutto  pro- 
prio alla  gestione  di  Pallavicini,  dovesse 
egli  e  in  sua  mancanza  il  Consìglio  di 
prefettura  potesse  aggiungere  delle  par- 
tite di  carico,  che  appartengono  indub- 
biamente alla  gestione  del  suo  prede- 
cessore, pel  quale  egli  neppure  si  co* 
stituì  fidejussore  solidale  o  sussidiario. 
Per  auesti  motivi; 

Accogliendo  1  appello,  dichiara  doversi 
dedurre  lire  1860,80  dal  carico  dato  a 
Domenico  Pallavicini  pel  conto  del  Co- 
mune di  Arcuata  Scrivia  per  l'anno  1877, 
e  quindi  riduce  da  lire  17,765. 65  a  li- 
re 15,904. 85  il  fondo  di  cassa  da  ver- 
sarsi da  Pallavicini  al  nuovo  esattore, 
compensate  le  spese  del  giudizio. 
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Deoiiione  N.  468  - 17  gemiftio  1882 
Gobbi  presid.  ff.  -  Caligaris  relakyie 

Fnincesco  Bratti  (avv.  Maggi) 

e. 

Comune  di  Domegge  (avv   Rizzargli) 

A.  Residui  attivi.  —  Non  luogo  a  ri- 
corso —  Non  avendo  il  Consiglio  di 
prefettura  fatto  carico  nel  fondo  di  cas- 
sa  al  contabile  di  somme  tolte  dal  disca- 
ricOi  ma  avendole  inscritte  nei  residui  at- 
tivi,  non  ha  motivo  il  contabile  a  ricorso, 

B.  Ag^gio  di  riscossione  per  patto  spe- 
ciale —  Convenuto  V  aggio  da  corrispon- 
dersi anche  per  le  imposte  e  sovraimpo* 
ste  sui  beni  comunali  e  frazionali^  deve 
essere  conteggiato,  e  si  rinviano  la  parti 
al  Consiglio  di  prefettura  per  la  liqui' 
dasione,  non  essendone  indicato  in  atti 
r  ammontare, 

G.  Eleuchi  dei  contribuenti  per  le  liste 
elettorali  —  Se  il  Comune,  invece  di 
valersi  del  suo  diritto  di  aver  grattUta^ 
mente  dall'  esattore  gli  elenchi  dei  con' 
tribuenti  per  le  liste  elettorali,  ne  fece 
far  copia  e  spedi  il  relativo  mandato  per 
pagarne  la  spesa,  questa  non  deve  stare 
a  carico  delC  esattore. 

Omissis. 

A.  Considerando  sul  primo  capo  ; 
Che  giusta  Tosservazione  fatta  dal  Pro- 
curatore generale  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra nel  dispositivo  dei  ^reti  non  ad- 
debitò il  contjabile,  che  delle  somme  ef- 
fettivamente riscosse,  giacché  queste  so- 
le, in  confronto  delle  spese  sostenute, 
riportò  nel  fondo  di  cassa;  ed  in  ordi- 
ne alle  somme  non  riscosse  si  limitò 
ad  inscrìverle  fra  i  residui  attivi,  con 
obbligo  al  contabile  di  darsene  carico 
nel,  conto  1879; 

Che  una  tale  disposizione,  come  ap- 
pare dalla  stessa  sua  natura,  e  come  fu 
pih  volte  già  ritenuto  dalla  Corte,  non 
e  di  alcun  pregiudizio  al  contabile,  e  ri* 

Sarda  esclusivamente  Tinteresse  del 
mune,  del  quale  per  tal  guisa  si  con- 
servano in  evidenza  i  crediti  Terso  i  con- 
tribuenti ed  i  debitori.  Cosicché  non  può 
da  essa  sorgere  alcun  legittimo  titolo  al 
contabile  per  impugnarla  in  appello  ; 

B.  Considerando  sul  capo  secondo; 
Che  coll'art.<>  1**  del  contratto  d'appalto 
13  dicembre  1877  venne  fra  altro  pre- 
scritta rosservanza  dei  capitoli  speciali 
deliberati  dal  Consorzio  e  rettificati  a 


tenore  delle  considerazioni  proposte  dal- 
Tassuntore  sig.  Bratti  con  le  sue  offèr- 
te del  29  e  del  30  settembre,  le  quali 
furono  indi  annesse  al  contratto  e  di- 
chiarate parti  integranti  del  medesimo; 

Che  nei  capitoli  primamente  delibera- 
ti dal  consorzio  alla  lettera  À  dellArt*  3. 
era  stabilito  non  avere  V  esattore  diru- 
to ad  alcuno  aggio  o  compenso  per  le 
imposte  e  sovrimposte  sui  beni  comur- 
nati  e  frazionali; 

Che  neirofferta  del  Bratti  in  data  29 
settembre  1877,  egli  si  dichiarò  pronto 
ad  assumere  Tappalto  alle  condizioni 
tutte  stabilite  dalle  leggi,  dai  regola- 
menti e  dai  capitoli  speciali  ma  con  que- 
sta clausola,  cioè  semprechè  venga  da- 
qU  stessi  capitoli  soppressa  la  lettera 
A.  deWArt.  3»;      ^ 

Che  accettata  questa  proposta,  la  di- 
sposizione di  cui  si  tratta  non  venue  in- 
fatti riprodotta  nei  capitoli  rettificati  an- 
nessi al  contratto; 

Che  essendo  perciò  stata  espressamen- 
te e  per  patto  formale  soppressa  quella 
disposizione  dei  capitoli  speciali,  che 
escludeva  dall'aggio  le  imposte  e  so- 
vrimposte sui  beni  comunali  e  fraziona- 
li, giustamente  si  sostiene  dal  Bratti  che 
non  potesse  il  Consiglio  di  prefettura 
privarlo  del  detto  aggio  sulla  base  di 
allegate  massime  generali,  non  dovendo 
né  potendo,  in  ogni  ipotesi,  queste  ave- 
re applicazione  ad  un  caso,  pel  quale  ri- 
sulta esistere  nel  contratto  una  espli- 
cita disposizione  contraria,  non  proibita 
dalla  legge; 

Che  peraltro  non  essendo  stato  indi- 
cato in  atti  l'ammontare  dell'aggio  in 
parola,  resta  indispensabile  di  determi- 
narlo mediante  apposita  liquidazione; 

0.  Considerando  sul  capo  terzo; 
Che  sebbene  per  l'Art*,  lo  dei  capitola- 
ti normali  aboia  l' esattore  l'obbligo  di 
di  dare  gratuitamente  ai  Comuni  copia 
degli  elenchi  dei  contribuenti  per  la 
compilazione  delle  liste  elettorali,  ob- 
bligo non  disdetto  dal  Bratti,  tuttavia 
non  risulta  che  questi  abbia  contravve- 
nuto ad  un  tale  suo  obbligo  e  sia  quin- 
di incorso  nella  correlativa  responsabi- 
lità, giacché  non  é  contraddetto,  che  il 
Comune  non  fece  mai  alcuna  richiesta  in 
proposito  allo  esattore;  ma  fu  la  st^- 
sa  Amministrazione  comunale,  che,  per 
motivi  forse  d'urgenza,  credette  di  pro- 
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curarsi  diyersamcnte  gli  elenchi  dei  qua- 
li si  tratta^  commettendone  la  copia  ad 
un  suo  scrivano; 

Che  perciò  avendo  l'esattore  soddisfat- 
to alla  relativa  spesa  di  L.  35  in  segui- 
to a  regolare  mandato  della  Giunta,  non 
può  in  alcun  modo  la  detta  spesa,  sal- 
TO,  come  per  legge,  la  responsabilità  de- 
gli Ammistraton  che  la  ordinarono,  es- 
sere posta  a  di  lui  carico; 

Per  (questi  motivi: 

Sulle  conformi  conclusioni  del  Pub- 
blico Ministero; 

Dichiara  inammissibile  il  capo  1.* 
ddl'appello  proposto  dal  ricorrente  sig. 
Francesco  Bratti  contro  i  suindicati  de- 
creti del  Consiglio  di  prefettura  di  Bel- 
luno in  data  del  V.  aprile  1880; 

Ed  accogliendo  l'appello  sugli  altri 
due  capi  ammette  al  oiscarico  m  favore 
dell'esattore,  detraendolo  dal  fondo  di 
cassa,  l'importo  da  liquidarsi  dell'aggio 


importo 

n.  132  in  L.  35  pagato  dall'  esattore  e 
non  ammesso; 

E  per  l'effetto  della  liquidazione  su- 
indicata e  la  conseguente  riforma  delle 
rsizioni  del  conto  rinvia  le  parti  avan- 
il  Consiglio  di  prefettura. 
Spese  compensate. 


Peolsion»  K.  i69  -  26  gennaio  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  retai. 

Luigi  Svangelisti 

e. 

Comune  di  Castelgandolfo 

A*  Aooettasioiie  di  mandato  qnietansa- 
to  —  Confessione  non    scindibile  — 

Equivale  a  fatta  riscossione  V  at>er  accet* 
t€Uo  in  versamento  e  posto  a  proprio  di' 
scarico  un  mandato  quietansato  dietro 
pagamento  seguitone  neir  ufficio  comu-^ 
naie,  né  vi  è  il  preteso  errore  net  cari- 
co della  relativa  somma.  Iai  confessione 
fatta  dal  Comune  riguardo  al  pagamento 
non  può  scindersi,  rifiutando  gli  effetti 
deir  accettazione  del  mandato  quietane 
zato, 
B,  Carico  confessato  —  Non  presentan- 
dosi  prova  alcuna  in  contrario   ed  an- 


zi  risultando  che  non  ve  ne  possa/no 
essere,  sta  ferma  la  confessione  fatta  dal 
contabile  nel  conto  di  aver  carico  di  fat- 
te riscossioni. 


Omissis. 

A.  Attesoché  ambedue  queste  partite 
vennero  introdotte  nel  conto  reso  e  fir- 
mato dal  contabile  Evangelisti,  come  da 
lui  effettivamente  riscosse,  e  quindi  non 

Suo  egli  rifiutarne  l'addebito,  se  non 
andò  la  prova  di  averle  date  come  ri* 
scosse  soltanto  per  errore,  prova  che  a[>- 
punto  fu  ammesso  a  dare  colla  deci- 
sione 30  ottobre  1879,  per  quanto  ri- 
guarda la  prima  partita; 

Attesoché  il  ricorrente  intese  dare  la 
prova  dell'errore  mediante  un  certificato 
di  certo  Antonio  Ducei  (che  sarebbe  stato 
l'acquirente  dei  genen  di  pizzicheria) 
il  qual  Ducei  dicniara  di  aver  pagato 
le  L.  1200  nell'ufficio  comunale  pre- 
senti il  segretario  e  la  Giunta,  giusta  ri- 
cevuta 5  settembre  1873  che  non  venne 
prodotta,  ed  alla  sua  volta  il  Comune 
di  Castelgandolfo,  quantunque  non  ob- 
bligato ad  alcuna  prova,  pure  ammise 
che  le  L.  1200  furono  pagate  dal  Ducei 
alla  Giunta,  ma  sostenne  die  queste  fu- 
rono passate  a  certo  Leonardo  Donsan- 
ti  in  saldo  di  un  credito  che  questi  ave- 
va verso  ilComunH  medesimo  di  L.1160, 
rilasciando  in  pari  tempo  un  mandato 
di  pagamento  per  questo  importo  a  fa- 
vore dello  stosso  Donsanti,  il  quale  man- 
dato di  pagamento,  debitamente  quietan- 
zato, venne  trasmesso  al  contabile  Evan- 
gelisti, che  lo  riportò  a  proprio  discari- 
co nel  suo  conto,  ed  in  prova  presentò 
analoga  dichiarazione  del  Donsanti,  ag- 
giungendo di  aver  passato  a  mano  del- 
rEvangelisti  le  L.  40  a  compimento  del- 
le L.  1200; 

Attesoché  il  certificato  del  Ducei,  pro- 
dotto dal  ricorrente,  sarebbe  affatto  in- 
sufficiente a  provare  che  questi  non  a- 
vesse  da  lui  riscosse  le  L.  1200,  di  cui 
diedesi  carico  nel  conto  e  quindi,  seppu- 
re il  Comune  non  avesse  dato  alcuna 
giustificazione,  quelle  L.  1200  dovrebbe- 
ro stare  senz'altro  a  debito  del  contabi- 
le, che  nel  conto  confessò  di  averle  riscos- 
se;ina  le  giustificazioni  e  gli  schiarimenti 
dati  dal  Comune  rafforzano  la  presun- 
zione che  l'Evangelisti  abbia  intatti  ri- 
scosso quell'importo,  se  non  direttamene 
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te  dal  Dacci,  però  indirettamente,  ac- 
cettando e  mettendo  a  proprio  discarico 
il  mandato  a  favore  del  Donsantì,  che 
in  pagato  non  da  lui  ma  dalla  Qianta 
colle  L.  1200  dal  Ducei  riscosse,  né  il 
signor  Evangelisti  potrebbe  scindere  la 
confessione  del  Comune  per  accettarla 
nella  parte  a  lui  favorevole,  e  respinger- 
la nell'altra  parte; 

B.  Attesoché  per  la  seconda  partita  il 
Comune  presento  l'istanza  del  Bernini 
per  ottenere  proroga  al  saldo  del  suo 
debito  quale  risultava  ridotto  dopo  i 
versamenti  da  lui  fatti  a  tutto  Tanno 
1875,  come  gli  fu  ingiunto  colla  pre- 
citata decisione  30  ottobre  1879,  ed  il 
ricorrente  presentò  altro  certificato  del 
sig.  Tommaso  Bernini,  nel  quale  questi 
dichiara  che  in  conto  del  suo  debito  ver- 
sò al  Comune  di  Castelgandolfo  a  tutto 
l'anno  1875  e  non  pagò  nelle  mani  del- 
l'esattore Evangelisti  che  sole  L.  140,70; 
ma  a  parte  che  questo  certificato  sareb- 
be in  contraddizióne  col  fatto  che  lo 
stesso  Evangelisti  nel  conto  del  1873  si 
diede  debito  di  L.  1229-  02  riscosse  dal 
Bernini,  e  le  quali  furono  già  ritenute 
a  suo  carico  colla  precedente  decisione, 
il  medesimo  Bernini  in  altro  posteriore 
certificato  presentato  dal  Comune  spiega 
che  nel  certificato  precedente  egli  mtese 
dichiarare  e  dichiarò  di  aver  pagato  solo 
L.  140,70  in  danaro  effettivo,  ma  che 
oltre 'al  danaro,  consegnò  allo  Evangelisti 
in  carte  contabili,  e  cioò  in  mandati  da 
lui  estinti,  tanto  le  1229.  02  portate 
nel  conto  del  1873.  quanto  le  L-  2159,17 
portato  nel  conto  del  1874; 

Attesoché  pertanto  la  confessione  del- 
l'Evangelisti risultante  dai  conti  da  lui 
sottoscritti  di  aver  riscosso,  cioè  entram- 
^  be  le  partite  rimaste  in  contestazione, 
*  non  è  distrutta  da  alcuna  prova  in  con- 
trario, né  é  dimostrato  che  solo  per  er- 
rore egli  se  ne  sia  dato  debito  in  quei 
conti; 

Per  questi  motivi 

Sulle   conformi  conclusioni  d«     sig. 
Procuratore  generale; 
Delibera 

Sono  respinti  i  ricorsi  anche  per  quan- 
to riguarda  leduepartitel'nna  ai  L.  1200 
caricate  nel  conto  del  1873  l'altra  di 
L.  2159, 17  caricate  nel  conto  del  1874; 
ed  avuto  riguardo  alle  partite  per  le 
quali  i  ricorsi  vennero  ammessi  colla 


decisione  30  ottobre  1879,  1  conti  resi 
dal  sig.  Luigi  Evangelisti  aual  esat- 
tore comunale  di  Castelgandolfo  pel  tri- 
ennio anno  1873,  1874,  1875,  vengono 
liquidati  ed  approvati  colle  seguenti  rì.- 
sultanze  ; 

a)  il  conto  del  1873  con  un  debito 
del  contabile  per  fondo  di  cassa  di 
L.  3278,  97  che  viene  ripreso  nel  conto 
successivo; 

b)  il  conto  1874  con  un  debito  del 
contabile  per  fondo  di  cassaci  L.  962,88 
che  yìene  pure  ripreso  nel  conto  suc- 
cessivo; 

e}  il  conto  del  1875  con  un  credito 
del  contabile  per  disavanzo  di  cassa  di 
L.  1512, 15; 

Condanna  il  ricorrente  a  rifondere  la 
Comune  di  Castelgandolfo  due  terze  par- 
ti delle  spese  del  giudizio,  alla  cui  li- 
quidazione delega  il  Consigliere  relatore. 


TeoUione  H.  470  -  26  gennaio  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Obgitano  velai. 

Angrelo  Lanzi  (avv.  Grilli) 

e. 

Comi^pe  di  Greccio 

(avvocati  Ceci  e  Piacentini) 

Conti  precedenti  —  Nella  sede  del  gi%é^ 
dizio  di  un  contò  non  sono  ammissibili 
contestazioni  riferibili  a  conti  di  eserd» 
MI  precedenti. 

Omissis. 

La  Corte 

Ritenuto  che  il  conto  1877  fu  compi- 
lato d*uffizio  e  come  tale  presentato  al 
Consiglio  di  prefettura  e  da  esso  deter- 
minato; 

Ritenuto  che  l'appellante  non  ha  esi- 
bito Tatto  di  usciere,  che  dice  di  aver 
intimato  al  Comune,  e  che  vana  cosa  è 
disputare  di  ciò  che  il  tesoriere  afferma 
aver  detto  nella  Segreteria  comunale  e 
della  esistenza  dell  atto  verbale,  dopo 
che  i  jnotivi  del  rifiuto  di  firmare  il 
conto  sono  stati  dedotti  in  giudizio  come 
motivi  di  appello; 

Considerando  che  il  conto  della  teso- 
reria comunale  si  rende  pubblico  ai  ter- 
mini deirart.  90  legge  20  marzo  1865; 
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Considerando  che  l'appellazione  sul 
decreto  relativo  al  conto  1877  non  con- 
txaddice  ad  alcuna  partita  proorìa  del 
conto  medesimo,  ma  agli  effetti  ae'  conti 
degli  anni  precedenti  intorno  ai  quali 
non  ò  ammissibile  il  contendere  in 
questa  sede; 

Viste  le  leggi  20  marzo  1865  e  U  ago- 
sto 1862; 

Rigetta  Tappello  di  Angelo  Lanzi, 
contro  la  determinazione  del  Consiglio 
diprefettnra  di  Perugia  del  13  giugno 
1879  e  condanna  il  Lanzi  alle  spese  a 
favore  del  Comune  di  Greccio  da  liqui- 
darsi dal  Consigliere  relatore. 


Teoiaione  H.  471  -  31  gtnnaio  1882 
Finali  presid.  ff.  -  Caugabis  raUiL 

Paride  Ruffini  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Camerino  (aw.  Marsili) 

A.  Àggio  di  riscossione  —  Piccole  par- 
tite suddivise  —  E*  dovuto  l'aggio  di 
riscossione  per  somme  domite  ripartita^ 
mente  da  molti  proprietarii  ed  utenti, 

B.  Aggio  di  riscossione  —  Rimborsi  di 
altri  Comuni  -•  Incassando  rimborsi  da 
altri  Comwni  in  consorjgio  Vesattore  fa 
semplice  ufficio  di   tesoriere,  e  non  più 

.  che  una  scritturojrìone  di  contabilità, 
perciò  non  gli  è  dovuto  aggio. 

C  Aggio  di  riscossione  —  Mutui  atti- 
vi —  La  restituzione  di  somme  muJtvr 
ale  dal  Comune  non,  costituisce  una  ri-- 
scossione  retribuibile  ad  aggio. 

D.  Aggio  di  riscossione  —  Canone  del 
dazio  consumo  —  Quantunque  appal- 
tata ad  altri  la  riscossione  del  dazio  con- 
sumo, ftel  qual  caso  costantemente  la  Cor- 
te  negò  doversi  all'  esattore  retribuzione 
pel  relativo  incasso,  se  gli  fu  addossato 
l'obbligo  di  risponderne  a  non  scosso  per 
scosso,  si  ammette  la  detta  retribuzione 
coli' aggio  pattuito  per  le  altre  riscos- 
sionL 

Omìssis; 

A.  Considerando  quanto  alle  due  pri- 
me partite  concernenti  la  riscossione 
delle  L.  243,  14  dovute  dai  frontisti  per 
lavori  fatti  di  ufficio  nelle  strade  vici- 
nali, e  delle  lire  189  dovute  dai  popolani 
d'Amano  per  la  costruzione  d'una  fon- 
tana; 

Che  trattandosi  di  somme  dovute  ri- 
partitamente  da  una  quantità  di  pro- 


prietari ed  utenti,  come  a{)pare  dalle 
relative  ordinanze  d'incasso  in  atti  pro- 
dotte^  e  la  riscossione  di  tali  somme,  se 
anche  non  istabilìta  con  ruoli  regolari, 
importando  per  l'indole  sua  propria  le 
stesse  cure  ed  oneri  che  sono  inerenti 
alla  riscossione  delle  altre  tasse  e  ren- 
dite comunali,  non  pare  giasto  ed  equo 
che  all'esattore,  a  cui  incombe  il  peso 
e  la  responsabilità  della  relativa  esa- 
zione, sia  negato  l'aggio  corrispondente 

B.  Considerando  quanto  alle  altre 
cinque  partite  iscritte  ai  numeri  3.  4. 5. 
6  e  7,  e  riguardanti  rimborsi  dovuti  al 
Comune  capoluogo  per  ispese  venerali 
fatte  anche  nell'interesse  degli  altri 
Comuni; 

Che  non  possono  tali  rimborsi  fornire 
giusto  titolo  all'aggio,  sia  perchè  essi 
non  costituiscono  vere  entrate  comunali 
ai  termini  del  contratto,  sia  perchè  l'in- 
casso dei  detti  rimborsi,  che  il  Rufiftni 
come  esattore  e  cassiere  consorziale  fa- 
ceva a  sé  stesso,  come  esattore  e  cas- 
siere del  Comune  Capo-luo^o,  si  risol- 
veva in  una  semplice  operazione  di  cassa 
né  quindi  poteva  qualificarsi  come  ri-  ^ 
scossione,,  sia  infine  perchè  l'aggio  su 

Suesti  rimborsi  fu  espressamente  escluso 
al  contratto,  quando  si  escludeva  l'ar- 
ticolo 5.**  lettera  A.  del  capitolato  spe- 
ciale che  nominativamente  li  contem- 
plava; 

G.  Considerando  quanto  alla  partita  di 
L.  730  di  cui  al  n.  8. 

Che  tale  partita  come  dalle  relative 
ordinanze  d  incasso,  comprende  la  ra- 
teale restituzione  di  alcune  somme  mu- 
tuate dal  comune  a  certi  Filippo  Mar- 
chetti, Francesco  Ricci  e  TitoTonicelli. 
E  ciò  essendo,  siccome  il  ricupero  o  par- 
ziale 0  totale  di  un  capitale  mutuato 
non  può  annoverarsi  fra  le  entrate  co- 
munali, non  può  neppure  dar  luogo 
F insta  il  contratto  alla  riscossione  dei- 
aggio; 

D.  Considerando  per  ultimo  quanto 
alla  9.*  partita  concernente  le  lire  7500 
versate  per  canone  daziario  ; 

Che  sebbene  la  Corte  abbia  più  volte 
ritenuto  per  massima  che  quanao  i  proy- 
venti  del  dazio  consumo  non  sono  ri- 
scossi direttamente  dagli  esercenti,  ma 
dati  in  appalto  e  versati  dall'appalta- 
tore alla  cassa  comunale,  non  danno 
diritto  ad  aggio  a  favore  dell'esattore  in 
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quanto  che  questi  compirebbe  in  tal  caso 
un  servizio  di  tesoreria  a  cui  ò  tenuto 
g^ratuitamente,  anziché  un  servizio  di 
riscossione;  tuttavia  non  può  api)licarsi 
una  tal  massima  anche  ai  casi  nei  quali 
sia  stato  per  patto  speciale  dato  Tenere 
airesattore  di  rispondere  a  scosso  e  non 
scosso  anche  di  siffatto  cespite  di  en* 
trata.  In  tale  ipotesi,  infatti,  non  basta 
a  lui  di  ricevere  e  custodire,  sotto  la 
sua  responsabilità  il  danaro  versato,  e 
di  usare  anche  cure  e  diligenze  regolari 
per  sollecitare  i  versamenti,  nel  cne  si 
esaurirebbe,  senz'altro  maggior  onere, 
tutto  il  suo  ufBcio  di  tesoriere;  ma  deve 
garantire  il  fatto  stesso  del  versamento 
e  rispondere  col  proprio  denaro  di  ogni 
tardanza  o  mancamento  deU*  appaltatore, 
cosicché,  come  giustamente  fu  detto  nel 
decreto  reale  4  dicembre  1881  citato 
dal  Ruffini,  Fesattore  ha  gli  stessi  ob- 
blighi e  corre  gli  stessi  nschi  inerenti 
alla  riscossione  vera  e  propria  delle  im- 
poste e  sovrimposte;  ed  é  quindi  ragio- 
nevole che  jgli  sia  accordato  sulle  som- 
me provenienti  dal  dazio  consumo,  co- 
me sulle  altre  entrate  comunali,  Faggio 
pattuito; 

Or  non  essendo  dubbio  nella  fatti- 
specie che  Tesattore  debba  rispondere  di 
tutte  indistintamente  le  entrate  comu* 
nali  con  Tobbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso,  giacche,  come  si  é  sopra  rife- 
rito, ciò  SI  trova  formalmente  stabilito 
neir  articolo  1  del  contratto  e  n^li 
articoli  2  e  3  degli  annessi  capitoli 
speciali,  ed  essendo  del  pari  fuori  di 
discnssione  che  i  proventi  del  dazio 
costituiscono  una  vera  o  propria  entrata 
comunale  resterebbe  da  tali  estremi 
pienamente  giustificata  la  domanda  d'ag- 
gio proposta  dal  ricorrente; 
Per  questi  motivi; 

In  riparazione  parziale  dello  impu- 

Snato  decreto  del  Consiglio  di  prefettura 
i  Macerata  in  data  22  settembre  1880, 
Ammette  il  ricorso  por  le  partite  so- 
pra indicate  ai  n.  1  2  e  9;  lo  respinge 
per  le  partite  rimanenti  ai  numeri  3.  4. 
6.6.7.  ed  8  e  conseguentemente  aggiunge 
al  discarico  del  contabile  la  somma  di 
L.  179,  69  aggio  corrispondente  alle 
partite  ammesse,  riducenao  il  fondo  di 
cassa  da  L.  22,681.93  a  L.  22,502.  24. 
Spese  compensate. 


PedsiOBe  IT.  472  -  7  Mbraio  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Calioabis  reUU. 

Angelo  Imperi  (arv.  MA.aai) 

e. 

Comune  di  Toscanella  (avT.  Peverblli) 

A.  Spese  per  gU  atti   coattìTi  —  Mun 

dubbio  che  V  esattore  non  possa  ripetere 
rimborso  delle  spese  giudiziarie  ea  altre 
da  lui  fatte  per  recare  ad  effetto  la  ri- 
scossionCf  e  ciò  non  solo  pel  patto  contrat" 
tuale,  ma  anche  pepche  inerente  all'ob- 
bligo del  non  scosso  per  scosso,  e  per- 
chè V  aggio  percentuale  sta  in  corrispet- 
tiì>o  anche  di  queste  spese. 

B.  Esecuzioni  immobiliari  non  recate  a 
termine,  ciivenute  poi  efficaci  •—  Non 
può  contestarsi  che,  rispondendo  V  esat- 
tore del  non  scosso  per  scosso^  se  per 
effetto  delle  esajgioni  immobiliari  da  lui 
intraprese  si  venisse  poi,  recandole  a 
termine,  a  conseguire  il  pagamento,  que- 
sto gioverebbe  air  esattore. 

C  Esecuzioni  inunobiliari  recate  a  ter- 
mine —  L' aver  recate  a  termine,  ben- 
ché infruttuosamente,  le  esecuaioni  im- 
mobiliari,  giustifica  V  inesigibilità  e  dà 
ragione  alV  esattore  pel  rimborso. 

D.  Partite  di  riscossione  non  ben  deter- 
minate —  Se  V  amministrazione  non 
seppe  sufficientemente  determinare  par- 
tite dette  a  riscuotere,  non  ha  fondamen- 
to il  carico  relativo,  per  non  effettuata 
riscossione. 

Omissis. 

A.  Considerando  sul  primo  capo  d'ap- 
pello; 

Che  avendo  il  signor  Imperi  assunta 
la  riscossione  delle  entrate  patrimoniali 
del  Comune  di  Toscanella,  alle  stesse 
condizioni  di  quelle  delle  imposte,  so- 
vraimposte  e  tasse,  cioè  con  lo  stesso 
obbligo  del  non  riscosso,  e  con  lo  stesso 
aggio,  non  può  pretendere  al  rimborso 
delle  spese  giudiziarie  ed  altre  da  lui 
fatte  per  recare  ad  effetto  la  riscossio;- 
ne;  sia  perchè  fu  espressamente  pattui- 
to nel  contratto  che  fossero  «  a  suo  ca- 
«  rico  ttUte  indistintamente  le  spese 
«  occorrenti  per  l'esercizio  delle  funzio- 
«  ni  di  esattore  e  di  cassiere,  senz'  al- 
«  tro  corrispettivo  che  quello  deiraggio 
«  e  delle  multe  »  la  quale  ampia  lo- 
cuzione evidentemente  comprende  anche 
le  spese  da  farsi  per  la  esazione  coat- 
tiva, delle  somme  dategli  in  carico;  sia 
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Serchè,  iDdipendentemente  anche  dal 
etto  patto  speciale,  le  spese  delle  quali 
si  tratta,  quando  vi  è  il  patto  del  non 
riscosso  per  riscosso,  ed  u  relativo  di- 
ritto di  aggio,  sono  comprese  negli  o- 
neri  dell*  esattore  e  trovano  compenso 
nell'aggio  assegnato,  non  essendo  que- 
sto, come  giustamente  fu  osservato  dal 
Comune,  che  il  corrispettivo  delle  cure 
e  delle  spse  che  l'esattore  deve  incon- 
trare nell'esercizio  del  suo  ufficio; 

B.  Che  d'altra  parte  se  le  spese  so- 
vra ricordate,  rimaste  finora  infruttuo- 
se, non  possono  dare  all'esattore  alcun 
diritto  di  rimborso,  è  evidente,  che  qua- 
lora il  Comune  in  esito  alla  esecuzione 
immobiliare  da  lui  intrapresa  contro  i 
debitori  morosi,  riuscisse  a  conseguir- 
ne il  pagamento,  questo  gioverebbe  al- 
l'esattore, pacche  non  potrebbe  dubi- 
tarsi del  di  lui  diritto  di  ripeterne  dal 
Comune  la  rifusione; 

Che  perciò,  salvo  questo  eventuale 
diritto  del  ricorrente,  le  di  lui  istanze 
per  le  partite  comprese  in  questo  pri- 
mo capo  non  possono  essere  accolte; 

Considerando  sul  secondo  capo; 

CL  Che  sebbene  il  contabile  non  ab- 
bia giustificato  con  la  produzione  dei 
relativi  atti,  di  aver  per  le  partite  in- 
cluse in  questo  capo  intraprese  e  reca- 
te infrutluosamente  a  termine,  come  egli 
ha  asserito  in  atti,  le  procedure  mobi- 
liari contro  i  debitori,  il  che  però  non 
sarebbe  neppure  stato  contraddetto  e  con- 
testato dal  Comune,  tuttavia  dagli  ele- 
menti acquisiti  alla  causa  emerge  suf- 
ficientemente non  esservi  ragione  per 
dar  carico  all'esattore,  come  si  fece  con 
r  impugnato  decreto,  della  inesazione 
delle  suddette  partite; 

D«  Ed  invero  dalla  relazione  del  do- 
luto straordinario  signor  Luciani,  in 
atti  prodotta,  dalle  corrispondenti  deli- 
berazioni del  Consiglio  comunale  sul 
conto  1879,  e  dal  certificato  del  Sinda- 
co in  data  31  gennaio  1882  risulta,  che 
anche  negli  anni  1879, 1880  e  1881  non 
si  era  ancora  potuto  accertare  quale  ve- 
ramente fosse  il  terreno  erboso  alla 
Petrella  sul  ^[uale  doveva  esigersi  il  di- 
ritto d'eibatico  dato  in  riscossione  e 
quali  ne  fossero  i  possessori,  e  risulta 
inoltre  che  i  beni  del  canonicato  di  S. 
Giusto,  su  cui  era  dovuto  un  altra  delle 
controverse    prestazioni   erano  stati  ri- 


vendicati dal  Comune  fin  dal  1874.  E 
risulta  infine  che  soltanto  nel  1881,  es- 
sendosi fatte  le  necessarie  yerifìche,  si 
credette  di  poter  avere  elementi  baste- 
voli  per  flEtre  rittmere  l'esigibilità,  e  ri- 
pristinare nel  bilancio  di  quelFanno  il 
carico  delle  prestazioni  in  discorso.  Ed 
anzi  neppure  nel  detto  anno  1881,  co- 
me appare  dal  verbale  del  Consiglio 
comunale  in  data  31  gennaio  1882,  pro- 
dotto dal  Comune,  non  si  era  ancora 
accertato  quali  fossero  i  debitori  del 
canone  di  erbatico  per  terreni  alla  Pe- 
trella, giacché  ivi  si  dice  «  e  sebbene 
«  non  se  ne  conoscano  i  veri  debitori^ 
<  non  sarà  difficile  rintracciarli  nell'an-^ 
«  no  in  corso  »; 

Che  perciò  non  potendosi  ritenere  suf- 
ficientemente detierminate  nel  1878  le 
Sartite  suddette,  per  poter  dare  con  fon- 
amento  air  esattore  la  responsabilità 
della  ineffettuata  loro  riscossione,  men- 
tre deve  ammettersi  il  reclamo  su  di 
esso  proposto  dal  ricorrente,  devono  le 
partite  medesime  essere  tolte  dal  cari- 
co e  rinviate  ai  residui  attivi  per  aver- 
sene ragione  nei  conti  successivi; 

Considerando  sulla  terza  partita^  che 
l'errore  materiale  denunciato  dal  con- 
tabile è  dimostrato,  e  non  disdetto  dal 
Comune; 

Per  questi  motivi  ecc. 


Peoiiioae  N.  473  -  7  bVbnìo  1882 
Finali  presidente  ff\  -  Pasini  relatore 

'  Raffaele  Badeschi  (aTT.  Santoni  db  Sio) 

e. 

Ck>mune  di  Castelvolturno  (atT.  Puqnbtti) 

Ambrogio  Coppola  ex  Sindaco 

(avv.  Sansonbtti) 

A.  Cosa  giudicata  —  Non  si  ritorna  ttU' 
la  eccezione  di  cosa  giudicata,  esaurita 
in  antecedente  decisione. 

B.  Gestione  esattoriale  —  Co*nunque  te- 
nuta dall'esattore  la  sua  gestione,  e  qual- 
siasi ingerenza  vi  abbia  ammessa,  e  ben- 
ché abbia  fatto  compilare  da  altri  i  conti 
che  egli  firmò,  non  vien  meno  in  nulla 
la  sua  responsabilità, 

C  Carico  deUa  riscossione  —  Non  ne- 
gando V esattore  che  uìia  riscossione  siasi 
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verificata,  non  può  evitarne  il  carico,  se 
non  provi  ciò  che  asserisce,  che  fosse 
fatta  da  altri,  e  se  non  provi  che  non 
fu  da  lui  rilasciata  la  quietanza.  Al- 
trettanto è  a  dirsi  se  le  riscossioni  ri' 
sultano  dal  giornale  di  cassa,  non  va- 
lendo addurre  in  contrario  che  siano 
state  fatte  da  altri,  contro  i  quali  potrà 
il  rontabile  rivolgersi,  se  e  come  di  ra» 
gione, 

D.  AesponsabililÀ  per  maneggio  inde- 
bito —  Risultando  che  il  Sindaco,  nel 
riscuotere  un  capitale  che  pure  risulta 
versato  al  cassiere  comunale,  confessò 
di  aver  riscossi  altresì  gV  interessi,  che 
non  risultano  ugualmente  versati,  nt  è 
fatto  co-ntabile  per  la  responsabilità  in- 
contrata, per  maneggio  indebito  del  da- 
naro comunale. 

B.  Rettifica  d'inscrizioni  di  partite  nel 
conto  —  Risultando  che  due  identiche 
somme  furono  risfiosse  in  eserciti  e  per 
titoli  diversi,  si  rettificano  le  corrispon- 
denti inscrizioni  delle  partite  nei  conti, 
e  si  respinge  il  discarico  ingiustamente 
preteso  di  una  di  esse. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  non  occorre  pih 
occuparsi  della  eccezione  di  cosa  giudi- 
cata opposta  dal  ricorrente  alle  tre  im* 
pugnate  decisioni  del  Consiglio  di  pre- 
rottura,  dacché  tale  eccezione  venne  esa- 
minata ed  implicitamente  respinta  colla 
preparatoria  22  marzo  1881,  nò  fu  ripro- 
dotta, ed  in  ogni  caso  la  sua  insussi- 
stenza emerge  evidente  dai  motivi  della 
suddetta  preparatoria; 

B.  Considerando  che  i  fatti,  dei  quali  il 
ricorrente  vorebbe  essere  ammesso  a  dar 
la  prova  anche  col  mezzo  dei  testimoni, 
sarebbero  pur  sempre  inconcludenti  alla 
ragion  del  decidere;  imperocché  egli  as- 
sunse Tesattoria  di  Castelvolturno  e  quin- 
di assunse  l'obbligo  di  disimpegnarne  i 
doveri,  e  se  mancando  delle  attitudini 
e  delle  cognizioni  all'uopo  necessarie  si 
fece  da  altri  assistere  nelie  riscossioni  e 
nei  pafi^amenli,  non  che  nella  (vompila- 
zione  aei  conti,  egli  è  pur  sempre  tenu- 
to anche  pel  fatto  di  costoro; 

Che  se  permise  perfino  che  l'ex  Sin- 
daco sig.  Ambrogio  Coppola  si  inge- 
risse nella  gestione  della  esattoria  e  del- 
la cassa  comunale,  questa  indebita  in- 
gerenza, una  volta  pi*ovata,  potrebbe 
rendere  anche  il  sig.  Coppola,  responsabi- 
le verso  il  Comune  a  termini  dell'art. 
126  della  legge  comunale  e  provinciale. 


ma  non  potrebbe  mai  valere  a  sollevare 
il  vero  contabile  Radeschi  per  quelle  ri- 
scossioni e  per  quei  pagamenti  che  fu- 
rono da  esso  o  per  suo  conto  eseguiti, 
che  ha  confessato  ed  è  altrimenti  prò-' 
vato  aver  egli  fatto.  Così  del  pari  il  sig. 
Badeschi,  che  ha  firmato  i  conti  prodotti 
non  può  disconoscerli  a  pretesto  che  da 
altri  siano  stati  compilati; 
G.  Considerando  quanto  alla   prima 

{►artita  di  L.  626,87  che  dal  verbale  del- 
a  Giunta  comunale  di  Castelvoltumo  in 
data  29  ottobre  1873  risulta  che  molte 
somme  erano  state  esatte  straordinaria- 
mente dal  tesoriere  fra  le  quali  quella  di 
L.  626.  87  parte  dolla  metà  della  ren- 
dita del  1872  deirer  feudo  di  Castelvol- 
tumo, per  cui  veniva  deliberato  di  fer- 
ne  al  rrefetto  analoga  denunzia  per  tut- 
ti gli  effetti  di  legge;  a  questa  deli- 
berazione della  Giunta  non  intervenne, 
è  vero,  il  contabile  sig.  Badeschi,  ma 
però  egli  non  impugna  che  quell'impor- 
to sia  stato  riscosso,  e  soltanto  vorreb* 
ve  sostenere  che  fu  riscosso  non  da  lui 
ma  dal  Sindaco  sig.  Coppola,  che  non 
ne  fece  ad  esso  il  versamento.  Ma  sola 
riscossione  fu  fatta  é  a  presumersi  che 
sia  stata  fatta  dall'esattore,  il  quale  so- 
lo è  autorizzato  dalla  legge  ad  esigere 
per  conto  del  Comune,  ne  può  supporsi 
che  un  debitore  qualunque  pagai  ad 
altri  che  all'esattore,  od  almeno  senza 
la  quietanza  di  questo.  L'esattore  Bade- 
schi pertanto,  il  quale  consente  che  le 
L.  626,87  vennero  riscosse,  per  esimer- 
si dal  risponderne,  dovrebbe  non  nuda- 
mente asserire,  ma  provare  che  furono 
riscosse  da  altri  che  da  lui,  che  furono 
riscosse  senza  che  egli  ne  rilasciasse 
quietanza,  e  quindi  non  avendo  dato  tal 
prova,  il  sno  ricorso  quanto  a  questa 
prima  partita,  manca  di  fondamento. 

Considerando  che  il  ricorso  manca 
pure  di  fondamento  quanto  alla  seconda 
partita  di  L.  138.41  doppoichè,  giusta 
il  certificato  2  giugno  1878  rilasciato 
dal  segretario  comunale  di  Castelvoltur- 
no,  nel  giornale  di  cassa  d'introito  ed 
esito  di  quel  Comune  al  numero  progres- 
sivo 61  SI  legge. ,«  12  marzo  1873  esatte 
da  vari  fidatari  per  fida  provvisoria  nella 
pineta  comunale  L.  138,41  »  e  di  confor- 
mità, giusta  altro  certificato  pur  rilascia- 
to dal  suddetto  segretario  comunale, 
nel  libro  mastro  d'introito  ed  esito,  per 
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letto  Comune  si  legge  sotto  il  titolo  F 
ategoria  2.*  art.*  4.*  del  bilancio,  nu- 
nerodel  giornale  di  cassa  11-12  marzo 
[873.  «  Esatte  provvisoriamente  da  vari 
Idatan  L.  138.41.  »  Ma  la  cassa  del 
Comune  è,  e  deve  essere  in  mano  del- 
'esattore,  il  giornale  di  cassa  è  docu- 
nento  suo,  egli  quindi  non  può  disco- 
loscere  una  riscossione  che  apparisce 
lai  giornale  di  cassa,  e  che  per  di  più 
)  confermata  dal  libro  maestro  tenuto 
lairufficio  c;^munale.  Che  se  pure  egli 
lYesse  data  come  introitata  nella  sua 
:as$a  mia  partita  riscossa  non  da  lui 
ma  da  altn,  egli  deve  tuttavolta  rispon- 
ierne,  salvo  a  lui  di  rivolgersi,  ove  ne 
ùa  il  caso,  contro  colui  che  la  riscosse, 
[)er  averne  la  rifusione; 

D.  Considerando  quanto  alla  terza 
partita  di  L.  791.88,  che  tratterebbesi 
d^Ii  interessi  sopi^  una  somma  capita- 
le di  L.  39,324,99  pagata  dal  canonico 
Giovanni  Novelli  in  base  a  sentenza  del 
tribunale  civile  di  S*  Maria  Capua  Ve- 
tere,  che  avrebbe  appunto  condannato 
quel  canonico  al  pagamento  del  suddet- 
to capitale  cogli  interessi  dal  5  luglio 
1873  fino  alia  effettiva  soddisfazione 
nella  ragione  del  6  per  cento,  per  que- 
sto capitale  il  canonico  Novelli  rilasciò 
in  data  r  dicembre  1873  una  fede  di 
credito  sul  Banco  di  Napoli  al  Signor 
iinbrogio  Coppola  sindaco  deKIomune 
li  Castel volturifo,  nella  aual  fede  di 
credito  è  soggiunto:  avendo  pagalo  in 
nmeia  effeUiva  gV  interessi  legali  alla 
^(igione  del  5  per  cento  suUa  sv/rrife- 
rito  somma,  e  ciò  dal  5  luglio  corren- 
^  anno  fin  oggi  ; 

Nessun  dubbio  che  il  capitale,  quan- 
hnqae  necessariamente  riscosso  dal  Cop- 
pola.  al  cui  nome  era  intestata  la  feae 
a  credito,  fu  riscosso  da  questi,  ma  non 
'i  ha  questione  che  egli  lo  riversò  nel- 
a  cassa  dello  esattore,  il  quale  se  ne 
Ma  debito  nel  conto  del  1873,  ne  su 
w  cade  questione.  La  questione  cade 
«ttasugl  interessi  che  il  Signor  Ambro- 
f  Coppola  accettando  la  fede  di  cre- 
Db)  ammise  essere  stati  pagati,  e  che 
lùndi  deve  di  questa  sua  ammissione 
^ndere,  sorgendo  da  quella  stessa 
Me  di  credito  la  prova  che  il  paga- 
mento ne  fu  fatto  m  sue  mani.  Ne  egli 
totrebbe  da  questa  responsabilità  esi- 
gersi per  addossarla  allo  esattore,   se 


non  provando  di  aver  riversato  a  que- 
sto la  fatta  riscossione  degli  interessi 
in  unione  al  capitale,  prova  che  non  e- 
merge  dadi  atti.  Imperciocché  egli  è 
ben  vero  cne  la  Giunta  comunale  in  adu- 
nanza, cui  intervenne  il  contabile  Rade- 
schi,  il  quale  firmò  il  relativo  verbale 
del  4  dicembre  1873,  deliberava  di  de- 
nunciare al  Prefetto  la  riscossione  del 
capitale  di  L.  39,324.99  esatto  straor- 
dinariamente dal  tesoriere  comunale,  ma 
appunto  perchè  in  quella  deliberazione 
degl'interessi  non  si  fa  nemmeno  paro- 
la, quantunque  certamente  riscossi  dal 
sindaco  Coppola,  la  prova  che  da  esso 
si  volesse  o  si  potesse  ricavare  in  ri- 

rardo  ai  detti  mteressi,  sarebbe  contro 
sig.  Coppola,  anzi  che  contro  il  teso- 
riere Badeschi,  poiché  se  a  questi  i  sud- 
detti interessi  fossero  già  stati  versati, 
non  si  saprebbe  veder  ragione  per  cui 
la  Giunta  comunale  deliberasse  limitare 
la  denunzia  al  capitale  senza  fare  di 
quelli  interessi  nemmeno  parola. 

Allo  stato  degli  atti  pertanto  manca 
il  fondamento  per  addebitare  al  conta- 
bile Radeschi  le  L.  791.88,  le  quali  in- 
vece devono  essere  poste  a  debito  del- 
l'ex  sindaco  Coppola,  il  quale  può  e 
deve  essere  condannato  a  pagarle  in 
questo  giudizio,  in  seguito  alla  avvenu- 
ta di  lui  chiamata  in  causa  ed  in  base 
al  disposto  dell'  art.  126  della  legge  20 
marzo  1865  N,  2248  (allegato  À).  E  la 
condanna  del  sig.  Coppola  deve  stare 
per  tutte  le  lire  791.88  essendo  appunto 
questo  r  importo  degli  interessi  sul  ca- 
pitale di  lire  39,324.99  in  ragione  del  5 
?er  cento  per  il  tempo  dal  5  luglio  al 
.•  dicembre  1873,  ed  i  quali  egli  rico- 
nobbe di  aver  riscossi  nella  fede  di  cre- 
dito l.""  dicembre  1873  rilasciata  al  suo 
nome  dal  canonico  Giovanni  Novelli; 

E.  Considerando  quanto  all'  ultima  e 
più  inaportante  partita  delle  L.  12,900, 
che  nel  conto  del  1873  il  contabile  sig. 
Radeschi  si  dava  debito  per  entrate  stra- 
ordinarie ivi  dettagliate  di  L.  48,942.75, 
dalle  quali  però  deduceva  L.  12,900  per- 
chè poste  come  entrate  nel  bilancio  del 
1874.  Quindi  non  è  dubbio  che  nel  con- 
suntivo del  1874  avrebbe  dovuto  ripor- 
tare a  suo  debito  le  predette  L.  12,900 
fra  le  entrate  straordinarie,  aggiungen- 
do tutte  quelle  altre  riscossioni  che  per 
questo  titolo  egli  fece  jn  quell'anno  1874; 


Digitized  by 


Google 


434 


tk  GIUSISPBUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


} 


Ora  è  bensì  vero  che  nel  conto  del 
1874  fra  le  entrate  straordinarie  fn  com- 
presa una  partita  di  L.  12,900  per  ar- 
retrati di  affitto  del  guadagnato  fondo 
di  Castelvolturno,  ma  però  è  a  notarsi 
che  appunto  nel  1874  certi  fratelli  Va- 
lenti» in  seguito  a  sentenza  dd  Tribu- 
nale Civile  di  S.  Maria  Capu..  Yetere 
in  data  del  19  dicembre  187S,  ali*  atto 
del  precetto  esecutivo  loro  intimato  pa- 
garono nelle  mani  del  tesoriere  comu- 
nale sig.  Raffaele  Radeschi,  che  dichia- 
rò d' incassarle,  L.  12,900  per  estadi  da 
essi  dovuti,  come  risulta  dal  relativo 
verbale  del  14  aprile  1874  eretto  dal- 
l'usciere indiziario  e  firmato  dal  sud- 
detto sig.  Raffaele  Badeschi,  il  quale  per 
conseguenza  di  questo  importo  deve  ri- 
spondere, in  aggiunta  dell*  altro  eguale 
importo  che  fu  dedotto  dalle  riscossio- 
ni per  entrate  straordinarie  del  1873. 
Imperocché  non  puossi  ritenere,  anzi  è 
affatto  escluso,  cne  questi  due  eguali 
importi  si  confondano  e  si  risolvano 
in  una  sola  partita;  non  può  cioè  am- 
mettersi, anzi  è  affatto  escluso,  che  le 
L.  12.900  pagate  dai  fratelli  Valenti  nel 
1874  fossero  comprese  nelle  complessive 
L.  48.942.75  di  introiti  straordinari  ca- 
ricati nel  conto  del  1873  ed  i  quali  si 
componevano  delle  L.  39,327.67  capitale 

Sagato  dal  canonico  Novelli. (colla  sola 
ifferenza  in  più  di  L.  2.68),  di  Lire 
3922.56  pagate  da  Volpicelli,  di  Li- 
i^p-  1318.20  versate  dall*  esattore  comu- 
nale del  1872,  di  L.  10  introitate  per  mul- 
ta, di  L.  75  riscosse  dalla  Intendenza 
di  Finanza,  e  di  L.  4289.32  riscosse  da 
Saverio  Santoro.  E*  quindi  chiarissimo 
che  nel  conto  del  1874  il  contabile  Ra- 
deschi doveva  e  deve  essere  caricato  di 
due  partite  di  L.  12,9Q0  ciascuna;  l' u- 
na  dipendente  dalle  riscossioni  del  1873, 
fra  le  anali  non  entra  la  riscossione  fat- 
ta dai  rratelli  Valenti  per  la  irregolare 
deduzione  fattane  nel  conto  di  quell'an» 
no,  r  altra  dipendente  dalla  riscossione 
fatta  nel  1874  dai  fratelli  Valenti  e  da 
lui  confessata  nel  succitato  verbale  14 
aprile  1874: 

Per  questi  motivi  ec. 


Deotoione  H. 474-7  MbnioUtt 
Gobbi   presidente  ff,  -  Pasihi  rdatm 
Nicolangelo  Padola  (aTT.  Db  FbàmosooI 

0. 

Comune  di  Pescolanciano 
(ayy.  Lupacchioli) 

A.  CSorreziona  di  errore  materitle  m| 
conto  —  'Per  Vindole  del  promedimm' 
to  riserxHxto  dalla  legge  sìd  conio  al  (^ 
siglio  di  prefettura^  essendo  il  medaid 
un  atto  non  contenzioso,  maamministm 
tivo^  che  nonpìtò  divenire  irretraUahUePi 
non  dopo  la  notificazione  giudiiùjkfrj^ 
ma  che  questa  segua,  nm  è  wgwià^ 
allo  stesso  Consiglio  di  correg^fen* 
za  alcun  procedimento  formale^  w  er- 
rore ihateriale  verifi-iotosi  nd  swi  de- 
creto, quantunque  sarebbe  più  rtgclm] 
che  lo  facesse  con  altro  decreto.  U  ^ 
stione  poi  diventa  oziosa  se  U  coniM 
fion  impugnò  la  c<^yu)rdanta  della  *j 
pia  coir  originale  decreto  notificatici 
in  etti  V  errore  era  corretto, 

B.  €3ompetenza  della  Corta  a  stabilfi 
il  vero  fondo  di  cassa  —  0^  r^ 
che  Le  xnen  fatto,  la  Corte  è  imm 
della  piena  giurisdizione  *w  cw*» 
questione,  e  non  è  trattenuta  dallo  *• 
bUire  il  vero  fondo  di  cassa  daposip^ 
ni  contcUfili  che  comunque  le  si  pretta 
tino  erronee, 

C.  Carico  per  riscossione  —  Bpeae  njs 
fi^iostificate —  Non  è  ammàbiie,  ^ 
si  tolga  il  carico  di  una  eseguita  nrofì 
sione,  per  spese  che  si  asseritf!^'^  ^^, 
si  provano  sostenute.  Resta  ferm  «  <*, 
rico,  salvi  i  diritti  da  esperirsi  per  tf 
spese  che  siano  da  rimborsarsi. 

Omissis.  ^^^ 

A.  Considerando  che  la  prima  f'^^ 

a  risolversi  si  è,  quale  delle ^•JJJ 

del  decreto  del  Consiglio  di  pwWJ 

in  Campobasso    emessa  sul  ^•■J^P, 

1875  debba  ritenersi  come  attaw^ 
e  più  propriamente  se  il  fondo  «jJJ 
dell'anno  1874  debba  riteaersin?"'^ 
nel  conto  del  1875  in  L.  661.03,. 
vedesi  appunto  riportato  nella  pnn» 
quelle  due  copie  intimate  a  m^, 
serviente   comunale,   od  in  L.  ^' 
come  vedesi   riportato  nell'  altra 
notificata  a  mezzo  d' usciere  gi^a^^ 
e  quindi  se  il  debito  dell'esattore 
nuto  per  fondo    di   cassa  al  31  ^; 

1876  debba  aversi  per  Hqnidutn  oai 
siglio  di  prefettura  nelle  L.  1524^5 
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ite  dalla  prima  dì  quelle  due  copie,  od 
)  L  3725.84  portate  dalla  seconda; 
Dalla  nota  23  marzo  1881  della  pre- 
ittura  di  Campobasso  può  veramente 
OTger  dubbio,  se  il  primitivo  originale 
ecreto  portasse  le  cifre  della  prima  o 
ella  seconda  copia  del  decreto  stesso, 
QÒ  nascere  dubbio  se  la  rettifica  per 
rrore  materiale  sia  stata  fatta  in  quel 
eereto  originale,  ossivero  soltanto  nella 
econda  copia  notificata  a  mezzo  d*  u- 
eiere.  Ma  dato  pure  che  il  decreto  orì- 
7Bal6  portasse  le  cifre  che  si  leggono 
«Ha  prima  copia,  è  evidente  C  errore 
mkriale,  in  quanto  che  il  decreto 
messo  sul  conto  del  1874  liquidava  un 
ondo  di  cassa  a  debito  del  contabile, 
lon  di  L.  661,  03,  ma  di  lir^,  .2862.  82. 
quindi  se  nel  decreto  emesso  «iil  conto 
8/5  consideravasi  che  dalla  decisione 
m  sul  conto  1874  risulta  la  somma 
li  L  6j51,  03  cornee  fondo  di  cassa  per 
5ui  aggiungevasi  doversi  tener  ragione 
ìd  introito  di  tal  sommxi  e  non  di 
lUro  ci/ra,  ciò  avveniva  per  semplice 
enore  materiale,  correggibile  senza  bi- 
sogno Ji  ricorrere  alla  ri  vocazione,  o  ad 
altro  rimedio  di  diritto  (art,  473  co- 
dice di  procedura  civile):  vero  é  che 
nella  data  ipotesi  Terrore  sarebbe  stato 
lorretto  senza  forme  di  procedura,  ma 
ìonriene  ricordare  che  i  Consigli  di  pre- 
«Itara  procedono  all'  approvazione  dei 
JMti  annuali  non  in  sede  contenziosa, 
M  in  sede  amministrativa  e  sindaca- 
oria,  per  modo  che  i  relativi  decreti 
*€  emettono,  non  sono  che  provvedi- 
Denti  amministrativi,  i  quali  non  di- 
ffflgono  irretrattabili  se  non  dopo  fet- 
idi'intimazione  a  mezzo  di  usciere 
Niziale,  e  scorso  il  termine  prescritto 
w  ricorso  a  questa  Corte  dei  Conti. 
Y  dato  pure  che  la  correzione  sia 
«la  fatta  sull'originale  decreto,  certo 
|we  fu  fatta  prima  che  ne  seguisse  la 
««ficazione  a  mezzo  dell'usciere  gin- 
gie, e  quindi  non  era  impedito  al 
^iKiglio  di  prefettura  di  eseguirla  senza 
•nnadi  procedimento  contenzioso,  quan- 
Nue  forse  più  regolarmente  avrebbe 
pvnto  farla  mediante  altro  decreto.  Ma 
J^mdendo  da  ciò  e  prescin<lendo  an- 
■8  dall'osservare  che  il  contabile  signor 
Wula  nel  suo  primitivo  ricorso  non 
^Pugiiò  la  concordanza  della  copia  del 
Pereto  notificatogli  a  mezzo  di  usciere 


giudiziale  col  suo  originale,  la  questione 
su  questa  concordanza  diventa  oziosa: 

B,  Infatti  il  si^or  Padula  ricorre 
contro  ì  trp  decreti  emessi  sui  conti  del 
1873  1874  e  1875  e  quindi  ò  questa 
Corte  investita  della  giurisdizione  piena 
su  tutti  quei  tre  decreti,  spettando  ad 
essa  oi*a  il  determinare  quale  sia  il 
fondo  di  cassa,  che  dal  conto  del  1873 
deve  essere  riportato  al  conto  del  1874, 
quale  quello  cne  dal  conto  1874  deve 
essere  riportato  al  conto  del  1875.  Sia 
pertanto  quale  si  voglia  il  fondo  di  cassa 
che  col  decreto  originale  emesso  pel 
conto  1875  venne  riportato  dal  conto 
1874,  spetta  ora  alla  Corte  il  determi- 
narne 1  importo,  poiché  sarebbe  assur- 
do che  dessa  chiamata  dal  ricorso  a 
stabilire  i  fondi  di  cassa  degli  anni  1873, 
e  1874  dovesse  poi  riportare  questi  fondi 
di  cassa  nel  conto  1875  in  una  somma 
diversa,  solo  perchè  in  forma  diversa  ed 
anche  per  evidente  errore  fossero  stati 
dal  Consiglio  di  prefettura  ritenuti; 

Considerando  che  col  decreto  appro- 
vativo del  conto  per  l'anno  1873  ru  di- 
scaricato il  contabile  di  L.  301,93,  e  su 
ciò  non  può  cadere  il  ricorso  del  con- 
tabile stesso,  trattandosi  di  un  fatto  a 
lui  favorevole;  si  aggiunsero  invece  al 
carico  L.  261,  40  per  fondo  di  cassa  alla 
chiusura  dell'esercizio  1*73  e  questo 
carico  non  può  essere  dal  signor  Pa- 
dula rifiutato,  una  volta  che  egli  stesso 
ha  confessato  nella  sua  comparsa  del 
3  novembre  1879  di  aver  ricevuto  dal 
contabile  del  1873  suo  antecessore  la 
maggior  somma  di  L.  265,  pr  cui  a 
fronte  di  questa  di  lui  confessione  si 
rende  affatto  inutile  il  verbale  di  pas- 
saggio di  cassa,  che  non  consta  essere 
stato  nemmeno  compilato;  quanto  alle 
L.  55,  93  che  furono  tolte  dal  discarico 
nel  conto  del  1873,  il  contabile  non  ' 
fatto  speciale  ricorso,  e  ad  ogni 
non  ha  giustificato  di  aver  reff'^' 
pacato  queiriraporto; 

Considerando  che,  m?" 
le  risultanze  del   c^ 
col  relativo  deore^ 
fettnra,  il  fo^  ' 
risultante*'" 
conto  ^ 
di  cass. 
contabile 
addebitaVa, 
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4el  suo  ricorso,  e  manca  eziandìo  per 
le  L.  136.68  pur  tolte  dal  carico:  quanto 
alle  quattro  partite  aggiunte  al  carico, 
e  cioè  L.  271.15  per  tassa  animali,  L. 
190.16  per  canoni  ed  altre  entrate  co- 
munali, L.  907.44  per  sovraimposta  an* 
nuale,  L.  256.41  per  tasse  e  multe  esat- 
te dai  Sessanesi,  poiché  dal  bilancio  e 
dai  ruoli  depositati  dal  Comune  risulta 
che  trattasi  delle  differenze  fra  le  som- 
me date  ad  esigere  al  contabile  e  quel- 
le di  cui  egli  si  addebitò  nel  conto,  non 
può  dubitarsi  che  tali,  differenze  siano 
state  giustamente  aggiunte  al  suo  de- 
bito,, dappoiché  egli  non  giustificò  por 
guisa  alcuna  di  non  averle  potute  esi- 
gere ad  onta  delle  usate  diligenze.  Ag- 
giungasi che  delle  L.  271.15,  per  tassa 
animali,  e  delle  L.  907.44,  per  sovraim- 
posta comunale,  Y  esattore  era  ed  è  te- 
nuto all'obbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso,  giusta  la  legge  20  aprile  1871, 
salvo  soltanto  il  rimborso  delie  quote  i- 
nesigibili  quando  né  avesse  provato  la 
inesigibilita  nei  tempi  e  modi  dalla  su- 
detta  legge  prescrìtti.  Quanto  alle  L. 
256.41  dovute  dai  Sessauiesi  il  ricorrente 
asserì  che  furono  riscosse  non  da  lui, 
ma  dalla  Giunta,  senza  dare  però  di  que- 
sto asserto  prova  alcuna,  per  cui  non 
puossi  ad  ess»  avere  riguardo  di  sorta; 

Considerando  quanto  al  conto  del- 
l'anno 1875  cho  riuscirebbe  affatta  ozio- 
sa lindagine  se  quello  compilato  e  pre- 
sentato dal  ricorrente  ancora  esista,  ed 
esistendo  si  trovi  in  sue  mani  o  presso 
la  comunale  Giunta,  una  volta  che  di 
quel  conto  non  vi  é  bisogno,  essendo 
stato  dimesso  Y  altro  compilato  poste- 
riormente d'ufficio  ed  approvato  dal  Con- 
siglio di^ivefettura  col  reclamato  de- 
creto,'-^^  una  voUa  che  dalla  delibera- 
ziiM^r^e  no vemb^l87j^l  Consiglio  co- 
munale si  rilevajevidentenàente  che  il  con- 
iò d  ufficio  nor  dissentiva  dal  conto  del 
contabile  neiÉn^eoo  nel  maggior  j|arico 
di  L.  931.30  ^(ET  la  vendita  *"taglio 
straordinarif  di  boschi  che  il  uonsiglio 
comunale  vi  eliminava; 

Bi^ukà  'Infatti  dalla  s)|Suetta  delibe- 
raziene  che  il  conto-  dtìi 'contabile,  fatta 
.«dff^o^ione  delle  L.  ^1.30,  presentava 
un  carico  di  L.  18^398.18,  quello  d'uf- 
flòio  un  carica;  dì  L.  11,329.48  e  quindi 
fra  ì  due  kjhrVi  appunto  la  p.r«^a  dif- 


^\^V  ^ìerftt^-^ué  suddette  L.  93L30,  anche 


nell'esito  fra  i  due  conti  non  havvi  dif- 
fei-enza,  il  Comune  riconobbe  che  in 
entrambi  vi  é  un  errore  di  sommato  a 
carico  del  contabile,  errore  di  cui  am- 
mette doversi  far  la  rettifica; 

Ora  il  conto  d'ufficio,  che  in  sostan- 
za non  può  a  meno  di  ritenersi  con- 
forme si  conto  presentato  dal  ricorrei- 
te,  fu  approvato  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura con  un  minor  cirico  per  risnoB- 
sioni  di  L.  34.41  su  cui  non  occorre 
soffermarsi  essendo  a  beneficio  del  ri- 
corrente, con  un  minor  discarico,  per  pa- 
gamenti dì  L.  171.50,  il  quale  non  paò 
essere  che  confermato,  non  avendo  il 
contabile  presentato  nemmeno  in  que- 
sta sede  i  documenti  giustificativi  della 
rispettiva  spesa,  che  per  di  più  fu  col 
reclamato  decreto  passato  ai  residui  pas- 
sivi, e  quindi  potrà  sempre  il  ricorren- 
te ottenerne  il  rimborso  quando  sia  in 
grado  di  giustificarla; 

G.  Tutta  la  questione  quindi  si  riduce 
alle  L.  931.30  prezzo  del  taglio  dei  bo- 
schi, le  quali  il  Consiglio  comunale 
escludeva  dal  conto  presentato  dal  con- 
tabile per  compensarlo  così  di  spese  da 
lui  fatte,  n  ricorrente  asserisfce  che  que- 
sto importo  fu  riscosso  non  da  lui,  ma 
dalla  Giunta  comunale,  che  fece  con 
esso  delle  spese.  In  ordine  a  tale  que^ 
stione  é  a  notare  che  nel  bilancio  co- 
munale dell'anno  1875  veniva  introdot- 
ta fra  le  entrate  straordinarie  quella  di 
L.  1000  per  tagli  straordinari  di  bosdii, 
e  dal  vernale  22  agosto  1875  risulta 
che  quei  tagli  straordinari  venivano  d^ 
liberati  a  Giovanni  Padula  per  il  prez- 
zo di  L.  2810.12,  pagabili,  giusta  deli- 
bemzione  del  Consiglio  comunale  7  lu- 
glio 1875,  in  due  rate  eguali,  la  primi 
all'  atto  della  consegna  dei  tagli,  1  altra 
un  anno  dopo  nelle  mani  del  tesoriere  del 
Comune,  il  quale  perciò  nell'anno  1875 
avrebbe  dovuto  riscuotere  L.  1406.06; 

Se  non  che  ammette  la  difesa  del 
Comune  che  il  contratto  col  Padula 
Giovanni  fu,  più  b  meno  regolarmente, 
abbandonato  e  modificato,  e  che  invece 
vendendosi  gli  alberi  a  tagliarsi  ai  sin- 
goli comunisti,  fu  riscosso  da  questi  nei 
1875  il  prezzo  complessivo  di  L.  931.30 
versate  al  contabile  Nicolangelo  Padula. 
Veramente  non  fu  data  prova  che  que- 
sti abbia  infatti  incassato  le  suddette 
L.  931.30,  essendo  insufficiente  all'  uopo 
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ilnforme  elenco  che  venne  depositato  in 
atti,  ma  6  per  altro  fuori  di  dubbio 
«he  il  sig.  Nìcolangelo  Padula  di  quel- 
le L.  931.30  addebitavaai  nel  conto  1875 
che  era  stato  da  lui  presentato,  e  ne  fa 
felle  la  succitata  deliberazione  26  no- 
vembre 1876  del  Consiglio  comunale, 
colla  quale  si  eliminavano  dalle  riscos- 
sioni, perchè  lo  stesso  contabile  su  di 
detU  introiti  vi  tiene  molti  esiti  fatti 
e  non  deliberati.  Ed  anche  dal  foglio 
14  ottobre  1877  della  sotto  prefettura 
d'Isernia  si  rileva  chiaro  che  il  ricor- 
rente non  impugnava  il  fatto  della  ri- 
scossione delle  L.  931.30  per  taglio  di 
alberi,  ma  invece  insisteva  per  avere 
il  rimborso  di  spese  che  asseriva  aver 
fette  con  quell'importo; 

Se  quindi  la  riscossioiie  dello  L.  931.30 
da  parte  del  ricorrente  non  può  essere 
seriamente  posta  in  dubbio,  egK  non  può 
lagnarsi  se  gli  furono  poste  a  debito  nel 
conto  del  1875,  nò  può  lagnarsi  se  d'altra 
parte  non  furono  messe  a  discarico  le 
asserite  spese,  una  volta  che  egli  non 
ha  ginstincato  dì  averle  sostenute  e  re- 
golarmente pagate,  una  volta  che  egli 
anche  in  questa  sede  di  ricorso,  non  so- 
lo non  ha  ^ustificato,  ma  non  ha  nem- 
meno asserito  quali  e  quante  fossero, 
e  per  qual  titolo  le  abbia  sostenute; 

Se  potrà  giustificare  le  suddette  spese 
gli  sarà  sempre  libero  di  chiederne 
il  rimborso  al  Comune,  ma  frattanto 
non  può  pretendere,  a  titolo  di  asserite 
ed  indeterminate  spese,  d'andar  disca- 
ricato di  un  introito  che  ammise  di  a- 
ver  fatto,  ammissione  che  tardivamente 
ed  in  contraddizione  ai  precedenti  inte- 
se di  ritrattare  in  questa  sede. 
Per  questi  motivi  ec. 


DeciBione  H.  475  -  7  febbraio  1882 

Finali  'presidente  ff\  -  Caligaris  relat. 

Giuseppe  Rlnella  (avv.  Corsi) 

e. 
Comune  di  Canosa  di  Puglia 

A.  Rianione  di  ricorsi  —  Concernendo 
gli  stessi  punii  di  questione  si  riuni- 
scono due  ricorsi. 

B.  Conto  non  appeUato  —  Non  vale  ad- 
durre che  nei  conti  sub  judice  siano 
riprodotte  partite^ di  altro  conto;  se  con- 
tro  il  decreto  di  approwuHone  di  questo 
non  fu  ricorso,  su  di*  quelle  partite  non 
si  fa  luogo  a  provvedere. 

G.  Tesoriere  non  esattore  —  Non  vi  ha 
alcun  ragionevole  motivo  per  affermare 
che  al  puro  e  semplice  agente  comuna- 
le {tesoriere)  sia  da  applicarsi  la  dispo- 
sizione delVart.  93  della  legge  20  apri- 
le i87Ì  (gratuitd  del  servigio  di  teso- 
reria) scritta  per  l'escUtore  che  abbrac- 
cia tutte  le  riscossioni  governative  e  co- 
munali. €  La  condizione  del  tesoriere 
deve  prender  norVna  soltanto  dalle  di- 
sposizioni del  suo  contratto^  od  atto  di 
nomina  >. 

D.  Servizio  di  tesoreria  —  Aggio  di 
riscossione  —  Male  si  contrasta  a  chi 
abbia  soltanto  ufjlcio  di  tesoriere  la  cor- 
risposta dell*  aggio  pattuitogli  per  tutti 
gl'introiti  di  ragione  del  Comune. 

B.  Rimborso  per  quote  inesigibili  — 
Aggio  fii  riscossione  —  Anche  dovuto 
V  aggio  al  tesoriere  per  tutti  gl'introiti, 
tale  non  può  considerarsi  il  rimborso 
dovutogli  per  quote  inesigibili. 

F.  Anticipazioni  di  cassa  —  Non  sono 
da  equipararsi  a  mutui,  per  cui  abbiso- 
gni la  formale  approvazione,  le  semplici 
anticipazioni  di  cassa  nel  corso  delVeser» 
cizio  pattuite  col  tesoriere  nel  suo  atto 
di  nomina;  deve  però  questi  dimostrare 
che  per  deficienza  di  cassa  tali  anticipa* 
zioni  fossero  indispensabili,  in  difettò  è 
rigettata  la  sua  domanda  per  aver  cor' 
risposti  gV  interessi  sulle  medesime. 

Onaissis. 

A.  Cofìsiderando  che  il  ricorso  del  si- 
gnor Kinella*  contro  il  decreto  del  Con- 
siglio di  nrefettura  di  Bari  in  data  29 
marzo  1881  sul  conto  1879,  concerne  gli 
stessi  punti  di  questione  già  proposti 
nell'altro  precedente  ricorso  dello  stesso 
signor  Binella  contro  i  decreti  di  quel 
Consiglio  sui  conti  degli  anni  prece- 
denti; 

Che  perciò  è  opportuno,  come  fa  chie* 
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sto  dal  ricorrente,  di  ordinare  la  riu- 
nione dei  due  giudizi  per  provvedersi 
con  unica  decisione: 

B.  Considerando  che  il  signor  Rinella 
col  primo  dei  suoi  ricorsi  notificato  addì 
28  marzo  1881  dichiara  esplicitamente 
di  «  appellare  dalle  tre  aecisioni  del 
M  Consiglio  di  prefettura  di  Bari,  la  pri- 

<  ma  con  la  data  del  18  giugno  1879 
«  in  revisione  di  quella  emessa  ai  3  di- 

<  cembre  1878  resa  sul  conto  finanzia- 
•<  rio  del  Comune  per  Tanno  1876,  la 

<  seconda  con  la  data  15  dicembre  1879 
M  resa  sul  conto  finanziario   1877  e  la 

<  terza  con  la  data  2  luglio  1880  resa 
*  sul  conto  finanziario  1878  »; 

Che  il  detto  atto  di  appello  non  ri- 
guarda perciò  le  decisioni  emesse  da 
quello  stesso  Consiglio  sul  conto  1875, 
cioè  quella  del  4  agosto  1877  con  la 
quale  fu  giudicato  il  conto,  e  la  succes- 
siva del  i  gennaio  1878  con  la  quale 
si  provvide  sui  reclami  del  signor  Ri- 
nefìa  per  revisione  della  prima  deci- 
sione; 

Che  non  esistendo  quindi  appello  dalle 
dette  decisioni,  benché  dal  ricorrente 
prodotte  in  atti,  non  ,è  il  caso  di  prov- 
vedere sulle  partite  impugnate  che  si 
riferiscono  al  suindicato  esercizio  1875; 

Che  non  vale  in  contrario  Y  avere  il 
Binella  riprodotte  puramente  e  sempli* 
cemente  le  partite  respinte  coi  mento- 
vati decreti  nel  conto  1876,  dal  cui  de- 
creto poi  fece  appello,  giacché  quelle 
partite  erano  giudicate,  ne  potevano  es- 
sere rimesse  m  discussione  altrimenti 
che  con  regolare  appello  alla  Corte  dei 
Conti  dal  decreto  che  su  di  esse  avev^ 
pronunciato; 

ft  Considerando  in  merito  sulle  que- 
stioni concernenti  gli  esercizi  1876, 1877, 
1878  e  1879,  e  primieramente  su  quella 
degli  aggi  esclusi; 

Che  non  è  controverso   essere  stata 

al  signor  Binella   conferita  la  qualità 

non  già  di  esattore  delle  imposte  dirette, 

'  ma   di   semplice   tesoriere  ed  esattore 

delle  rendite  comunali; 

Che  ciò  posto  in  fatto,  vi  è  luogo  ad 
esservare  iu  diritto,  jsà  sensi  delle  mas^ 
sime  già  altre  volte  accettate  dalla  Corr 
te,  ed  espresse  segnatamente  nella  re- 
spente  decisione  2d  luglio  1881  in  causa 
Ramieri  contro  il  Comune  di  Apricena, 
«  che  non  vi  è  alcun  ragionevole  argo- 


«  mento  di  analogìa  per  affennare 
«al  puro  e  semplice  agente  comn 
«  sia  da  applicare  la  disposizione  del 
«  l'articolo  93  della  legge  20  aprile  180, 
<  scrìtta  per  l'esattore  che  abbraedi 
«  tutte  le  riscossioni  govematìre  e  » 
«  munali  »; 

Infatti  la  differenza  di  quantità  nelleifi 
scossioni  è  ragguardevolissima  tra  Ffot 
e  l'altro  caso.^el  caso  «'ell'esattore  jJih 
nario  la  legge  ha  potuto  non  senza  ff^ 
sta  ragione ,  tenendo  conto  degli  ^[^ 
delle  multe  e  degli  altri  vantaggi  ai-^ 
nessi  alla  riscossione  in  generale,  ob- 
bligare l'esattore  a  fare  gratuitamente, 
il  servizio  di  tesoreria.  E  ciò  no&  già 
perchè  questo  pure  non  abbia  i  suoi  ri- 
schi od  Hggravt,  e  non  meriti  quindi 
per  sé  st^o  un  compenso,  ma  perde 
di  un  tale  servizio  l'esattore  si  potava 
ritenere  già  sufficientemente  compoi- 
sato  coi  lucri  recatigli  dall'esercizio  àà- 
le  funzioni  di  esattore.  In  sostanza  i 
servizio  di  tesoreria  era  un  onere,  éé 
si  aggiungeva  alle  funzioni  di  esattole 
Ma  cu>  non  ha,  e  non  può  più  cw  le- 
gione aver  luogo ,  quando  si  tratti  fi 
un  semplice  tesoriere  ed  esattore  e»* 
munale; 

La  condizione  di  questo  adimqae  oflA 

Sotendo  essere  regolata  dall'artieole  93 
ella  legge  20  aprile  1871,  deve  poui* 
der  norma  soltanto  dalle  disposiziaBi'dd 
suo  contratto,  od  atto  di  nomina; 

D.  Considerando  ^he  per  Io  utìto^ 
lo  4"*  della  deliberazione  del  Consteli 
comunale  in  data  30  aprile  1873L  <pb^ 
quale  s'addivenne  alla   nomina  éi.#- 
gnor  Binella  al  posto  di  tesoriere  iflH; 
munale,  Faggio  nella  misura  ìyì  ààtt-  -, 
minata  gli  fu  attribuito  ^t^*  imn^  ' 
comunali  senza  sdcuna  linntttianeo 
distinzione ,  e  comprende   peimb  Ufi 
indistintamente  i  detti  introiti,  sìa  t^ 
il  loro  incasso  derivi  da  funziom  cà| 
sono   più  direttamente,  proprie  di    " 
agente  di  riscossione,  sia  che  deri^ 
semplice  esercizio  delle  funzioni  £  1 
soriere; 

Che  risulta  tale  essere  stato  il* 
cotto  dell'atto  di  nomina  non  sole 
testo  della  surriferita  deliberazione 
eziandio  dalle  dichiarazioni  es] 
formali  ripetutamente  emesse 
sigilo  comunale; 
Che  infatti  1*  unico  servizio 
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iposto  al  tesoriere  fn  quello  espres- 
unente  contemplato  diilrarticolo  T  del 
redetto  atto,  vale  a  dire  il  servizio  del- 
i  eassa  dei  depositi  e  prestiti ,  cosic- 
ìhy  come  ha  pure  opportunamente  no- 
kto  il  Oonsi^lio  comunale,  da  tale  par- 
colare  eccezione  si  ha  la  conferma  del 
rincipio  contrario  adottata  per  tutti  gli 
Itri  servizi;  * 

Che  in  appoggio  di  ciò  sta  anche  il 
iflesso  che  con  l'articolo  5  fu  imposto 
idistintamente  al  tesoriere  l'obbligo  di 
are  come  riscosso  anche  il  non  riscosso; 
E.  Che  per  altro  non  può  conside- 
arsi  come  introito,  nò  dar  diritto  ad 
iggio  la  partita  di  L.  3101.60  per  rim- 
)orso  di  quote  inesijgibili  concesso  al 
contabile  nell'  esercizio  1877 ,  la  quale 
fomma,  come  si  rileva  dal  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  pel  detto  eser- 
cizio, era  suuo  effimeramente  scrithir 
rata  negli  irUroUi^  e  j>oi  discarica^ 
ia  ntìi*  esito,  cosicché  il  reclamo  del 
wntabile  sul  conto  in  parola  non  può 
«iccogliersi  per  tutta  la  chiesta  somma 
di  L  43168  ma  per  L.  371.63; 

P.  Considerando  sulla  seconda  que- 
stione concernente  gì'  interessi  per  le 
^omme  anticipate  dal  tesoriere  m  sor- 
cio del  Comune; 

Che  mentre  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura non  si  disconobbe  la  esistenza  e 
l'efficacia  del  patto  espresso  nell'  arti- 
«)lo6  dell'  atto  di  nonaina,  si  negò  l'am-* 
missione  delle  relative  somme  proposte 
<W  contabile  per  due  motivi,  cioè  l  per- 
chè trattandosi  di  prestito  l' ammmi- 
strazione  aveva  l'obbligo  di  chiederne 
regolare  autorizzazione  alla  deputazione 
Iffovindale;  2'  perchè  non  furono  dimo- 
9eate  le  ragioni  della  mancanza  in  cas- 
^  dei  fondi  necessari,  potendovi  essere 
«ata  negligenza  nel  tesoriere  ad  escu- 
te i  debitori; 

Che  quanto  al  primo  motivo  devono 
nwnersi  fondate  le  osservazioni  con- 
«ppostevi  dal  Einella ,  giacché  real- 
^te  non  si  tratta  nel  caso  di  un  pre- 
w)  formale  da  rendere  necessaria  la 
Preventiva  autorizzazione  della  deputar 
J^e  provinciale  ai  sensi  dell' àrtico- 
*?  137  n,  1.  della  legge  comunale  e  pro- 
sciale,  ma  soltanto  di  temporanee 
^ipazioni  di  fondi  in  pendenza  di 
«eremo  da  essere  rivalute  e  r^folariz- 
«w  nel  corso  dell'esercizio  medesimo; 


Che  Io  stesso  però  non  può  dirsi  quan* 
to  al  secondo  motivo  nulla  essendo  stato 
dedotto  e  giustificato  dal  ricorrente  per 
dimostrarne  la  giuridica  ed  effettiva 
insussistenza; 

Infatti  nulla  prova  che  s^Ue  epoche  in 
cui  si  dicono  dal  tesoriere  anticipati  i 
fondi  vi  fosse  realmente  un  vuoto  di 
cassa.  E  siccome  da  ciò  doveva  derivare 
l'attuazione  dell'obbligo  dell'anticipa- 
zione e  la  decorrenza  degli  interessi, 
occorreva  che  il  fatto  fosse  formalmente 
accertato  con  regolari  situazioni  di  cas- 
sa, e  con  verìfiche  delle  riscossioni  fatte 
in  confronto  delle  scadenze.  Senza  del 
che  mancherebbe  ogni  base  regolare  di 
credito  o  di  debito,  ed  il  tutto  poggie- 
rebbe  suU'  incerto  e  nell*  arbitrano.  U 
Consiglio  comunale  nella  sua  delibera- 
zione del  22  marzo  1879,  appoggiando 
i  reclami  del  Rinella  adduce  questa  so* 
la  ragione,  che  cioò  il  contabile  aveva 
l'obbligo  di  anticipare  le  somme  nei  mesi 
nei  quali  rum  visorio  introiti  e  ciò  è  giu- 
stificato dal  bilancio  comunale.  Male 
inaicazioni  del  bilancio  in  questo  argo- 
mento riescono  troppo  vaghe  ed  incon- 
cludenti, giacché  quand'anche  in  qual- 
che mese  non  vi  siano  introiti,  vi  pos- 
sono essere  in  cassa  residui  degl'introiti 
dei  mesi  precedenti,  vi  possono  essere 
riscossioni  fatte  sulle  somme  già  prima 
maturate  e  non  riscosse,  ossia  pei  resi- 
dui attivi  di  bilancio,  ed  infine  vi  può 
essere  il  sussidio  del  fondo  di  cassa  prov- 
veniente  dall'  anteriore  esercizio.  Nella 
specie  poi  risulta  che  a  partire  dal  1876, 
in  cui  cominciano  a  figurare  somme  j>er 
interessi  di  anticipazioni ,  le  gestioni 
incominciarono  sempre  con  ragguarde- 
voli fondi  di  cassa,  e  residui  attivi  da 
riscuotere.  In  mancanza  quindi  di  di- 
rette e  regolari  giustificazioni  di  defi- 
cienza di  cassa  nei  singoli  casi ,  non 
possono  le  pretese  del  Binella  essore 
ammesse. 

Per  questi  motivi  ecc. 
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DeoUione  IT.  476  -  9  febbraio  1882 
Pasini  presid.  ff.  -  Caugaris  relat. 

Giuseppe  Corbu  e  Melchiorre  Busia 

(aw.  G.  Fazio  e  Iacovblli) 

e. 

Comune  di  OUolai  (avy.  Sbrpibri) 

Si  ordina  la  notificazione  di  una 
decisione  in^erlocuùoria  all'intervenu- 
to in  ca/usa. 


Deeisione  N.  177  -  21  febbraio  1882 
Finali  pi^esid.  ff.  -  Obgitano  relatore 

Molinari  Antonio  (avv.  Codoni) 

e. 
Comune  di  Sorso  (avv.  Sbrpiebi) 

▲.  Spesa  di  perizia  per  la  cauzione  — 
Conto  —  Competenza  -^  Spettando  al 
giudice  deW  azione  principale  di  cono- 
scere  delle  azioni  accessorie^  male  si  ecàe- 
pisce  d* incompetenza  la  Corte  perchè  la 
contesa  verte  sul  éarico,  o  non,  di  una 
spesa  di  perizia  provocata  dal  Comune 
per  meglio  accertare  l:  idoneità  della  cau- 
zione deW  esattore,  spesa  che  il  Comune 
pose  nel  conto,  e  col  conto  dev'essere 
giudicato  a  chi  spetti  sostenerla. 

B.  Carico  di  detta  spesa  —  Per  stabilire 
il  carico  di  tale  spesa,  è  necessario  sia 
fatta  constare  in  modo  positivo,  esiben- 
do  la  deliberazione  in  virtù  della  quale 
fu  fatta,  la  liquidazione  per  cui  fu  de- 
terminata,  il  mandato  con  cui  fu  pagata. 

CL  Credito  dei  mandati  versati  —  Sor- 
gendo ^uistione  se  mandati  esibiti  col 
conto  stano  a  discarico  del  reddente  o 
di  altri  contabili,  come  asserisce  il  Co- 
mune, si  ordina  l'intervento  dei  mede- 
simi, per  giudicare  anche  in  loro  con- 
fronto. 

D.  Aggio  di  risoossione  —  Un  incasso 
per  versamento  di  altro  dei  Comuni  in 
consorzio  non  è  retribuibUs  ad  aggio. 

S.  Servizio  di  cassa  —  Assunto  di  fatto 
dall'esattore  il  servizio  della  cassa  co- 
manale,  mentre  nel  capitolato  si  stabiliva 
di  nominare  un  tesoriere  speciale,  se 
l'esattore,  che  pur  vi  era  obbligato,  met* 
ta  innanzi  pretese  di  risarcimento  di 
danni  e  rifazione  di  spese,  deve  dame 
chiara  dimostrazione. 

Omissis. 

JL  Considerando  che  il  conto,  e  il  giu- 
dizio intorno  al  conto,  comprendono  tutte 


le  partite  di  debito  e  credilo  del  Comu- 
ne e  deir esatt9re tesoriere,  chela  caii« 
sa  delle  vicendevoli  obbligazioni  consiste 
neir  uffizio  di  riscossione  e  maneggio 
del  danaro  del  Comune,  e  che  le  nor- 
me delle  obbligazioni  medesime  sono 
stabilite  nel  contratto  di  conferimento 
deir  esattoria,  del  quale  fanno  parte  in- 
tegrante i  regolamenti  sulla  riscossione 
e  sulla  contabilità  comunale  e  i  capi- 
toli generali  e  speciali  di  oneri; 

Considerando  che  fra  le  regole  che  de- 
terminano la  competenza  v*  ha  quella  di 
riferire  al  giudice  dell'  azione  principale 
la  conoscenza  delle  azioni  accessorie,  la 
quale  regola  conferisce  alla  semplice  e 
retta  amministrazione  della  giustizia, 
così,  perchè  i  «ingoli  fatti  controversi 
vengano  valutati  m  mezzo  al  complesso 
dei  fatti  cui  appartengono  con  T  avver- 
tenza al  principio  donde  provengono 
e  al  fine  cui  sono  diretti:  e  così  percliè 
si  evitano  i  rinvìi  da  un  giudice  all'al- 
tro, e  le  occasioni  di  pronunziazioni  va- 
rie e  forse  difformi; 

Considerando  che  a  decidere  la  que- 
stione circa  la  spesa  di  perizia  degli 
immobili  dati  in  cauzione,  conviene  va- 
lutare le  circostanze,  riconoscere  cioè  se 
sia  quello  uno  dei  mezzi  necessart  ali  o 
stabilimento  del  servizio,  e  se  la  spesa, 
secondo  le  leggi,  i  capitoli  di  oneri  e 
il  contratto,  vada  fra  gli  oneri  deiruna 
0  dell'  altra  parte.  Miun  radono vole  mo- 
tivo potrebbe  indurre  il  distacco  dell'e- 
same di  questa  questione  dal  complesso 
degli  atti  e  del  conto  dell'  esattorìa,  con 
rimandarne  la  conoscenza  ad  un  giu- 
dice diverso.  Dal  ^udizio  del  conto  di 
tutta  l'azienda  si  debbono  sottrarre 
soltanto  le  quistioni  estranee  e  di  ordi- 
ne diverso,  come  quelle  sullo  stato  e 
capacità  delle  persone,  sul  falso  e  simi- 
glianti,  ma  non  questioni  di  dare  ed 
avere  per  la  causa  stessa  del  contratto 
di  esattorìa; 

B*  Considerando  che  il  Consiglio  co- 
munale non  ha  esibita  la  propria  deli- 
berazione de'  9  dicembre  1879  né  la  li- 
quidazione e  il  mandato  delle  L.  701.10, 
per  cui  questa  ragione  di  credito  non 
può  dirsi  dedotta  allo  stato  degli  atti 
m  modo  positivo  e  regolare  nel  giudi- 
zio del  conto; 

CL  Considerando  che  a  decidere,  se  i 
mandati  e  i  buoni  estinti  debbono  at« 
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tribnirsi  a  credito  del  precedente  teso^ 
nere  o  dell*  attuale,  è  necessario  che  il 
Comune  chiami  in  causa  il  detto  pre- 
cedente tesoriere,  e  poiché  il  Comune 
ha  creduto  attribuire  auel  credito  al 
sig.  Pietro  Fola,  e  Tappellante  Molinari 
il  contende,  è  necessario  altresì  che  il 
Comune  chiami  in  giudizio  anche  il  sig. 
Fois; 

D.  Considerando  che  il  rifiuto  delFag- 

g'o  di  L.  14.82  è  giustificato  dalla  na- 
ira  deir  entrata,  consistente  in  una  ope< 
razione  tra  Comune  e  Comune  dello  stes- 
so consorzio; 

E.  Considerando  finalmente  guanto  al 
Capo  &J*  che  l'appellante  Molinari  non 
ha  esposti  i  fatti  per  cui,  diversamente 
da  ciò  che  fu  detto  nel  capitolato,  egli 
è  stato  indotto  ad  assumere  ed  eserci- 
tare il  servizio  di  cassa  o  di  tesoreria, 
né  dimostrati  danni  o  dispendi,  cui  per 
tale  cagione  sia  per  avventura  andato 
incontro,  per  mooo  che  non  si  può  allo 
stato  definire  la  controversia  con  piena 
cognizione  di  causa; 

Vedute  le  leggi  14  agosto  1862,  29 
marzo  1865,  20  aprile  1871  e  il  codice 
di  procedura  civile; 

iJefinitìvamente  pronunziando;  rigetta 
r  eccezione  proposta  col  primo  capo  del- 
l'appello  sulle  questioni  delle  spese  di 
penzia  e  dichiara  la  propria  competenza; 

Bigotta  r  appello   suir  aggio  di  L. 

Pronunziando  poi  interlocutoriamente; 
ordina  al  Comune  di  Sorso  di  esibire, 
nel  termine  di  sessanta  giorni  dall*  in- 
tima, la  deliberazione  del  9  dicembre 
1879,  la  liquidazione  ed  il  mandato  re- 
lativo alle  L  701.10; 

Ordina  al  Comune  medesimo  di  chia- 
mare in  causa  avanti  onesta  Corte  il 
cessato  esattore  tesoriere  Mari  ed  il  sig. 
Pietro  Pois  per  1*  imputazione  dei  man- 
dati e  buoni; 

Ordina  poi  al  sig.  Molinari  di  con- 
cretare nello  stesso  termine  di  giorni  60 
dall'  intima  le  sue  deduzioni  intomo  ai 
risarcimenti  coi  creda  aver  diritto  per 
il  servizio  di  cassa; 

Spese  riservate. 


Deoiiione  N.  178  -  28  febbraio  1882 
FiNAU  presidente  ff.  e  relatore 

Banca  Generale  di  Roma  (avv.  Moqlia.zza) 

e. 

Comune  di  Genzano  (aw.  Zbppa.) 

Canone  consorsiale  del  dasio  di  consu- 
mo —  V  introitOy  nhe  presso  V  esattore 
del  Comune  capoluogo  del  consorzio  si 
'verifica,  della  cntota  che  da  ciascun  comìih 
ne  è  dovuta  del  canone  consorziale  dd 
dazio  di  consumo,  non  può  pretendersi 
che  sia  retribuito  ad  aggio  a  carico  dello 
stesso  Comune  capoliwgo,  non  rappre- 
sentando ne  rendita  né  entrata  sua  prO' 
pria,  ma  soltanto  un  servizio  di  tesore- 
ria gratuito  per  legge,  senza  vincolo  di 
non  esatto  per  esatto,  e  pel  quale  s*  in-* 
tende  che  il  contabile,  come  esattore,  eia 
siasi  procurato  il  compenso  colVaggio  che 
gode  per  iole  ufficio. 

Omissis. 

Considerando  che  l'ufficio  di  tesoriere, 
quando  sia  dato  air  esattore  delle   im- 

Soste  e  delle  sovrimposte,  è  gratuito  per 
isposizione  di  legge,  alla  quale  non  ri- 
sulta che  si  volesse  derogare,  ed  anche 
volendosi  da  un  Comune,  sarebbe  pet 
lo  meno  dubbio  che  derogar  si  potesse, 
e  che  le  quote  rispettive  del  canone  con- 
sorziale del  da^io  consumo,  le  quali  i 
Comuni  consorziali  dovevano  versare 
al  Comune  di  Genzano,  capolnog[o  del 
consorzio,  obbligato  a  riversarle  insie- 
me alla  propria  quota  nella  cassa  era« 
riale,  non  costituivano  pel  Comune  di 
Oedzano  né  rendita,  né  entrata,  ma  un 
mero  incasso  compreso  nel  servizio  di 
tesoreria,  e  non  risulta  aver  la  Binca^ 
la  quale  poteva  soddisfare  il  canone 
consorziale  con  qualunque  denaro  di 
spettanza  del  Comune  avesse  in  cassa, 
dovuto    fare    anticipazione  di    denaro 

Ì proprio  per  versare  le  rate  mensili  al- 
'erario;  ma  quando  ciò  fosse  avvenuto, 
potrebbe  averne  ragione  *agr  interessi, 
m  luogo  del  danno,  non  essendo  il  ser- 
vizio di  tesoreria,  che  è  gratuito,  ac- 
compagnato per  legge,  e  nella  fattisne- 
cie  neppure  per  pattò,  dall'  obbligo  ad 
non  nscosso  per  riscosso^ 

Che  l'esazione  del  dazio  di  consnmd 
facendosi  nei  Comuni  consorziati  di  Ci- 
vita Lavinia  e  di  Nomi,  e  colà  corri- 
apondendosi  Faggio  di  riscossione  agli  e- 
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sattori,  non  s'intenderebbe  come  qnella 
esazione  potesse  figurare  anche  nella  con- 
tabilità del  Comune  di  Genzano,  neUa 
Juale  invece  bene  sta  come  incasso,  e 
argomento  addotto  dal  procuratore  del- 
l'appellante Banca,  cioè  che  nella  fotti- 
specie  vi  fossero  tre  servitori,  ossia  tre 
esattori  del  dazio  di  consumo,  rispetto 
ai  due  Comuni  consorziati  di  Genzano, 
tutti  e  tre  meritevoli  di  pemio,  è  ar- 
gomento più  specioso  che  legale  e  reale; 
al  contrario  il  ritardare  l'incasso  delle 
quote  dovute  dai  Comuni  consorziati, 
come  operazione  dipendente  dall'  uflBcìo 
di  tesorerìa,  reiide  omaggio  alla  legge, 
alia  giustizia,  e  all'equità,  giusta  quan* 
to  ritenne  la  precedente  decisione,  pro- 
nunciata su  questione  identica  fra  le 
partì; 

'  Che  il  mairistrato  non  può  seguire  le 
parti,  ne  i  loro  procuratori  nella  critica 
che  &nno  alle  leggi,  essendo  esso  pre- 

rsto  alla  loro  osservanza;  del  resto  poi 
contabile,  nell'assumere  il  servizio  di 
esattoria,  dee  tener  conto  del"^  servizio 
gratuito  di:  tesoreria,  che  può  esservi  a 
volontà  del  Comune  annesso,  e  può  te- 
ner conto  dell  onere,  che  per  avventu- 
ra gliene  derivi,  nel  fare  le  sue  offerte, 
onde  alla  fine  dei  conti  non  sarebbe 
servizio  non  rimunerato; 

Per  questi  motivi, 
Rigetta  il  ricorso  in  appello  della  Ban- 
ca generale  di  Roma  contro  il  Comune 
di  Genzano  -  dal  decreto  del  Consiglio 
di  prefettura  sul  conto  delle  entrate  e 
spese  comunali  pel  1878,  e  condaAna 
la  Banca  appellante  nelle  spese  del  giu- 
dìzio che  saranno  liquidate  dal  Rdatore. 


Dedidone  K.479  -  28  febbraio  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Gobbi  relatore 

Luigi  Majoli  (avv.  Puccioni) 

e. 

Comune  di  Citerna  (avv.  Marchbsini) 

^  QaestiQiie  pregiudisiale  d'irricevibi- 

lità.  —  Sebbene  una  partita  sia  stata 
a  carino  del  cttntabile  in  altri  conti,  at?- 
loerso  i  decreti  di' approvazione  dei  qtMoli 
n^n  fu  ricorsOi  ciò  non  ostante  éssen* 
dosi  più  specialmente  riprodotta  nei  conti 


che  sono  sub  judice,  e  non  essendé  M 
più  mai  stati  notificati  gii  altri  esali» 
si  rigetta  Veccezione  d*irrieevUnlità, 

B.  Partite  caricate  per  errore  •  già  e- 
lliiiiiia,te  —  Cessa  ogm  ragione  di  «Oi 
tendere  riconoscendosi  essersi  fatto  pt 
errore  un  carico^  che  già  fu  corretto. 

a  Fondo  di  cassa  di  altra  gestione  •- 
Essendosi  addebitato  il  contabile  dd  fm^ 
do  di  cassa  della  gestione  del  suo  pn- 
decessore,  ed  avendo  poHi  nel  conto  fo- 
gamenti  di  residui  con  esso  eseguiti,  M/k 
importa  se  ciò  sia  seguito  per  fatto  ié 
sw>  rappresentante,  perchè pos^a  eviiarm 
il  carico,  tanto  più  che  risulta  essersi  U 
conJtabile  stesso  anche  direttamenU  m- 
gerito  nella  gestione  dell'  esercizio,  di  cui 
il  suo  rappresentante^  come  ne  auva  far 
colta,  rese  il  conto,  e  che  nei  cMti  resi 
da  lui  stesso  proseguì  r  appUeaikm, 
ai  pagamenti  del  detto  fondo  di  cassa 
sino  al  siu)  esaurimento. 

Non  giova  al  contabile  aver  éeteti 
dubbii  nella  resa  dei  conti  e  fatte  &- 
chiarazioni  (p^^r  giunta  contraddittori^ 
e  nemmeno  aver  presentate  seroUmé- 
chiarazioni  del  suo  rappresentante, 

D.  Verifiche  di  cassfi  —  Le  f>erifieke  * 
cassa  riguardano  unicametUe  le  risesi 
sioìii  e  i  pagamenti  fatti  nel  mese  «•*■ 
cedente,  e  non  V  annuale  geztione;  per- 
da non  fanno  prova  delC  esistenza,  • 
non,  di  un  fondo,  tanto  più  se  altrimeiKti 
risulta  già  esaurito. 


Omissis. 

Sentito  per  ultimo  il  signor  Proe&* 
ratore  generale,  il  quale  concluse  in  m 
principale  dichiararsi  non  esser  luog» 
a  provvedere  sui  ricorsi  dell'  eattM 
Maioli  per  non  essersi  ricorso  conimi 
decreti  emessi  sui  conti  1873,1874,flKt 
ed  in  via  subordinata  che,  eliminatigli 
carico  le  somme  ammesse  dal  GewM 
di  Citerna,  vengano  rigettati  i  Mttò* 
corsi  per  quanto  concerne  la  sMUiQ 
L.  20,129.02;  •     ^^ 

Visti  ed  esaminati  i  documei^  WK 
presentati  dalle  narti;  - 

A.  Considerando  anzitutto  soUiif»^'' 
stione  pregiudiziale  sollevata  dal  fl^Ht 
Procuratore  generale  che  aebbei^k 


somma  di  L.  20,129.03  già  fosse  ^ 
posta  a  carico  dell'  esattore  Mudi  ari 
conti  1873, 1874, 1875,  non  risulta  M^ 
che  i  decreti  del  Consiglio  di  prefèttni 
relativi  a  tali  conti  sieno  mai  ^a^ 
lui  significati,  come  lo  furono  poi  qtm 
relativi  ai  conti  1876, 1877, 1878  e  ìm 
riguardo  ai  quali  più  esplicitamente  b: 
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X)ntroversia  sì  riprodusse  e  contro  i 
inali  egli  si  provvide  in  tempo  utile 
iTanti  questa  Corte,  di  guisa  che  come 
non  passarono  in  giudicato  quei  primi 
decreti,  così  la  stessa  questione  si  pre- 
senta oggi  integra  a  poter  essere  senza 
altro  definita; 

B.  GonsideraAdo  quindi  nel  merito, 
che  coi  suoi  tre  ricorsi  contro  i  decreti 
del  Consiglio   di   prefettura  della  pro- 
rìncia  delrUmbria  delli  17  settembre  , 
9  ed  11  ottobre  1879  e  6  gennaio  1881 
emessi  sui  conti  resi  pel  Comune  di 
Citema  per  gli  anni  1876,  1877,  1878 
e  1879  l'esattore  Majoli  lagnossi  che 
sìap[li8i  indebitamente  dato  carico  nei 
risaltanti  fondi  di  cassa  delle  surrife- 
rite tre  partite,  tolte  le  quali,   il  suo 
debito  si  riduce  a  molto  minor  somma 
di  quella  stabilita  nelF  ultimo  decreto; 
die  Quanto  alle  cifre  di  L.  3056.96  e 
di  L.  5àl.84  il  Comune  appena  com- 
pareo  in  giudizio  dichiarò  tosto  di  am- 
metterne la  deduzione  dal  carico,  colla 
risetra  però  che   ove  siansi  riscosse  le 
stanziate  in  bilancio  L.  2100  vengano 
versate  nella  cassa  di  risparmio,  dicen- 
do eie  Tindebito  stanziamento  era  av- 
venuto per  errori  cagionati  dai  ritardi 
frapposti  dal  contabile  ed  anche  in  ul- 
timo dai  rifiuti  a  presentare  i  conti,  per 
coi  quelli  del  1877,  1878  e  1879  han 
dovuto  formarsi  tì'uflBcio.  E  tali  dedu- 
rioni  ben  con  ragione  fiirono  consenti- 
te, giacché  risulta  dai  conti- 1875  e  1876 
dK  qaelle  ritenute  già  erano  state  date 
2^rieo,nò  quindi  potevano  più  ripro- 
vi nei  successivi,  e  d'altronae  lo  stes- 
so Majoli  ammette  nella  sua  comparsa 
notilicata  il  13  maggio  1881  che  tutti 

Sei  maggiori  cancamenti  già  furono 
minati  nel  conto  1879  che  non  è  in 
P!J<»8so,  talché  di  tali  somme  non  può 
R  farsi  questione,  e  questa  si  restrin- 
ga ,"i!!iicameute  alla  prima  cifra  di  Lire 
20.129.02;  ^ 

0»  Considerando  in  proposito  essere 
cosa  di  &ttd  non  contestata  fra  le  parti 
Jfi  Giuseppe  Donnini  fin  dal  1865  a 
wrtto  il  1^72  ita  esattore  del  Comune  di 
eterna,  fessesi  con  lui  stipulato  o  non 
^lare  ooB?fratto  con  analoga  cauzio- 
i*I  ed  è  certe  p^ire  che  quando  era  già 
fflcomitìdata  col  1873  là  nuova  gestione 
*^i^i  lai  successore  signor  Majoli,  esr 
«0  Donnini  rese  il  suo  conto  pel  1872 


e  questo  conto  fu  approvato  dal  sud- 
detto Consiglio  di  prefettura  col  decreto 
24  giugno  1874  ove  si  stabilì  il  fondo 
di  cassa  risultato  a  di  lui  debito  di  Li- 
re 20,129.02; 

Che  già  prima  il  nuovo  esattore  Ma- 
joli, in  esecuzione  deirobbligo  imposto- 
gli dal  suo  contratto  di  nominare  a  sua 
scelta,  di  concerto  col  sindaci),  un  col- 
lettore per  detto  Comune ,  aveva  con 
atto  del  9  luglio  1876  rogito  Baldeschi 
conforta  tale  nomina  allo  stesso  Giu- 
seppe Donnini  dandogli  la  propria  rap- 
presentanza, tanto  pel  servizio  ai  riscos- 
sione, quanto  per  quello  di  cassa,  ed 
imponendogli  specialmente  Tobbligo  di 
redigere  ad  ogni  chiusura  di  esercizio 
il  conto  secondo  la  legge  comunale; 

Che  sebbene  all'entrare  del  Majoli  in 
carica  non  risulti  che  siasi  proceduto  al 
passaggio  regolare  di  cassa,  consta  però 
che  in  data  30  giugno  1874,  e  cosi  sei 

S'orni  dopo  l'approvazione  del  conto 
onnini  pel  1872,  il  municipio  di  Ci- 
tema spiccò  col  n.  25  il  regolare  man- 
dato, firmato  dal  sindaco,  dall'assessore 
e  dal  segretario,  ad  esigere,  ossia  a  ver- 
sare nella  cassa  della  comunale  esatto- 
ria le  dette  L.  20,129.02  ^uale  sopra- 
vanzo di  cassa  dell'esercizio  1872  e  co- 
me fondo  del  bilancio  1873,  con  ordine 
al  Donnini  Giuseppe  tesoriere  comuna- 
le (rappresentante  dal  MajoliJ  di  darsene 
debito; 
Che  difatfei  il  Donnini ,  nel  rendere 

}ioi  nel  31  ottobre  1875  il  conto  per 
'anno  1873  pel  contabile  Majoli ,  non 
mancò  di  addebitare  la  cassa  di  quella 
somma  di  L.  20,129.02  dandola  ivi  co- 
me riscossa,  e  provvedendo  colle  altre 
entrate  di  competenza  di  quell'anno  al 
pagamento  delle  passività  fra  '  cui  no- 
tansi  L.  11,400.09  parte  dei  residui  pas- 
sivi del  precedente  anno  1872; 

Che  mal  si  nega  dal  Majoli  efficacia 
a  tale  conto  del  1873  reso  per  lui  dal 
Donnini  a  fronte  dell'  atto  suddetto  9 
luglio  1873  rogato  Baldeschi,  in  forza 
del  quale  questi  ebbe  da  lui  l' amplisi 
Simo  mandato  per  tutte  le  operazioni 
dell'  esattorìa  non  solo,  ma  ancne  per  la 
resa  dd  conto  ad  ogni  chiusura  d'eser- 
cizio e  così  per  renderlo  per  tali  conti 
(obbligato:  e  ciò  era  tanto  naturale  per 
lui,  cne  se  fosse  vero  quanto  oggi  af- 
ferma-, che  quel  conto  e  il  debito  del 
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Sonnini  sia  stato  a  lui  tenuto  celato  « 
egli  non  avrebbe  potuto  prescindere  dal 
presentare  esso  medesimo  il  suo  con- 
io 1873,  invece  di  ciò  non  si  diede  cu- 
ra, ma  solo  cominciò  egli  stesso  a  fir- 
mare i  conti  successivi  1874  e  seguenti; 
Aggiungasi  che,  per  poter  rSìigere 
appunto  miei  conto  1873,  di  che  era 
incaricato  Donnini,  erano  evidentemente 
dirette  le  lettere  da  esso  Majoli  scritte 
al  sindaco  colie  date  23  maggio,  24  lu- 
glio e  25  agosto  1874,  ov^  msiste  per- 
chè gli  si  facciano  tenere  i  mandati  del 
premio  ed  aggio  dovutogli  per  le  esa- 
zioni fatte  in  detto  anno  1373,  premio 
che  fu  poi  effettivamente  in  detto  con- 
to 1873  alla  categoria  10»  del  passivo 
portato  in  L.  1668.72: 
^  Che  ad  ogni  modo  il  successivo  con* 
to  1874,  dal  Maìoli  stesso  firmato  il  26 
luglio  1876,  esclude  affatto  questa  pre- 
tèsa ignoranza,  giacché  la  prima  som- 
ma, di  cui  egli  ai  dh  carico  come  iscritta 
fra  le  riscosse,  è  quello  stesso  fondo  di 
cassa  di  L,  12,660.87,  che  nel  detto  conto 

Ì)recedente  del  1873  era  il  risultato  del- 
e  riscossioni  (fra  cui  quella  delle  con- 
troverse L.  20,129.02)  e  dei  pagamenti, 
risultato  quale  era  stato  stabilito  dal 
Consiglio  di  prefettura  col  decreto  22 
febbraio  1876; 

Che  lo  stesso  risulta  dai  conti  1875 
e  1876  dallo  stesso  Majoli  firmati;  nei 
eguali  sono  esattamente  riportati  nel  ca- 
nee e  fra  le  riscossioni  e  le  rimanenze 
di  cassa  dei  conti  precedenti;  e  così  si 
continua  nei  conti  successivi  1877, 1878 
e  1879  in  modo  che  quella  primitiva 
cifra  di  L.  20,129.02  scomparisce  tutta 
affatto,  siccome  esaurita  in  tutti  i  suc- 
cessivi pagamenti; 

Che  e  vero  bensì  che  il  Msyoli  sui 
conti  1874,  1875  e  1876,  prese  ad  ele- 
rare  dei  dubbt  su  quella  riscossione , 
dichiarando  in  quello  del  1874  di  non 
aver  riscosso  che  in  parte  U  fondo  di 
cassa  del  1872  di  L.  20,129.02  e  che 
di  queste  rimanevano  ancora  a  mani  del 
cessato  esattore  Donnini  L.  15,219.62, 
che  poi  nel  conto  del  1875  elevò  a  L. 
17408.68,  terminando  infine  nel  conto 
1876  per  affermare  di  non  aver  esatto 
nulla  e  che  tutte  le  L.  20,129.02  tro- 
vavansi  tuttora  nelle  mani  del  Donnini; 

Ma  come  così  contraddicentisi  didùar 
razioni  possano  conciliarsi  coUo  stato 


delle  cose  e  dei  conti,  invero  non  sì  com- 
prende, e  piuttosto  da  questo  fatto  appa- 
risce, (^  esso  Majoli  sin  da  principio 
del  1873  avendo  tutta  la  fiducia  del  Don- 
nini,  che  nominò  suo  collettore  e  prò- 
curatore,  attestandolo  ancora  negli  ul- 
timi atti  della  causa  perfetto  galantao- 
mo,  onde  evitargli  guai  dipendenti  da 
un  vuoto  di  cassa,  consentì  che  egli  non 
versasse  immediatamente  la  intera  som- 
ma nella  propria  cassa ,  ma  che  que- 
sta figurasse  tuttavia  come  intieramente 
versata,  considerando  che  a  poco  a  poco 
l'avrebbe  tutta  estinta,  col  che  segui  in 
proprio  la  di  lui  fede  senza  più  poterne 
riversare  il  danno  al  Comune,  dopo  che 
il  Donnini,  da  responsabile  e  solvibile 
che  era  nel  1873  e  1874,  cessò  di  esserlo 
posteriormente  e  massime  nel  1878; 

Attesoché  qumdi  inconcludente  ed 
inattendibile  si  ravvisa  la  dichiarazione 
ora  prodotta  in  causa  dal  Majoli,  rila- 
sciatagli dal  detto  Giuseppe  Donnini 
colla  data  7  novembre  1879,  nella  qua- 
le questi  afferma  non  essersi  mai  ese- 
guito il  passaggio  di  cassa  tra  lui  ed 
u  Majoli ,  non  essere  mai  a  lui  perve- 
nuto iordine  di  esigenza  delle  suadette 
L.  20,129.02  (cosa  smentita  dal  succi- 
tato mandato  n.  25  del  30  giugno  1 874) 
non  essere  mai  tale  somma  stata  da  lai 
versata,  nò  tenuta  a  disposizione  del- 
l'esattoria, ma  tutti  i  pagamenti  essersi 
fatti  coi  danari  sommmistrati  dal  Ma- 
joli, e  il  conto  1873  essere  stato  da  lui 
firmato  prò  forma ,  ne  aver  esso  po- 
tuto ,  e  voluto  con  esso  obbligare  il 
Majoli; 

Ma  tale  dichiarazione  oltre  all'essere 
troppo  serotina  ed  incapace  ad  immu- 
tare i  sopra  riferiti  risultamenti,  ac- 
cenna fatti  e  cose  che,  date  anche  in  ipo- 
tesi per  vere,  non  esimerebbero  il  JIop 
joli  dal  voler  rispondere  della  somma 
medesima,  tanto  piii  obbligato  qual  egli 
era  dal  suo  contratto  ad  esigere  a  scosso 
e  non  scosso  tutte  le  entrate  comunali, 
di  qualunque  natura  che  fossero,  come 
la  dotta  somma  dovuta  dal  Donnini  por* 
tata  in  bilancio; 

Né  parimenti  possono  dirsi  giovevoli 
air  assunto  del  ricorrente  le  induzioni 
che  egli  vuol  trarre,  0  dalla  lettera  dri 
faciente  funzione  di  sindaco  13  gonna* 
io  1877  (e  non  1678>,  0  dalla  dicniara- 
zione  dello  stesso  in  data  6  novembre 
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1877, 0  dalle  tre  verifiche  dì  cassa  se- 
guite il  30  agosto,  il  r  settembre  e  l* 
ottobre  1878;  imoerocchè  la  prima,  di- 
cendosi in  essa  al  Majoli  di  esigere,  ^ 
ancor  non  lo  avesse  fatto,  il  fondo  di 
cassa  1872;  mostra  chiaro  che  non  trat- 
tavasi  di  cosa  nuova,  ma  già  notissima 
come  lo  stato  della  contaDiiità  fa  pa- 
lese, il  secondo  essendo  stato  rilasciato 
come  solo  documento  per  ottenersi  dal 
Majoli  l'esattoria  pel  prossimo  quin* 
quennio.  come  Tottenne,  non  può  certo 
avere  influenza  sul  conto  di  quell'anno 
che  doveva  esso  ancora  rendere,  potendo 
intanto  ben  dirsi  che  essendo  egli  in 
regola  nei  suoi  pagamenti  non  fosse  de^ 
bitore; 

D.  E  quanto  alle  tre  isolate  verìfiche 
di  cassa,  se  esse  non  fanno  parola  di 
quell'antico  fondo  di  cassa  essondo  li- 
mitate alle  sole  riscossioni  e  pagamenti 
eseguiti  nel  mese  antecedente,  e  non 
alla  annuale  gestione,  riescono  insigni- 
ficanti, perchè  non  potevano  ac<;ennare 
ad  un  fondo  che  a  (jjuel  tempo  era  già 
di  gran  hmgo  esaurito; 

Attesoché  finalmente  da  tutta,  questa 
contabilità  e  dai  conti  resi  e  formati  in 
parte  d'ufficio,  e  dalla  precisa  ed  esatta- 
concatenazione  loro  per  tanti  anni  non 
può  dirsi  che  l'azienda  municipale  non 
sia  stata  regolarissima,  e  se  alcun  che 
può  trovarsi  a  ridire  sta  nei  deplorevoli 
ritardi  ed  anche  rifiuti  del  Majoli  a  pre- 
sentare tali  rendiconti,  e  che  furono  cau- 
sa di  provvedimenti  per  parte  della 
prefettura; 

Per  queste  principali  considerazioni. 

Approvate  le  consentite  deduzioni  del 
carico  nei  conti  degli  esercizi  1877  e 
1878  delle  somme  di  L,  3056.96  e  di 
L.  351.84  colle  conseguenti  rettifiche 
dei  decreti  del  Consiglio  di  prefettura 
della  provincia  deirumbria  delli  9  ed 
11  ottobre  1879; 

Bigotta  nel  resto  e  per  auanto  ri- 
g;uaraa  la  somma  di  L.  20,129.02  i  tre 
ricorsi  presentati  dall'esattore  sig.  Luigi 
Majoli  contro  i  quattro  impugnati  de- 
creti dello  stesso  Consiglio,  che  in  tal 
parte  si  confermano. 

Condanna  lo  stesso  Luigi  Ms^oli  nelle 
spese  del  présente  giudizio  da  liquidarsi 
dal  Consigliere  Relatore. 


Saoiiione  N.  i80  -  28  febbraio  1882 

Finali  presidi,  ff.  -  Calioaris  relatore 

Camput  Salis  Salvatore  e  Lombardi  Paol« 

(avv.  Sbrpieri) 

e. 

Comune  di  Ala  dei  Sardi 

A.  Partite  da  regolar IsEzarsi  di  gestio- 
ne cessata  —  Fóndo  di  cassa  —  Par- 
tite rimaste  a  regolarizzare  di  una  ces- 
sala  gestione,  e  mai  date  regolarmente 
#  riscuotere,  non  sono  giustamente  po- 
ste a  carico  nel  fondo  di  cassa  della  ge- 
stione posteriore,  e  la  Corte  protmede  di- 
scaricandone  il  contabile,  che  se  ne  grava^ 
e  passandole  ai  residui  attivi, 

B.  C.  Carico  di  quote  inesigibili  —  Pro- 
ve ed  eccezioni  imperfette  —  Rin- 
vio al  Consiglio  di  prefettura  —  Non 
provandosi  dal  Comune  che  altri  atti 
coattivi  utili  potessero  attutirsi,  come  pre- 
tende; non  dimostrandosi  dal  contabile 
perchè  per  alcune  rilevanti  partite  non 
procedesse  alla  esecuzione  immobiliare,  li- 
mitando tutta  la  prova  della  inesigibili»  • 
tà  su  verbali  di  carenza  e  d*  irriperibi- 
lità;  la  Corte  non  trova  giusto  né  di  con' 
fermare,  né  di  togliere  il  carico,  non 
accoglie  la  domanda  di  rimandare  le 
partite  ai  residui  attivi,  ma  rinvia  le 
parti  al  Consiglio  di  prefettura  per 
una  completa  e  definitiva  liquidazione; 
restando  cosi  sospeso  il  carico  fatto  nel 
fondo  di  cassa,  A  maggior  ragione  cosi 

si  provvede,  trattandosi  di  quote  inesi' 
aibili,  in  cui  se  ne  comprendono  per 
imposte  su  terreni  e  fabbricati,  e  con- 
cordando  il  Comune  per  il  rimbórso,  e 
Comune  e  contabile  per  una  definitiva 
liquidazione. 

C.  Residui  attivi  —  Liquidazione  ne- 
cessaria —  Rinvio  al  Consiglio  di 
prefettura  —  Presentandosi  intricatm 
la  posizione  contabile  dei  residui  attivi, 
che  varierebbe  anche  secondo  le  deduzioni 
fatte  innanzi  alla  Corte,  lasciando  dub- 
bio  anche  di  duplicazioni,  tanto  più  che 
concordano  le  parti,  si  rinviano  per  ima 
liquidazione  al  Consiglio  di  prefettura,  — 


Omissis. 

A.  Considerando  sulla  prima  partita 
di  L.  1208.26,  aggiunta  d^ufficio  al  fon- 
do di  cassa; 

Che  questa  somma  rappresenta  Tim- 
porto  di  tre  mandati  pagati  dal  cessai* 
esattore  governativo  signor  Satta  in  se- 
guito agu  ordini  di  un  delegato  straor- 
dinario; mandati,  che  lo  stesso  esattore 
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portò  in  suo  disoarico  ael  conto  per 
ranno  1872,.  e  che  il  Consiglio  di  pre- 
fettura col  suo  decreto  10  ottobre  1873 
sul  detto  conto  non  ammise  per  alle- 
gata irregolarità  della  spesa; 

Che  perciò  non  si  tratta  di  una  som- 
ma che  al  principio  del  1873  quando  i 
nuovi  esattori  assunsero  la  gestione  del- 
l'esattoria esistesse,  o  potesse  esistere 
nella  cassa,  e  che  dovesse  conseguen- 
temente essere  loro  rimessa  dall'  esat- 
tore cessante  nell'atto  di  consegna  della 
cassa  medesima.  Ed  invero  ilfatt^  di 
una  tale  rimessione  non  solo  non  ò  giu- 
stificato, come  dovrebbe,  dal  verbale  di 
consegna  di  cassa,  che  manca  agli  atti, 
ma  è  escluso  dalle  stesse  date  in  cui 
avvennero  i  fatti  sopra  riferiti.  Ciò  po- 
sto, se  dal  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura 10  ottobre  1873' nasceva  una 
conseguenza  di  diritto,  che  cioè  il  ces- 
sato esattore  dovesse  aggiungere  al  suo 
fondo  di  cassa  l' importo  di  quei  tre 
mandati,  non  nasceva  parimenti  la  con- 
seguenza di  diritto,  che  i  nuovi  assùn- 
toci dovessero  essere  contabilizzati  di 
nn  fondo  di  cassa  a  debito  dell'esattore 
precedente  e  che  essi  non  avevano  ri- 
cevuto; 

Che,  escluso  potersi  la  somma  in  que- 
stione cbnsiderare  come  un  fondo  di 
cassa  ricevuto  in  consegna,  ne  deriva  che 
la  medesima  altro  realmente  non  co- 
stituiva, che  un  credito  ad  esigere  verso 
il  cessato  esattore,  nel  che  sostanzial- 
mente conviene  da  ultimo  anche  il  Co- 
mune. Ma  in  tal  caso,  per  poter  dare 
con  ragione  l'obbligo  agli  appellanti  di 
rappresentare  quesSi  somma,  converreb- 
be dimostrare,  che  ad  essi  fosse  stata 
data  regolarmente  in  riscossione; 

Che  in  fatti  ciò  sostiene  il  Comune, 
ripetendo  quanto  aveva  già  espresso 
nelle  sue  osservazioni  al  conto  parte  2* 
n.  7,  che  cioè:  «  il  fondo  in  questione 
esisteva  nei  ruoli  residui  attivi  1872  e 
retro,  dei  quali  i  nuovi  esattori  aveva- 
no l'obbligo  di  curare  la  riscossione  >; 

Che  un  tal  fatto  per  altro  è  conte- 
stato dagli  appellanti  ed  appare  al  tut- 
to inverosimile,  giacché  il  ruolo  dei  re- 
sidui attivi  1872  e  retro  fu  redatto  in 
Buddusò,  e  firmato  dal  Sindaco  di  Ala 
dei  Sardi,  dall'esattore  cessante  signor 
Satta  e  dal  Delegato  straordinario  alla 
data  del  15  marzo  1873.  e  venne  dato 


a  riscuotere  ai  nuovi  esattori  con  nota 
dello  stesso  Sindaco  in  data  5  maggio 
dello  stesso  anno.  Or  non  poteva  in  tale 
ruolo  contenersi  un  credito  verso  il  ces- 
sato esattore,  che  non  si  verificò  se  non 
posteriormente»  cioè  per  effetto  del  pili 
volte  ricordato  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  in  data  10  ottobre  18/3,  col 
q^uale  si  ricusò  l'  ammissione  al  disca- 
rico di  quei  mandati.  Da  ultimo  un  tal 
fatto  non  risulta  effettivamente  confor- 
me al  vero,  imperocché  nei  ruoli  di 
quei  residui  prodotti  in  atti,  per  quanto 
minutamente  esplorati,  non  si  trova  al- 
cun conno  della  partita  in  discorso; 

Che  nop  avendo  in  akun  altro  modo 
il  Comune  giustificato  di  aver  dato  re- 
golarmente m  riscossione  agli  appellan- 
ti il  credito  di  cui  si  tratta,  né  perciò 
giustificato  il  carico,  non  resta  .cne  di 
accogliere  in  questa  parte,  come  pur» 
si  concludeva  all'  udienza  dal  Pubblico 
Ministero,  il  reclamo  degli  appellanti, 
detraendo  la  somma  in  parola  dal  fon- 
do di  cassa  ad  essi  addebitato,  e  pas- 
sandola ai  residui  attivi; 

B.  Considerando  sulla  seconda  partita, 
proposta  dai  ricorrenti  dapprima  in  Li- 
re 9419.29  e  poi  ridotta  a  L.  7208.26, 
per  quote  inesigibili  degli  esercizi  1872 
e  retro; 

Che  per  ottenere  il  discarico  di  questa 
somma  gli  appellanti,  produssero  l' e- 
lehco  specifico  ai  dette  quote  corredato 
da  238  certificati  di  carenza  di  mobili, 
ed  uno  d' kriperibilità,  nonché  di  una 
deliberazione  della  Giunta  municipale 
in  data  4  novembre  1877  attergata  al- 
l'elenco. In  detta  deliberazione  la  Giun- 
ta sulla  somma  risultante  dall' elenco, 
ed  identica  a  quella  primitivamente  pr^ 
posta  in  atti  di  L.  9419.29  osservava 
essere  già  state  negli  esercizi  prece- 
denti bonificate  L.  2213.63,  odi  ciò  piU 
tardi  convennero  anche  gli  appellanti,  e 
perciò  ridussero  d'altrettante  la  loro  do- 
manda; che  sulla  residtia  somma  di 
L.  7205.66  (e  non  L.  7208.26  come  per 
errore  materiale  di  calcolo  dicono  gli 
appellanti)  oltre  L.  113.67  erano  nel- 
l'esercizio 1877  state  pagate  al  commis- 
sario sig.  Branca;  e  per  ultimo  che  le 
rimanenti  L.  7091.99  erano  realmente 
inesigibili,  e  dovevano  essere  abbonate 
al  contabile.  Secondo  la  detta  delibera- 
zione della  Giunta  dovevano  quindi  di 
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aesta  partita  gli  appellanti  essere  in- 
[eramente  discaricati  ad  eccezione  delle 
i.  113.67  state  pagate  dai  contribuenti; 
Che  per  altro  il  Consiglio  comunale 
tOD  volle  accettare  il  parere  della  Ginn- 
a  per  qualche  difetto  di  forma,  e  «  p^- 
M  la  plurhlità  dei  contribuenU  si  ri- 
mevano  solvibili  »; 
E  la  difesa  del  Comune  spiegando  un 
ale  concetto  disse,  che  il  non  essersi 
lai  messo  trovati,  come  risultava  dal 
;ertìficato  di  carenza,  mobili  da  oppi- 
[Dorare  nelle  case  d' abitazione,  non  e- 
Hiludeva  che  i  debitori  avessero  frutti, 
bestiame  in  campagna  od  altro  da  op- 
pignorare; ed  aggiunse  che  un  tale  cer- 
tiiicato  era  inefficace  quanto  ai  debiti 
iì  sovrimposta  i>ei  terreni  e  fabbricati; 

Considerando  in  proposito,  che  men- 
tre in  massima  non  può  valere  ad  esclu- 
dere gli  effetti  ffiuridici  del  certificato 
di  carenza  Y  allegagione  generica  del 
Comune,  che  i  debitori  possono  avere 
altri  effetti  mobili  pignorabili;  d'  altro 
lato  è  pare  certo  in  principio,  che  non 
pnb\>astare  il  detto  certificato  di  sem- 
plice esecuzione  mobiliare  a  giustificare 
l'inesigibilità  di  crediti  d'imposta  sopra 
terreni  e  fabbricati; 

Che  deve  nel  l"  caso  il  Comune  spie- 
gare sopra  ogni  singola  partita,  per  la 
anale  egli  voglia  contestare  gli  effetti 
del  titolo  regolare  prodotto,- cioè  del  ceit^ 
Meato  di  carenza,  quali  sono  gli  altri 
effetti  mobili  di  proprietà  del  debitore 
sopra  i  quali  si  potesse  utilmente  eser- 
ytare  la  coazione;  come  d*  altra  parte 
devono  gli  esattori  nel  2'  caso  addurre 
partita  per  partita  quali  sono  state  le 
wsibili  ragioni  per  le  quali  abbiano 
F^scurato  di  procedere  alla  esecuzione 
nnmobiliare.  Il  che  è  tanto  piU  neces- 
sano, in  guanto  chele  quote  date  come 
^^igibih  pei  terreni  ascendono  alla 
m\\m  cifra  di  L.  767.17,  e  quelle  pei 
Jibbncati  a  L.  322.29;  che  inoltre  al- 
cine  di  tali  quote  non  sono  per  somme 
^nm  come  quelle  al  n.  62  per  L.  230, 
^*  n-  65  per  L.  107.55  e  simili;  e  che 
J^nne  non  poche  si  riferiscono  agli  e- 
mm  piìi  recenti,  e  posteriori  al  1872; 
^a  a*  ^^^^"^.^^^  dimostra  la  convenien- 
iwf  ?°^  P^^^  accurata  disamina  e  li- 
'iniziazione  di  questa  partita,  come  già 
?  èva  ntenuto  il  Consiglio  di  prefettu- 
'^  iJ^l  m  decreto   sul  conto  1876,  e 


come  sostanzialmente  convengono  ìà 
questo  giudizio  ambedue  le  parti  con« 
tendenti.  Che  la  sola  differenza  tra  di 
esse  sta  in  ciò,  che  gli  appellanti  am- 
mettendo eventualmente  la  nuova  li- 
quidazione proposta,  vorrebbero  fihe  in- 
tanto la  somma  controversa  fos^e  de- 
pennata dal  fondo  di  cassa,  e  passata 
ai  residui  attivi ,  mentre  invece  il  Co- 
mune vuole  mantenuta  la  partita  nello 
stato  in  cui  ora  si  trova; 

Che  per  altro,  come  opportunamente 
fu  osservato  dal  Pubblico  Ministero,  ta- 
le controversia  non  ha  pratica  impor- 
tanza; in  quanto  che,  finché  dura  l'at- 
tuale giudizio,  rimanga  o  non  rimanga 
la  somma  al  fondo»  di  cassa,  non  sarà 
esigibile  contro  gli  appellanti ,  avendo 
l'appello  sospeso  gli  effetti  del  relativo 
decreto  del  Consiglio  di  prefettura.  Ed 
è  ciò  solo  quanto  giustamente  possono 
pretendere  gli  appellanti,  di  non  dover 
cioè  fino  al  defilati vo  appuramento  del- 
le loro  ragioni  essere  costretti  al  ver- 
samenti della  somma.  Giacché  pel  di 
piii  non  possono  essi  aver  giusto  tìtolo 
ad  esentarsi  dalla  responsabilità  e  dal- 
le conseguenze  per  avventura  incon- 
trate nella  loro  gestione  per  la  partita 
di  cui  si  tratta,  come  facilmente  av- 
verrebbe, trattandosi  di  gestione  finita, 
col  passarsi  della  detta  partita  ne'resi- 
dui  attivi; 

0.  Considerando  sulla  3*  partita  di 
L.  4371.91,  rettificata  inL.  4380.71  per 
altre  quote  inesigibili  degli  esercizi 
1873-77; 

(he  anche  per  queste  quote  gli  ap- 
pellanti hanno  prodotto  un  elenco  spe- 
cifico'dei  debitori  in  numero  di  76.  con 
altrettanti  certificati  di  carenza  legaliz- 
zati dal  sindaco  t%  con  le  date  della 
consegna,  sempre  tardiva,  dei  rispettivi 
ruoli; 

Che  conseguentemente  per  questa  par- 
tita si  hanno  condizioni  simili  alla  pre- 
cedente, se  non  che  la  condizione  degli 
appellanti  é  migliore  inquantoché  le  dot- 
te quote  si  riferiscono  a  rendite  comu- 
nali, tasse  di  consumo,  fuocatico,  semi- 
merio  e  coltura,  e  non  riguardano  so- 
vrimposte su  terreni  e  fabbricati; 

Che  il  Comune  non  dÌH?enteiitlo  in 
massima  il  rimborso,  chiede  il  rinvit 
delle  parti  al  Consiglio  di  prefettura  per 
un  riesame  delle  singole  partite,  non 
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ehe  dei  nuovi  documenti  prodotti,  e  per 
la  definitiva  liquidazione  delle  medesi- 
me, sentito  il  Consiglio  Comunale.  Né 
"^  gli  appellanti  si  oppongono  a  tale  rin- 
vio, ma  chiedono  il  passaggio  delle  par- 
tite ai  residui  attivi; 

Che  per  altro  ricorrendo  qui  ragioni 
identiche  od  analoghe  a  quelle  già  so- 
pra accennate  per  la  2*  partita  è  giu- 
sto che  si  adotti  eguale  provvedimento; 

D*  Considerando  sulla  5^  partita  pro- 
posta prima  in  L,  12,910.29  e  poscia  in 
L  13,511.44; 

Che  anche  per  questa  partita  il  Co- 
mune ha  proposto,  e  gli  appellanti  non 
hanno  sostaiizialmeajte  dissentito,  che  si 
addivenga  ad  una  liquidazione  a  farsi 
presso  il  Consiglio  di  prefettura  in  base 
alle  osservazioni  sia  del  contabile,  che 
del  Comune; 

Che  ciò. risulta  tanto  piU  conveniente 
ed  opportuno,  in  quanto  che  sarebbero 
stati  aedotti  in  causa  nuovi  elementi 
non  sufficientemente  appurati,  e  che  va- 
rierebbero  lo  stato  delie  cose,  quale  fu 
primitivamente  tràtte^iato  in  atti,  vale 
a  dire:  (Omissis); 

Attesoché  perciò  ben  a  ragione  il  Con- 
siglio di  prefettura  nel  suo  decreto  sul 
conto  1876  ravvisava  conveniente ,  che 
tra  le  parti  si  procedesse  ad  una  radi- 
<^le  liquidazione  della  complicata  con- 
tabilità di  tutti  questi  residui; 

Che  ciò  risulterebbe  ora  anche  più  ne- 
cessario per  rìntreccio  dei  nuovi  fatti 
ed  incidenti  come  sopra  manifestatisi, 
e  pei  rilievi  accennati  nelle  premesse 
considerazioni; 

Che  inoltre  in  tale  liquidazione  po- 
trà e  dovrà  anche  essere  appurato,  se 
alcune  di  queste  partite  di  antichi  re- 
sidui non  tacciano  duplicazione  con  le 
numerose  partite  di  quote  inesigibili , 
che  formano  oggetto  aell^elenco  presen- 
tato in  atti,  e  che  si  riferiscono  agli 
stessi  cespiti  e  agli  stessi  periodi  di 
esercizio;  ^ 

Considerando  quanto  alle  rimanenti 
partite  5*  e  6*; 

Che  dopo  le  ultime  deliberazioni  del- < 
le  parti  è  cessata  su  di  esse  ogni  ma- 
terna di  contestazione;  giacché  per  la  5* 
il  Comune  acconsente  al  chiesto  disca- 
rico di  quote  minime  d*  imnosta  nella 
indicata  somma  di  L.  327.73,  e  gli  ap- 
pellanti recedono  per  la  6*  dalla  diman- 


da relativa  ai  tre  mandati  di  L.  100  ; 
311,95,  e  137.25  già  stati  ad  essi  disca- 
ricati, come  avevano  già  receduto  fin  da 
principio  dall'altra  dimanda  diL.1306.93 
per  diminuzione  di  carico; 

Per  questi  motivi; 

Reietta  ogni  altra  o  contraria  ecce- 
zione ed  istanza, 

Dà  atto  ai  ricorrenti  signori  Salva- 
tore Campus-Salis  e  Paolo  Lombardi 
del  loro  recesso  dall'  appello  proposto 
contro  il  Decreto  del  Consiglio  di  pre* 
fettura  di  Sassari  in  data  26  marzo  1879, 
per  quanto  riguarda  la  partita  di  L. 
1306.93  concernente  il  carico,  non  che 
la  partita  al  n.  6  concernente  i  3  maiiT 
dati  suindicati;  ammette  il  reclamo  per 

Ìuanto  si  riferisce  alla  partita  n.  1  di 
r.  1206.16;  ed  a  quella  n.  5  di  L.327.73. 
detraendole  entrambe  dal  fondo  di  cas- 
sa, e  rinviando  la  1^  ai  residui  attivi; 

E  per  le  altre  partite  ai  n.  2  e  3  con- 
cementi le  quote  inesigibili ,  e  la  par- 
tita al  n.  4  concernente  i  residui  atti- 
vi 1872  e  retro,  rinvia  le  parti  avanti 
il  Consiglio  di  prefettura  di  Sassari,  per- 
chè in  base  ai  documenti  prodotti,  alle 
discussioni  ed  ammissioni  fatte  in  atti, 
ed  alle  premesse  considerazioni,  e  sen> 
tite  nuovamente  le  osservazioni  tanto 
del  Consiglio  comunale  quanto  dei  rì^ 
carenti,  proceda  ad  una  completa  e  de- 
finitiva liquidazione  delle  partite  delle 
quali  si  tratta,  e  provvegga  in  esito  alla 
medesima,  ai  termini  di  ragione  e  di 
giustizia; 

Salvo,  ove  occorra,  alle  parti  ogni  ul- 
teriore diritto  di  richiamo  a  questa  Cor- 
te, come  per  legge. 

Spese  compensate. 
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Decisione  N.  ÌB1  - 11  marzo  1882 

Finali  presidente  ff,  e  relatore 

Sebastiano  Baracco  (avv.  Maggi) 

e. 

Omune  di  Racconigi 

CSompetenza  sul  couto  —  Ancorché  siano 
concordi  contabile  ed  esattore,  per  V  at- 
tribuzione che  ha  il  Consiglio  di  prefet- 
tura d' approvare  il  conto,  è  competente 
a  variarlo  sia  nel  dare  che  nelV  avere 
e  sul  ricorso  avverso  il  suo  decreto  sor- 
ge poi  la  competenza  della  Corte,  che 
però  richiede  sempre  che  il  conto  sia 
prodotto. 

Omissis. 

Considerando  che  malamente  il  Bai-ac- 
co  eccepisce  la  incompetenza  del  Consi- 
glio di  prefettura,  giacché  non  è  il  Con- 
siglio comunale  ma  quello  di  Prefettura 
che  approva  il  conto  delle  entrate  e  delle 
spese  del  Comune  (art.  125  della  legge 
comunale  e  provinciale)  ;  ancorché  il  Co- 
mune e  Tesattore  siano  concordi,  il  Con- 
siglio di  prefettura  può  caricare  il  conto 
così  nel  dare  che  nell'avere,  e  la  com- 
petenza della  Corte  sorge  dopo  Tap- 
pello  dal  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura, ossia  quando  una  parte  o  1  al- 
tra del  decreto  stesso  sia  contestata; 

Considerando  che  in  atti  non  esiste 
il  conto  del  Comune  di  Eacconigi  per 
Tanno  1878,  la  cui  conoscenza,  utile  ed 
opportuna  per  la  decisione  della  questio- 
ne principale,  sarebbe  necessaria  ed  in- 
dispensabile per  risolvere  la  subordi- 
nata questione  relativa  ad  erronea  liqui- 
dazione; 

Per  questi  motivi  ecc; 


Deoisione  N.  482  -  14  marzo  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Massarotti  Giuseppe  (eredi)  (avv.  Tutino) 

e. 

Comunq,  di  Pomarico 

La  decisione  riguarda  soltanto  mi- 
nuti conteggi  e  rettifiche  di  partite, 
sulle  più  comuni  nmssime  di  conta- 
bilità e  relativa  scritturazione. 


'     Decisione  TS.  483  -  14  marzo  1882 

Finali  presid.  ff.  -  CaliqarIs  relatore 

Martino  Bordino  (avv.  Ck)BSi) 

e. 

Comune  di  Viù 

Competenza  —  La  Corte^  che  è  incompe- 
tente a  giudicare  in  tnateria  di  conti 
comunali,  se  non  sia  adita  in  via  di  ri- 
corso, dai  relativi  decreti  d*  approvazio- 
ne di  essi,  resi  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura, non  ritiene  altrimenti,  neppure  nel 
caso  che  il  ricorso  verta  su  di  un  prov- 
vedimento qvMlunque  emesso  dal  Prefet- 
to in  proposito  ad  un  decreto  del  Con-- 
siglio  di  prefettura  sul  Conto,  e  questo 
venga  prodotto,  ma  non  direttamente  im- 
pugnato. 

Omissis. 

Il  pubblico  Ministero  alla  udienza 
osservò  che  l'appello  del  Comune  riguar- 
da evidentemente  il  decreto  del  Prefetto 
in  data  26  luglio  1880  e  non  il  decreto 
del  CQnsiglio  di  prefettura  del  3  Otto- 
bre 1879  sui  conti  del  Bordino;  e  che 
non  essendo  i  decreti  deirautorità  am- 
ministrativa materia  di  appello,  è  il  caso, 
come  concluse,  che  si  dicniari  non  es-* 
servi  luogo  a  deliberare; 

Attesocnè  il  Comune  di  Viù  nel  suo 
ricorso  notificato  al  Bordino  addì  17 
agosto  1880  non  fa  alcuna  menzione 
del  decreto  del  Consiglio  di  prefettura 
di  Torino  in  data  3  Ottobre  1879,  col 
quale  fu  giudicato  il  conta  deiresercizio 
1878  presentato  dall*  esattore.  Egli  in- 
vece si  limita  ad  esporre,*  che  il  detto 
contabile  voleva  ritenersi  un  aggio  di  Li- 
re 900  sopra  un  mutuo  di  L.  30,000  con- 
tratto dal  Comune  con  la  cassa  di  ri- 
sparmio in  Torino,  e  che  a  ciò  il  Consi- 
glio comunale  essendosi  opposto  con  ver- 
bale del  1"*  febbraio  1880,  si  era  propo- 
sto il  quesito  al  Consiglio  di  prefettura 
aflBnchè  decidesse  se  l'esattore  avesse,  o 
non,  diritto  a  tale  aggio.  E  che  su  tale 
domanda  il  Prefetto  con  suo  decreto  del 
26  luglio  1880  si  era  dichiarato  incom- 
petente a  pronunciarsi  in  merito.  Per  cui 
esso  Comune  con  quel  ricorso  inoltrava 
appello  alla  Corte  perchè  giudicasse  in 
grado  d'appello  in  merito  della  causa; 

Che  da  tali  premesse  risulta  abbastan- 
za chiaramente  essersi  l'appello  alla  Cor- 
te interposto  dal  pronunciato  del  sud- 
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detto  decreto  del  Prefetto,  essendo,  come 
già  si  avvertiva,  il  solo  indicato  nel  ri- 
corso, e  quel  che  é  pili,  il  solo  dal* Co- 
mune prodotto  in  atti  a  corredo  d^l  ri- 
corso stesso;  cosichè  se  non  avesse  il 
convenuto  ricordato  e  prodotto  il  decre- 
to 3  Ottobre  1879  emesso  dal  Consiglio 
di  prefettura  sulla  gestione  Bordino,  non 
ne  avrebbe  la  Corte  neppure  avuta  no- 
tizia; 

Attesoché  la  Corte  dei  conti  non  è 
per  la  les^di  sua  istituzione  chiama- 
ta a  giuncare  in  grado  di  ricorso  dei 
provvedimenti  delf  autorità  prefettizia, 
ma  bensì  dei  decreti  del  Consiglio  di 
prefettura  emanati  sui  conti  degli  esat- 
tori e  contabili  comunali,  cosicché  non 
essendo  nella  specie  presentate  al  suo 

S'udizio  un  decrete  del  Consiglio  di  pre- 
ttura,  sulle  materie  sopra  indioate,  non 
ha  luogo  ad  esplicare  la  propria  giuri- 
sdizione; 

Per  questi  motivi; 
In  conformità  delle  conclusioni   del 
Pubblico  Ministero; 

Dichiara 
non  esservi  materia  a  deliberare  sul  ri- 
corso presentate  dal  Comune  di   Viìi 
contro  il  decrete  del  Prefette  di  Torino 
in  data  26  luglio  1880; 

Spese  compensate. 


Btoisione  N.  481     14  mano  1882 

Finali  presid.  ff.  -  Calioakis  relatore 

Luigi  Morbidùoci  (aw.  Cbci  e  Piacentini) 

e. 

Comune  di  Cottanello  (aw.  Sacconi) 

Risultanze  del  conto  non  contestate  — 

Non  vale  andare  ini%anzi  alla  Corte  in 
segudto  a  traUative  non  condt^se  tra  e- 
sattore  e  Comune  per  una  eonciliazione 
sul  versamelo  del  fondo  di  cassa  stabi- 
lito con  regolare  decreto  di  approvazione 
del  conto,  senza  nulla  addurre  e  dimo- 
strare contro  questo;  a  prescindere  che 
il  Comune  non  può  portar  variazioni 
al  medesimo,  la  Corte  non  trova  luogo 
a  provvedere,  e  rigetta  il'  ricorso. 

Omissis. 

n  Pubblico  Ministero  all'udienza  con- 
cluse per  la  reiezione  del  ricorso,  dicen- 
do che  il  debito  del   Morbiducci  risul- 


tava da  regolari  decreti  del  Consiglio 
di  prefettura  e  che  nulla  era  stato  pro- 
vato e  giustificate  in  atti  contro  le  ri- 
sultanze dei  medesimi; 

Attesoché  come  fu  giustamente  osser- 
vate dal  Pubblico  llmistero,  la  situa- 
zione contabile  dall'esattore  Korbiducd 
verso  il  Comune  di  Cottanello,  per  h 
gestioni  degli  anni  1876  e  1877,  fu  re- 
golarmente stabilita  dairautorìtà  com- 
petente coi  decreti  del  17  Maggio  1879 
pel  primo  anno  e  del  14  successivo  ago- 
ste  pel  secondo; 

Che  il  Morbiducci  appellò  da  tali  de- 
creti, ma  quanto  all'anno  1876  non  pro- 
dusse mai  né  il  decreto  appellato,  né  il 
conto  correlativo,  e  quante  all'anno  1877 
produsse  bensì,  sebbene  tardivamente 
il  decreto,  ma  senza  il  conto,  e  per  en- 
trambe le  gestioni  non  presentò  alcun 
titolo  0  documento  a  giustificazione  dei 
reclami  proposti  contro  i  detti  decreti, 
limitandosi  ad  accennare  a  trattative  fet- 
te col  Comune,  le  quali  come  egli  dice 
«  non  approdavano  ad  alcun  risultato 
utile  y  e  che  perciò  resero  necessario  il 
giudicato  della  Corte;  » 

Attesoché  dai  documenti  prodotti  dal 
C!omuue  risulta  bensì  che  questo  era  di- 
sposte a  fare  alcuni  abbuoni  al  conta- 
bile, ma  soltante  nello  intendimento  d4 
conciliare  amichevolmente  la  questione, 
e  senza  addurre  alcuna  ragione  in  me- 
rito, per  cui  dovessero  variarsi  le  decre- 
tazioni fatte  dal  Consiglio  di  prefettura, 
e  tale  concessione  si  mceva  anche  sot- 
te l'osservanza  di  condizioni,  le  quali, 
ove  non  fossero,  come  realmente  non 
furono  dal  Morbidu^cci  adempiute,  do- 
vesse lo  stesso  Morbiducci  pagare  Vin- 
tero  suo  debito  di  lire  3068,69  e  tutte 
le  spese  del  relativo  giudizio; 

Attesoché  ciò  esclude  evidentemente 
la  ricognizione  per  parte  del  Commie 
di  qualsiasi  credito  nel  contabile,  e  con- 
ferma sempre  più  il  carattere  dianzi 
accennate  ai  quelle  concessioni,  determi- 
nate non  da  rigorosi  motivi  di  diritto 
ma  dall'intento  di  comporre  amichevol- 
mente la  vertenza,  allo  scopo  di  conse- 
guire niù  prontamente,  come  si  dichia- 
rava, li  versamento  del  fondo  di  cassa; 

Attesoché  perciò,  a  prescindere  dallo 
esaminare  se  il  Consiglio  comunale  a- 
vesse  facoltà  di  fare  in  diminuzione  del- 
le sue  attività  patrimoniali,  ed  in  dero- 
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^del  disposto  dei  pronunciati  del  Con- 
siglio di  prefettura,  le  concessioni  delle 
^uali  si  tratta,  siccome  non  si  può  ve- 
nficare  in  fatto  le  condizioni  a  cai  quelle 
<^ncessioni  erano  alligate,  ed  anzi  si  ve- 
rificò quella,  in  cui  il  Comune  espres- 
samente dichiarava  di  ritirarle,  nò  d'al- 
tra parte  poi  il  Morbiducci  ha  in  alcun 
modo  giustificato^  come  doveva,  il  suo 
assunto;  ne  deriva  la  piena  legittimi- 
tà della  conclusione  proposta  dal  Pub- 
blico Ministero,  del  rigetto  cioè  delle 
istanze  del  ricorrente; 

Per  Questi  motivi; 
Bigetta  rappeilo  intei-posto  dal  già 
esattore  comunale  sig.  Luigi  Morbiducci 
contro  i  suindicati  decreti  del  Consiglio 
di  prefettura  di  Peruda  in  data  17  mag- 
gio e  14  agosto  1879,  e  condanna  lo 
stesso  ricorrente  nelle  spese  del  presen- 
te giudizio  da  liquidarsi  dal  Consigliere 
relatore. 


Pedaioat  N.  185  - 14  mano  1832 
Finali  presidente  ff.  -  Saponibri  relat. 

Paolo  Petrilli  (avr.  Anniba^ldi  e  Alasia) 

e. 

Comune  di  Canna 

Si  arrvmette  il  discarico  di  partii 
giustificate  in  esecuzione  di  preceden- 
te decisione  interlocutoria. 


SMifiOBe  N.  486  -  21  mario  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Saponieri  relat. 

Pietro  Begotti  (avy.  Orano) 

e. 

Comune  di  Ortignano  (aw.  Minucci) 

Residai  passivi  —  Riservati  %  diritti  delle 
parti,  la  Corte  rigetta  il  ricorso  riguoT' 
dante  partite  non  caricate  definitivamen- 
te al  contabile,  ma  rinviate  ai  residui  pas- 
sivi per  regolarizzarsi: 

Omissis. 

Considerando  che  gli  storni,  pronun- 
ziati dei  crediti   chiesti   dal   tesoriere 


Ser  le  spese,  non  contengono  un  rifiuto 
efinìtivo,  ma  portano  il  rinvio  ad  un 
ulteriore  esame  in  altro  conto  successi- 
vo complementare,  o  supplettivo,  con 
la  presentazione  del  quale  al  Consiglio 
comunale  e  al  Consiglio  di  prefettura 
il  tesoriere  ha  la  facoltà  e  radito  di 
dimostrare  la  giusta  erogazione; 

Considerando  che  da  parte  del  Comu- 
ne non  sono  stati  esibiti  tutti  i  docu- 
menti indicati  dallo  appellante,  né  sono 
state  contraddette  in  modo  espresso  e  po- 
sitivo le  deduzioni  di  lui  intorno  a  va- 
ri articoli; 

Considerando  che  per  alcuni  altri  ar- 
ticoli si  hanno  elementi  di  fatto  snfS- 
denti  alla  estimazione  del  giudice  per 
una  pronunziazione  ; 

Vedute  le  leggi  14  agosto  1862  e  20 
marzo  1865; 

Pronunziando  parte  definitivamente 
e  parte  preparatoriamente,  dispone  quan- 
to segue; 

l.""  Bigetta  Tappello  quanto  a  tutte 
le  partite  passate  ai  residui  passivi,  ri- 
sernando  i  diritti  delle  due  parti  ecc. 


Seoiiione  K.  i87  •  SI  mano  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Eredi  di  Paolo  Zambelli  (avy.  Za.nblt.a.> 

e. 

Comune  di  Toleggio  (avv.  Rossi) 

Ricorso  sensa  oggetto  —  Posizione  oon- 
tabile  —  Su  di  errori  regolarmente  cor- 
retti, su  di  supposizioni  risultate  erro- 
nee, e  se  pur  vi  fossero  variazioni  di 
un  conto  per  introiti  ed  esiti^  ma  veri- 
ficatesi dopo  la  resa  del  medesimo,  non 
ha  fondamento  U  ricorso,  manca  d'og- 
getto, ed  è  rigettato. 

Omissis. 

Considerando  che  le  L.14,948.03  nw)- 
pure  rappresenterebbero  l'intera  diffe- 
renza delle  L.  15,568.65  la  quale  è  ira 
le  due  posizioni  contabili:  questa  invece 
risulta  da  tre  partite  messe  a  carico  del- 
l'esattore nella  parte  1*  categoria  1*  ti- 
tolo 1^  del  conto  1872  cioè; 

Rimborso  di  somme  percette  in  piìi 
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dall'  esattore    nelF  esercizio 

1870  sul  mandato  n.  70.  L.  3.00 
Kimborso  di  somme  per- 

cette  in  più  neir  esercizio 

1871  col  mandato  n.  65.  .  »        565.66 
Mutuo   autorizzato    dalla 

deputazione  provinciale  il  7 
dicembre  1870,  riscosso  il  2 
gennaio  1971  e  non  compre- 
so neir  uno  né  neir  altro 
conto »     15000.00 


L.  15568.65 
Che  queste  partite  alle  quali  gli  ap- 
pellanti non  fanno  alcuna  opposizione, 
correggono  due  errori  ed  una  omis- 
sione incorsa  nei  conti  dei  due  prece- 
denti esercizi,  onde  il  Consiglio  di  pre- 
fettura rettamente  e  legittimamente  ope- 
rava; 

Che  il  documento  prodotto  a  provare 
che  la  vedova  Zambelli  fu  con  altri  te- 
stimoni indotta  nel  1865  a  provare  con- 
tro Arrigossi  la  estinzione  del  credito, 
di  cui  pretendeva  il  pagamento  dal  Co- 
mune ^i  Toleggio,  proverebbe  niente  al- 
tro che  il  Comune  supponeva  sulla  fede 
del  suo  tesoriere  che  fosse  estinto;  ma 
l'esito  del  giudizio  vertito  avanti  il  tri- 
bunale civile  e  avanti  la  Corte  d' ap- 
pello dimostrò  che  quella  supposizione 
era  erronea,  onde  il  documento  non  ser- 
ve in  alcun  modo  ad  avvalorare  V  ap- 
pello; 

Che  le  L.  14,948.03  sembra  fossero 
comprese  nella  maggiore  somma  di  L. 
18,874.62  portata  a  discarico  fra  le  re- 
stanze"  passive,  soddisfatte  nell'  eserci- 
zio 1877  dall'esattore  cassiere  Cesare 
Belotti  nel  suo  resoconto  stato  prodotto 
da^li  appellanti;  e,  se  ciò,  fosse  sarebbe 
privo  di  fondamento  qualunque  loro  pre- 
tesa verso  il  Comune,  ma  se  anche  gli 
eredi  Zambelli ,  e  l' appellante  Belotti 

Ser  essi,  avessero  soddisfatto  l' Arrigossi 
elle  L.  14,948.03,  indipendentemente 
dall'altro  pagamento,  n'  avrebbero  ra- 
gione da  oppon'e  in  via  compensativa 
ai  Comune  che  pretendesse  il  pagamen- 
to delle  L.  15,568.65,  debito  del  conta- 
bile, stabilito  dal  Consiglio  di  prefettu- 
ra, nell'approvare  il  resoconto  del  1872, 
non  mai  a  far  modificare  il  decreto  di 
approvazione,  giacche,  chiuso  che  sia  un 
esercizio  ,  il  conto  non  ne  può  essere 
alterato  menomamente  per  introiti  ed 


esiti  che  più  tardi  si  verifichino;  se  poi 
Cesare  Belotti,  nel  conto  del  1877  aves- 
se portato  a  proprio  discarico  un  pa- 
gamento fatto  col  danno  degli  eredi 
Zambelli,  senza  tenerli  indenni ,  allora 
questi  n'avrebbero  un  titolo  di  credito 
verso  di  lui,  non  vei-so  il  Comune; 

Che  pertanto  il  gravame  non  sussi- 
ste, per  mancanza  ai  ragione,  ed  anzi 
per  mancanza  dell'  oggetto  al  quale  è 
rivolto; 

Per  questi  motivi, 
e  conformemente  alle  conclusioni  del 
procuratóre  generale,  rigetta  l'appello 
di  Enrichetta  Belotti,  vedova  Zambelli 
e  di  Giovanni  Belotti  in  rappresentanza 
degli  eredi  di  Paolo  Zampelli,  e  li  con- 
danna a  rifondere  al  Comune  di  Toleg- 
gio le  spese  del  giudizio,  nella  sonuna 
che  sarà  liquidata  dal  relatore. 


Decisione  N.  488  -  31  marzo  1882 

Finali  presidente  //.  e  relatore 

Questa  decisione  rigiuirda  un  giu- 
dizio sulla  opposizione  del  cliente  alta 
liquidazione  della  nota  di  spese  e  fun- 
zioni del  suo  patrocinatore ,  e  porta 
unicamente  una  correzione  di  errore 
di  fatto. 


Deoleione  N.  480  -  i  aprile  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Leopoldo  Nisini  (avv.  Valle) 

e. 

Comune  di  Bassanello  (avv.  Pao  lucci) 

A.  Hiimione  di  cause  —  Essendo  idefUt- 
ca  su  due  ricorsi  la  questione  di  me- 
rito sulla  stessa  gestione  esattoriale,  si 
riuniscono  le  cause. 

B.  Irricevibilità,  per  decorrenza  di  ter- 
mine —  //  ricorso  di  opposizione  folto 
allo  stesso  Consiglio  di  prefettura  contro 
il  suo  decreto  d' approvazione  del  conto^ 
come  quello  che  non  compete,  essendo 
cessata  ogni  funzione  giudiziaria  innan- 
zi allo  stesso  Consiglio,  e  quindi  nep- 
pure può  applicar glisi  V  effetto  di  un 
atto  portato  innanzi  a  giudice  non  com- 
petente, non  v>ale  ad  interrompere  il  ter- 
mine prescrizionale  ad  interporre  ap- 
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pello  dal  detto  decreto  innanzi  la  Corte 
dei  Conti. 

<L  ResponsabiUJià  anche  senza  Tobbli- 
go  dell'  inesatto  per  esatto  —  Ancor- 
ché V  esattore  non  sia  vincolato  dall'  ob- 
bligo dell*  inesatto  per  esatto,  è  ferma  giu- 
risprudenza della  Corte  che  sia  tenuto 
come  qualsiasi  mandatario,  a  rispondere 
pur  di  ciò  che  non  sia  esatto  per  sua 
colpa,  e  questa  è  ritenuta,  se  non  dimo» 
stri  di  avere  usate  le  debite  cure  e  dili- 
genze. 

B.  Ruoli  consegnati  —  Obbligo  di  de- 
nunziare le  mancate  riscossioni  — 
I  ruoli  esecutim,  ricevuti  dal  collettore 
senza  eccezioni,  obbligano  V  esattore  per 
il  loro  ammontare,  e  qualv/nque  riscos- 
sione riguardino  egli  deve  rispondere 
di  oani  negligenza  per  cui  non  siasi 
r  eri  ficaia,  tanto  più  se  vincolato  ali*  ob- 
bligo di  rispondere  del  non  esatto  per 
esatto,  e  non  adempì  alla  fattagli  condi' 
zione  di  denunziare  in  un  dato  termine 
le  mancate  risscossioni. 

Omissis. 

!•  Considerando  ohe,  trattandosi  di 
due  ricorsi  fra  le  medesime  parti  e  ri- 
guardanti l^ndentica  gestione  esattoriale, 
nulla  osta  a  riunirli  m  un  solo  giudizio, 
come  domandano  gli  stessi  contendenti, 
tanto  più  che  la  (Questione  di  merito  in 
entrambi  i  ricorsi  è  identica,  riguardando 
la  estensione  dell'obbligo  del  sig.  Nisi- 
ni,  qual  esattore  del  quinquennio  dal 
1873  a  tutto  il  1877  in  Comune  di  Bas- 
sanello^  dì  rispondere  degli  an*etrati  del 
1872  e  retro  datigli  ad  esigere  durante 
la  sua  gestione  esattoriale; 

B.  Considerando  però  che,  pur  tenuta 
ferma  la  riunione,  fa  duopo  esaminare 
e  risolvere  previamente  la  pregiudiziale 
Ae  fu  opposta  al  ricorso  del  Comune 
per  tardiva  notificazione,  inquanto  che  è 
un  fatto  che  il  ricorso  stesso  fu  noti- 
ficato soltanto  nel  13  febbraio  1880,  e 
quindi  quasi  due  mesi  dopo  l'avvenuta 
notificazione  del  reclamato  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  13  novembre 
1879,  nel  mentre  che  per  lo  Art**.  35 
del  Regio  decreto  5  ottobre  1862  n.  884 
il  termine  perentorio  per  simili  ricorsi 
è  di  soli  trenta  giorni  In  ordine  a  que- 
sta pr^iudiziale  u  Comune  sostenne  che 
avendo  esso  notificato  al  Nisini  un  ri- 
corso di  opposizione  al  Consiglio  di  pre- 
fettura, contro  il  suddetto  decreto  pnma 
che  spirassero  i  trenta  giorni  dalla  no- 
tificazione di  questo,  tale  ricorso  con  cui 


dimostrò  la  sua  volontà  di  non  adattar- 
si al  decreto  medesimo  è  sufficiente  per 
interrompere  o  sospendere  il  termine  pre- 
scrizionale assegnato  alla  notifica  del  ri- 
corso od  appello  a  questa  Corte  in  base 
al  disposto  de]rart.°  2125  del  Codice  ci- 
vile; 

Ma  per  quanto  ingegnosi  e  sottili  sia- 
no gli  argomenti  addotti  dalla  difesa  del 
Comune  a  sostegno  della  sua  tesi,  non 
puossi  ammettere  che  il  suddetto  arti- 
colo 2125  del  Codice  civile,  che  riguarda 
l'interruzione  della  prescrizione  delle  a- 
zioni,  sia  applicabile  in  tutta  la  sua  e- 
stensione  alla  perenzione  degli  atti  pro- 
cessuali non  presentati  o  non  notificati 
nei  termini  aalla  legge  di  procedura 
stabiliti  sotto  comminatoria  di  perento- 
rietà. Puossi  ammettere  colla  pratica 
giurisprudenza,  che,  interrompenaosi  la 

Srescrizione  dell'azione  con  una  doman- 
a  giudiziale  fatta  innanzi  al  giudica 
incompetente,  s'interrompa  il  termine 
ad  appellare  dinanzi  al  giudice  compe- 
tente, ma  non  puossi  concedere  che  un 
atto  qualunque  dinanzi  al  giudice  incom- 
petente valga  ad  inteiTompere  il  termi- 
ne prescritto  per  l'appello; 

Ora,  posto  anche  cne  il  Consiglio  di 
prefettura  potesse  considerarsi  quale 
giudice,  l'atto  di  onposizione  fatto  di- 
nanzi ad  esso  dal  Comune  di  Bassanel- 
lo  non  vestiva  certo  il  carattere  dello 
appello  0  ricorso,  che  contro  il  decreto 
dello  stesso  Consiglio  può  esser  fatto  a 
questa  Corte,  poiché  un  ricorso  di  op- 
posizione dinanzi  allo  stesso  giudice  che 
emanò  il  giudicato,  cui  si  intende  op- 
porre, non  equivale  all'  appello  o  ricoj- 
so  da  un  giudice  ad  altro  giudice  su- 
periore e  aiverso.  Ma  vi  ha  dippiìi;  i 
Consigli  di  prefettura,  dopo  la  legge 
abolitiva  del  contenzioso  amministrativo 
hanno  perduto  il  carattere  di  giudici,  e 
le  loro  deliberazioni  si  risolvono  in  prov- 
vedimenti amministrativi  che  divengono 
irretrattabili  ed  esecutivi  scorso  il  termine 
al  ricorso  dinanzi  a  questa  Corte.  Gli 
atti  pertanto  fatti  dinanzi  a  quei  Con- 
sigli non  rivestono,  né  possono  rivestire 
il  carattere  di  atti  giuaiziali,  non  pos- 
sono parificarsi  ad  una  domanda  giudi- 
ziale, nò  puossi  dire  che  un  ricorso  qual- 
siasi fatto  dinanzi  ai  suddetti  Consigli 
sia  stato  fatto  bensì  innanzi  ad  un  giu- 
dice incompetente,  ma  basti  ad  inter- 
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rompere  la  decorrenza  del  termine  pro- 
cessuale pel  rero  ricorso  dinanzi  a  que- 
sta Corte.  Si  a£;giunga  che  lo  stesso 
Conaune  ricorrente  non  domandò  già  che 
il  suo  ricorso  dinanzi  al  Consiglio  di  pre- 
fettura  fosse  a  questa  Corte  nnviato  per 
ragione  di  competenza,  ma  si  invece, 
persuaso  che  quel  ricorso  non  poteva 
aver  seguito  come  atto  improcedibile, 
vi  rinunziò,  con  che  esso  rimase  piena- 
mente annullato,  e  privo  di  ogni  efSca- 
eia.  Per  conseguenza  il  ricorso  del  Co- 
mune dinanzi  a  questa  Corte,  come  che 
tardivamente  fatto  deve  essere  dichiara- 
to irricevibile; 

0.  Considerando  quanto  alia  questione 
di  merito,  comune  ai  due  ricorsi,  ma 
che  non  puossi  esaminare  e  risolvere  se 
non  sul  ricorso  del  Nisini,  che  lo  esat- 
tore, anche  per  le  partite  dategli  ad  esi- 
gere senza  l'obbligo  del  non  riscosso 
Ser  riscosso,  deve  usare  le  necessarie 
iligenze  per  curarne  Tesazione,  e  diven- 
ta responsabile  pure  del  non  riscosso, 
quando  non  provi  di  aver  fatto  quanto 
per  legge  poteva  e  doveva  fare  per  esi- 
gerle. Imperocché  anche  per  tali  partite 
egli  ò  un  mandatario  ed  ha  il  dovere 
di  disimpegnare  Taffidatogli  mandato  e 
rispondere  dei  danni  derivati  dal  ^uo 
inadempimento  (art.**  1745  Codice  civi- 
le). Ora  il  mandato  ad  esigere  include 
il  diritto  e  Tobbligo  nel  mandatario  di 
operare  tutti  i  mezzi  consentiti  dalle 
leggi  6  dai  regolamenti  per  costrìngere 
il  debitore  al  pagamento,  in  difetto  di 
che  esso  mandatario  deve  verso  il  itaan- 
dante  rispondere  pur  di  ciò  che  per  sua 
colpa  non  ha  esatto.  Ora  il  sig.  Nisini 
nemmeno' asserì  di  aver  fatto  pratica 
alcuna,  per  esigere  le  addebitategli  par- 
tite, nemmeno  asserì  di  avere,  non  che 
compiuto^  nemmeno  iniziato  atto  o  pro- 
cedimento alcuno  in  confronto  dei  ri- 
spettivi debitori,  e  quindi  deve  conclu- 
dersi che  a  buon  diritto  il  Comune  ed 
il  Consiglio  di  prefettura  lo  tennero  re- 
sponsabile anche  del  non  esatto,  pur 
prescindendo  dairesaminartf  se  degli  ar- 
retrati di  tasse  componenti  le  suddette 
partite  effli  dovesse  assumere  la  riscos- 
sione coll'obbligo  del  non  scosso  per 
scosso,  in  base  ai  consegnatigli  ruoli  ese- 
cutivi ed  alla  le^ge  20  Aprile  1871  ; 

D.  Consideranao  che  non  ha  fonda- 
mento reccezione  del  signor  Nisini  de- 


sunta dalla  imperfezione  dei  consegna- 
tigli ruoli  esecutivi,  imperciocché  questi 
ruoli  furono  accettati  per  esso  dal  suo 
collettore  senza  alcuna  osservazione  in 
tde  riguardo,  ed  inoltre,  contenendo  t 
nomi  dei  contribuenti  debitori,  e  l'im- 
porto del  loro  rispettivo  debito,  egli 
aveva  quanto  bastava  per  poter  esìg&- 
re,  salvo  pur  anco  di  rivolgersi  al  Co- 
mune per  schiarimenti  ed  informazio- 
ni, Qualora  ne  fosse  emerso  il  bisogno 
per  le  eventuali  opposizioni  dei  debitori 
e  ciò  tanto  pih  in  quanto  che,  come  lo 
stesso  sig.  Nisini  oboe  a  confessare,  un 
articolo  ottavo  dei  capitoli  speciali,  for- 
manti parte  del  suo  contratto  di  esat- 
toria anche  per  le  rendite  patrimoniali 
del  Comune  Io  chiamava  responsabile 
del  non  esatto  come  esatto,  qualora  en- 
tro un  mese  dalla  scadenza  non  avesse 
notificato  alFamministrazione  commnale 
il  mancato  pigmento  :  or  delle  due  Ta- 
na; 0  le  partite  di  cui  trattasi  devono 
nei  rapporti  tra  il  Comune  e  l'esattore 
ritenersi  parificate  alle  tasse  corren- 
ti, ed  allora  doveva  egli  risponderoe 
per  legge  a  scosso  e  non  scosso;  o 
quali  tasse  arretrate  devono  conside- 
rarsi equiparate  alle  rendite  patrimo- 
niali, ea  allora  per  sottrarsi  all'obbli- 
go del  non  riscosso  per  scosso,*  dove- 
va notificarne  al  Comune  il  mancato 
pagamento^  notifica  che  asserì  bensì,  ma 
non  j^rovò  m  alcuna  guisa  di  aver  data. 
Aggiungasi  che  tutte  le  parti  te  di  tasso 
1872  e  retro  ripartite  sui  tre  ruoli  1875, 
1876  e  1877  furono  conprese  in  un  pre- 
cedente ruolo  generale  in  data  21  settem» 
bre  1874  regolarmente  approvato  e  pub- 
blicato; il  qual  molo  contiene,  partita  per 
partita,  oltre  il  nonxe  di  ogtii  debitore  od 
il  rispettivo  debito,  anche  l'annata  evi 
si  riferiva,  per  cui  con  questo  ruolo  lo 
esattore  poteva  completare  le  indicazio- 
ni insufficienti  o  mancanti  nei  ruoli  dd 
1875,  1876,  e  1877.  Comunque  sia  egli 
aveva  in  mano  un  ruolo  esecutivo,  ed 
in  base  ad  esso  doveva  procedere  contro 
i  debitori,  o  quanto  meno  doveva  do- 
mandare quelle  maggiori  indicazioni  e 
schiariménti  che  gli  fossero  occorsi;  non 
avendo  proceduto,  nulla  avendo  doman- 
dato, deve  sopportare  le  conseguenze  del- 
la sua  negligenza,  della  sua  inazione; 
Per  questi  motivi: 
Previa  riunione  dei  due  ricorsi  ;  sen- 
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tìto  il  sig.  Procuratore  generale  nelle 
sue  orali  conclusioni; 

Dichiara  irrìcevibile  per  tardiva  pre- 
sentazione il  ricorso  del  Comune  di  nas- 
sanello  e  rigetta  il  ricorso  del  sig.  Leo- 
poldo Nisini,  con^pensate  fra  le  partì  le 
spese. 


DwMcM  H.  490  -11  aprUe  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Giuseppe  Stara  (ar?.  G.  Fazio) 

e. 

Ck>mune  di  Abbasanta  (aw.  Marolda) 

A.  Mandati  di  pagamento  —  Apparte- 
nenza di  esercizio  —  Mandati  traiti 
su  di  tm  esercizio  contabile,  il  di  cui  pa- 
gamento neppure  è  supponibile  che  sia 
stato  protratto,  non  possono  ritenersi 
applicabili  ad  altro  eiercizio,  né  vale  ad- 
durre che  siasi  chiuso  in  dsbito  il  conto 
anteriore, 

B.  Molte  per  mandati  non  pagati  — 
BistUtanto  che  non  si  verificò  deficienza 
di  fondi  in  cassa^  per  cui  dovesse  rima- 
nere in  sofferenza  il  pagamento  dei  man- 
dati,  delle  multe  applicate  per  la  man' 
cania  di  questo  è  confermato  il  carico. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  dai  mandati  prò* 
dotti  in  copia  risulta,  come  si  verinca- 
rono  nella  gestione  del  1877  e  che  fu- 
rono durante  quelFesercizio  spediti  sul 
tesoriere  comunale  di  ouel  tempo:  le 
spese  poi  alle  ((uali  soadisfecetro  quei 
mandati  sono  di  tal  natura  che  non  è 
lecito  neppure  presumere  averne  i  ti- 
tolari protratta  la  riscossione  al  1878; 

Che  sussistendo  il  &tto  affermato  dal 
procuratore  dello  Stara  in  udienza;  cioè 
che  il  Comune  di  Abbasanta  abbia  do- 
vuto esercitare  la  sua  azione  sulla  cau- 
zione del  Mura  pel  debito  di  tesoreria 
da  costui  lasciato,  non  ne  segue  che  quel 
debito  dipendesse  dal  non  aver  estinto 
i  sette  mandati  che  sono  oggetto  della 
controversia,  il  Comune  afferma  inv^ce, 
come  è  consentaneo  alla  precedete  con- 
siderazione, che  quelli  furono  accredi- 
tati al  Mura  nel  conto  del  1877,  onde 
se  pur  lasciò  debito,  questo  dovette  di-» 
pendere  da  tutt'altra  causa,  che  quella 
messa  innanzi  dal  procuratore  deu'  ap- 
pellante; 


B.  Che  ora  è  posto  fuor  d'ogni  dub- 
bio che,  allorquando  il  prefetto  di  Ca- 
gliari impose  allo  Stara  la  multa  di  L. 
75.32,  questi  aveva  e  doveva  avere  in 
cassa  a  disposizion^  del  Comune  che  li 
traeva  una  somma  pih  che  sufficiente  al 
pagamento  dei  mandati  per  V  importo 
di  L.  1883.36  rimasti  in  sofferenza,  an- 
che tenuto  conto  degli  aggi  spettanti  allo 
Stara  sulle  riscossioni  da  esso  eseguite; 

Che  non  vi  è  ragione  per  la  quale 
debba  tenersi  sospesa  la  decisione  in 
relazione  a)  giudizio  penale  contro  il 
Floris,  che  dicesi  non  per  anco  definito; 

Per  questi  motivi, 
e  conformemente  alle  conclusioni  del 
Procuratore  generale; 

Inetta  il  ricorso  di  Giuseppe  Stara 
e  lo  condanna  verso  il  Comune  dì  Ab- 
basanta alla  rifusione  delle  spese  del 
giudizio,  nella  somma  che  verrà  liqui^ 
data  dal  relatore. 


Seoitioni  NH.  491  e  492  -  31  aprile  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Giuseppe  Stara  (aw.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Paulilatino  (aw.  Marolda) 

Si  ordina  la  produzione  di  docv/menn 
ti  pefi^  l'istrtUtoria  della  comsa. 


Deolsione  H.  493  •  11  aprile  1B82 
Finali  presid.  ff.  -  Caliqabis  relatore 

Paolo  Le^ani 

e. 

Ck>muni  di  Uggiate  e  Gaggino 

A.  Restitazione  di  capitale  mutaato  — 
Prezao  di  alienasione  di  rendita  pub- 
blica -^  Aggio  di  riscossione  —  Per 

quanto  l'aggio  di  riscossione  sia  stato 
pattuito  largamente  e  incondizionata- 
mente per  tutti  i  redditi  comuncUi,  non 
compete  per  Vintroito  verificatosi  per  re- 
stituzione di  capitale  mutuato  e  per  a- 
lienaiione  di  rendita  pubblica,  perchè 
con  tale  introito  non  si  ha  un  aumento^ 
ma  una  semplice  trasformazione  dei* 
V<use  patrimoniale. 


Digitized  by 


Google 


456 


LA  GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


B.  Gratuità,  del  servizio  di  tesoreria  — 

Perché  possa  intendersi  derogato  alprin^ 
cipio  generale  della  legge,  che  tmoU pre- 
stato gratuitamente  dalVesattore  il  ser- 
vizio di  tesoreria^  è  indispensabile,  che 
vi  siano  nel  contrqfìo  disposizioni  for- 
mali ed  ineccezionabili,  da  cui  risulti 
espressamente  la  volontà  delle  parti,  e 
non  siano  tali  da  dar  luogo  ad  altre  in* 
terpretcuioni. 

Omìssis. 

Considerando  che  per  quanto  siano 
lai'ghi,  ed  infatti  sono  larghissimi,  i  ter- 
mini dell'art.  2^  del  contratto  esatto- 
riale del  25  gennaio  1873,  tuttavia  co- 
me giustamente  si  osservò  dal  Comune 
di  Uggiate  ,  V  aggio  con  tale  articolo 
concesso  all'  esattore,  all'  infuori  delle 
imposte ,  sovrimposte  e  tasse ,  non  si 
riferisce  che  ai  versamenti  da  lui  fatti 
sulle  rendite  ed  entrate  comunali; 

Che  in  tali  rendite  ed  entrate  comu- 
nali devono  bensì,  come  ampiamente  si 
spiega  nello  stesso  articolo  ,  includersi 
le  ordinaiie  e  le  straordinarie,  le  fisse 
e  le  non  fìsse,  le  speciali  e  le  generali, 
ma  deve  tuttavia  sempre  trattarsi  di 
rendite  ed  entrate  comunali; 

Considerando  che  in  tale  denomina- 
zione, tanto  secondo  il  senso  volgare , 
quanto  secondo  il  senso  giuridico  della 
parola,  non  possono  intendersi  comprese 
né  le  restituzioni  fatte  al  Comune  di 
capitali  da  esso  mutuati,  né  le  alie- 
nazioni di  rendite  del  debito  pubblico 
che  sono  i  soli  cespiti  sui  quali  fu  ne- 
gato al  ricorrente  raggio  ora  da  lui  re- 
clamato: 

Che  infatti  le  rendite  ed  entrate,  sia 
per  la  stessa  loro  natura,  sia  pel  con- 
cetto che  a  tali  locuzioni  attribuisce  l'uso 
comune  e  la  consuetudine ,  esprimono 
certamente  valori  che  si  aggiungono  al 
patrimonio  e  ne  crescono  la  consisten- 
za, rendendo  migliore  la  condizione 
del  proprietario.  Mentre  le  due  opera- 
zioni sopra  ricordate  si  risolvono  in  sem- 
plici trasformazioni  dell'  asse  .esistente, 
ossia  in  modalità  diverse  della  primi- 
tiva ed  identica  sostanza  patrimoniale; 

E  per  vero  è  chiaro,  che  nel  ricupero 
del  capitale  mutuato  al  valore  od  atti- 
vità credito  si  sostituisce  nel  patrimo- 
nio Fattività  denoA^o,  e  nell'alienazione 
delle  cartelle  di  rendita,  al  titolo  ven- 
duto si  sostituisce  il  prezzo  ricavato^ 


ma  nulla  si  aggiunge  all'  entità  della 
posizione  economica  anteriore  alle  ope- 
razioni delle  quali  si  tratta; 

Che  perciò  non  possono  riconoscersi 
in  tali  operazioni^  anche  secondo  l'espres- 
sione del  contratto,  gli  elementi  indi- 
spensabili per  dare  diritto  alla  riscos- 
sione dell'aggio; 

B.  Consiaerando  del  resto  che  a  fron- 
te del  disposto  dell'art  93  della  legge  ' 
20  aprile  1871,  il  quale  stabilisce  l'ob- 
bligo per  l'esattore  di  adempiere  gra- 
tuitamente l'uflScio  di  tesoriere,  ragion 
vuole  che  non  si  possa  addossare  al  Co- 
mune l'onere  di  corrispondere  un  com- 
penso portale  servizio,  senza  che  risulti 
nel  modo  più  chiaro  e  categorico  della 
esplicita  volontà  del  Comune  stesso  di 
rinunziare  al  vantaggio  concessogli  dal- 
la legge; 

Che  ciò  deve  necessariamente  emer- 
gere da  disposizioni  formali  ed  inecce- 
pibili, e  non  mai  da  disposizioni  dub- 
Die  0  suscettive  di  diversa  interpretazio- 
ne, come  avverrebbe  appunto  nella  fet- 
tispecie,  nella  quale  per  trovar  fonda- 
mento alla  dimanda  del  ricorrente  oc- 
corre di  dare,  come  si  è  già  osservato 
alle  locuzioni  usate  nel  contratto  di  ren- 
dite  ed  entrale  comwìoli  una  interpre- 
tazione larga,  innaturale  e  contraria  al 
comune  linguaggio; 

Che  d'altra  parte  nulla  vi  è  nel  con- 
tratto medesimo  che  accenni  ad  iin  in- 
tendimento delle  parti  di  voler  deviare 
in  alcun  modo  dalle  regole  ordinarie 
fissate  dalla  legge,  dai  regolamenti  e 
dai  capitoli  normali;  ed  anzi  sono  que- 
sta ivi  espressamente  e  senza  eccezioni 
richiamate  come  base  unica  del  mede- 
simo, cosicché  le  successive  stipulazio- 
ni vengono  espresse  come  la  naturai 
conseguenza  ed  applicazione  delle  sud- 
dette norme  generali  vigenti  sulla  ma- 
teria; 

Che  deve  in  proposito   anche  tenei^i 

[presente  la  disposizione  dell'art.  4  deUa 
egge  20  aprile  1871,  la  quale  dice  che 
le  Giunte  comunali  e  le  rappresentan; 
ze  consorziali  possono  aggiungere  ai 
«  capitoli  normali  quegli  articoli  spe- 
€  ciati  che  credono  opportuni,  salva  1  ap* 
«  provazione  del  Prefetto  sentita  la  De- 
«  putazione  provinciale  ».  Per  la  lettera 
adunque  e  per  lo  spirito  della  legge, 
quando  si  vuol  entrare  in  una  via  oi- 
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Tersa  da  ouella  normale,  ciò  deve  farsi 
con  articdi  ^p^cta/t  da  approvarsi  dal- 
Fautorità  superiore,  e  tale  specialità  è 
prescritta  appunto  perchè  i  Comuni  e 
Consorzi  siano  richiamati  a  ben  consi- 
derare la  disposizione  che  vogliono  adot- 
tare, e  non  lo  facciano  se  non  a  ragione 
ben  veduta  e  per  giusti  motivi  da  esa- 
minarsi ed .  approvarsi  anche  dall'au- 
torità superiore; 

Che  nella  fattispecie  invece  non  solo 
mancano  materialmente  articoli  specia- 
li, ma  come  già  si  accennava,  non  vi  è 
nel  contesto  aella  stipulazione  alcun  in- 
dizio che  faccia  arguire  la  volontà  delle 
parti  di  fare  disposizioni  speciali ,  le 
quali  non  concordassero  con  le  norme 
ordinarie,  e  tanto  meno  di  rinunziare 
ad  un  vantaggio  così  sostanziale  qual'è 
la  gratuità  del  servizio  di  cassa; 

Che  ciò  rende  sempre  più  accettabile 
l'interpretazione  sopraenunciata,  che  cioè 
con  la  denominazione  di  rendite  ed  en- 
trate comunali  le  parti  non  abbiano  vo- 
luto intendere  che  quelle  le  quali  sono 
tali  in  senso  proprio  e  secondo  Fuso 
ordinario  di  tali  parole  e  non  mai  sem- 
plici trasformazioni  di  capitali; 

Considerando  che  le  ragioni  addotte 
dal  Comune  di  Uggiate  valgono  anche 
pel  Comune  di  Gaggino; 

Per  questi  motivi 

Bigotta  l'appello  proposto  dal  signor 
Paolo  Legnani  contro  gl'impugnati  de- 
creti del  Consiglio  di  prefettura  di  Co- 
ino  concernente  la  sua  gestione  esatto- 
riale dei  comuni  di  Uggiate  e  Gaggino 
per  gli  anni  idei  quinquennio  1873-1877. 

Spese  compensate. 


Decisione  H.  494  - 18  aprUe  1882 

Finali  presidente  ff.  e  relatore. 

Salari  Filippo  (avr.  Lblìii) 

e. 

Comune  di  Nocera  Umbra  (aYT.  Sbrpibbi) 

A.  Competenza  —  Fideiussore  —  TI  ri- 
corso del  fideiussore  avverso  il  decreto 
di  approvazione  del  conto  è  di  competen- 
za aella  Corte  dei  conti,  essendo  connes^ 
sa  ed  inseparabile  da  quella  che  ha  sul 
conto  stesso. 


B.  Fondo  di  cassa  -  Fideiussore  -  Quan- 
tunque  il  debito  del  contabile,  per  cui  è 
>  chiamato  a  rispondere  il  fidejussore,  sia 
compreso  nel  fondo  di  cassa  del  conto 
di  altro  esercizio^  essendosi  appellato  sol- 
tanto contro  il  decreto  di  approvazio- 
ne di  questo  conto,  la  Corte  non  trova 
luogo  a  provvedere,dovendo  V  azione  spie- 
garsi std  conto  delV  esercizio  cui  appar- 
tiene veramente  il  debito,  non  avendo 
'  durato  per  V  altro  esercizio  la  fidejus- 
sione;  e  ciò  sulla  massima  che  appro- 
j^ndo  un  conto  non  si  piw  far  nascere 
un  titolo  di  credito  verso  un  debitore  del 
Comune,  il  quale  non  ha  parte  nel  conto 
medesimo,  » 


Omissis. 

A.  Considerando  che  ,  a  prescindere 
dalle  questioni  di  prevenzione  di  lite  ed 
altra  simile,  la  competenza  della  Corte 
dei  conti  a  giudicare  sulle  eccezioni  d'un 
fideiussore  è  connessa  ed  inseparabile 
da  quella  che  essa  ha  sul  conto  della 
gestione,  per  la  qudle  la  mallevarla  fu 

Crestata,  com'ebbe  a  decidere  anche  la 
assazione  di  Roma  regolatrice  supre- 
ma delle  competenze,  con  sua  sentenza 
del  28  agosto  1877  nel  ricorso  Salo- 
mone contro  le  Finanze; 

B.  Che  per  altro  la  competenza  della 
Corte  a  giudicare  d*un  conto,  sia  rap- 
porto al  contabile  che  al  suo  fideiusso- 
re, si  esplica  solo  nella  cognizione  del 
conto,  die  venga  deferito  ad  essa  in  via 
di  ricorso  da  un  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura,  secondo  l'art.  125  della  leg- 
ge comunale  e  provinciale  e  l' art.  34 
della  legge  14  agosto  1862  n.  800;  ed 
egual  cosa  è  per  il  Consiglio  di  prefet- 
tura, il  quale,  nell' approvare  un  conto, 
liquida  e  regola  i  rapporti  giuridici  e 
contabili  fra  il  Comune  da  una  parte, 
ed  il  contabile  e  il  suo  fideiussore  dal- 
l'altra, senza  che  possa,  approvando  il 
conto,  far  nascere  un  titolo  di  credito 
verso  un  debitore  del  Comune,  il  quale 
non  ha  parte  nel  conto  medesimo; 

Che  al  Salari  si  estendesse  o  no  la 
fideiussione  prestata  all'Agostinelli  an- 
che all'appodiato  di  Colle,  per  certo  fu 
estraneo  alla  gestione  del  1862,  alla  qua- 
le riguarda  il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura,  contro  di  cui  è  rivolto  l'ap- 
pello; il  debito  di  lui  dipende  in  ogni 
caso  dal  conto  del  1861  approvato  dal 
Consiglio  di  prefettura  col  decreto  del 
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20  maggio  1864,  e  questo  e  non  altro 

{mò  essere  il  titolo  esecativo  contro  di 
ui;  il  Consiglio  di  prefettura  accertò  il 
debito  di  cassa  alla  fine  dell*  esercizio 
1862,  comprendendovi  il  fondo  dell'an- 
no precedente,  in  relazione  al  contabile 
Agostinelli,  che  continuava  nella  gestio- 
ne, ed  al  suo  nuovo  fideiussore,  onde 
il  relativo  decreto  soltanto  ad  essi  ri- 
guarda ;  né  si  dica  che  il  Salari  fosse 
tenuto  a  rispondere  del  fondo  di  cassa 
del  1862,  per  la  parte  costituita  da  quel- 
lo accertato  pel  1861,  giacché  egli  aves- 
se mallevato  il  pagamento  nel  termine 
di  due  mesi,  dojK)  la  chiusura  dell'eser- 
cizio :  quel  termine  di  due  mesi  piut- 
tosto toglie  che  non  aggiunga  agli  ef- 
fetti d'una  fideiussione  ordinària  pre- 
stata per  un  contabile,  la  quale  si  espli- 
ca in  tutti  i  suoi  effetti,  tosto  che  l'eser- 
cizio sia  chiuso  e  il  debito  del  conta- 
bile sia  accertato; 

Che  la  fideiussione  prestata  da  Salari 
ad  Agostinelli  fino  a  tutto  il  1861  non 
fa  sì  che  esso  avesse  parte  nel  conto 
del  1862,  sebbene  in  questo  fosse  tra- 
sportato il  fondo  di  cassa  di  L.11,018.76 
appartenente  al  1861;  il  titolo  esecutivo 
contro  di  lui  sarebbe  il  decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura  sul  conto  del  1861 
dopo  che  gli  fosse  intimato;  il  decreto 
del  Consiglio  di  prefettura  sul  conto 
del  1862  non  fa  di  lui  alcuna  menzio- 
ne, e  come  non  può  far  titolo  esecutivo 
contro  di  lui,  così  a  lui  manca  motivo 
e  fondamento  di  gravarsene  innanzi  alla 
Corte  dei  conti,  la  quale  del  resto  sa- 
rebbe incompetente  a  pronunziare  so- 
Sra  un  gravame  relativo  ad  un  prece- 
imento  esecutivo; 

Considerando,  che  per  il  venir  meno 
dell'appello,  manca  la  ragione  e  il  fon- 
damento della  chiamata  in  causa  di  Ma- 
rìnangelo  Agostinelli,  il  quale  del  resto 
non  ha  fatto  eccezione  alcuna  contro  il 
decreto  del  26  giugno  1864,  che  fu  a 
lui  pure  notificato; 

Per  questi  motivi,  e  ritenuta  }a  pro- 
pria competenza,  dichiara  non  esser  luo- 
go a  provvedere  ecc. 


SeoiBÌone  V.  495  -  18  aprUe  1883 
Finali  presidmte  ff.  -  Pasini  relatori 

Giovanni  Domenico  Celata 

e 

Ck)mune  di  Bagno  (avv.  Db  Aloisio) 

A*  Riunione  di  cause  —  Essendo  identi- 
co l'oggetto  di  contesa  tra  le  stesse  parti, 
benché  per  conti  diversi,  si  riuniscono 
due  cause, 

B.  Fondo  di  cassa  •  Ricorso  irricevi- 
bile —  Non  interposto  ricorso  riguar- 
do  al  fondo  di  cassa  di  un  conto  ante» 
riore,  non  é  ricevUnle  il  ricorso  sul  fon- 
do stesso  unitamente  a  quello  che  rigunar» 
da  il  conto  posteriore,  tanto  piìi  se  m 
questo  non  è  riportato, 

C  Perenzione  di  ricorso  —  Il  difetto  di 
deposito,  nei  termini  del  regolamento,  dd 
ricorso  coi  documenti,  anche  dopo  U  de' 
creto  di  fissazione  d*  udienza,  produce 
la  perenzione  del  ricorso  stesso,  non  es- 
sendo sanato  U  difetto  dalla  produzione 
fattane  dal  Comune. 

Omissis. 

A.  Attesoché  trattandosi  di  due  ri- 
corsi fra  le  stesse  parti  e  riguardanti 
entrambi  Tunica  gestione  contebile  dd- 
Tesattore  signor  Celata,  auantunque  con- 
templino l'esercizio  di  aue  anni  diversi, 
si  presenta  l'opportunità  di  riunirli  io 
un  solo  giudizio; 

B.  Attesoché  il  primo  ricorso  verte 
sopra  un  importo  di  L.  2567.35  che  il 
Considio  di  prefettura  aggiunse  al  ca- 
rico del  conto  per  T  anno  1878 ,  come 

Sarte  del  fondo  di  cassa  emergente  dal 
ecreto  di  approvazione  del  conto  per 
il  precedente  anno  1877,  il  quale  fondo 
di  cassa  venne  col  decreto  medesimo  in 
data  29  marzo  1879  liquidato  in  L 
10,782.22;  e  poiché  contro  Questo  decre- 
to sul  conto  pel  1877  non  ru  interposto 
ricorso,  il  contabile  deve  essere  ben  con- 
tento se,  invece  di  quell'intiero  importo 
di  L.  10,782.22  nel  conto  del  1878  ven- 
nero riportate  a  suo  carico  per  fondo  di 
cassa  del  1877  sole  L.  2567^; 

G.  Attesoché  il  secondo  ricorso  non 
fu  depositato  in  giudizio  dal  ricorrente 
coi  documenti  relativi  ai  termini  del- 
l'art. 35  del  regio  decreto  5  ottobre  1862 
n.  884,  nemmeno  dopo  che  col  decreto 
di  destinazione  di  udienza  venne  fissato 
il  termine  al  deposito  degli  atti  in  se- 
greteria, giusta  l' art.  43  dello  «tesso 


Digitized  by 


Google 


LA  OIUSISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


459 


Begìo  decreto,  nò  questo  difetto  può  ri- 
tenersi sanato  mediante  il  deposito  fat- 
to dal  Comune  del  ricorso  ad  esso  no- 
tìficato e  di  altri  documenti; 

Attesoché  questo  stesso  difetto  pro- 
duce la  perenzione  del  ricorso  pel  di- 
sposto delFart  8.  (del  succitato  regio 
decreto; 

Per  questi  inotivi 
sulle  conformi  conclusióni  del  signor 
Procuratore  generale  e  previa  dichiara- 
zione di  riunione  dd  due  ricorsi  in  un 
solo  giudizio; 

Bigotta  il  ricorso  avverso  il  decreto 
del  Consiglio  di  prefettura  in  Aquila 
emesso  sul  conto  del  Comune  di  Bagno 
per  Tanno  1878  e  dichiara  non  trovar 
soggetto  a  deliberare  sull*  altro  ricorso 
avverso  il  decreto  dello  stesso  Consiglio 
di  prefettura  sul  conto  del  suddetto  Co- 
mune dell'anno  1879; 

Condanna  il  ricorrente  signor  GKovan- 
ni  Domenico  Celata  a  rifondere  al  Co- 
mune di  Bagno  le  spese  di  questo  giu- 
dizio, alla  cui  liquidazione  delega  il  con- 
sigliere relatore. 


Deoiiione  V.  196  -  20  aprile  1882 
FiNAU  presidente  ff.  e  relatore 

Giuseppe  Puddu  (avv.  Cadoni) 

e. 

Comune  di  Gonnostramatza 

(avY.  Mabolda) 

Carico  non  eccepito  —  Nulla  avendo  ad- 
dotto  il  contabile  contro  la  fatta  dimo- 
straiione  del  suodebitOf  è  respinto  ogni 
suo  gravame. 

Omissis. 

Considerando  che  il  fondo  di  cassa 
del  1875  fu  elevato  da  L.  49(>8.  59  a 
L.  6009.82  con  L.  1041.23  in  più,  per 
una  correzione  di  L.  4  in  piU  fatta  al 
fondo  di  cassa  del  1874  trasportata  al 
1875,  e  per  l'^giunta  di  L.  1041.93  al 
carico  datosi  dal  contabile  per  le  so- 
TTÌmposte  secondo  le  risultanze  d*  una 
liquidazione  fatta  susli  atti  d' ufBcio, 
le  quali  due  partite  tormerebbero  anzi 
la  maggior  somuìa  di  L.  1045.93  onde 


ò  a  ritenersi  che  L,  4.70  fossero  dimi- 
nuite per  variazioni  a  vantaggio  del  con- 
tabile; 

Che  quella  somma  con  soli  centesi- 
simi  63  di  differenza  in  meno  rappre- 
senta quella  di  cui  il  Puddu  si  grava 
in  relazione  dei  decreti  di  approvazione 
dei  conti  1876  e  1877; 

Che  la  origine  e  la  ragione  del  mag- 

fior  addebito  delle  L.  1041.  23  ò  ora 
en  dimostrata,  e  Tappellante  nulla  ha 
saputo  eccepire. 
Per  questi  motivi  eca 


Sooisione  H.  497  -  25  aprile  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Giuseppe  Collo  (avy.  Mooliazza) 

e. 
Comune  di  Chieri  (avv.  Isnardi) 

A.  Eccezione  suUa  ricevibUità  del  ricor- 
so —  La  competenza  del  Consiglio  di  pre- 
fettura e  delia  Corte  dei  conti  a  giudi- 
care di  crediti  concernenti  la  gestione 
esattoriale  non  pud  essere  dubbia,  né  vi 
pud  essere  eccezione  d' irricevibilitd  del 
ricorso  per  decorrenda  del  termine  utile, 
quando  i  Decreti  impugnati  non  siano 
mai  stati  notificati. 

B.  Anteriore  sentenza  e  decreto  —  Le 
quistioni  vengono  innanzi  alla  Corte, 
senza  pregiudizio  di  anteriore  sentenza 
e  decreto^  per  la  dichiarata  incompetenza 
di  chi  ebbe  a  profferirli. 

G*  Tasse  comunali  —  Aggio  di  riscos- 
sione —  Non  vale  addurre  ambiguità 
di  espressione  del  contratto  contro  la  e* 
vidente  volontà  delle  parti,  chiaramente 
poi  spiegata  da  atti  successivi,  per  pre* 
tendere  che  sia  stato  pattuito  e  sia  do- 
vuto V  aggio  di  riscossione  per  le  tasse 
comunali. 

D.  Aggio  di  riscossione  non  dovato,  ma 
ripartito  nei  moli  —  Quando  non  sia 
daouJtoper  contratto  Vaggio  di  riscossione, 
ancorché  si  provi  che  sia  stato  ripartito 
nei  ruoli,  ciò  non  costituisce  titolo  di 
credito  pel  contabile,  ma  di  restituzione 
pei  contribuenti. 

B.  Aggio  di  riscossione  non  dovato»  ma 
bilanciato  e  pagato  da  altri  Comuni 
in  consorsio  —  Alla  mancanza  del  pat" 
to  per  la  retribuzione  di  riscossioni  ad 
dggio,  non  supplisce  come  titolo  credit 
torio,    né  il  fatto  che  altri   Comuni  in 
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consorzio  l'abbiano  pagato,  ne  che  il  Co- 
mune  in  causa  V  abbia  stanzialo  nel  pro- 
prio Bilancio. 

F.  Convenzioni  sulPaggio  di  riscossione 
—  Tasse  comunali  —  In  diritto  non 
pud  impugnarsi  il  patto  speciale  per 
r  esclusione  delV  aggio  sulla  riscossione 
delle  tasse  comunali,  essendo  data  dalla 
legge  piena  facoltà  ai  Comuni  coli*  ap- 
provazione tutoria  di  aggiungere  capi- 
tali speciali  ai  normali  in  fatto  di  aggio 
di  riscossione.  Né  a  contratto  eseguito 
ed  ultimato  possono  accogliersi  eccezioni 
di  legittimità  delle  convenzioni  stipulate» 

G.  Compenso  del  servizio  di  tesoreria  — 
Dovuto  per  legge  e  per  patto  assoluta- 
mente gratuito  il  servizio  di  tesoreria, 
si  potrebbe,  solo  a  titolo  di  equità  e  non 
di  diritto,  accordare  un  compenso  per 
spese  eccezionali  od  imprevedute  che 
siansi  incontrate,  ma  la  Corte  non  ri- 
tiene di  massima,  che  vi  sia  titolo  a  tale 
compenso  per  trasferte,  quando  pur  re- 
golarmente provate,  le  quali  non  siano 
giustifi':ate  da  apposite  richieste  e  per 
straordinarie  esigenze. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  ricorrente  chie- 
de gli  sia  fatta  ragione  sopra  due  cre- 
diti che  egli  pretende  di  aver  verso  il 
Comune  di  Cnieri  in  dipendenza  imme- 
diata della  sua  gestione  di  esattore  ed 
in  base  al  suo  contratto  esattoriale,  per 
cui  non  può  esser  dubbia  la  compe- 
tenza del  Consiglio  di  prefettura  in  pri- 
mo grado,  ed  in  secondo  grado  della 
Corte  dei  conti  in  via  di  ricorso  contro 
i  decreti  del  suddetto  Consiglio,  che  per 
Tina  od  altra  ragione  non  ammisero 
quei  crediti  sui  conti  annuali,  decreti 
«he  non  risulta  essere  mai  stati  al  ri- 
corrente notificati,  per  cui  non  è  il  ca- 
so di  inicevibilità  che  non  fu  nemme- 
no opposta  dal  Comune  di  Chieri  ; 

B.  Considerando  che  la  sentenza  19 
luglio  1878  del  Tribunale  civile  di  To- 
rino, e  il  decreto  di  quel  regio  Pretetto 
18  ottobre  1881  non  possono  fare  sta- 
to dinanzi  a  qnesta  Corte  per  la  dichia- 
rata incompetenza  dell'uno  e  dell'altro, 
e  quindi  lasciano  affatto  impregiudicate 
tutte  le  questioni  insorte  circa  le  pretese 
accampate  dal  ricorrente  che  aevono 
da  questa  Corte  essere  ex  integro  risolte; 

C.  Considerando  che  due  sono  le  do- 
mande che  formano  oggetto  del  pro- 
dotto ricorso,  e  cioè  Taggio  che  il  ri- 
corrente pretende  sulle  imposte  e  tasse 


Comunali  e  alcune  spese  di  trasferte 
per  servizio  di  tesoreria,  le  quali  di^ 
mando  non  furono  ammesse  dal  Ck)Dsi- 
glio  di  Prefettura  coi  decreti  di  ap^ 
provazione  dei  conti  del  Comune  di 
Chieri  dal  1873  al  1877,  o  piuttosto  non 
furono  ammesse  col  decreto  pronunciato 
sul  conto  deiranno  1876  mentre  nei  de- 
creti pronunciati  sugli  altri  conti  nonne 
fn  fatta  parola  o  vennero  fatte  sempli- 
ci riserve  di  future  liquidazióni,  riserve 
che  lasciarono  intatta  ogni  quistione; 

Considerando  che,  quanto  alla  prima 
domanda  e  cioè  all'aggio  sulle  imposte 
e  tasse  comunali,  due  sono  le  questioni 
a  risolvei-si;  e  cioè  1*  se  quell'aggio  sia 
stato  pattuito  ovvero  escluso  mediante 
il  contratto  esattoriale  23  Indio  1872; 
2*  se  il  patto  della  esclusione  deir^^lo, 
ove  stipulato,  fosse  lecito  ovvero  nullo; 

Considerando  quanto  alla  prima  que- 
stione che  la  offerta  del  signor  Giusep- 
pe Collo  12  marzo  3872.  cui  si  riporta  la 
successiva  15  aprile  1872,  fu  da*  esso 
fatta  coU'espresso  obbligo  di  assogget- 
tarsi ai  capitoli  speciali  stabiliti  dal- 
l'assemblea consortile,  i  quali  capitoli 
speciali  vennero  riportati  testualmente 
neirarticolo  V  del  contratto  esattoriale, 
per  cui  resta  ad  esaminare  se,  giusta 
quei  capitoli,  l'aggio  sulle  tasse  comu- 
nali fosse  escluso,  imperciocché,  se  e- 
scluso  non  fosse,  non  potrebbe  nemme- 
no dubitarsi  che  Tesattore  avesse  di- 
ritto ad  averlo,  non  potrebbe  dubitarsi 
cioè  che  l'aggio  pattuito  coll'articolo  2^ 
del  suddetto  contratto,  in  ragione  di 
L.  1.50  per  ogni  cento  lire  da  lui  ver- 
sate, dovrebbe  pure  essergli  attribuito 
sulle  tasse  comunali,  che  al  pari  delle 
sovrimposte  (sulle  quali  non  vi  ha  que- 
stione essergli  dovuto  l'aggio),  egli  do- 
veva tenere  a  disposizione  del  Comu- 
ne, coU'obbligo  del  non  scosso  per  scos- 
so. Ora  l'articolo  P  dei  capitolati  spe- 
ciali, dopo  aver  stabilito,  che  resattore 
assumere  doveva  indistintamente  il  ser- 
vizio delle  tesorerie  dei  Comuni  consor- 
ziati in  modo  però  assolutamente  gra- 
tuito, trovando  di  qnesta  condizione 
compenso  nell'aggio  sulla  esazione  delle 
imposte  dirette,  passa  senza  alcun  di- 
stacco, ed  anzi  con  una  congiunzione 
mediante  l'avverbio  per  modo,  ad  enu- 
merare alcuni  dei  servizi  che  l'esattore 
doveva  compiere»  fra  i  quali  le  entrata 
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comunali  e  le  tasse  comimali  di  ogni 
genere,  imposte  oda  imporsi,  e  molti 
servìzi  di  pura  tesorieria  mentre  invece 
non  fu  in  quella  enumerazione  com- 
preso il  servizio  di  esazione  delle  im- 
!»oste  dirette  governative  e  delle  rela- 
ive  sovrimposte,  in  quella  lunga  enu- 
merazione manca  il  verbo  che  dovrebbe 
reggerla,  donde  il  ricorrente  trasse  la 
conseguenza  che  era  una  semplice  enu- 
merazione dei  vari  servigi  di  esattoria 
e  di  tesoreria,  la  quale  non  impoiiava 
la  conseguenza  che  i  servizi  ivi  enun- 
ciati dovessero  essere  assunti  dall'  e- 
sattore  senza  diritto  ali*  aggio  di  esa- 
zione. Senonchè  la  stretta  connessione 
fra  il  primo  inciso  dell'  articolo  primo 
del  capitolato  normale  e  la  parte  che 
lo  sussegue,  connessione  vieppiù  dimo- 
steita  dall'avverbio  per  modo,  rende 
manifesto  che  la  enumerazione  dei  ser- 
vizi non  era  una  spiegazione  di  guel 
servizio  di  tesoreria  che  proclamavasi  as- 
sduktmente  gratuito,  ma  una  indicazio- 
ne dei  singoli  servìzi  speciali  che  in  quel 
servizio  gratuito  di  tesoreria  si  dove- 
vano intendere  compresi,  e  ciò  se  anche 
fossero  servizi  di  esattoria,  anziché  di 
vera,  propria  e  semplice  tesoreria.  Ove 
ciò  non  rosse  non  si  saprebbe  in  verità, 
spiegare  il  senso  della  fatta  enumera- 
zione, la  quale  non  può  intendersi  che 
avesse  per  unico  oggetto  di  precisare 
tutte  le  mansioni  cne  l'esattore  doveva 
assumere,  fossero  o  non  fossero  retri- 
buite da  ajjgio,  perchè  ciò  ripugnerebbe 
al  senso  di  quell'intiero  articolo  primo 
dei  capitolati  speciali.  Se  anche  manca 
il  verbo  che  regga  l'enumerazione  dei 
servizii,  non  per  questo  è  meno  chiara 
che  questa  enumerazione  non  aveva  al- 
tro oggetto  che  di  specializzare  quali 
mansioni,  quali  incarichi  dell'esattore  si 
intendevan  compresi  nel  servizio  di  te- 
soreria assolutamente  gratuito,  e  se  le 
clausole  dei  contratti  debbono  interpre- 
tarsi le  une  per  mezzo  delle  altre,  dan- 
do a  ciascuna  il  senso  che  risulta  dal- 
l'atto intero,  (art.  1136  codice  civile), 
tanto  pili  le  due  parti  di  un  solo  arti- 
colo, di  un  solo  patto  devono  Tuna 
coU'altra  coUegarsi,  qualora  gl'una  dal- 
l'altra staccandole,  resterebbero  in  tutto 
od  in  parte  senza  senso  affatto  (  ar- 
ticolo 1132  codice  civile);  e  senza  senso, 
senza  effetto  resterebbe  la  enumerazio- 


ne dei  servizi  contenuta  nella  parte  secon^ 
da  dell'articolo  primo  dei  capitoli  specia- 
li, qualora  non  la  si  riattaccasse,  come  i 
ancne  materialmente  riattaxata  alla  pri- 
ma parte.  Né  per  una  diversa  interpreta- 
zione dell'articolo  primo  dei  capitoli  spe- 
ciali sotto  l'articolo  primo  del  contratto 
gioverebbe  far  ricorso  airarticolo  secondo 
ael  contratto  medesimo,  poiché  è  di  in- 
tuitiva evidenza  che  se  con  quest'  ar- 
ticolo secondo  fu  pattuito  l'aggio  all'e- 
sattore di  L.  1.50  per  ogni  cento  lire 
da  lui  versate,  quest'aggio  però  esser 
doveva  corrisposto  sui  versamenti  che 
dal  precedente  articolo  primo  non  fos- 
sero dall'aggio  esclusi  in  conformità  ad 
ogni  regola  di  sana  ragione,  ed  in  ob- 
bedienza al  disposto  del  precitato  ar- 
ticolo 1136  codice  civile,  locché  è  tanto 
vero  che  lo  stesso  ricorrente  sulle  ren- 
dite patrimoniali  del  Comune  da  esso 
esatte  e  vei-sate  non  accampa  pretesa 
di  aggio,  e  sì  che  anche  per  queste 
rendite,  ove  si  prescinda  dalla  enume- 
razione dei  servizi  contenuta  nell'arti- 
colo primo  dei  capitoli  speciali,  in  cui 
si  vedono  annoverate  insieme  alle  tassa 
comunali  imposte  e  da  imporsi,  non 
havvi  altro  patto  che  dall'  aggio  le  e- 
scinda.  Ma  seppure  un  qualche  dubbio 
potesse  rimanere  sulla  chiarezza  del 
patto,  tale  dubbio  sarebbe  affatto  eli- 
minato dalla  comune  intenzione  delle 
parti  contraenti,  giusta  l'articolo  1131 
Codice  civile.   Il   notaio   Collo  infatti 

?resentava  la  sua  offerta  nel  12  marzo 
872,  obbligandosi  di  sottostare,  fra 
l'altro,  ai  capitoli  speciali;  l'Assemblea 
dei  Comuni  consorziati  sospendeva  di 
deliberare  su  quella  offerta  e  su  altre 
che  le  erano  state  presentate,  incari- 
cando il  sindaco  di  Chieri  di  fare  pub- 
blico invito  agli  aspiranti  alla  esatto- 
ria; il  pubblico  invito  fu  fatto  con  il 
manifesto  21  marzo  1872,  nel  qua- 
le dichiara  vasi  a  chiare  parole  che  re- 
stava escluso  ogni  aggio  sulle  rendite 
e  tasse  comunali  ;  successivamente  il 
notaio  signor  Collo, riportandosi  alla  sua 
prima  offerta,  con  atto  15  aprile  1872 
la  migliorò.  Ora  dal  manifesto  chiaro 
appariva  che  l'Assemblea  consortile  in- 
terpretando ed  applicando  l'articolo  pri- 
mo dei  capitolati  speciali,  intendeva 
che  nessun  aggio  sarebbe  dovuto  sulle 
tasse  comunali,  e  lo  dichiarava  senza  am- 
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ed  il  Dotajo  Collo  che  in  segiiito 
a  quel  manifesto  migliorava  la  primi- 
tiva sua  offerta,  non  può  disconoscerlo; 
tutto  all'opposto  deve  ritenersi  che  vi 
abbia  fatto  adesione,  e  se  prima  di  esso, 
appigliandosi  alla  meno  precisa  dizione 
dell'articolo  primo  del  capitolato  spe- 
ciale, poteva  dire  che,  assoggettandosi 
a  quel  capitolato  non  intendeva  di  ri- 
nunciare all'agio  sulle  tasse  comunali, 
non  può  piii  dirlo  dopo  aver  rinnovato 
e  confermato  la  sua  offerta,  successi- 
vamente al  pubblicato  manifesto,  ed  in 
seguito  all'invito  con  esso  fatto  agli  a- 
spiranti  all'esattoria; 

Se  pure  pertanto  quel  manifesto  non 
fece  parte' del  contratto,ltuttavolta  esso 
come  atto  precedente  e  preparatorio, 
ad  ambedue  la  parti  contraenti  indub- 
biamente noto,  non  può  servire  a  spie- 
game  la  comune  intenzione,  quando  an- 
che fosse  contraria  al  senso  letterale 
delle  parole,  locchè  nella  specie  nem- 
meno si  verìfica,  trattandosi  solo  di  una 
gualche  ambiguità  di  significato  pel  di- 
fetto di  un  verbo,  -e  In  ccmventionUrns 
«  corUrahentiuTì}  voluntatem  potius  , 
«  qitam  verba  spectariplacuU  (Fr.  219 
«  princ.D.L,16Deverb.  sign.)elaCorte 
di  Cassazione  di  Roma  in  una  sua  sen- 
tenza 12  luglio  1877  ben  giustamente 
affermava  u  principio,  che  quando  si 
tratta  della  interpretazione  della  vo- 
lontà dei  contraenti,  può  il  giudice  ri- 
cavare il  proprio  criterio  anche  dagli 
atti  estrinseci  al  documento  che  ne  con- 
tiene la  prova,  quando  possono  servir- 
gli di  sussidio  per  la  migliore  e  più 
esatta  intelligenza  della  detta  volontà; 

D.  Considerando  che   seppure  tosse 

Srovato,  che  non  è,  anzi  risulta  escluso 
ai  prodotti  bilanci  del  Comune,  che 
sui  ruoli  delle  tasse  comunali  fosse  stato 
ripartito  a  carico  dei  contribuenti  un 
a^gio  di  esazione^  ciò  potrebbe  dar  di- 
ritto a  questi  di  chiederne  V  esonero, 
non  maji  air  esattore  il  diritto  di  ripe- 
tere dal  Comune  queir  aggio,  com'egli 
ha  col  contratto  rinunziato; 

E.  Considerando  che  seppure  gli  altri 
Comuni  componenti  il  Consorzio  di  Chieri 
avessero  ammesso  ed  accordato  l'aggio 
all'esattore  anche  sulle  tasse  comunali, 
ciò  non  può  far  stato  in  confronto  del 
Comune  di  Chieri  che  lo  ha  sempre  ri- 
fiutato, ed  anzi  se  lo  stesso  Comune  di 


Chieri  avesse  nei  suoi  bilanci  contem- 

E  lato  r  aggio  su  quelle  tasse,  questo 
itto  non  potrebbe  pregiudicare  il  di* 
ritto  di  negarlo  all'esattore,  se  per  patto 
non  gli  è  dovuto; 

F.  Considerando,  quanto  alla  seconda 
questiono  riguardante  la  prima  do- 
manda d%ì  ricorrente,  che  la  legge  20 
aprile  1871  non  interdice  all'esattore  ed 
ai  Comuni  di  stipulare  quanto  ali*  a^ 

S'o  patti  speciali,  ed  anzi  lasciando  m 
ro  balìa  di  determinarlo  convenzio- 
nalmente, come  non  impedisce  che  sia 
stii>ulato  un  aggio  maggiore  o  minore, 
cosi  non  toglie  che  si  stipuli  1'  esda- 
sione  di  ogni  aggio,  o  per  la  totalità 
delie  esazioni  o  per  una  pa]*te  di  esse. 
Imperciocché  nella  suddetta  leg^e,  quan- 
tunque sia  essenzialmente  di  duitto  pub- 
blico amministrativo,  fa  d'uopo  distìn- 
guere le  disposizioni  che  sono  di  ordine 
pubblico  ed  alle  quali  non  può  essere 
con  patti  speciali  derogato,  da  quelle 
che,  per  nulla  interessando  l'ordine  pub- 
blico, possono  essere  convenzionalmente 
modificate.  Ora  è  bensì  vero  che  l'art  8 
pone  il  principio  essere  1'  esattore  co- 
munale 0  consorziale  retribuito  ad  aggio 
dal  Comune  o  dal  Consorzio,  il  quale 
aggio  pel  successivo  articolo  92  deve 
essere  distribuito  sui  ruoli  a  carico  dei 
contribuenti,  ma  se  da  ciò  può  dedursi 
che  la  retribuzione  all'esattore  non  pos- 
sa essere  determinata  in  un  importo 
fisso,  nò  omettersene  la  distribuzione 
sui  ruoli,  inquantochò  tali  disposizioni 
riguardano  il  pubblico  interesse,  sono 
quindi  di  pubblico  ordine,  non  può  e- 
gualmente  dedursi  che  il  Comune  e  l'e- 
sattore non  possano  convenire  per  la 
esclusione  dell'  aggio ,  e  che  un  simile 

?atto,  ove  venga  stipulato,  sia  nullo, 
'otrà  dubitarsi  se  il  patto  della  esclu- 
sione dell'  aggio  sulle  tasse  comunali, 
sia  consono  ai  principt  di  buona  am- 
ministrazione, ma  se  questo  patto  viene 
dal  Comune  stipulato,  se  viene  compreso 
in  quei  capitoli  speciali  che  per  l  artì- 
colo 4  della  succitata  legge  ogni  Co- 
mune è  autorizzato  ad  aggiungere  nel 
suo  interesse  ai  capitoli  normali  colla 
approvazione  del  Prefetto,  nessuno  può 
impugnarlo  ;  meno  che  altri  poi  l'esat- 
tore che  l'ha  liberamente  consentito; 

Nò  sarebbe  in  ogni  caso  possibile 
l'ammettere  la  nullità  di  quel  patto  a 
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contratto  finito,  sulla  domanda  dell*  e- 
sattore,  il  quale  se  ha  rinunciato  rag- 
gio sulle  tasse  comunali  ne  ha  avuto 
u  corrispettivo  sul  maggior  aggio  per- 
cetto  sulle  imposte  e  sovrimposte  di- 
rette, essendo  evidente  che  nella  deter- 
minazione della  misura  di  quest*  agdo 
non  può  a  meno  di  aver  avuto  diretta 
influenza  la  mancanza  di  agdo  sulle 
tasse  Comunali,  mancanza  che,  nella 
specie,  oltre  essere  scritta  nel  capitolato 
speciale  debitamente  approvato,  fa  resa 
nota  agli  aspiranti  all'esattorìa  col  ma- 
nifesto 21  marzo  1872.  Ma  ripetesi,  a 
contratto  eseguito  e  ultimato,  non  è  piii 
lecito  accusare  di  nullità  un  patto, 
mentre  si  ha  approfittato  degli  altri,  ed 
mi  patto  essenziale  quàl*  è  quello  che 
riguarda  la  determinazione  delle  esa- 
zioni sulle  quali  l'aggio  venne  escluso. 
Se  questo  patto  avesse  ad  esser  nullo, 
non  esso  soltanto,  ma  tutto  il  contratto 
sarebbe  rimasto  affetto  di  nullità.  Ad 
ogni  modo  non  sai-ebbe  Tesattore  quello 
che  potrebbe  reclamare  la  nullità  di 
quel  patto  liberamente  consentito  sotto 
lo  specioso  pretesto  che  per  esso  siano 
rimasti  danneggiati  i  contribuenti  delle 
imposte  dirette,  poiché  non  può  egli  op- 
porre r  eccezione  del  terzo,  nò  a  lui 
si)etta  la  rappresentanza  di  quei  con- 
tribuenti dei  quali  poi  egli  non  farebbe 
il  vantaggio, .  poiché  mentre  contro  il 
patto  e  per  nullità  di  questo  pretende- 
rebbe raggio  sulle  tasse  comunali,  che 
andrebbe  a  carico  dei  debitori  di  queste, 
intenderebbe  però  di  mantenere  nella 
stabilita  integrale  misura  Y  ag^o  sulle 
imposte  dirette  e  relative  sovrimposte; 
O.  Considerando,  per  quanto  riguarda 
la  seconda  domanda  del  ricorrete,  che 
egli  si  ò  obbligato  a  fare  il  servizio  di 
tesoreria  dei  Comuni  consorziati  in  mo- 
do assolutamente  gratuito,  locchè  esclu- 
de qualsivoglia  pretesa  anche  a  titolo 
di  rimborso  di  spese  per  quanto  ri- 
guarda quel  servìzio,  e  solo  allora  che 
provasse  aver  dovuto  incontrare  spese 
eccezionali  nell'interesse  dei  Comuni  per 
un  qualche  servizio  di  cassa  estraordi- 
nario ed  impreveduto  potrebbesi,  più 
per  equità  che  per  rigoroso  diritto,  ac- 
cordargliene un  compenso.  Ma  dalla 
nota  che  egli  stesso  ha  prodotto  in  pro- 
cesso si  rileva  che  il  rimborso  di  spese 
viene  da  lui  domandato  per  asserite  tra- 


sferte a  Torino  ed  in  altre  località  nel 
disimpegno  di  ordinari  servizi  dì  cassa 
quali  sono  pagamenti  e  riscossioni  nella 
e  dalla  tesoreria  provinciale  di  Torino, 
pagamenti  e  riscossioni  che  egli  poteva 
a  suo  gran  comodo  verificare  nella  oc- 
casione dei  versamenti  che  doveva  pe- 
riodicamente eseguire  (certo  senza  com- 
Senso)  per  le  imposte  dirette  governa- 
vo, e  per  la  tassa  di  macinato,  e  sui 
quali  nceveva  Taggio  convenuti)  come 
compenso  di  ogni  sua  prestazione.  Ad 
(^i  modo  sopra  un  nudo  elenco  d 
trasferte,  privo  di  qualunque  prova  e 
di  qualunque  autenticità,  che  non  ò 
nemmeno  dallo  stesso  ricorrente  sotto- 
scritto non  potrebbe  pronunziarsi  alcun 
giudizio  concreto,  a  tacere,  che,  se  al- 
tro non  fosse,  quell'elenco  presenta  an- 
che l'anormalità  di  moltiplicare  nove 
partite  di  trasferte  ^er  i  cin<][ue  anni 
della  esattoria,  senza  punto  dimostrare 
che  quelle  trasferte  dovessero  precisa- 
mente nello  stesso  numero  ogni  anno 
ripetersi  e  siahsi   infatto. ripetute.   La 

firetesa  dell'  esattore  ad  indennità  di 
rasferta  per  le  riscossioni  ed  i  paga- 
menti che  rientrano  nel  servizio  ordi- 
nario di  cassa,  e  che  non  furono  ri- 
chieste da  circostanze  eccezionali  si  pre- 
sent'a  forse  per  la  prima  volta  a  questa 
Corte,  la  quale  non  può  a  meno  di  re- 
spingeria  come  che  affatto  contraria  al- 
1  obbligo  dell'assoluta  gratuità  di  quel 
servizio.  Nò  vale  che  al  ricorrente  sia 
stata  accordata  una  indennità  per  al- 
cune di  lui  trasferte  nella  boi*gata  di 
Santanese,  imperciocché  a  parte  che  la 
concessione  di  un  compenso  per  un  caso 
speciale  non  può  fare  esempio  per  con- 
cederlo anche  in  altri  casi  quando  pure 
fossero  simili  ed  analoghi,  se  non  do- 
vuto per  legge,  o  per  patto,  risulta  che 
il  compenso  per  le  trasferte  a  Santa- 
nese fu  accordato  all'esattore  per  aver 
egli  aderito  a  recarsi  in  quella  borgata 
almeno  una  volta  al  mese  per  la  ri- 
scossione delle  imposte  governative  e 
comunali,  dietro  invito  fattogliene  dal 
Sindaco,  con  promessa  d'indennità,  come 
da  lettera  14  gennajo  1876; 

Trattandosi  dunque  di  trasferte  fatte 
dal  contabile  pel  servizio  di  esattoria, 
ed  alle  quali  pei  suo  contratto  e  per 
legge  egli  non'  era  obbligato,  una  volta 
che  aveva  stabilito  il  suo  ufficio  nel 
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centro  del  Comune  (art.  26  legge  20  a- 
prile  1871),  di  trasferte  c[uindi  per  le 
quali  ben  giustamente  gli  fu  offerta  e 
pagata  la  indennità.  Ma  l'esempio  non 
calza,  né  può  adattarsi  a  trasferte  ese- 
guite per  Tordinario  servizio  di  cassiere 
affatto  gratuito  per  legge  e  per  con- 
tratto, trasferte  cne  non  risulta  nem- 
meno essere  state  appositamente  ese- 
guite dietro  speciale  richiesta  dell'am- 
ministrazione C«)munale  o  per  eccezio- 
nali esigenze.  Se  per  ogni  pagamento  e 
per  ogni  riscossione  che  il  cassiere  di  un 
Comune  deve  fare  fuori  del  luogo  di  sua 
residenza  avesse  egli  diritto  ad  una  com- 
petenza di  trasferta,  sia  pure  a  titolo 
d'indennità  di  spesa,  la  gratuità  del 
servizio  di  cassa  sparirebbe  con  indebi- 
to aggravio  dei  Comuni; 

Del  resto  se  per  avventura  fra  le  tra- 
sferte eseguite  dal  ricorrente  ve  ne  fosse 
t^una  che  per  le  speciali  circostanze 
del  caso,  o  perchè  fatta  per  adempiere 
qualche  incarico  non  connesso  colla  ge- 
stione della  esattoria  e  della  cassa  co- 
munale, meritasse  un  compenso,  resta 
sempre  libero  al  ricorrente  di  farne  ap- 
posita domanda,  ma  frattanto  sopra  un 
informe  elenco,  ed  in  via  di  massima 
non  può  questa  Corte  accogliere  la  ge- 
nerica sua  pretesa; 

Per  questi  motivi 

Sentito  il  Procuratore  generale  nelle 
8U6  conformi  orali  conclusioni; 
Delibera 

E  rigettato  il  ricorso  colla  condanna 
del  ricorrente  signor  Giuseppe  Collo  a 
rifondere  al  Comune  di  Chieri  le  spese 
del  giudizio  alla  cui  liquidazione  delega 
il  Consigliere  relatore. 


Secisione  N.  498  -  25  aprUe  1888 
Finali  presidente  ff.  -  Caligaris  relcU. 

Giuseppe  Grillo  (avv.  Scapa  imo) 

e. 

Comune  di  Capriata  d'Orba  (avv.  Rossi) 

Gestioni  "succedate  a  quella  deiresattore 
decaduto  e  sostituito  -  Responsabilità 
del  garante  -  Separazione  di  conti  — 

Nel  caso  d*  inadempimento  ed  abbandono 
di   ufficio  dell*  esattore  titolare,  avendo  il 


Prefetto  provveduto  col  sostituirgli  altri 
gestori  in  proprio,  x  non  colla  nomina 
di  sorveglianti,  male  provvede  il  Consi- 
glio di  prefettura,  ed  è  revocato  il  suo 
decreto,  col  ritenere  unica  la  gestione  e 
responsabile  V esattore  manicato  e  per  essm 
il  suo  garante.  E*  conforme  inve^  alle 
norme  di  legge  e  di  giustizia  che  sia 
provveduto  su  conti  distinti  per  ogni  ge- 
stione, ferma  la  responsabilità  di  ciascun 
gestore  e  del  garante  nei  rapporti  di 
contabilità  verso  il  Comune, 


Omissis. 

Considerando  non  essere  il  caso  di 
occuparsi  delle  quistioni  pregiudiziali 
proposte  in  atti  dalla  difesa  del  Comu- 
ne di  Capriata  d'Orba  per  essere  le  me- 
desime state  ritirate  alla  pubblica  u- 
dienza,  del  che  la  Corte  le  concede  atto; 

Considerando  nel  merito; 

Che  il  Prefetto  di  Alessandria  con 
suo  decreto  del  1"*  luglio  1875  nel  prov- 
vedere al  fatto  denunciatogli  dal  sin- 
daco di  Cannata  d'  Orba  e  dal  sotto 
Prefetto  di  Novi  della  scomparsa  del- 
l'esattore Alessandro  Grillo,  senza  che 
si  conoscesse  dove  si  trovava,  dichiarò 
formalmente,  in  base  agli  articoli  13  e 
18  della  legge  20  aprilo  1871,  vacante 
la  detta  esattoria,  nominò  esattore  d'uf- 
ficio a  carico  del  Grillo  il  signor  Del- 
lachà  coi  vantaggi  e  g[li  obblighi  por- 
tati dal  contratto  Grillo;  impose  al 
Dellachà  TobbU^o  dell'inesatto  per  e- 
satto,  e  quello  ai  prestare  una  cauzio- 
ne di  L.  15,130,  identica  a  quella  pre- 
stata dal  Grillo;  ed  Infine  incaricò  il 
Sindaco  di  Capriata  d'Orba  d'immettere 
il  signor  Dellachà  nell'esercizio  di  e- 
sattore- d'ufficio  col  concorso  di  un  se- 
gretario della  sotto  Prefettura  «  spe- 
«  cialmente  delegato  a  constatare  me- 
«  diante  regolare  verbale  di  verifica, 
«  coU'intervento  ed  in  contesto  del  cau- 
«  zionante  signor  Grillo  avv.  Giuseppe, 
«  il  passaggio  della  gestione  al  nuovo 
«  esattore  >; 

Che  dal  complesso  di  tutte  questo 
disposizioni,  e  specialmente  dal  fatto  di 
essere  stata  l'esattoria  dichiarata  va- 
cante; di  essersi  proceduto  alla  nomina 
di  un  nuovo  esattore  d'uHiclo  ;  dell'es- 
ser glv&i  dati  tutti  i  diritti  ed  imposti 
tutti  gli  obblighi  che  aveva  l'esattore 
anteriore,  compreso  quello    di  una   e- 
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fuale  cauzione,  e  dall'essersi  provve- 
uto  al  regolare  passaggio  della  gestio- 
ne al  nuovo  esattore,  risulta  diiara- 
mente  che  col  precitato  decreto  Prefet- 
tizio si  considerò  decaduto  il  Grillo,  e 
cessata  la  di  lui  gestione,  e  si  prov- 
vide ad  una  gestione  nuova  con  altro 
titolare,  la  quale  perciò  non  può  nò 
deve  in  alcun  modo  confondersi  con  la 
gestione  Grillo; 

^  Che  ciò  si  ^conferma  anche  dagli  ar- 
ticoli di  legge  citati  a  fondamento  del 
decreto.  Ivi  infatto  si  cita  l'articolo  13 
della  legge  20  aprile  1871  e  questo  dice 
«  se  il  Comune  od  il  consorzio  non 
provvedono alla  nomina  deW esat- 
tore, il  Prefetto,  sentita  la  deputazione 
provinciale,  provvede  d'ufficio  per  un 
anno.  Si  tratta  qui  adunque  ai  vera 
nomina  dì  esattore; 

L'altro  articolo  citato  è  il  18,  ed  ivi 
nel  caso  di  deficienza  totale  o  parziale 
della  cauzione  ;  caso  che  si  verificava 
appunto  pel  Grillo;  giacché  la  cauzione 
da  lui  prestata  in  L.  15,130,  per  distra- 
zioni fatte  a  riparare  parte  dei  vuoti 
da  lui  lasciati,  era  già  stata  ridotta  a 
sole  lire  3307.60,  in  tal  caso,  fìpetesi, 
secondo  il  disposto  del  suddetto  arti- 
colo 18  «  si  procede  a  nuova  aggiudi- 
«  cazione  dell'esattoria  a  carico  deire- 
«  sattore,  che  decade  immediatamente, 
«  perde  il  deposito,  e  risponde  delle 
«  spese  e  dei  danni  >  ; 

La   specie    adunque   configurata  da 

Suesto  articolo  è  quella  di  decadenza 
ell'esattore,  e  di  nicova  aggiudicazio- 
ne dell'esattoria,  il  che  esclude  assolu- 
tamente la  contintiazione  della  gestione 
precedente; 

Vero  ò  che  nel  fine  dell'articolo  stes- 
so si  lascia  in  alcuni  casi  ivi  indicati 
facoltà  al  Prefetto,  o  di  dichiarare  de* 
caduto  l'esattore,  o  di  nominare  un  sor- 
vegliante a  spese  del  medesimo.  Ma  in 
concreto  non  appare,  ed  anzi  e  escluso 
dal  testo  stesso  del  decreto  che  il  Pre- 
fetto abbia  voluto  usare  in  quest'ulti- 
mo senso  della  facoltà  attribuitagli  dalia 
legge,  giacché  invece  di  nominare  un 
sorvegliante  a  spese  deW  esattore^  di- 
chiarò vacante  l'esattoria^  e  nominò  un 
esattole  d'ufficio,  surrogandolo  nei  di- 
ritti, nei  doveri  dell'esattore  precedente, 
il  che  è  ben  lungi   dal   verificarsi  nel 


caso  di  nomina  di  un   semplice  sorve- 
gliante; 

Mancano  adunque  nel  fatto,  sia  la  no- 
mina del  sorvegliante,  siale  condizioni, 
secondo  le  quali  dovrebbe  la  nomina 
stessa  tradursi  in  alto  ed  esplicarsi; 

Che  non  possono  queste  deduzioni 
essere  infirmate  dalla  espressione  usata 
nel  Decreto  prefettizio,  cioè  della  nomi- 
na dell'esattore  Dellachà  a  carico  del 
Orillo.  Questa  locuzione  non  indica  in 
alcun  modo  che  dovesse  intendersi  con- 
tinuativa la  gestione  Grillo,  e  che  il  nuo- 
vo nominato  non  dovesse  ritenersi  che 
quale  un  gestore  o  rappresentante  dello 
stesso  Grillo; 

Ciò  anzitutto  è  escluso  dal  testo  stes- 
so del  già  citato  articolo  18  della  leg- 
ge. Ivi  si  dice  «  si  procede  a  nuova 
«  aggiudicazione  dell'esattoria  a  cari- 
be co  dell'esattore  che  decade  »  Questa 
frase  a  carico  dell'esattore,  ben  lungi 
dairimportare  continuazione  di  gestio- 
ne, è  scritta  nella  legge  appunto  nel 
caso  di  nuova  aggiudicazione  deWe- 
sattoria,  e  di  decadenza  dell'esattore  a 
cui  s'impone  il  carico  di  cui  si  tratta. 
Non  vuole  conseguentemente  la  legge 
con  tale  disposizione  altro  significare,  ♦ 
se  non  che,  qualora  il  nuovo  contratto, 
a  cui  si  deve  addivenire  per  colpa  del- 
l'esattore decaduto,  riuscisse  più  gra- 
voso al  Consorzio  o  Comune  interessato, 
vogliasi  per  altri  motivi,  debba  l'esat- 
tore cessante  sopportare,  com'  ò  logico 
e  giusto,  questi  danni.  Ma  non  può  mai 
da  tali  locazioni  inferirsi,  che  installato 
un  nuovo  esattore,  debba  l'antecessore 
rispondere  dei  fatti  e  della  gestione  di 
quest'ultimo>  tanto  più,  che  mentre  a 
cotestui  si  concederebbero  direttamente 
ed  in  proprio,  come  fu  fatto  col  Della- 
chà, tutti  i  diritti  ed  i  lucri  dell'esat- 
toria- si  lascierebbero  al  primo  soltanto 
i  rischi  e  le  eventualità  dell'altrui  gestio- 
ne, ,senza  che  egli  né  in  fatto  né  in  di- 
ritto potesse  parteciparvi,  onde  tutelare 
i  SUOI  legittimi  interessi; 

Considerando  che  uguali  o  simili  ra- 

gioni  militano  in  favore  dell'  avvocato 
rrillo  anche  per  auanto  riguarda  il  pe- 
riodo di  gestione  del  Paolo  Ferrando , 
sebbene  questi  sia  stato  nominato  con 
termini  alquanto  diversi, cioè  conia  qua- 
lifica di  esattole  sostituito,  o  invece  e  per 
conto  dello  scomparso  Grillo; 

30 
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Ed  invero,  posto  che  la  esattorìa  fin 
dal  precedente  decreto  prefettizio  1*  lu- 
glio 1875  era  stata  dichiarata  vacante, 
e  che  quindi  era  cessata  nel  padre  e 
nel  figlio  Grillo  ogni  qualitìi  esattoriale, 
salvo  l'obbligo  ai  danni  derivanti  dalla 
intempestiva  cessazione  della  esattoria 
^danni  che  del  resto  il  ricorrente  so- 
stiene non  essersi  verificati,  giacché 
tanto  il  Dellacbà  quanto  il  Ferrando 
furono  surrogati  al  Grillo  con  gli  stessi 
patti  e  condizioni,  e  con  la  stessa  cau- 
zione stabiliti  nel  contratto  Grillo)  non 
si  vede  come  potesse  negli  stessi  Grillo 
rinascere  la  estinta  qualità  esattoriale, 
cosicché  dovesse  la  gestione  susseguita 
a  tale  decreto  di  nomina,  corsiderarsi 
non  già  come  gestione  FeiTando,  ma 
come  continuazione  della  gestione  Grillo; 

E*  canone  di  diritto,  ricordato  dallo 
stesso  Comune  nella  sua  comparsa  del 
19  gennaio  1882,  che  obbligatio  semel 
exHnta  non  reviviscit  ; 

Una  tale  nomina  quindi  nello  stato 
a  cui  erano  giunte  le  cose,  non  può  logi- 
camente e  legalmente  interpretarsi  in 
altro  senso,  che  in  quello  della  prece- 
dente nomina  dell'  esattore  Deilachà, 
specialmente  se  si  consideri,  che,  mal- 
grado l'apparente  diversità  delle  locu- 
zioni dell  atto  di  nomina,  si  vedono  ri- 
petute pel  Ferrando  le  stesse  condi- 
zioni, gli  stessi  diritti  e  gli  stessi  oneri 
già  stabiliti  pel  Deilachà  ; 

E  ad  una  aiversa  interpretazione  ri- 
pugna anche  il  riflesso,  già  in  parte 
accennato,  che  ove  il  nuovo  esattore 
dovesse  ritenersi  soltanto  come  un  ge- 
rente a  nome  e  per  conto  del  Grillo, 
non  potevano  trasferirsi  in  lui  gli  lUili 
ed  emolumenti  della  esattoria  ; 

Questi  infatti  spettavano  di  diritto 
al  titolare,  cioè  al  Grillo,  giacché  nel- 
la ipotesi,  tale,  senza  alcun  dub- 
bio, il  Grillo  rimaneva  con  l' pbbligo 
soltanto  di  una  conveniente  retrtpur- 
zione  al  Ferrando  per  V  opera  da  *  lui 

5 restata.  Così  infatti  si  pratica  nel  caso 
i  un  vero  negotioru/m  gestoì\  e  così 
quando  si  tratta  di  un  sorvegliante  a 
cui  si  attribuisce  solamente  una  diària 
a  carico  dell'esattore; 

Invece  col  decreto  di  nomina  il  Fer- 
rando fu  investito  direttamente  di  tutti 
i  vantaggi,  come  di  tutti  gli   obblighi 


del  contraito  Grillo,  garantiti  questi  ul- 
timi da  una  sua  propria  cauzione  ; 

Con  ciò  si  chiarisce  sempre  più,  che 
secondo  il  concetto  sostanziale  emer- 
gente dal  decreto  prefettizio,  il  Fer- 
rando era  realmente  costituito  (Jornint^ 
rei.  Ond'é  che  la  specie  si  presenta  in 
figura  diversa  da  quella  che  si  pre- 
tende dal  Comune,  cioè  di  un  semplice 
incaricato  di  amministrare  per  conto 
altrui  e  la  gestione  Ferrando  na  tutti  i 
caratteri  di  una  gestione  sua  propria  in- 
teramente distinta,  tanto  nei  fatto  che 
nel  diritto,  dalla  gestione  Grillo  ; 

Considerando  che  in  tale  condizione 
di  cose  resta  pienamente  giustificata  la 
dimanda  principale  dell'avvocato. Grillo, 
suffragata  pure  dalle  conclusioni  del 
Pubblico  Ministero,  perché,  ritenendosi 
verificate  nel  corso  del  1875  tre  sejnv- 
rate  gestioni  di  tre  diatinti  contabili, 
debba  ad  ognuno  di  essi  prescriversi 
di  dare  un  proprio  e  speciale  conto  della 
gestione  che  gli  appartiene,  senza  alcun 
riguardo  al  conto  complessivo  presen- 
tato dal  Paolo  Ferrando  per  tutto  Tanno 
1875,  in  aspetto  di  una  unica  e  conti- 
nuata gestione  Grillo  ; 

Che  il  Decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura col  quale  fu  approvato  un  tal 
conto  merita  perciò  di  essere  rìvocato; 
Per  questi  motivi: 

•Bejetta  ogni  aiversa  e  contraria  istan- 
za, ed  accogliendo  ri  reclamo  presentato 
dall'avvocato  Giuseppe  Grillo,  contro  il 
suindicato  Decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura di  Alessandria  in  data  dei  24 
agosto  1877; 

Annulla  il  detto  decreto,  ed  il  conto 
su  cui  fu  emanato; 

Ordina  che  da  ciascuno  dei  tre  con- 
tabili che  tennero  la  gestione  deUa 
esattoria  del  Comune  di  Capriata  d'Orba 
nell'anno  1875,  cioè  dall'avvocato  Giu- 
seppe Grillo  quale  cauzionario  e  rap- 
presentante del  defunto  suo  figlio  Ales- 
sandro, dal  signor  Giovanni  Deilachà,  e 
dal  signor  Paolo  Ferrando  sia  presen- 
tato un  conto  separato  delle  singole 
loro  gestioni,  da  rassegnarsi  nello  forme 
consuete  al  Consiglio  comunale,  e  quindi 
al  Consiglio  di  prefettura  ; 

Autorizza  il  Comune  a  prefiggere  a 
ciascuno  dei  suddetti  contabili  un  ter- 
mine non  inferiore  a  giorni  sessanta  per 
la  presentazione  del  conto  rispettivo,  ed 
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in  caso  d' inadempimento   a  farlo  com- 

Ì ilare  d'ufficio  a  spese  del  contabile  ri- 
irdatario  ; 

Dichiara  salva  al  Comune,  come  per 
legge,  verso  Tavvocato  Giu3eppe  Grillo 
ogni  azione  di  danni,  se  ed  in  quanto 
siansi  verificati  dipendentemente  dalla 
anticipata  cessazione  della  esattoria  già 
concessa  con  la  di  lui  garanzia  all'A- 
lessandro Grillo  di  lui  figlio  ; 

E  condanna  lo  stesso  Comune  alle 
spese  del  presente  giudizio  da  liqui- 
darsi dal  Consigliere  relatore. 


Seoislcne  N.  499  -  25  aprii*  1882 
Finali  presid.  ff\  -  Saponieri  relatore 

Carlo  De  Sanctis  (avv.  De  Aloisio) 

e. 
Con^une  di  Penne  (avv.  Mecacci) 

A.  Appello  incidentato  —  È  irricevibile 
V  appello  incidentale  oltre  il  termine,  che 
è  perentorio,  di  quindici  giorni  da  quel' 
lo  della  notifica  dell*  appello  principale, 

B.  Fondo  di  cassa  e  residui  attivi  — 
Carico  indebito  —  E*  revocato  il  cari' 
co  del  fondo  di  cassa  e  dei  residui  atti- 
m*  della  gestione  anteriore,  quando  risulti 
non  essere  stati  consegnati  né  ruoli  né 
titoli  per  le  relative  riscossioni,  e  nep- 
pure risulta  che  fosse  liquido  il  carico, 
che  ami  pendeva  giudizio  sulla  sua  liqui' 
dazione;  essendo  poi  assurdo  e  contrad- 
dittorio  che  il  Consiglio  di  preféltura, 
nelV  atto  che  faceva  il  carico,  ingiungesse 
di  consegnarsi  ruoli  e  titoli  e  minacciasi 
se  che  nelV  esercizio  posteriore  avrebbe 
provoedvio  se  non  si  fossero  realizzate 
le  partite  stesse  di  cui  dava  carico,  per 
le  quali  la  Corte  provvede  tn  pari  tempo 
rimandandole  ai  residui  attici,  e  pareg^ 
giandole,  per  quanto  occorre,  col  rinvio 
corrisponaente  ai  residui  passivi, 

C.  Responsabilità  per  giustificazione  di 
spese  —  E*  restituito  il  discarico  datosi 
dal  contabile  nel  conto  per  mandati  re- 
golarmente  pagati,  non  spettandogli  re- 
sponsabilità per  mancata  giustificazione 
ai  spese,  la  quale  è  dovuta  non  da  esso 
ma  dagli  amministratori, 

D.  Eccesso  sul  fondo  delle  spese  im- 
prevedute —  E*  rettamente  inscritto 
nei  residui  passivi  ^eccesso  di  spese  im- 
prevedute da  regolarizzarsi  nel  conto 
posteriore^  non  avendo  dritto  il  conta' 
bile  a  discarico  per   non  essersi  tenuto 


coi  pagamenti  nei  limiti  degli  stanzia* 
menti  in  bilancio. 

B.  Passagio  ai  residui  passivi  di  spesa 
oltre  i  limiti  del  bilancio  —  Non  Vin* 
tera  somma  stanziata,  sulla  quale  si  ve' 
rificò  eccesso  di  spesa,  è  da  passarsi  ai 
residui  passi»:'/,  ma  soltanto  la  parte  che 
oltrepassa  lo  stanziamento, 

F.  Spese  del  giudizio  —  Non  essendovi 
deciso  contrasto  da  parte  del  Comune  al 
ricorso  del  contabile,  e  soccombendo  il 
medesimo  in  quanto  al  valore  della  cau- 
sa,  si  compens  ano  le  spese  del  giudizio. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  per  l'art.  37  del  re^ 
gio  decreto  5  ottobre  1862  n.  884  il 
termine  per  proporre  lo  appello  inciden^ 
tale,  nei  giudizi  innanzi  la  Corte  in  via 
di  ricorso  contro  i  decreti  del  Consiglio 
di  prefettura  sui  conti  comunali,  è  di 

friomi  quindici  dalla  notificazione  del- 
'appello  principale,  il  quale  termine  di 
precedenza  è  dichiarato  perentorio  sotto 
pena  di  decadenza  dall'art.  8  dello  stes* 
so  dectseto  5  ottobre  1862,  e  perentorio 
è  stato  dichiarato  dalla  Corte  in  molto 
sue  decisioni,  e  fra  le  altre  in  quella 
stessa  de' 12  marzo  1878  citata  dal  Co- 
mune, nel  giudizio  di  appello  Lanni  con- 
tro il  Comune  di  Rotondi; 

Che  nella  specie  l'appello  del  signor 
De  Sanctis  fu  notificato  al  Comune  di 
Penne  nel  giorno  13  ottobre  1880  e  l'ap- 
pello incidentale  del  Comune  fu  uotin- 
cato  al  De  Sanctis  nel  giorno  30  dello 
stesso  mese,  e  così  oltre  il  termine  dei 
qiiindici  giorni  fissati  dal  citato  decreto 
cne  regola  i)  procedimento  ne'  giudizi 
della  specie  innanzi  alla  Corte  dei  conti; 

B.  Considerato  che  non  si  può  oppu- 
gnare al  Comune  di  Penne  if  dritto  di 
aver  dato  in  riscossione  al  De  Sanctis 
il  fondo  di  cassa  ed  i  residui  attivi  del 
suo  antecessore  Quintangeli ,  con  che 
però  gli  fossero  stati  consegnati  i  ruoli 
e  i  titoli  occorrenti  a  porlo  in  grado  di 
eseguire  quella  riscossione; 

Cne  però  dagli  atti  della  causa  è  pro- 
vato di  non  essere  stati  al  De  Sanctis 
consegnati  dal  Comune  uè  ruoli  nò  ti- 
toli per  riscuotere  gli  arretrati  della 
gestione  Quintangeli,  e  soccorre  questa 
prova  lo  stesso  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  sul  conto  1878,  nel  quale  de- 
creto mentre  si  aggregano  al  caricamen- 
to del  De  Sanctis  i  resti  del  suo  pre- 
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decessore,  si  ordinò  al  Comune  di  som- 
ministrare al  De  Sanctis  i  titoli  rela- 
tivi, afSnchè  egli  avesse  potuto  agire 
contro  i  debitori  del  Comune; 

Che  d'altra  parte  si  desume  dalla  de- 
liberazione 29  marzo  1879  avere  il  Co- 
mune di  Penne  ingiunto  al  De  Sanctis 
di  desistere  da  ogni  procedimento  per 
la  riscossione  di  quei  resti,  sia  contro  il 
Quiutangeli,  sia  contro  altri  debitori  di 
esso  Comune; 

Che  inoltre  avendo  il  Quintangeli  pro- 
posto appello  innanzi  la  Corte  de'conti 
nel  28  gennaio  1880  contro  il  decreto 
emanato  dal  Consiglio  di  prefettura  sul 
conto  di  lui  per  Tanno  1877,  prima 
cioè  del  decreto  dello  stesso  Consiglio 
sul  conto  del  De  Sanctis  per  Tanno  1878, 
decreto  che  è  del  28  agosto  1880,  non 
poteva  ancora  ritenersi  accertato  e  li- 
auidato  il  debito  Quintangeli  per  modo 
aa  determinarne  Taggregazione  a  danno 
del  De  Sanctis; 

Che  intempestiva  quindi  fu  Y  aggre- 
gazione al  carico  De  Sanctis  del^  Li- 
re 53,244.54  fondo  di  cassa  a  debito  Quin- 
tangeli, perchè  non  ancora  giudiziaria- 
mente certo  e  liquido  quel  debito,  ed 
irregolare  fu  anche  quella  aggregazione, 
imperocché  aggregare  al  caricamento,  o 
più  propriamente  ali*  introito  ima  par- 
tita non  riscossa  equivale  ad  una  sìgni- 
ficatoria  definitiva  contro  l'esattore  che 
ha  avuto  od  accettato  il  carico  di  ri- 
scuoterla, onde  non  si  spiega  e  non  ha 
fondamento  di  ragione  quanto  dispose 
il  Consiglio  di  prefettura,  d*  ingiungere 
cioè  al  Comune  la  consegna  al  De  San- 
ctis de'titoli  per  esigere  una  partita,  men- 
tre Questa^,  gli  veniva  definitivamente 
addebitata ,  ed  irregolare  fu  anche  per 
lo  stesso  motivo  Taltra  aggregazione  a 
carico  del  De  Sanctis  della  somma  di. 
L.  10,022.43  parte  de'residui  attivi  del 
precedente  gestore,  mentre  si  minaccia- 
va il  De  Sanctis  di  aggregargli  nel  con- 
to seguente  1879  quelle  somme  degli 
stessi  residui  attivi,  delle  quali  non 
avesse  giustificata  Tinesazione; 

Che  alle  pruove  anteriori  alla  deter- 
minazione del  Consiglio  di  prefettura  sul 
conto  1878,  per  le  quali  si  dimostra  la 
irregolarità  aelle  indicate  aggregazioni, 
si  aggiungono  atti  e  fatti  posteriori  che 
assistono  le  ragioni  dell'  appellante  ri- 
volte ad  impugnare  le  aggregazioni  me- 


desime, e  tali  sono:  la  iscrizione  fatta 
dal  Consiglio  comunale  nel  bilancio  1880 
debitamente  approvato,  di  un  residuo  da 
riscuotersi  in  sole  L.  12,171.16  sul  fondo 
di  cassa  Quintangeli,  con  che  si  dimo- 
stra che,  quando  il  Consiglio  di  prefet- 
tura deliberò  sul  conto  1878,  il  debito 
Quintangeli  non  era  neppure  ammini- 
strativamente liquido  e  certo,  anzi  in 
parte  era  di  duboia  od  anche  impossi- 
bile esazione,  stantechè  se  nel  bilancio 
1880  fu  preveduto  un  resto  da  riscuo- 
tere in  sole  L.  12,171.16,  è  d'uopo  ri- 
tenere che  la  differenza  per  raggiungere 
le  L.  53,244.54  aggregate  dal  Consiglio 
di  prefettura  sia  stata  riconosciuta  ine- 
sigibile, .da  questo  fatto  appare  anche 
che  il  Comune  di  Penne  non  abbia  te- 
nuto alcun  conto  deiraggregazione  fatta 
dal  Consiglio  di  prefettura  del  fondo  di 
cassa  Quintangeli  a  carico  del  De  San- 
ctis, altrimenti  sarebbe  stato  inutile 
stanziare  nel  bilancio  1880  un  residuo 
di  quel  debito,  quando  in  virtìi  dell'ag- 
gregazione ,  intesa  nel  senso  giuridico 
della  parola,  il  debito  medesimo  si  do- 
veva ritenere  come  totalmente  riscosso 
fin  dall'anno  1878; 

A  che  si  aggiunge  che  la  Giunta  co- 
munale di  Penne,  con  deliberazione  del 
r  ottobre  1880,  ordinò  ad  istanza  del 
sindaco  di  sospendere  gli  atti  coattivi 
anche  per  la  riscossione  delle  dette  Li- 
re 12,171.16,  stabilite  nel  bilancio  del 
1880  come  da  riscuotersi  sul  fondo  di 
cassa  Quintangeli; 

Considerato  che  la  Corte  de'conti  con 
sua  decisione  del  28  febbraio  1882  re- 
spinse l'appello  del  Quintangeli  per  di- 
fetto di  pruove  ne'suoi  gravami,  ed  or- 
dinò che  avessero  avuto  pieno  effetto  i 
decreti  del  Consiglio  di  prefettura  sui 
conti  di  lui  per  gli  esercizi  1873, 1874, 
1875,  1876  e  1877,  ond'è  che  il  debito 
di  cassa  ed  i  residui  attivi  Quintangeli 
risultanti  dall'ultimo  conto  di  lui  per 
l'anno  1877  rimangono  definitivamente 
accertati  nelle  somme  stabilite  dal  Con- 
siglio di  prefettura  giudicando  il  conto 
De  Sanctis  per  T  esercizio  1878 ,  salve 
le  deduzioni  operate  pei  residui  attivi, 
e  quindi  rimano  giustificato  il  carico 
della  riscossione  datone  dal  Comune  al 
De  Sanctis  noi  conto  medesimo,  ma  que- 
sto tardivo  accertamento  dei  reliquati 
Quintangeli  nella  sede  giudiziaria  dimo- 
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stra  sempre  piìi  la  irreorolarità  della  tig- 
gregazione  operatane  dal  Consiglio  di 
prefettura  a  danno  del  De  Sanctis; 

Considerato  che  per  le  esposte  osser- 
vazioni è  conforme  a  ragione  e  ^usti- 
7Ì2L  disporre  che  tanto  il  fondo  di  cassa 
quanto  i  r<)sidui  attivi  della  gestione 
Quintangeli ,  annullata  Y  aggregazione 
fattane  dal  Consiglio  di  prefettura  nel 
conto  1878,  siano  passati  ai  residui  at- 
tivi di  quel  conto,  e  per  non  turbare 
la  economia  dei  conti  seguenti,  si  pre- 
senta opportuno,  atteso  il  tempo  tra- 
scorso, cne  essi  residui  siano  ripresi  nel 
conto  del  1880  per  coordinarli  con  la 
somma  residuale  inscritta  nel  bilancio 
di  queiresercizio.  Che  se  per  avventura 
il  conto  del  1880  fosse  stato  già  appro- 
vato dal  Consiglio  di  prefettura  potran- 
no quei  residui  riportarsi  nei  conti  po- 
steriori del  De  Sanctis,  purché  non  si 
oltrepassi  quello  suiresercizio  1882,  ed 
ivi  sarà  data  da  lui  debita  ragione  del- 
lo sviluppo  contabile  in  ordfne  alla  ri- 
scoàsione,  discarico  ed  ulteriore  rimanen- 
za degli  accennati  residui; 

Consideralo  che  il  medesimo  piovve 
dimento  ò  da  adottarsi  per  connessità 
contabile,  rispetto  ai  residui  passivi  per 
la  somma  di  L.  17,828.80,  le  quali  il 
Consiglio  di  prefettura  dispose  doversi 
aggregare  ali  esito  in  pareggio  di  egnal 
somma  aggregata  airintroito  tra  il  fon- 
do di  cassa  Quintangeli  in  L,  53,244.54. 
E  che  da  questo  provvedimento  niun  dan- 
no risente  il  De  Sanctis,  il  quale  vuole 
che  le  L.  17,828.80  siano  ripristinate 
nello  scaricamento,  senza  però  addurne 
fondati  motivi; 

0.  Considerato  che  le  L.  600  in  esito 
trai  residui  passivi,  e  le  altre  L.  500  e 
L.  1932  in  esito  nel  conto  al  titolo  IV 
categoria  4*  art  V  furono  spese  elimi- 
nate dairesito  non  per  irregolarità  nel- 
la forma  estrìnseca  dei  mandati  di  pa- 
gamento, ne  per  eccedenza  di  fondi  stan- 
ziati in  bilapcio,  ma  solamente  per  di- 
fetto nelle  giustificazioni  delle  spese  me- 
desime, quali  le  misure,  i  collaudi  ed 
altri  documenti:  ora  per  l'art.  124  della 
legge  comunale  e  provinciale  dei  20 
marzo  1865  la  responsabilità  del  teso- 
riere, in  ordine  alla  erogazione  delle  spe- 
se comunali,  è  limitata  alla  regolarità 
nella  forma  di  mandati  ed  alla  osservan- 
za delle  prescrizioni  del  bilancio  comu- 


nale, mentre  la  giustificazione  e  la  pruo** 
va  della  legittimitàdella  spesa  investe  la 
responsabilità  dell*  amministratore  ,  di 
colui  che  ordina  il  pagamento ,  come 
ebbe  a  spiegare  e  ritenere  la  Corte  dei 
conti  in  casi  simili ,  onde  è  che  le  ac- 
cennate partite  non  possono  ripristinarsi 
airesito  a  discarico  del  De  Sanctis  nel 
conto  1878 ,  la  prima  delle  quali  deve 
andare  a  diminuzione  de*residui  passivi 
da  trasportarsi,  come  sopra  si  è  detto, 
ne'conti  seguenti; 

D.  Considerato  rispetto  alle  spese  im- 
prevedute ed  alla  parte  di  esse  erogate 
oltre  il  bilanciato  in  L.  7121.59,  che  non 
può  accogliersi  la  domanda  dell'  appel- 
lante il  quale  vuole  sia  quella  somma 
ripristinata  nell'esito,  giacché  una  del- 
le condizioni  imposte  aall'art.  124  della 
citata  legge  per  l'ammissibilità  della 
spesa  è  appunto  quella  che  il  tesoriere 
non  paghi  un  mandato  oltre  il  limite 
della  somma  fissata  nel  bilancio,  ne 
vale  il  dire  che  nel  caso  allo  eccesso 
della  spesa  fu  provveduto  con  ita  in- 
troito straordinario ,  imperocché  anche 
ammssso  che  questo  introito  si  fosse 
avverato,  ciò  che  non  è  dimostrato,  non 
si  poteva  disporre  senza  una  apposita 
deliberazione  del  Consiglio  comunale 
approvata  dal  prefetto  che  avesse  deter- 
minato doversi  con  quell'introito  sop- 
perire a  quella  determinata  spesa: 

Che  rettamente  quindi  il  Consiglio  di 
prefettura  mandò  ad  iscriversi  nei  re- 
sidui passivi  quell'eccesso  di  spesa  da 
regolarizzarsi  nel  conto  seguente,  di  che 
non  poteva  muovere  lagnanza  il  De 
Sanctis,  rimanendo  sempre  salvo  li  suo 
credito; 

E.  Se  non  che  è  da  osservare  che  il 
Consiglio  di  prefettura  mentre  pone  co- 
me fondo  in  bilancio  per  le  spese  im- 
previste L,  3082.70,  quelle  portate  in 
esito  sono  L.  10,204.29,  onde  la  eccedenza 
in  L.  7121.59,  aggrega  poi  all'esito  tutta 
la  somma  di  L.  10204.29  la  quale  con- 
clusione appare  contraddittoria  al  fatto 
premesso  e  stabilito,  cioè,  della  somma 
prevista  in  bilancio  e  della  spesa  ero- 
gata, né  appare  solida  la  ragione  che 
ne  adduce  il  Consiglio,  cioè  di  non  sa- 
pere quali  delle  spese  dovessero  gravi- 
tare sulla  somma  bilanciata,  poiché  non 
si  può  ammettere  che  il  Consiglio  aves- 
se ciò  ignorato,  ed  era  suo  ufficio  di 
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verificare  quali  di  esse  spese  fossero  da 
ammettersi  oda  restringersi,  onde,  stan- 
do al  fatto  premesso  dal  Consiglio,  lo- 
gica conseguenza  è  ch»3  debba  passare 
ai  residui  passivi  la  sola  somma  delle 
L.  7121.59  erogate  oltre  il  fondo  bilan- 
ciato; 

P.  Considerato  che  il  Comune  a  sua 
volta  0  debolmente  impugna  le  ragioni 
del  De  Sanctis  ed  alcune  anche  le  so- 
stiene; 

Considerato  che,  in  ragione  della  vi- 
cendevole importanza  della  soccomben- 
za delle  parti,  le  spese  del  presente  giu- 
dizio debbono  essere  equamente  ripar- 
tite fra  loro  ed  il  Comune  è  soccom- 
bente nella  maggior  parte  del  valore 
della  causa; 

Per  questi  motivi  ecc. 


Deoiflione  IT.  500  -  3  maggio  1882 

Finali  presidente  ff.  -  Caligaris  relaL 

Luciano  Bocci  (avv.  Carancini) 

e. 

La  Deputazione  Provinciale 

di  Ascoli  Piceno 

(avv.  Ballanti) 

A.  Entrate  straordinarie  provinciali  — 
Aggio  di  riscossione.  —  /  contributi 
di  altri  enti  morali^  ìe  ritenute  svi  sti- 
pendi, i  depositi,  i  sussidi,  il  fondo  di 
cassa  sono  entrate  straordinarie  della 
Provincia  di  tale  iridale  da  escludere  che 
importino  vera  opera  di  ris'^ossione,  e 
debbono  ritenersi  comprese,  come  sem- 
plici versamenti  o  in'jassi,  nel  servizio 
di  tesoreria  assunto  dal  contabile  gra- 
tuitamente. 

B.  Entrate  patrimoniali  provinciali  — 
Aggio  di  riscossione.  —  Deve  ammet- 
tersi che  sia  vero  servizio  di  riscossione 
quello  che  si  presta  dal  contabile  per  le 
entrate  patrimoniali  della  Provincia,  e 
dovrebbe  retribuirsi  colVaggio  pattuito  ; 
ma  se  questo  fa  limitato  nel  contratto 
agV  incassi  sui  ruoli  delle  sovraimposte 
provinciali,  e  per  gì*  incassi  delle  en- 
trate patrimoniali  non  furono  dati  ruoli, 
ma  si  emisero  semplici  ordiruitivi,  distac- 
cati dal  Registro  introiti,  per  ri'jevere 
i  versamenti,  tal  rolla  anche  non  diret- 
tamente dai  debitori,  cessa  il  predetto 
carattere  di  vera  riscossione  e  subentra 


t*n  mero  servizio  di  tesoreria,  che  deve- 
restar  gratuito,  come  fu  pattuito. 

Omissis.         , 

A.  Considerando  non  essere  dubbio, 
ne  contestato  fra  le  parti,  che  nel  con- 
tratto di  assunzione  della  Ricevitoria 
provinciale  di  Ascoli  Piceno,  per  parte 
del  Cav.  Luciano  Bocci,  non  si  trova  al- 
cuna disposizione  concernente  la  riscos- 
sione delle  entrate  patrimoniali  e  delle 
altre  entrate  straordinarie  della  Provin- 
cia. Ivi  si  dice  soltanto  che  il  signor 
Luciano  Bocci  assume  V  xtlJicio  di  Ri-- 
cevitore  delia  provincia  d  Ascoli  Pice- 
no pel  quinquennio  1873-1877   sotto- 

Sonendosi  a  tutti  gli  obblighi  portati 
alla  legge  20  Aprile  1871,  dai  relativi 
regolamenti  e  capitoli  normali,  e  dai 
capitoli  speciali  deliberati  dalla  Depu- 
tazione  Provinciale:  trai  quali  vi  è  quello 
di  dovere  «  assumere  gratuitamente  il 
«  servigio  della  cassa  e  tesoreria  pro- 
«  vinciale  con  gli  stessi  obblighi  e  con- 
«  dizioni  con  Te  quali  si  disimpegna 
«  dall'attuale  tesoriere,  che  risultano 
<c  da  un  Capitolato  ad  ognuno  visibile 
«  in  quest'ufficio  provinciale  »  ; 

Che  nel  fatto  il  Cav.  Bocci  durante 
il  quinquennio  introitò  non  solo  le  im- 
posto e  sovrimposte,  ma  anche  le  ren- 
dite patrimoniali  e  le  altie  entrate  straor- 
dinarie della  Provincia,  ed  è  in  dipen- 
denza di  una  tale  sua  opera  che  pre- 
tende raggio  anche  sullo  somme  relative 
agl'introiti  suindicati. 

Considerando  che  per  le  entrate  straor- 
dinarie consistenti  per  la  massima  parte 
in  contributi  di  altri  enti  morali,  in 
ritenute  su  stipendi,  in  depositi,  sussi- 
di e.  simili,  e  nel  fondo  di  cassa  rice- 
vuto dalla  gestione  1872,  è  principio 
stabilito  da  numerose  risoluzioni  del- 
l'Autorità amministrativa  e  confermato 
da  questa  Corte  con  varie  sue  deci- 
sioni, che  la  realizzazione  di  tali  in- 
troiti non  costituisce  una  vera  riscos- 
sione a  senso  della  legge,  ma  fa  parte 
del  servizio  di  tesoreria,  il  quale  ser- 
vizio nella  fattispecie  dovendo  per  patto 
espresso  disimpegnarsi  gratuitamente 
dal  Ricevitore,  la  di  lui  dimanda  d'ag- 
gio in  tal  parte  riuscirebbe  manifesta- 
mente infondata; 

B.  Considerando  che  egual  carattere 
non  potrebbe  in  tesi  generale  attribuirsi 
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alla  esazione  delle  entrate  patrimoniali, 
la  quale  costituirebbe  per  se  stessa  un 
vero  servizio  di  riscossione  ; 

Che  il  Consiglio  di  prefettura  di  A- 
scoli  Piceno  C(»n  l'impugnato  suo  de- 
creto negò  al  Ricevitore  l'aggio  anche 
per  tali  rendite,  perchè  la  riscossione 
delle  medesime,  come  non  era  affidata 
al  Ricevitore  pel  contratto,  così  non  lo 
fu  neppure  in  fatto,  non  avendo  mai  la 

f provincia  consegnati  al  medesimo  i  re- 
ativi  ruoli,  ne  dato  a  lui  V  incarico 
di  ricercare  i  debitori  e  costringerli 
al  pagamento  con  mezzi  coattivi  con- 
sentiti dalle  leggi,  nel  che  consiste  il 
vero  ufficio  di  riscossione.  Invece,  come 
dice  il  Consiglio,  il  Bòcci  per  tali  ren- 
dite non  aveva  altro  obbligo,  ne  altro 
fece,  che  ricevere   in   cassa   lo  somme, 

auando  i  debitori  sollecitati  direttamente 
airufficio  Provinciale  si  presentavano 
a  pagare  i  loro  debiti,  il  cne  è  servizio 
di  tesoreria  e  non  di  esattoria; 

Considerando,  che  a  combattere  que- 
sta parte  del  pronunciato  del  Consiglio 
di  prefettura  il  Bocci  pr^usse  N.  57  or- 
dini d'introito,  dai  quali  egli  dice  ri- 
sultare non  essere  vero  che  per  i  ce- 
spiti in  discorso  egli  avesse  il  solo  in- 
carico passivo  d' incassarne  le  somme 
mentre  invece  tutti  i  detti  ordini  reca- 
no la  frase:  Il  Ricevitore  cureià  dal- 
l' individuo  infranominato  la  riscossio- 
ne della  somma  ecc.  Era  adunque  la 
riscossione  che  gli  era  affidata,  e  quegli  ' 
ordini  servivano  a  lui  di  ruolo  e  di 
quinternetti  di  esigenza; 

Che  per  altro  un  tale  assunto  del 
ricorrente  non  può  dirsi  coi  prodotti 
documenti  sufficientemente  giustificato; 

E  per  vero  quando  si  vuole  realmente 
affidare  ad  un  agente  la  riscossione  di 
un  dato  ramo  di  entrate,  con  tutte  le 
cure,  responsabilità  ed  obblighi  corre- 
lativi, lo  si  fa  mediante  la  consegna  di 
•ruoli,  nei  quali  sono  complessivamente 
elencati  i  debitori,  affinchè  l'esattore 
sappia  preventivamente  da  chi,  quando 
e  quali  somme  deve  riscuotere,  invece 
qui  si  hanno  ordini  d'introiti  rilasciati 
volta  per  volta  a  date  diverse  e  per  cia- 
scun singolo  debitore,  il  che  anziché 
sufiFragare  la  tesi  del  ricorrente,  con- 
fermerebbe appunto  il  fatto  enunciato 
Dell'impugnato  Decreto,  che,  cioè,  i  detti 
ordini   si   rilasciavano    abitualmente  a 


misura  che  ciascun  debitore  si  presen- 
tava a  pagare  e  per  autorizzare  il  Cas- 
siere ad  esigere; 

Che  trattandosi  di  semplici  ordini 
(T  introito  distaccati  dal  giornale  de- 
gl'introiti,  come  è  chiaramente  espresso 
e  stampato  in  testa  di  detti  ordini,  non 
si  può  dare  soverchia  importanza  alle 
frasi,  pure  stampate,  con  le  quali  ivi  è 
significato  il  detto  ordine,  cioè  il  Rice- 
vitore curerà  di  risctùofere  dall'  indi- 
viduo infranominato  ecc.  ; 

Tali  frasi  infatti  non  possono  inten- 
dersi in  senso  ripugnante  all'indole  del 
titolo  medesimo  m  cui  sono  scritte,  ne 
variarne  la  sostanza; 

E  ciò  tanto  più  inquantochè  le  dette 
frasi,  come  stampate,  sono  ripetute  in- 
differentemente in  tutti  i  surripetuti  or- 
dini, benché  molti  di  essi  si  riferiscano 
indubbiamente  ad  operazioni  di  mero 
incasso,  e  benché  anzi  da  alcuni  di  essi 
risulti  che  la  così  detta  riscossione  ivi 
ordinata  al  Ricevitore  riguardava  som- 
me (jiià  riscosse  dai  debitori  da  altro 
speciale  incaricato  (Veggasi  gli  ordini 
di  N.  10,  11,  27  e  28),  per  le  quali  per- 
ciò si  trattava  evidentemente  di  sem- 
plice versamento  alla  Cassa; 

Che  perciò  le  frasi  suddette  devono 
ritenersi  scritte  non  nel  senso  speciale 
e  tecnico  che  si  attribuisce  nelle  leggi 
d' imposta  alla  parola  riscossione,  ma 
nel  senso  comune  e  volgare  secondo  il 
quale,  quando  vi  è  chi  paga,  vi  è  per 
contrapposto  chi  riscuote,  cosicché  la  pa- 
rola riscossione  sarebbe  nella  specie  e- 
quivalente  a  quella  d' incasso  o  d' in- 
troito, come  appunto  sta  scritto  nella 
intitolazione  del  .  documento  in  cui  la 
frase  è  riportata; 

Considerando  che  in  aggiunta  alle  pre- 
messe osservazioni  può  anche  addursi 
Ìuella  ultimamente  fatta  dalla  difesa  della 
deputazione  Provinciale,  vale  a  dire,  che 
il  Signor  Bocci  assunse  gratuitamente 
il  servizio  di  tesoreria  e  di  cassa  con  gli 
stessi  obblighi  e  condizioni  con  le  qua- 
li, a  norma  del  relativo  capitolato,  si 
disimpegnava  dall'  attuale  tesmiere,  che 
allora  era,  non  già  il  signor  Paccaroni, 
a  cui  alluse  nelle  sue  deduzioni,  il  ri- 
coiTente,  ma  il  signor  Iginio  Cantala- 
messa  ; 

Ora  nel  contratto  T  maggio  1868  sti- 
pulato da  quest'  ultimo  ed  in  atti  pro- 
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dotto  sta  scritto  il  seguente  patto:  (ar- 
ticolo 13  del  Capitolato  annesso  )  «  In 
«  corrispettività  de^li  oneri  che  si  as- 
€  sumono  dal  tesoriere,  tanto  pel  sor- 
«  vizio  di  esattoria  che  per  quello  di 
«\ cassa,  Tammìnistrazione  provinciale 
*  gli  corrisponderà   il   premio  di  Li- 

«  re per  ogni  lire  cento 

«  <f  incassi  sui  ruoli  delle  sovì  imposte 
€  provinciali; 

Dal  che  risulta  che  Tagrìo  dovuto  al 
Bicevitore  per  tutti  cumulativamente  i 
servigi  da  lui  prestati,  sia  come  esat- 
tore, sia  come  tesoriere,  non  poteva  com- 
misurarsi che  ai  soli  incassi  sui  ruoli 
delle  sovrimposte  provinciali,  aggi  che 
furono  in  tale  misura  corrisposti  al  si- 
gnor Bocci  ; 

Considerando,  che,  mancata  la  base 
alla  dimanda  del  Ricorrente,  vien  meno 
anche  la  necessità  di   occuparsi   della 

«uestione  pregiudiziale  proposta  dalla 
deputazione  provinciale  su  quella  par- 
te delle  somme  da  lui  reclamate,  che 
si  riferiva  agli  esercizi  anteriori  a  quello 
del  1877  ora  in  discussione  ; 
Per  questi  motivi: 
Sulle  conformi  conclusioni  del  Pub- 
blico Ministero. 

Rigetta  il  ricorso  presentato  dal  Cav. 
Luciano  Bocci  contro  il  suindicato  De- 
creto del  Consiglio  di  prefettura  di  A- 
scoli  Piceno  in  data  22  marzo  1881  e 
condanna  lo  stesso  ricorrente  alle  spe- 
se del  giudizio  da  liquidarsi  dal  Con- 
sigliere Relatore. 


recisione  N.  601  -  9  maggio  1882 

Finali  presidente  ff\  e  relatore 

Alessandro  Arcuri  (avv.  alasia) 

e. 

Comune  di  Nocara 

A.  Riunione  di  cause  —  Più  ricorsi  sui 
conti  di  una  intera  gestione  presentan- 
do una  unica  questione  che  va  a  risol- 
versi nelV  ultimo  conto,  si  riuniscono  per 
lina  decisione  sola. 

B.  Fondo  di  cassa  —  Acquiescenza — Ri- 
cevibilità  del  ricorso  —  Non  si  può 
contrastare  la  ricembUità  del  ricorso  su 


G. 


di  un  fondo  di  cassa,  trasportato  db  »- 
sercisi  anteriori,  nonessetUosi  teriftth 
ta  alcuna  acquiescenza  ai  de-rreti  àiwj^ 
probazione  dei  retativi  cofUi,  ni  qmatì 
essendo  stati  notificati. 
Discarico  non  dimostrato  —  Gonpe- 
tenza  del  Consiglio  di  pr^ettors  — 
Non  dimostrandosi  come  sia  dovuto  m 
discarico,  non  vale  addurre  V  opinimie 
espressa  dal  Consiglio  comunale,  toilt 
più  se  detta  minoranza^  mentre  il  (W 
siglio  di  prefettura  pud  riformare  asné» 
le  deliberazioni  della  maggioranza  ré 
conto. 

Pagamenti  non  validamente  deBbe- 
rati  e  di  spesa  non  eseguita  —  S 
conferma  il  diniego  di  discariro  dì  p9' 
gamenti  per  spesa,  che  deliberata  daBa 
Giunta  non  ebbe  la  superiore  sasMiome, 
e  per  spesa  che  poi  non  ebbe  tuo^ 
Spesa  di  vaglia  postali  —  Non  è  m- 
messa  a  discarico  la  spesa  di  vaglia  po- 
stati, coi  quali  V  esattore  fece  i  versamenti 
Residui  attivi  —  Posizione  del  con- 
to -  Partite  rinviate  ai  residui  attivi  tiw 
fanno  carico  al  contabile  e  quindi  nm 
ne  ha  giusto  motivo  di  gravame.  Ndk 
posizione  del  conto  mancando  la  pron 
in  contrario  ^sta  alla  constatazione  fé* 
tane  dal  Consiglio  di  prefetturcu 
Discarico  —  Stomo  di  fiondi  —  A- 
sendosi  provato  il  regolare  stomo  é 
fondi,  è  dovuto  il  relativo  disrarico- 
Spese  del  giudizio  —  Motivand^m  la 
vittoria  del  ricorrente  a  documenti,  che 
non  curò  di  presentare  al  Consigfis  M 
prefettura,  diminuisce  ed  med^stm»  la 
ragione  delta  rifusione  delle  spese. 


Omissis. 

A.  Considerando  che  trattasi  di  fre- 
stione  unica  e  continuativa  dal  l 
al  1880,  onde  l'attinenza  fra  i  vari  coati 
è  tanta,  ed  è  tanto  il  legame  fra  le  hh 
ro  risultanze  contabili ,  che  orai  f" 
stione  va  a  risolversi  nel  conto  del  l 
onde  manifesta  è  la  opportunità  «  b 
utilità,  se  non  anche  la  necessità  am* 
luta  logica  e  giuridica,  di  riunire  it» 
ricorsi,  e  provvedere  intorno  ad  essi 
unica  decisione; 

B.  Che  per  mianto  riguarda  i  coati 
anteriori  al  18/8,  non  essendo  stati  f 
decreti  del  Consiglio  di  prefettura 
tificati  air  Àrcuri ,  e  non  avendo  frit» 
Questi  alcun  atto  di  ac(|uie8cenxa 
acereti  stessi  col  riportare  le  risnlUmil 
da  uno  ad  altro  conto,  per  successiOD» 
d' esercizi ,  non  può  essei-gli  intoidett^ 
d'impugnarli  nel  decreto  sul  conto  éà 


Digitized  by 


Google 


Li  GIURISPRUDENZA  DELLA.  CORTE  DEI  CONTI 


473 


1878,  sul  quale  pesano  come  fondo  di 
cassa  trasportato  dal  1877,  il  quale  eb- 
be alla  sua  volta  1*  influsso  di  quello 
del  1876,  e  così  di  passo  in  passo  re- 
trocedendo fino  al  1872; 

G.  Che  per  quanto  riguarda  il  conto 
del  1872  dal  quale  furono  eliminate 
L.  103.50  per  differenza  fra  le  somme 
esposte  e  le  quitanze  in  L.  8.50,  e  per 
non  giustificata  o  irregolare  erogazione 
delle  altre  L.  95 .  Y  appellante  non  ha 
prodotto  documento  valevole  ad  infir- 
mare il  giudizio  del  Consiglio  di  pre- 
fettura ea  invano  egli  invoca  l'opinione 
di  una  minoranza  del  Consiglio  comu- 
nale, mentre  anche  sulle  deliberazioni 
della  maggioranza  può  il  Consiglio  *di 

Srefettura  riformare  neir  approvazione 
ei  resoconti; 

D.  Che  per  quanto  riguarda  il  conto 
del  1873  possono  accreditarseli  le  Li- 
re 10.19  pagate  al  pedone  postale  ,  e  le 
L.  2  pagate  per  gli  esposti,  apparendo 
ora  abbastanza  regolan ,  ed  essendone 
sempre  stata  riconosciuta  la  realtà:  ma 
non  è  così  pel  diritto  di  vaglia  postale 
in  L.  70  il  quale,  preteso  da  lui,  fa  più 
tardi  dalla  Oiunta  concesso,  senza  che 
poi  questa  deliberazione  avesse  la  su- 
periore sanzione,  a  più  forte  ragione  è 
da  respingere  il  gravame  relativo  alle 
L.  200,  messe  in  bilancio  per  i  lavori 
al  cimitero,  che  non  essendo  state  ero- 
gate, giustamente  furono  messe  fra  i 
residui  passivi; 

E.  Che  in  quanto  al  conto  1874  so- 
no ora  da  ammettere ,  per  averne  do- 
cumentata la  regolarità,  le  L.  6.30  di 
spese  d'uflBicio,  e  le  L.  269.56  di  spese 
impreviste  in  tutto  L.  275.86,  escluden- 
dosi per  la  ragione  predetta  le  L.  70 
pretese  per  i  vaglia  postali,  coi  quali 
il  tesoriere  facea  i  versamenti; 

Che  tutte  le  L.  391,05  spese  escluse 
dal  conto  deiresercizio  1875  apparisco- 
no al  presente  regolari  e  giustificate , 
onde  debbesi  darne  accreditamento  os- 
sia discarico; 

Che  altrettanto  sarebbe  a  dirsi  sulle 
L.  1037.92  richieste  sul  conto  del  1876, 
se  non  che  da  quelle  è  da  togliere  la 

Sartita  delle  L.  70 ,  comune  ai  prece- 
enti   esercizi ,  onde   V  accreditamento 
devesi  restringere  a  L.  967.92; 

Che  regolan  e  giustificate  sone  ora 
le  spese  di  L.  20  riferibili  al  1877  e  di 


L.  210.25  le  quali  erano  state  escluse 
dal  Consiglio  di  prefettura; 

Che  pertanto  sono  da  aggiungere  al 
discarico  del  1878,  in  relazione  anche 
ai  conti  degli  esercizi  precedenti ,  Lire 
1877.27  (le  'quali  insieme  a  L.  512.90 
formano  il  totale  della  somma  di  Lire 
2390.77  composte  dalle  partite  che  so- 
no oggetto  di  specificati  gravami);  onde 
il  fondo  di  cassa  alla  fine  dello  eserci- 
zio 1878  va  ridotto  a  L.  2697.37  ; 

F.  Che  manca  all'appellante  giusto 
motivo  di  gravame ,  rispetto  aireserci- 
zio  1879,  per  le  L.  1863.93  aggiunte  ai 
residui  attivi,  non  avendo  ciò  arrecato 
a  lui  danno  od  aggravio  qualsivoglia, 
ne  meglio  fondato  e  il  suo  reclamo  per 
quanto  riguarda  le  L.  238  date  alle  spe- 
se pel  registro  di  popolazione,  che  non 
furono  per  ceiiio  fatte  nel  1879.  ed 
anche  nel  1880  furono  mantenute  nei 
residui  passivi;  in  quanto  poi  alle  al- 
tre L.  198.97,  ne  è  ora  provata  la  re- 
golarità,  fatta  eccezione  di  L.  22.65, 
spese  per  la  distribuzione  della  impo- 
sta della  ricchezza  mobile,  giacché  non 
essendo  stato  prodotto  il  conto  del  1879 
TafiFermazione  della  Giunta  municipale 
di  Nocara  non  ha  valore  contro  Tafl'er- 
mazione  e  la  constatazione  del  Consi- 
glio di  prefettura,  sono  pertanto  da  to- 
fliersi  al  fondo  di  cassa  di  L.l  877.27, 
i  cui  sopra,  e  sono  da  accreditarsi  in 
questo  conto  del  1879  altre  L.  176.32, 
cne  sommate  formano  L.  2053.59,  dalla 
quale  somma  va  diminuito  il  fondo  di 
cassa  del  1879  da  trasportarsi  al  1880 
il  quale  così  vien  ridotto  a  L.2867.42; 
€K  Che  nel  conto  del  1880,  dal  quale 
erano  state  eliminate  tante  spese  sulFar- 
ticolo  delle  impreviste  per  L.  324.85,  ri- 
sulta conseguentemente  autorizzato  con 
deliberazione  di  storno  di  fondi  dalla 
Giunta  municipale  fino  alla  concorrenza 
di  L.  301.87,  elle  perciò  meritano  di  es- 
sere accreditate  al  tesoriere  pagatore , 
della  quale  somma  e  delle  predette  Lire 
2053.59  riferibili  al  fondo  di  cassa  del- 
l'esercizio precedente,  in  tutto  L.2355.46, 
devesi  alleggerire  quello  del  1880,  de- 
tenninato  in  L.  5334  95  coirultimo  de- 
creto oggetto  deirultimo  reclamo; 

BL  Considerando  che  il  ricorrente  Ar- 
curi  riesce  vittorioso  in  una  parte  'sol- 
tanto del  suo  appello,  e  r.he  ciò  accade 
anche  per  virtù  di   documenti ,  che  o 


Digitized  by 


Google 


474 


LA  GIURISPRUDENZA   DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


non  possedeva  allora,  o  non  curò  di  pre- 
sentare al  Consiglio  di  prefettura; 
Per  questi  motivi 

Concordemente  alle  conclusioni  del 
PubblÌQO  Ministero  preliminarmente  de- 
libera doversi  riunire,  come  riunisce  i 
tre  ricorsi  e  i  tre  giudizi,"  quindi  pro- 
nunziando in  merito  ad  essi  ed  acco- 
gliendoli in  parte,  riduce  il  fondo  di 
cassa  alla  fine  dello  esercizio  1880,  del 
quale  TArcuri  dovrà  render  conto  nella 
gestione  del  1881,  alla  somma  di  L. 
2979.49. 

Il  Comune  di  Nocara  è  poi  condan- 
nato a  rifondere  alFArcuri  la  metà  del- 
le spese  di  questo  giudizio  ed  alla  li- 
quidazione di  esse  viene  delegato  il  Con- 
sigliere relatore. 


Decisione  N.  502  •  9  maggio  1882 

Finali  presld.  ff.  -  Obgitano  relatore 

Eredi  De  Dominicis  (avv.  Corsi) 

e. 

Comune  di  Torre  le  Nocelle 

(avv.  Serpi  eri) 

Residui  del  conto  anteriore  —  Libera- 
zione del  cessato  esattore  —  L*  as- 
sunzione senza  proteste  o  riserie  dep 
residui  deiranno  precedente  obbliga  as- 
solutamente il  nuovo  e  libera  il  cessato 
esattore. 

Omissis. 

Considerando  che  l'esattore,  o  titola- 
re 0  provvisorio,  è  obbligato  ai  versa- 
menti delle  somme  maturate  durante 
la  propria  gestione  ,  ancorché  non  ri- 
scosse, ma  che  a  quest'obbligo  corrispon- 
de il  diritto  di  lui  contro  i  contribuenti 
e  rimpiego  dei  privilegi  e  del  rito  spe- 
ciale cui  è  raccomandata  la  riscossione; 

Considerando  che  nei  mutamenti  di 
esattore,  il  solo  esattore  titolare  può 
esercitare  i  privilegi  e  il  rito  speciale , 
il  che  porta  che  egli  deve  assumere  la 
obbligazione  di  continuare  a  compiere 
le  riscossioni  arretrate  per  tutto  41  pe- 
riodo che  rimane  alla  durata  del  privi- 
legio e  del  rito  speciale,  ossia  per  gli 
arretrati  dell'anno  corrente  e  deiranno 
precedente; 


Ora  questa  obbligazione  del  nuovo 
esattore  può  essere  o  senza  riserva  o  con 
riserva,  secondo  le  circostanze  o  le  di- 
chiarazioni delle  parti  nelF  atto  della 
consegna  dell' ufficio  e  della  rassegna 
dei  residui:  allorché  non  havvi  protesta 
0  riserva  l'obbligazione  del  nuovo  esat- 
tore é  assoluta  e  produce  la  liberazione 
dell'esattore  cessato;  quando  per  Jcon- 
trario  l'esattore  che  entra  si  protesta 
contro  i  residui  dei  quali  scoile  la  dif- 
ficoltà della  riscossione  per  cagione  del 
suo  predecessore,  in  tal  caso  resattore 
cessato  non  é  sciolto  dalla  sua  respon- 
sabilità, ma  ha  il  diritto  di  assistere  il 
suo  succ3ssore,  invigilare  alle  riscos- 
sioni ed  all'imputazioni  alle  rate  piìi 
antiche  delle  somme  che  vengono  ri- 
scosse, e,  insomma  esercitare  per  mez- 
zo del  suo  successore  il .  suo  credito 
contro  i  contribuenti  da  cui  dipende  il 
suo  debito  di  esattore    poscia  cessato  ; 

Considerando  che  la  specie  della  de- 
cisione' di  questa  Corte  del  19  dicem- 
bre 1876  non  é  simile  alla  presente. 
Ora  non  si  disputa  della  legittimità  del 
rifiuto  del  nuovo  esattore  di  assumere 
residui  arretrati  anche  oltre  il  biennio, 
ma  della  virtù  e  degli  eftetti  dell'as- 
sunzione senza  proteste  e  riserve  dei 
residui  dell'anno  precedente  cioè  della 
sovrimposta  1870  nel  giugno  1871"; 

Considerando  che  il  credito  di  L.193.55 
risulta  dal  conto  ed  è  accertato  dal  Co- 
mune, e  che  il  debito  di  cassa  di  De 
Dominicis  di  L.  1103.26,  parte  pagato 
al  suo  successore  e  parte  non  pagato 
alla  data  del  citato  atto  verbale  16  giu- 
gno 1875,  non  appartiene  al  conto  con- 
troverso né  al  presente  giudizio; 

Definitivamente  pronunciando;  veduta 
la  legge  14  agosto  1862; 

Fa  dritto  all'appello  di  Luigi  e  Paolo 
De  Dominicis  eredi  di  Giovanni,  rivoca 
la  condanna  17  giugno  1876  del  Consi- 
glio di  prefettura  e  condanna  il  Comune 
di  Torre  le  Nocelle  a  pagare  agli  er^ 
medesimi  la  somma  di  L.  193.55  con 
gl'interessi  dal  giorno  della  presente 
decisione,  ed  alle  spese  da  liquidarsi 
dal  Consigliere  relatore. 
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Decisione  N.  503  -  16  maggio  1882 
Pasini  presid,  ff.  -  Caligabis  re/a/o?'e 

De  Gattis  Ettore  Antonio  (avv.  Corsi) 

e. 
Comune  dì  Marti rano  (àvv.  Serpieri) 

Irricevibilità  del  ricorso  —  Non  rinno- 
vazione del  termine  a  ricorrere  — 
La  notifinasione  che  vien  fatta  di  un  De- 
creto di  approvazione  del  contOy  col  pre- 
cetto ingiuntivo  a  pagare  le  somme  do- 
intte,  non  fa  irimvere  il  termine  tUile 
per  ricorrere,  già  decorso  dal  giorno 
della  notificazione  che  fu  fatta  regolar- 
mente dello  stesso  Decreto, 

Omissis 

Attesoché  il  decreto  del  Consilio  di 
prefettura  di  Catanzaro  in  data  26  mag- 
gia 1877  sul  conto  reso  dal  ricorrente 
per  Tesercìzio  della  tesorerìa  Comunale 
ai  Martirano  nell'anno  1874,  fu  o.l  ri- 
corrente medesimo  regolarmente  notifi- 
cato con  atto  deirusciere  di  quella  Pre- 
tura, in  atti  prodotto  ed  in  data  del  12 
•ttobre  1877; 

Che  eguale  regolare  notificazione  per 
atto  d'usciere,  pure  in  atti  prodotto,  fu 
fatta  al  ricorrente  addi  IO  novembre 
1877  dell'altro  decreto  dello  stesso  Con- 
siglio di  prefettura  in  data  20  agosto 
1877,  reso  sul  conto  del  esercizio  1870; 

Attesoché  eseguite  le  regolari  notifi- 
cazioni suddette,  ne  deriva  a  carico  del 
contabile  notificato,  la  legale  decjrrenza, 
dalla  data  di  es)iQ^  del  termine  peren- 
torio dei  trenta  giorni  stabilito  dall'ar- 
ticolo 35  del  regolamento  giudiziario  5 
ottobre  1862  per  l'utile  interposizione 
del  ricorso  in  appello; 

Attesoché  contro  i  decreti  dei  quali 
si  tratta,  il  signor  De  Grattis  non  ri- 
corse a  quasta  Corte  che  con  atto  d'u- 
sciere, notificato  al  Comune  di  Martira- 
no in  persona  del  suo  Sindaco  addì  10 
aprile  1878,  e  quindi  dopo    che  era  di 

tran  lunga  già  trascosso  il  termine  sud- 
etto,  ed  i  decreti    impugnati    avevano 
acquistato  la  forza  di  cosa  giudicata; 

Che  ciò  posto  non  era  piU  ammissi- 
bile l'appello  contro  i  medesimi  in  di- 
pendenza dell'altra  notificazione  fatta 
al  ricorrente  addi  10  marzo  1878  col 
precetto  ingiuntivo  al  pagamento  delle 
somme   dovute,   giacché  questa  nuova 


notificazione,  fatta  unicamente  a  scopo 
esecutivo,  non  poteva  riaprire  termini 
perenti  e  rimettere  in  discussione  prov- 
vedimenti già  rivestiti  del  carattere  di 
cosa  giudicata,  ma  poteva  aprire  la  via 
a  quei  rimedi  che  sono  propri  del  giu- 
dizio esecutivo,  e  che  devono  essere 
proposte  nella  sede  e  nei  limiti  asse- 
gnati a  tali  giudizi; 

Attesoché  non  essendo  ammissibil* 
le  l'appello,  resta  preclusa  la  via  a  qual- 
siasi esame  in  merito  delle  partite  con- 
testate. 

Per  questi  motivi  ecc. 


Deoisione  N.  501  -  16  maggio  1882 
Pasini  presidente  ff.  -  Orgi^ano  relat, 

Riccardo  Bignami 
e. 
Comune  di  Ottobiano  (avv.  Scapauro) 

Carico  di  mandato  estinto  —  Ancorché 
manchi  la  data  della  quietanza  un  man- 
dato estinto  fa  carico  ali  'esercizio  in  cui 
fu  emesso. 

Omissis. 

Considerando  che  le  due  somme  con- 
troverse sono  state  aggiunte  al  carico 
dell'esattore,  e  che  non  v'ha  utilità  nel 
verificare,   se   il  collettore   Cordara   si 

Sose  a  debito  la  prima  di  esse,  o  se  il 
ebito  fu  poscia  aggiunto  dal  Consiglio 
comunale,  dipendendo  la  controversia 
dalla  natura  e  dalle  circostanze  delle 
fatte  riscossioni  ; 

Considerando  che  l'esattore  iion  possa 
non  essere  obbligato  ad  accettare  il  de- 
bito del  suo  conto  per  l'entrata  di  un 
credito  del  Comune  maturato  durante 
la  sua  gestione,  ed  estinto  dal  debitore 
del  Comune  secondo  il  mandato  del  1* 
agosto  1377  quitanzato  dal  collettore, 
nonostante  che  non  vi  sia  scritta  la  data 
della  quitanza; 

Considerando  che,  a  porre  in  un  modo 
0  nell'altro  la  quistione  dipendente  dalla 
quitanza  di  L.  867,  15  del  15  mar- 
zo 1878,  giova  che  l'appellante  sia  chia- 
mato a  dare  la  pruova  della  cessazione 
al  7    febbrajo  1878  dall'esercizio  della 


Digitized  by 


Google 


476 


Lk  GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


esattoria,  che  non  può  aversi  come  chiara 
e  completa  col  solo  certificato  prodotto; 
Pronunziando  {>arte  definitivamente  e 
parte  interlocutoriamente  ecc. 


Decisione  N.  505  -  23  maggio  1882 

Finali  presidente  Jf.  e  relatore 

Antonio  Ludovici  (avv.  Piacentini  e  Ckci) 

e. 

Comune  di  Rivodutri  (avv.  Bigioni) 

Fondo  di  cassa  —  Se  il  contàbile  ha  dato 
come  riscosso  il  fondo  di  cassa  dell*  e- 
sercizio  anteriore,  anche  portandosi  a 
discarico  Vammontare  di  carte  contabili, 
non  è  più  dato  elevare  contestazione  in 
proposito. 

Omissis. 

Considerando  che  il  conto*  di  entrata 
e  spese  del  Comune  di  Rivodutri  pel 
1859,  reso  dal  contabile  Antonio  Lu- 
dovici fu  approvato  dal  Consiglio  di 
?refettura  deirUmbria  il  23  settembre 
870,  senza  alterazione  al  fondo  di  cassa 
di  scudi  romani  609  e  bajocchi  90  dato 
dal  contabile; 

Che  in  quel  conto  all'articolo  1**  figura 
in  entrata  e  figura  riscossa  la  somma 
di  scudi  357.94,  fondo  di  cassa,  restato 
alle  mani  del  precedente  esattore  nel- 
l'esercizio 185/,  come  air  articolo  2°  fi- 
Sura  il  fondo  di  cassa  rimasto  presso 
Ludovici,  in  dipendenza  della  sua  ge- 
stione del  1858; 

Che  se  Micocchi,  il  predecessore  di 
Ludovici  saldò  il  suo  debito  con  carte 
contabili,  invece  di  pagarlo  in  danaro, 
e  quelle  carte  poi  furono  portate  a  pro- 

frio  discarico  dal  Ludovici  nel  conto  del 
859,  nulla  si  scorge  in  ciò  d'irregola- 
rità: già  la  sentenza  sindacatoria  del 
conto  1857  accennava  far  difetto  a 
quel  conto  le  quitanze  relative  alle 
fesse  provinciali,  alla  via  Fabretti,  alla 
tassa  Governativa  (così  addimandata 
per  antonomasia  quella  di  scudi  350mila 
sui  Comuni  di  tutto  il  Regno  Pontificio 
per  sopperire  al  mancamento  del  Dazio 
consumo  sul  vino  a  causa  della  critto- 
gama che  dopo  il  1850  devastò  per  an- 
ni le  viti  e  i  vigneti)   al  canone  delle 


E  arti,  e  ad  un  debito  verso  la  famigli» 
leonirora  nel  conto  1859  trovasi  appun- 
to al  tit.  8" intestato  «  creditori  liquidi* 
e  negli  art.  128  a  133  dei  pagamenti 
che  si  riferiscono  al  1857,  della  specie 
indicata  in  quella  sentenza  sindacatoria, 
le  accennate  spese  portate  al  tit  8"*  pre- 
detto formano  soli  se.  314.30,  ma  sembra 
Sotersi  aggiungere  la  somma  portata 
all'art.  127,  tit.  6®  colla  denominazione 
al  Marchese  Carlo  Leoni  per  canone 
sulle  partite  corrispondenti  ad  un  espres- 
sione della  sentenza  sindacatoria,  e  con 
questo  articolo  di  scudi  43.59  sommato 
con  gli  altri  si  avrebbe  l'intera  somma 
di  scudi  357.94  colla  sola  differenza  di 
5  bajocchi,  che  valgono  poco  più  di  26 
centesimi; 

Che  il  resoconto  del  1861  è  concate- 
nato ai  precedenti,  anche  questo  fu  fir- 
mato dal  Ludovici,  il  quale  si  faceva 
debitore  di  L.  2336.90;  questa  somma 
fu  elevata  dal  Consiglio  di  prefettura 
a  L.  2342.97  per  una  rettifica  nella  li- 
quidazione degli  aggi;  e  se  contro  que- 
sta rettificazione,  la  quale  del  resto  non 
importò  deduzione  maggiore  di  L.  6.07 
dell'avere  del  Ludovici,  questi  non  fa  ec- 
cezione, tanto  meno  gli  compete  alcuna 
eccezione  contro  la  cifradel  fondo  di  cassa 
da  lui  stesso  confessata  ed  ammessa; 
che  vacue  sono  le  postume  ipotesi  di 
duplicazioni  di  pagamenti,  di  carichi  in- 
debiti ed  altro;  Micocchi  dichiarato  in- 
debito di  L.  1904.24  nel  conto  1857 
soddisfece  al  suo  debito  con  carte  con- 
tabili nel  1859;  Ludovici  nel  resoconto 
di  quest'anno  se  le  porta  a  debito  come 
riscosse,  a  credito  come  spese;  cessata 
la  sua  gestione,  e  reputandosi  debitore 

E  ago  al  Comune  nel  1862  in  acconto  di 
I.  1637.07,  somma  alla  quale  proba- 
bilmente nel  giorno  del  pagamento,  che 
fu  il  6  ottobre,  sì  valutava  ascendere 
il  debito,  più  tardi  egli  stesso  sul  re- 
soconto firmato  il  20  marzo  1870  lo  ri- 
conobbe nella  maggior  somma  di  lire 
2836.90  che  il  Consiglio  di  prefettura 
elevò  a  L.  2342.97:  a  questa  somma 
egli  contrapponga  il  pagamento  delle 
L.  1637.07  fatte  nel  1862  nò  il  Comu- 
ne glie  ne  contesta  il  diritto,  e  con  li- 
re 705.90  avrà  interamente  saldato  in 
E  arte  il  debito  datogli  coli*  impugnato 
decreto; 
Per  questi  motivi  ed  in   conformità 
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delle  conclusioni  del  Pubblico  Ministero 
rigetta  il  ricorso  di  Antonio  Ludovici 
colla  condanna  di  rifondere  al  Comune 
le  spese  del  giudizio  che  liquiderà  il 
relatore. 


Seoisione  IT.  506  -  30  maggio  1882 

FiNAU  presidente  ff.  e  relatore 

Antonio  Vincentini  (ay^.  Centi) 

e. 

Comune  di  Pag^nica  (avv.  Mariani) 

A.  Atti  istruttori  del  Consiglio  di  prefet- 
tura —  Essendo  stata  tolta  ogni  attri- 
bujsione  contenziosa  ai  Consigli  di  pre- 
fettura,  gli  atti  loro  relativi  ai  conti,  che 
non  siano  decreti  definitivi  di  approva- 
lionSy  non  hanno  che  wn  carattere  d*  i- 
struttoria  puramente  amministrativa,  né 
possono  formar  oggetto  di  ricorso  alla 
Corte, 

B.  Né  i  motivi  del  decreto  di  approvazione 
del  conto,  né  il  rimatido  della  revisione 
del  medeiimo  a  specificazioni  e  giustifi- 
cojtioi,  posson<f  formar  oggetto  di  ricor- 
so alla  Corte. 

Omissis. 

Considerando  che  dopo  le  nuove  le^gi 
del  20  Maizo  1865  e  V  abolizione  del 
contenzioso  amministrativo,  i  Consigli 
di  prefettura  non  sono  più  Tribunali, 
né  da  es&i  emanano  più  sentenze  sui 
conti  della  Provincia  e  dei  Comuni,  ma 
emettono  Decreti,  senza  prpcedimento 
contraddittorio,  che,  per  la  notificazione 
giudiziaria,  acquistano  virtù  ed  efficacia 
giuridica  irreparabile,  se  dentro  30  giorni 
non  siano  impugnati  con  ricorso  alla 
Corte  de'  conti:  per  quelle  riforme  le- 
gislative, il  ricorso  alla  Corte  non  è 
vero  appello,  né  presso  di  essa  si  svolge 
un  secondo  grado  di  giurisdizione  pro- 
priamente detto,  ed  accade,  come  in  ma- 
teria di  pensioni,  nella  quale  la' 2*  Se- 
zione liquida,  salvo  il  ricorso  in  un 
certo  termine  dalla  notificazióne  del  de- 
creto, alla  Corte  plenaria,  alla  quale 
compete  la  definitiva  liquidazione.  I  Con- 
sigli di  prefettura  sui  conti  dei  Comuni 
fanno  soltanto  decreti  di  approvazione, 
e,  perduta  ogni  distinzione  ira  interlo- 
cutorio e   preparatorio  provvedimento, 


gli  atti  loro  relativi  ai  conti,  che  non 
siano  decreti  di  approvaziotie,  sono  meri 
atti  d'istruzione,  d'informazioni  o  prepa- 
ratorii  ; 

B.  Che  i  motivi  i  quali  precedono  la  di- 
spositiva d'un  decreto  non  possono  es- 
sere oggetto  d' un  ricorso  o  d'  un  ap- 
pello, e  l'impugnato  decreto  ha  nel  di- 
spositivo piuttosto  la  forma  della  con- 
ferma d'un  precedente  suo  opinamento; 
non  rivede,  non  rettifica  la  contabilità 
già  approvata,  non  revoca  i  precedenti 
decreti;  e  in  quanto  alla  revisione  chie- 
sta già  nel  proprio  interesse  dal  con-* 
tabile,  il  Consigliò  di  prefettura  non 
respinse  la  domanda  ma  dichiarò  farle 
d'uopo  specificazioni  e  giustificazioni  : 
la  revisione  quando  competa,  deve  es- 
sere naturalmenfe  circoscritta  agli  errori 
di  fatto  e  di  calcolo,  e  agli  altri  casi 
contemplati  nell'art.  44  della  legge  14 
agosto  1862,  dessa  poi  rettificando  gli 
errori ,  può  giovare  tanto  al  Comu- 
ne che  al  suo  contabile  :  se  la  revi- 
sione ecceda  in  fatto  i  giusti  limiti , 
se  fatta  nell'  interesse  del  Comune  gli 
sia  negata  nel  suo,  il  contabile  potrà 
allora  ricorrere  alla  Corte  mentre  oggi 
gli  manca  V  azione  verso  un  atto  pre- 
paratorio d' indole  amministrativa,  di- 
verso da  quello  pel  quale  la  legge  co- 
munale e  provinciale  dà  il  ricorso  alla 
Corte  dei  conti; 

Che  la  eccezione  pregiudiziale,  fon- 
data suir  art.  35  del  Regio  Decreto  5 
Ottobre  1862  è  stata  proposta  alla  vi-r 
gilia  della  trattazione  della  causa,  dopo 
che  le  difese  avevano  aoipiamente  per- 
corso il  loro  cammino,  ed  anzi  quella 
eccezione  non  concorda  pienamente  con 
precedenti  deduzioni  fatte  ^el  Comune  ; 
Per  questi  motivi, 

ed  in  conformità  delle  conclusioni  del 
Procuratore  generale,  dichiara  inammis- 
sibile il  ricorso  di  Antonio  Vicentini, 
e  compensate  le  spese  g»udiziali. 
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Bteisione  V,  607  •  1.  giugno  1888 
Finali  presid.  ff.  -  Orgitano  relaL 

Pietro  Crudi  (avv.  Santucci) 

e. 

Comune  di  San  Leo 

(aw.  E\MBO,  Pevkrelli   e  Mbbcanti) 

A.  e  B.  Carico  estraneo  alla  contabilità 
dell^esercizio  —  Mancando  ogni  prova 
che  una  partita  sia  di  pertinenza  della 
gestione  dell'esattore,  il  di  cui  conto  è 
sub  judice,  e  che  ne  abbia  amUo  comun' 
que  il  maneggio,  non  glie  ne  è  mante- 
nuto il  carico. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  il  Comune  non 
ha  adempito  la  pruova  ordinata  da  que- 
sta Corte  ed  intesa  a  far  risultare  la 
giustizia  del  carico  di  L.  629.41,  cioè 
un  fatto  dal  anale  sia  ingenerata  Fob- 
blìgazione  del  tesoriere  di  riscuotere 
quella  somma  e  di  essere  condannato  a 
pagarla  al  Comune.  Non  risultando  che 
il  deposito  presso  la  Banca  di  Bimini 
sia  stato  fatto  dal  tesoriere,  o  con  da- 
naro passato  per  le  mani  del  tesoriere; 
non  risultando  che  il  capitale  abbia  fatto 
parte  della  gestione  del  tesoriere;  non 
risultando  che  sia  stato,  prima  del  1874, 
0  in  quell'anno,  dato  mandato  al  teso- 
riere di  riscuotere  quel  capitale,  né 
quegli  interessi,  manca  qualsiasi  ele- 
mento a  dichiararlo,  sia  obbligato  a  ri- 
scuotere gl'interessi,  sia  a  renderne  in- 
denne il  Comune.  Quali  che  siano  i  di- 
ritti del  Comune  contro  altri,  e  quale 
che  ];)ossa  essere  la  partecipazione  del 
tesoriere  in  altri  fatti,  non  vi  è  luogo 
ad  introdurre  nel  conto  gl'interessi  di 
un  capitale  che  non  fa  parte  del  bilan- 
cio né  del  conto  medesimo  ; 

B.  Considerando  che  non  ostante  il 
ripetuto  dibattimento  avanti  questa  Cor- 
te, la  questione  delle  lire  1200  è  rima- 
sta estranea  al  conto  1877  non  essendo 
stati  prodotti  i  mandati  estinti  fra  le 
spese,  né  essendo  stata  quella  spesa 
posta  dal  tesoriere  a  proprio  credito; 
giustamente  pertanto  i  primi  giudici 
si  astennero  dal  pronunciarvi,  lasciando 
intatte  le  ragioni  de'  contendenti,  né 
questa  Corte  può  fare  diversamente; 

Spiegando  quindi  le  provvidenze  ecc. 


Deoiiione  K.  508  -  6  giugno  1883 

Finali  presid&iUe  ff.  e  rdator^ 

Nola  Salvatore  (aw.  Miccichk*) 

e. 

Comune  di  Sutera  (aw.  A.  Sbrpieri) 

A.  Conto  compilato  e  deliberato  dal 
Delegato  straordinario  —  E*  rige 
ta  ogni  eccejsione  avr^rso  la  compiila:^ 
ne  e  deliberazione   del   conto   da  _ 
del  R.  Delegato  straordinario,  sia  in  fi 
to,  perchè^  giustificata  dalla  urgenza 
riparare  alle  irregolarità  e  disordine  ^ 
V  amministrazione,  sia  in  diritto, 
il  conto  stesso  fu  firmato  dalC 
rico)*rente,  e  fu  sanzionato  dal  Consigli 
comunale  appena  ricostituito. 

B.  Obbligo  del  non  riscosso  per 
so  —  Mancando  ogni  giustificazione 
nesigibxlità  npn  pud  esimersi  il 
le  dal  rispondere  dell'obbligo  contn 
le  del  non  riscosso  per  riscosso* 

O.  Discarico  per  ostacoli  giudiziari 
La  pattuita  responsabilità  del  non 
so  sarebbe  tratta  ad  eccessive  e  non 
conseguenze,  se  si  mantenesse  il 
di  partita  non  potuta  riscuotere  per 
gale  impedimento  giudiziario. 

D.  Carico  di  mandati  —  E'  confa 
ali*  esattore  il  carico  dell'ammontare 
mandati  senza  le  quietanse  dei  pei 
pienti. 

B.  Mandati  pagati  al  Sindaco  e 
tarlo  comunale  —  Perchè  le  spese 
lative  a  mandati  pagati  al  Sindaro  ed 
segretario  comunale  siano  da  ^ 
re,  spettando  di  dà  fare  ai  medenmi  \ 
non  al  contàbile,  se  ne  toglie  V  ammo\ 
tare  dal  fondo  di  cassa,  perchè 
facciano  carico,  e  si  rinviano  ai 
attivi,  il  di  cui  ricupero  passa  al  isc 
cessivo  esercizio. 

F.  Discarico   di  mandati  —  Non 
standosi  dal  Comune  te  spese 
tutte  obbligatorie,  ed  essendo 
mandati  coi  quali  ne  fu  ordimi 
gamento,  non  si  accolgono  altre  fs 
ni,  specialmente,  se,  essendo  uscita 
fido  l*  esattore,  non  potrebbe  aver 
tUili  pel  medesimo  il  rinvio  ddle 
te  qi  residui  passivi. 

6.  Pagamento  di  mandati  —  Il 
le  nel  pagare  i  mandati  è  tenute  a 
dare  alle  forme  prescritte  pei 
ed  a  non  oltrepassare  le  somme 
in  bilancio  per  le  relative^  spese^ 
non  ha  attribuzione  alcuna  di 
il  merito  di  queste. 

H.  Pagamento  fatto  al  Sindaco—  Dióim 
rato  debitore  il  Sindaco  di  una  M 
prelevata  dalla  cassa  comunale,  ti 
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riere  che  ha  pagato  resta  creditore  per- 
sonale verso  il  medesimo,  e  dete  rifon^ 
dere  al  Comune  il  male  pagato,  e  ne  ha 
carico. 

I.  Aggi  di  riscossione  —  Per  quanto  in 
massima  si  ritengano  dovuti  aggi  di  H" 
scossionej  avendone  il  contabile  fatta  man- 
care ogni  dimostrazione,  si  rigetta  la  sua 
domanda. 

K.  Pagamento  estraneo  al  conto  —  Sal- 
vi i  diritti  dei  contàbile,  non  gli  si  am- 
mette a  discarino  un  pagamento  che  non 
è  pertinente  al  conto  sub  jadice. 

1m  Discarico  negato  per  pagamenti  ir- 
regolari ed  eccesso  di  somme  dispo- 
nibili —  La  Corte  non  può  che  confer- 
mare il  negato  accreditamento  di  spese 
evidentemente  pagate  sema  precedente 
regolare  liquidazione  e  su  ordinaiivi  ir- 
regolari e  precari,  ancorché  risulti  ese- 
guita V  opera  relativa,  tanto  più  se  sia 
pure  evidente  che  vi  fu  eccesso  delle  som- 
me disponibili  nei  residui  conservati  per 
V  opera  stessa. 

Omissis. 

A.  Sulla  questione  pregiudiziale; 

Considerando,  che  dallo  esame  del 
t^nto  del  1877,  compilato  d'ufficio  per 
riparare  alla  negligenza  dell'esattore  e 
tesoriere  Nola,  risulta  ad  evidenza,  co- 
me la  contabilità  amministrativa  del 
Comune  di  Sutera  versasse  in  tanta  ir- 
regolarità e  in  tanto  disordine,  che  niu- 
na  cosa  era  più  urgente  del  darle  un 
assetto;  difatti  sono  in  entrata  87  arti- 
coli, che  risalgono  fino  al  1860,  ed  allo 
stesso  anno  risalgono  quasi  altrettanti 
residui  passivi,  riferentisi  anche  a  spe- 
se obbligatorie  ed  a  spese  fisse;  se  il 
Begio  commissario  curo  la  compuazio- 
ne  del  conto,  intese  rettamente  il  dover 
suo,  e  Tart.  94  della  legge  comunale  e 
provinciale  salverebbe  1  opera  sua  da 
qualunque  censura;  ma  v'ha  di  più,  lo 
stesso  Nola  firmò  il  conto  colle  soprac- 
cennate annotazioni  il  16  maggio  1878, 
ed  appena  riconvocato  il  nuovo  Consi- 
glio comunale  di  Sutera  il  Regio  com- 
missario fu  sollecitato  di  sottoporre  al 
suo  esame  ed  alla  sua  ricognizione  il 
conto,  onde  questo  fu  approvato  dal 
Consiglio  di  prefettura  dopo  che  il  Con- 
siglio comunale  l'avea  riveduto  e  fat- 
to oggetto  delle  proprie  deliberazioni  il 
giorno  28  raag^o  1878 ,  perciò  la  ec- 
cezione pregiudiziale  proposta  da  parte 
dell'appellante  Nola  non  ha  miglior  fon- 
damento nel  fatto  che  nel  diritto; 


Sui  capi  dell'appello  riguardanti  l'en- 
trata; 

B.  Considerando  che  le  L.  2557.83, 
oggetto  del  capo  1"*  di  questa  parte  del- 
l'appello,  sono  composte  di  tante  an- 
nualità di  censi  per  1  esercizio  1873,  dal 
quale  cominciò  nel  Nola  l' obbligo  di 
rispondere  anche  pel  non  riscosso,  e  per 
gli  esercizi  seguenti;  onde  l'esattore  che 
non  giustifica  la  inesigibilità  e  neppure 
specifica  le  varie  partite  non  riscosse  è 
da  rimandare  ai  termini  del  suo  con- 
tratto, per  vedersi  la  insussistenza  del- 
la sua  eccezione  di  fronte  ad  un  patto 
chiaro  e  liberamente  stipulato; 

C.  Che  un  esattore  e  tesoriere  non  è 
incaricato  delle  cose  litigiose  del  Comu- 
ne; esso  deve  curare  la  riscossione  di 
tutto  ciò  che  gli  è  regolarmente  dato  da 
esigere,  ma  quando  incontra  seri  osta- 
coli giudiziari  ivi  il  suo  ufficio  s'arre- 
sta; il  Nola,  a  quanto  appare  dagli  at- 
ti, fece  un'ingiunzione  all'affittuario  del 
Comune,  per  le  tenute  Milocca  ed  Aqui- 
lia  di  pagare  il  fitto  di  L.  2745  (capo  2o 
dell'appeflo),  parte  delle  L.  18.435,  som- 
ma a  cui  ammontarono  i  fitti  dei  ter- 
reni di  proprietà  comunale  pel  1877, 
che  nel  restante  furono  dal  Nola  riscos- 
si e  versati;  l'affittuario  si  ricusò  al  pa- 
gamento per  rispettare  un  sequestro  rat- 
to a  sue  mani  dal  Ricevitore  del  regi- 
stro di  Mussomeli,  creditore  di  quella 
somma  dal  Comune;  inoltre  l'affittuario 
stesso  protesta  di  andare  creditore  ver- 
so il  Comune  di  L.  115.76,  anziché  de- 
bitore d'alcuna  somma;  in.  siffatta  con- 
dizione di  cose,  la  pattuita  responsabilità 
del  non  riscosso  sarebbe  tratta  ad  ec- 
cessive e  non  eque  conseguenze,  quan- 
do fosse  confermata  la  deliberazione  del 
Consiglio  di  prefettura  che  delle  L.  2745 
fece  carico  al  Nola,  il  quale,  non  si  dee 
dimenticarlo,  non  giunse  a  tutto  m^- 
gio  del  seguente  anno  1878  nell'eser- 
cizio dell'esattoria  che  gli  venne  tolto; 

Che  in  quanto  al  capo  3!*  malamente 
il  Nola  si  grava  di  un  addebito  di  Li- 
re 1818,  giacché  gli  furono  bonificate  in 
uscita  L.  476,  onde  la  somma  va  ri- 
dotta a  L.  1342,  ma  non  avendo  egli  di- 
mostrata la  inesigibilità  di  quest  ;  som 
ma,  e  nemmeno  dato  al  suo  successore 
un  regolare  elenco  'delle  partite,  che  la 
costituivano  ,  non  può  sfuggire  all'ob- 
bligo del  non  riscosso ,  il  quale  ,  trat- 
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tandosi  di  una  tassa  comnnale,  è  ine- 
rente al  contratto  di  esattoria,  quand'an- 
che non  intervenisse  patto  e  stipulazione 
speciale  ; 

Sui  capi  dell'appello  riguardanti  l'u- 
scita; 

D.  Che  a  quindici,  pel  solo  importo 
di  L.  957.87,  invece  delle  L.  981.87 
esposte  dall'appellante  nel  T  capo,  sa- 
lirebbero i  mandati  non  ammessi  a  di- 
scarico per  irregolari  e  non  giustificati 
pagamenti;  nove  di  quei  mandati  per 
lo  importo  di  L.  700.44  furono  emessi 
in  capo  all'esattore,  che  non  avendo  pro- 
dotto le  ricevute  dei  percipienti  non  può 
esserne  accreditato,  mancando  perfino  la 
prova  che  le  spese,  per  le  quali  era 
emesso  il  mandato  in  capo  di  lui,  fos- 
sero fatte; 

E.  All'incontro  egli  deve  essere  disca- 
ricato di  L.  127.43  pagate  con  regolari 
mandati  al  sindaco^  e  di  L.  30  pagate 
al  segretario  comunale  affinchè  sostenes- 
sero delle  spese  determinate  negli  stes- 
si mandati,  la  giustificazione  Ielle  qua- 
li spese  spetta  a  costoro,  e  finché  questa 
non  esista,  la  somma  di  L.  267.43  di- 
scaricata al  contabile  dee  figurare  fra  i 
residui  attivi,  il  cui  recupero  spetta  al- 
l'esattore del  corrente  esercizio  ; 

P.  Che  il  Comune  non  contesta  il 
reale  ed  effettivo  pagamento  delle  Li- 
re 2586.03,  oggetto  del  2*  capo  di  gra- 
vame, nò  l'obbiigo  che  fosse  in  lui  di 
pagarle;  sono  spese  di  stipendio  alla  le- 
vatrice, assegni  alle  nutrici  degli  espo- 
sti, spese  d' alloggio  militari ,  imposte 
sui  terreni  e  sui  redditi  della  ricchezza 
mobile,  gravanti  il  Comune;  da  una  par- 
te il  contabile  allega  la  regolarità  dei 
mandati  da  esso  soddisfatti  per  quella 
somma,  dall'altra  il  Comune  oppone,  che 
furono  emessi  per  somma  superiore  a 
quella  che  era  data  dai  rispettivi  ca- 
pitoli od  artìcoli  del  bilancio  ;  certo  è 
che  il  contabile  può  ricusarsi  alla  sod- 
disfazione d'un  mandato  allorquando  sia 
esaurito  il  fondo  dato  per  ìa  relativa 
spesa,  ma  se  questa  fu  fatta,  se  corri- 
spondeva all'  oDbligo  che  n'avea  il*Co- 
mune,  se  fu  ordinata  con  regolare  man- 
dato, dacché  per  la  cessazione  del  Nola 
dalla  esattoria  non  si  potrebbe  con  ef- 
fetti utili  per  lui  portare  la  spesa  predet- 
ta ai  residui  passtvi,  giustizia  ed  equità 


consigliano  ad  accordargliene  l'accredi- 
tamento in  questo^onto  del  1877; 

G.  Che  dall'esame  del  conto  e  dei 
documenti  risulterebbe  essere  stati  eli- 
minati dal  discarico ,  non  per  alcune 
irregolarità  formali  né  per  mancanza  di 
fondi,  ma  per  soli  motivi  concernenti 
il  merito  intrinseco  della  spesa,  21  man- 
dati dello  importo  complessivo  di  Li- 
re 1298.67;  il  ricorrente  reclama  per 
sole  L,  1010.60  e  produce  in  appoggio 
di  questo  capo  3"*  del  suo  reclamo  una 
serie  di  documenti,  che  per  la  minima 
parte  (L.  265.20)  sembrano  riguardare 
il  conto  del  1877;  il  mandato  n.  285  di 
L.  344  fu  ammesso  per  sole  L.  134  ono- 
rario ad  avvocato,  mentre  altre  L.  210 
erano  indennità  al  segretario  comunale 
per  essere  andato  aCaltanissetta  ed  aver- 
vi dimorato,  a  fine  di  assistere  una  cau- 
sa del  Comune;  l'intiera  somma  di  Li- 
re 150,  portata  dal  mandato  290,  per 
indennità  al  sindaco  ed  al  segretario 
comunale  allo  oggetto  suddetto,  fu  del 
pari  eliminata,  come  eliminate  furono 
L.  557  pagate  ai  medesimi  per  accessi 
vari  in  forza  dei  mandati  nn.  30,  48, 
110,  118,  126,  127,  206,  209,  287,  288, 
e  causa  della  eliminazione  furono  inde- 
bito ed  eccessività  di  spesa;  queste  partite 
le  quali  ammontano  in  complesso  a  L.917 
debbono  essere  abbuonate  all'esattore 
tesoriere  imperocché  non  ispetti  a  lui 
giudicare  il  merito  intrinseco  delle  spese, 
ma  solamente  guardare  alle  forme  ed 
a  non  oltrepassare  le  somme  stanziate 
nel  bilancio;  che  del  pari  §li  vanno  ac- 
creditate L.  70,  portate  dai  due  man- 
dati nn.  113  e  292,  in  favore  di  se  me- 
desimo ,  qual  medico  condotto  del  Co- 
mune, por  indennità  d'accesso  alla^bor- 
Sata  Milocca,  giacché  se,  come  medico, 
ovrà  per  avventura  rispondere  d'un  in- 
debito percetto,  come  tesoriere  pagò  in 
virtii  di  regolare  mandato ,  ed  altret- 
tanto è  a  dire  per  L.  5  pagate  all'oro- 
logiaio, in  virtù  del  mandato  n.  327,  il 
quale,  se  dovea  prestarsi  all'accomoda- 
tura dell'orologio  mercé  il  suo  ordinario 
stipendio ,  non  era  il  contabile  tenuto 
a  vedere  se  quelle  L.  5  date  all'orolo- 
giaio per  la  accomodatura  dell'orologio 
f:li  fossero  domte  o  no,  ed  in  ogni  caso 
'orologiaio  dovrebbe  rispondere  egli  del- 
la somma  indebitamente  riscossa; 
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Che  con  questi  accreditamenti  si  va 
quasi  alla  somma  chiesta  in  questo  ca- 
po dal  ricorrente,  con  sole  L.  18.60  in 
meno;  andare  oltre  alle  L.  1010.60  non 
si  potrebbe  senza  eccedere  i  confini  della 
dimanda,  e  d'altra  parte  le  spese  cor- 
rispondenti ai  mandati  nn.  9, 188, 189, 
361,  325  e  830  per  l'importo  di  L,306.67 
furono  escluse  anche  pel  motivo  che  non 
fossero  abbastanza  giustificate,  o  per 
motivo  di  duplicazione; 

H.  Che  le  L.  910.90  pagate  a  Calo- 
gero Immondino,  già  sindaco  di  Sutera, 
costituiscono  un  credito  personale  del 
tesoriere,  che  pagò;  non  essendo  in  po- 
testà di  questo  sostituire  il  Comune  al 
sindaca,  che  agiva  per  se  non  pel  Co- 
mune, nella  persona  del  debitore:  che 
fosse  debito  personale  dell'  Immondino 
fu  decretato  dal  Prefetto,  fino  dal  1870, 
6  il  tesoriere  dovrebbe  risponderne  per 
non  averlo  fino  al  1877  riscosso,  an- 
corché si  trattasse  d'un  pagamento  fat- 
to regolarmente  nell'interesse  del  Co- 
mune, ond'è  da  rigettare  il  capo  7''  del- 
l'appello; 

L  Che  i  capi  &*  e  9"^  non  si  possono 
accogliere,  avendo  il  Nola  mancato  di 
dimostrare  il  proprio  credito  per  gli 
aggi  spettantigli  sulle  tasse  comunali  e 
sulle  entrate  .patrimoniali  riscosse;  e  pur 
riconoscendo  m  massima  che  Quegli  aggi 
sono  dovuti,  in  una  somma  da  fiquida- 
re,  si  dovrebbe  allo  stato  degli  atti  ri- 
gettare l'appello; 

K.  Che  il  documento  prodotto  a  giu- 
stificazione del  pagamento  della  tassa 
di  manomorta  ratto  nel  1877  riguarda 
invece  l'anno  1876 ,  laonde  il  capo  10** 
dell'appello  dee  pur  esso  essere  riget- 
tato salvo  al  contabile  far  valere  i  suoi 
diritti,  quando  potesse  documentare  di 
aver  fatto  il  pagamento  delle  pretese 
L.  236.48  riferibili  al  1877; 

L.  Che  i  documenti  prodotti  ora  dal 
Nola  a  giustificare  il  pagamento  delle 
L.  »),572.08J  oggetto  del  capo  4**  e  6^ 
dell'  appello,  e  delle  L.  385.50,  pretese 
al  capo  5"*  per  spese  urgenti  fatte  d'or- 
dine del  sindaco  ,  egli  avrebbe  dovuto 
Sresentarli  al  Consiglio  comunale  ed  al 
onsiglio  di  prefettura,  come  fu  vana- 
mente eccitato  a  fare  ;  certo  è  che  vi 
erano  dei  residui  passivi  per  la  spesa 
dell'acquedotto  nel  bilancio  1877,  e  cioè: 


Residuo  del  fondo  1871 
id.  1872 

id.  1873 

id.  1874 


L.  9058.77 

>  12,600.00 
»  2901.82 

>  3050.89 


Totale....  L.  27,611.48 
e  per  questo  acquedotto  figurano  nel 
consuntivo  del  1877  pagate  solamente 
L.  5941.23  sopra  L.  15,000 ,  date  come 
primo  fondo  dell'opera  nel  bilancio  1871; 
il  fatto  invocato  dal  contabile,  cioè  che 
il  Comune  opponesse  agli  eredi  dello 
appaltatore  Gfuarassi  un  pagamento  di 
L.  20,900,  varrebbe  soltanto  a  parziale 
sostegno  della  pretesa  di  lui,  e  la  let- 
tera del  sindaco,  da  lui  prodotta  ^  alla 
Suale  sembra  posteriore  il  pagamento 
i  L.  13,500,  oggetto  del  6*»  capo  del- 
l'appello, gli  disse  a  chiare  note  che  il 
pagamento  sarebbe  stato  da  lui  fatto 
con  pei-sonale  responsabilità  ;  i  paga- 
menti eccederebbero  pur  sempre  ai  Li- 
r^  895r.60  la  somma  complessiva  dei 
residui,  e  mancando  la  liquidazione, 
mancando  r^olari  mandati,  non  risul- 
tando per  che  somma  le  opere  siano 
state  eseguite  e  collaudato,  manca  ora 
alla  Corte  il  fondamento  giuridico  per 
determinare  l'accreditamento  dovuto  al- 
l'appellante; 

(Jhe  il  Nola  compilando  da  se  il  con- 
to avrebbe  potuto  comprendervi  tutte 
le  partite,  che  si  contentò  di  annotare 
sul  conto  compilato  d'uflBzio  nell'atto 
di  firmarlo;  le  somme  pretese  a' pre- 
detti capi  4''  e  5**,  e  così  quelle  del  ca- 
po 5**,  speie  urgenti  ordinate  dal  sinda- 
co, furono  estranee  al  conto  riveduto  dal 
Consiglio  comunale  ed  approvato  dal 
Consiglio  di  prefettura,  le  cui  delibera- 
zioni sono  necessarie,  prima  che  la  Cor- 
te possa  provvedere  in  via  di  ricorso  o 
d'appello  ; 

Che  il  Comune  non  nega  le  spese  so- 
stenute dal  tesoriere  per  l'acquedotto , 
ma  ne  impugna  l'accreditamento  per 
illiquidità  e  per  irregolarità  di  forma; 

Che  la  riduzione  operata  sul  fondo  di 
cassa  del  1877  gioverà  a  disgravio  del 
conto  parziale  del  1878,  nel  quale  fu 
trasportato,  come  avvertiva  la  decisio- 
ne interlocutoria,  sebbene  il  relativo  ap- 
pello fosse  rigettato  a  causa  della  pe- 
renzione del  termine  ad  appellare. 

Per  questi  motivi  ecc. 
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Decisione  N.  509  -  6  giugno  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

De  Gatti  8  Bttore  Antonio  (avv.  Corsi) 

e. 
Comune  di  Martìrano  (avv.  Sbbpibbi) 

Retribuzione  fissa  in  luogo  di  aggio  di 
riscossione  —  E*  rigettato  il  ricorso  del 
contabile  che  pretende  di  essere  retribui- 
to ad  aggio,  senza  convenzione  alcuna 
che  glielo  attribuisca,  mentre  in  bilan^ 
do  figura  invece  una  retribuzione  fissa, 
della  quale  deve  contentarsi. 

Omissis. 

Attesoché  nissuna  prova  addasse  il 
ricorrente  che  gli  competa  per  patto  o 
almeno  per  consuetudine,  l'aggio  del  3 
percento  sulle  esazioni  da  lui  fatte  per 
conto  del  Comune; 

Attesoché  ^art^  120  della  legge  co- 
munale e  provinciale  invocata  all'  ap- 
poggio del  ricorso  non  fa  nemmeno  pa- 
rola degli  aggi; 

Attesoché  se  nel  bilancio  comunale 
del  1867  stava  inscrìtta  la  somma  di 
L.  127  per  stipendio  fisso  all'  esattore, 
se  di  questa  somma  accreditossi  il  Con- 
tabile nel  suo  conto,  egli  nulla  di  piìi 
Imo  pretendere  e  meno  d'altro  che  in 
nego  dello  stipendio  fisso  gli  sia  corri- 
sposto un  aggio  non  pattuito. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Deoiiione  N.  510  •  6  giugno  1888 

Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Ciriaco  fiosetti 

e. 

Comune  di  Aronne 

Fondo  di  cassa  di  precedente  gestione  — 

Un  debito  lasciato  dal  precedente  esat^ 
tore,  non  dato  in  riscossione  al  stccces^ 
sore  e  neppure  portato  in  bilancio  non 
"può  far  carico,  e  molto  meno  se  il  Co" 
mune  direttamente  e  non  per  mezzo  del' 
V  esattore  abbia  proceduto  civilmente  per 
essere  soddisfatto. 


per 


Omissis. 

Sentito  il  sig.   Procuratore  generale 
che  in  assenza  delle  parti  non  compar- 


se all'udienza,  conchiuse  per  Tammis- 
sione  del  ricorso; 

Attesoché  le  L.  1283,54  rappresentano 
un  debito  di  cassa  lasciato  dal  preceden- 
te esattore  del  Comune  di  Aronne  a 
tutto  l'anno  1874; 

Attesoché  il  suddetto  debito  non  fu 
pagato,  né  risulta  per  alcun  modo  che 
sia  stato  dato  ad  esigere  al  Bosetti,  al 
quale  non  sarebbe  stato  rilasciato  alcun 
ordine  di  esazione,  e  nemmeno  sarebbe 
stato  consegnato  un  bilancio  comunale 
in  cui  quel  debito  apparisca; 

Attesoché  le  L.  1283,54  sarebbero  il 
residuo  di  un  maggior  debito  di  L. 
0115.18  lasciato  dal  Qiuliani,  per  il  qual 
debito  la  rappresentanza  comunale  a- 
vrebbe  proceduto  in  sede  civile  contro 
il  debitore  direttamente  e  non  a  mezzo 
dell'esattore,  il  quale  perciò  non  avreb- 
be nemmeno  potuto  iniziare  una  dupli  • 
cata  procedura; 

Per  questi  motivi,  accolto  il  ricorso, 
Delibera; 

Ammettersi  a  discarico  del  contabile 
ricorrente  le  L,  6233,54  e  quindi  ridur- 
si il  fondo  di  cassa  a  dì  lui  debito  ri- 
sultante dal  conto  consuntivo  del  Comu- 
ne di  Aronne  per  Tanno  1875  a  sole 
L.  183,40; 

Spese  compensate. 


Deoifione  N.  611  •  6  glngno  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Bnrico  Ferraguti  (avr.  Astengo  e  Bossi) 

e. 

Comune  di  Ferrara  (avv.  Bussolini) 

A.  Responsabilità  per  il  rappresentan- 
te la  gestione  —  Male  contrasta  il  con^ 
tabile  di  essere  responsabile  direttamente 
verso  il  Comune  del  fatto  di  colui,  che 
egli  consenti  lo  rappresentasse  nella  sua 
gestione,  affidandogli  anche  un  servizis 
speciale  di  tesoreria,  benché  questi  in  un 
intervallo  gestisse  in  proprio,  non  aven- 
do curato  di  fare  con  esso  alcun  pas- 
saggio di  cassa.  Né  vale  addurre  che  il 
Comune  abbia  riconosciuta  una  diversa 
gestione,  coli*  essersi  garantito  con  iscri- 
zione ipotecaria  per  la  deficienza  di  cas- 
'  sa  a  carico  del  detto  rappresentante.  Que- 
st*atto  prudenziale  di  caiUi  amministra- 
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tori  non  potè  innovare,  surrogando  al- 
tro al  vero  debitore^  e  questi  ne  ha  van- 
taggio per  la  rivalsa  ma  non  titolo  a 
pretendere  liberazione. 

B.  e  D.  Residui  attivi  e  passivi  —  Co- 
me non  ha  veste  Vesattore  ad  impedire 
che  partite^  come  ancora  recUis  sabili, 
sieno  rinviate  ai  residui  attivi,  così  non 
ha  titolo  a  gravame,  non  essendogli  po- 
ste a  carico. 

C.  Rimborso  indebito  —  Non  pu^  Vesat- 
tore pretendere  il  discarico  di  un  rim- 
borso indebito  di  frutti  pagati,  non  solo 
perché  il  fatto  del  suo  rappresentante  lo 
obbliga,  ma  perchè  non  prona  che  siavi 
stato  regolare  mandato  per  tale  esito. 

J).  Residui  passivi  .—  Partite  rinviate  ai 
residui  passivi  dell'  esertHzio  posteriore, 
oltreché  non  danno  ragione  a  gravante, 
•  non  possono  discaricarsi  per  sopravve- 
nute regolarizzazioni,  delle  gitali  si  de- 
ve aver  ragione  per  sana  norma  di  con- 
tabilità, nel  conto  dell'esercizio  a  cui  fu- 
rono rinviate. 


Omissis. 

A.  Sulla  prima  guistione  ha  conside- 
rato che  è  affatto  inutile  ogni  indagine 
<li  fatto  e  di  diritto  sulle  gestioni  esat- 
toriali e  di  cassa  anteriori  a  quella  as- 
sunta dal  aig.  Enrico  Ferraguti  col  con- 
tratto 27  febbraio  1871  ,  e  sulla  fide- 
jussione  che  dicesi  per  quelle  gestio- 
ni prestata  dal  Ferraguti  per  Giovanni 
Dossani,  ora  esattore,  ora  cassiere  comu- 
nale. Le  gestioni  medesime  nulla  hanno 
c^e  fare  colle  posteriori  dal  1871  in  poi 
e  coi  conti  relativi,  che  ora  sono  in  di- 
scussione, e  se  il  sig.  Ferraguti  od  il 
Comune  hanno  dei  diritti  e  aelle  azio- 
ni da  esse  derivanti,  la  sede  per  trat- 
tarne non  potrebbe  essere  che  quella 
dei  conti  delle  suddette  precedenti  ge- 
stioni, tanto  più  che  fra  queste  e  le  po- 
steriori havvi  un  intervallo,  durante  il 
quale  il  sig.  Ferraguti  non  ebbe  ingo- 
renza  di  sorta  nella  esattoria  e  nella 
cassa  comunale  di  Ferrara; 

Questa  cassa  a  tutto  il  27  febbraio 
1871  fu  gestita  in  proprio  nome  dal  sig. 
Giovanni  Dossani,  ma  da  quel  giorno 
veniva  assunta  dal  sig.  Enrico  Ferraguti 
mediante  contratto,  col  quale  egli  nn- 
I)egnavasi  bensì  di  mantenere  in  servi- 
zio il  Dossani,  assumendolo  però  alla 
propria  dipendenza,  e  verso  una  fissa 
retribuzióne  o  stipendio  a  di  lui  carico. 

Dunque  dal  27  febbraio  1871  Y  in- 


tero servizio  della  cassa  comunale  di 
Ferrara  passava  di  diritto  da  Giovanni 
Dossani  al  sig.  Enrico  Ferraguti,  e  vi 
passava  anche  di  fatto,  poiché  se  Dos- 
sani materialmente  continuava  a  funge- 
re da  cassiere,  vi  continuava  però  jula 
dipendenza  ed  agli  stipendi  del  sig. 
Ferraguti,  e  quindi  naturalmente  e  giu- 
ridicamente sotto  la  responsabilità  di 
questi.  Nò  al  20  febbraio  1871  fu  tatto, 
è  vero,  passaggio  di  eassa  dal  Dossani  al 
Ferraguti,  ma  c[uesta  mancanza  non 
può  essere  suflSciente  a  sciogliere  da 
responsabilità  il  nuovo  cassiere'  per  le 
operazioni  di  cassa  eseguite  dal  suo  dipen- 
dente Dossani  dopo'  quel  giorno,  né  per 
lo  stesso  fondo  di  c^ssa,  che  al  20  feb- 
braio 18Z1  esistere  doveva  poiché  egli 
aveva  tutto  il  diritto  e  la  veste  di  far- 
si eseguire  quella  consegna,  e  se  omi-^ 
se  di  domandarla  al  precedente  gesto- 
re  che  continuava  a   gestire  però    non 

Siìi  in  propria  specialità,  ma  qual  di  lui 
ipendente  e  salariato  e  sotto  i  suoi  or- 
dini, vuol  dire  che  egli  coi-se  la  fede  di 
costui,  e  deve  imputare  a  sé  stesso  le 
conseguenze  che  .  non  può  riversare,  a 
pretesto  di  una  omessa  consegna  di  cas- 
sa, mai  da  lui  domandata,  sul  Comune, 
il  quale  non  aveva  omesso  di  parteci- 

5 are  al  Dossani  il  suo  passarào  alla 
ipendenza  del  Ferraguti,  ed  il  quale, 
se  tuttavia  continuò  a  trattare  con  Dos- 
sani pel  servizio  della  cassa  succursale 
trattò  con  esso  lui  quale  conmiesso  del 
nuovo  esattore-cassiere,  il  quale  per  fat- 
to proprio  aveva  lasciato  e  lasciava  quel 
servizio  allo  stesso  Dossani  divenuto 
suo  dipendente; 

Al  contratto  20  febbraio  1871,  proro- 
gato a  tutto  l'anno  1872,  succedette  l'al- 
tro 24  dicembre  1882  con  cui  il  sig. 
Enrico  Ferraguti  assunse  l'esattoria  co- 
munale di  Ferrara,  obbligandosi  anch« 
a  disimpegnare  il  servizio  di  cassiere  e 
a  tenere  una  cassa  succursale  nel  pa- 
lazzo Municipale  con  un  fondo  mai  mi- 
nore di  L.  10000.  In  questo  nuovo  con- 
tratto di  Dossani  non  fu  fatta  parola, 
ma  ammettono  le  parti  che  costui  con- 
tinuò a  gestire  quella  cassa  succursale 
che  l'Esattore  cassiere  erasi .  obbligata 
di  tenere,  e  se  continuò  a  tenerla,  non 
altrimenti  può  averla  tenuta  che  qual 
rappresentante  e  dipendente  del  siff.  Fer- 
raguti, così  come  la  tenne   dal  20  feb- 
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brajo  1871  in  poi.  La  gestione  del  Dos- 
sani  dal  1.  gennajo  1873  in  poi  eviden- 
temente non  era  che  una  continuazione 
della  precedente  sua  gestione  nelle  iden- 
tiche condizioni  e  rappresentanze,  locchè 
spiega  fino  ad  un  dato  punto  il  perchè 
nemmeno  dopo  il  contratto  del  24  di- 
cembre 1872  sia  stata  fatta,  nò  richiesta 
alcuna  consegna  di  cassa.  II  sig.  Fer- 
raguti,  esattorp  o  cassiere  di  diritto  era 
sempre  padrone  di  assumere  personal- 
menie  o  a  mezzo  di  altro  suo  commes- 
so il  •  servizio  della  cassa  succursale, 
allontanandone  il  Dossani ,  una  volta 
che  ciò  non  fece,  una  volta  che  lasciò 
volontariamente  il  Dossani  in  quel  ser- 
vizio, egli  deve  per  lui  rispondere,  come 
avrebbe  dovuto  per  lui  rispondere,  per 

Sualunaue  altro  suo  incaricato  o  dipen- 
ente  cne  avesse  al  Dossani  sostituito; 
Laonde  trovasi  giusto  e  corretto  che 
il  ricorrente  sig.  Perraguti  non  sia  stato 
sottratto  dal  Consiglio  di  prefettura  alla 
responsabilità  per  la  deficienza  di  cassa 
lasciata  da  Dossani  nella  sua  totalità  e 
senza  alcuna  distinzione  tra  il  fondo  di 
cassa  anteriore  al  29  febbraio  1872  con  il 
posteriore,  distinzione  affatto  inutile,  an- 
che perchè  la  deficienza  fu  rilevata  e  si 
verificò  nel  1874,  né  havvi  prova  o  indi- 
zio alcuno  che  al  21  febbraio  1871  o  al 
31  dicembre  1872  il  Dossani  non  aves- 
se in  cassa  l'intiero  fondo  che  in  quei 
giorni  doveva  trovarvisi.  Imperocché  am- 
messo anche  che  pel  difetto  di  consegna  di 
cassa  il  sig.  Ferraguti  non  potesse  es- 
sere tenuto  responsabile  delle  deficien- 
ze che  si  fossero  verificate  fino  al  20 
febbraio  1871,  e  se  pur  vogliasi  fino 
al  31  dicembre  1872 ,  avrebbe  egli  do- 
vuto provare,  se  e  di  quanto  la  nievata 
mancanza  dei  fondi  al  20  gennaio  1874 
a  quelle  date  risalisse  ; 

Fatto  si  è  che  pei  contratti  20  febbra- 
jo  1871  e  24  dicembre  1872  e  per  le 
cose  premesse  il  signor  Ferraguti  deve 
rispondere  della  gestione  della  cassa 
comunale,  da  chiunque  fosse  tenuta  nel 
tempo  a  quei  contratti  posteriore;  fatto 
si  è  che  in  questo  tempo  si  è  verificata 
la  deficienza  in  quella  cassa,  e  ciò  ba- 
sta perchè  il  Ferraguti  sia  tenuto  2^  ri- 
pianarla del  proprio; 

Né  da  questa  responsabilità  venne  egli 
sollevato  dal  Comune  pel  fatto  della  in- 
scrizione ipotecaria  presa  a  carico  Dos- 


sani per  L.  50000,  poiché  il  Comune  a- 
veva  il  diritto  di  cantarsi  della  avvenu- 
ta deficienza  in  «'.onfronto  del  materiale 
autore,  senza  con  ciò  pregiudicare  per 
nulla  le  sue  azioni  ed  i  suoi  diritti  ver- 
so il  contabile  responsabile  pel  contrat- 
to di  Esattoria,  azioni  e  diritti  cui  es- 
so Comune,  ente  tutelato,  non  avrebbe 
potuto  rinunziare  nepppure  volendo,  sen- 
za le  debite  autorizzazioni; 

Né  r  ipoteca  presa  a  carico  Dossani 
recò  0  può  recar  pregiudizio  al  Ferra- 
guti, il  quale  all'opposto  ne  sente  van- 
taggio, poiché,  quando  egli  avrà  pagato 
il  Comune,  subentrerà  ipsojure  in  quel- 
la ipoteca  per  le  sue  azioni  di  rivalsa 
contro  Dossani; 

Sciolta  così  la  principale  questione, 
ed  anzi  Tunica  per  cui  le  parti  discus- 
sero, occorre  però  passare  airesame  del- 
le singole  partite  dei  conti  1871,  1872, 
1873,  modificate  dal  Consiglio  dy)refet- 
tura  e  sulle  quali  verte  il  ricoifo. 

Ed  ha  considerato: 

1^  Sul  conto  dell'anno  1881; 

B.  Nell'attivo  di  questo  conto  cinque 
sono  le  pai*tite  variate,  ma  quattro  di 
queste  furono  aggiunte  non  al  carico  del 
contabile  bensì  ai  residui  attivi  da  esi- 
gersi ; 

Per  queste  partite  non  compete  allo 
esattore  alcun  lagno,  né  egli  ha  veste 
per  impedire  che  sui  conti  comunali  ven- 
gano tenuti  in  evidenza  resti  ad  esigere, 
siano  0  non  siano  realizzabili:  una  voy^ 
che  a  lui  non  gliene  viene  dato  debito: 

0.  La  quinta  partita  aggiunta  al  ca- 
rico è  di  L.  326.97  per  rimborso  inde- 
bito di  frutti  alla  Banca  nazionale;  que- 
sto pagamento  fu  eseguito  da  Dossani, 
ma  poiché  il  Ferraguti  deve  del  fatto 
del  Dossani  rispondere,  così  se  fu  mal 
eseguito  non  può  sottrarsi  dal  datoglie- 
ne carico.  Il  ricoiTente  asserisce  che  le 
L.  325,97  furono  pagate  in  base  a  re- 
golare mandato,  ma  non  lo  prova,  e 
non  provandolo  non  puossi  ammettere 
il  chiesto  discarico: 

D.  Nel  passivo  del  conto  1871  sono 
imdici  le  variazioni  di  partite  cui  ac- 
cenna il  ricorrente,  una  ai  questa  fu  le- 
vata dai  residui  attivi  da  pagare,  cioè 
L.  1000,  difl'erenza  non  giustificata  sul 
capitale  d'un  prestito;  trattandosi  pe- 
rò di  un  residuo  passivo  non  a  credito 
del  contabile,  trovasi  che  questi  non  ab- 
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l)ia  veste  a  ricorrere,  né  occorre  per  que- 
-sta.  partita  modificare  il  conto  del  1871, 
per  ciò  solo  che  venne  pagata  nel  1875, 
Altre  tre  partite  rispettivamente  di  Li- 
re 7197,87  per  investimento  di  capitale, 
L.  367,67  e  L.  14956,85  per  rimborso 
da  un  precedente  esattore  di  quote  ine- 
sigibili furono  pure  ^giunte  ai  residui 
passivi  da  pagare,  né  per  questo  ha  il 
ricorrente  veste  di  reclamo,  non  riceven- 
done alcun  carico:  furono  levate  dai  pa- 
gamenti e  quindi  dal  discarico  e  passa- 
te ai  residui  passivi  le  partite  seguenti: 
L.  2766.40  censo  all'ex  Duca  di  Modena , 
L.  2766.79  stipendio  all'ex  ragioniere  ca- 
po, L.  118.48  pagato  al  delegato  di  Sau- 
ra, L.  16900.86  per  rimborso  al  cassiere 
comunale  di  somme  pacate  per  conto 
della  depositeria,  L.  12o2.50  spese  di 
illuminazione,  L.  25209.55  ger  rimbor- 
so all'esattore  di  quote  inesigibili; 

Ammette  lo  stesso  ricorrente  che 
queste*  pai  tite  di  esito  mancavano  delle 
necessarie  giustificazioni,  allorché  fu 
presentato  il  conto  del  1871  ed  appro- 
vato dal  Consiglio  di  prefettura,  per  cui 
^  chiaro  che  contro  il  relativo  decreto 
manca  il  ricorso  di  fondamento.  Se  gli 
^siti  furono  posteriormente  giustificati, 
locchè  ammise  anche  il  Comune,  queste 

6 esteriori  giustificazioni  non  possono  in- 
uire  che  sui  conti  successivi,  e  cioè 
2ueste  partite ,  che  nel  conto  del  1871 
ffurano  fra  i  residui  passivi,  nel  conto 
dell'anno  in  cui  furono  giustificate  pas- 
seranno all'esito  definitivo,  ma  in  quel 
4Jonto  del  1871,  devono  continuare  a  re- 
stare fra  i  residui  passivi,  come  le  ha 
{^oste  giustamente  il  Consiglio  di  pre- 
ura,  ciò  richiedendo  ogni  buona  regola 
di  contabilità  ad  evitare  pur  anco  il  pe- 
ricolo di  errori  e  di  duplicazioni  ecc.  (1). 


(1).  Si  omette  l'ultima  parte  della  Deci- 
sione, nella  quale  si  regolano  molte  partite 
4»ulle  identiche  massime  sin  qui  applicate. 


Deoioione  N.  512  •  13  giugno  1882 

Finali  presid.  ff.  -  Caligaris  rdcuoie 

Giuseppe  Corbu  e  Melchiorre  Busia 

(aTT.  G.  Fazio  e  Iacovblli) 

e 

Comune  di  Ollolai  (avr.  Serpibri) 

A.  Rendite  patrimoniali  —  Responsa- 
sabilità  delle  partite  non  riscosse.  — 

La  responsabilità  per  la  mancata  riscoS' 
sione  si  verifica  non  solo  quando  tn  sia 
Vobbligo  del  non  riscosso  per  riscosso, 
ma  anche  in  ogni  altro  caso  in  cui  vi 
sia  stato  inadempimento  sostanziale  dei 
doveri  esattoriali,  e  che  da  tale  inadem* 
pimento  siano  derivate  deficienze  nel 
conto,' 

B.  Pretesa  azione  civile  di  danni  per 
la  non  effettuata  riscossione.  —  Non 
è  ammissibi'e  l'eccezione  che  la  Corte 
non  sia  competente  a  giudicare  dei  danni 
che  il  Comune  pretende  aver  sofferti  per 
V  inadempimento  dei  doveri  esattoriali; 
il  giudice  del  conto  dev'esserlo  di  ogni 
effetto  della  colpa  dell'esattore,  che  si  tra' 
duce  nelle  risultanze  del  conto  stesso. 

G.  Liquidazione  degli  aggi  di  riscossio- 
ne. —  Non  essendo  in  atti  gli  elementi 
necessari  per  stabilire  l'ammontare  de^ 
gli  aggi  di  riscossione,  convenendone  le 
parti,  si  rinviano  per  la  liquidazione  al 
Consiglio  di  prefettura. 

Omissis. 

Sul  1"*  capo  dell'appello,  conto  1877, 
concernente  1'  addebitamento  delle  ren- 
dite patrimoniali  del  Comune: 

A.  Che  a  prescindere  dall'  esaminare 
se  il  regolamento  del  28  gennajo  1859, 
nella  parte  concernente  i  commissari 
alle  esecuzioni,  possa  tuttora  ritenersi 
in  vigore,  essendo  per  l'attuazione  della 
legge  20  aprile  1871,  che  stabilì  altri 
agenti  di  riscossione,  venuto  meno  nel- 
r  Isola  di  Sardegna  quel  personale,  ò 
certo  che  tanto  secondo  le  Istituzioni  del 
1*  aprile  1826  quanto  secondo  il  sud- 
detto Regolamento  del  28  gennaio  1859 
si  ha  sugli  obblighi  degli  esattori  un 
punto  fermo  ed  indiscutibile,  ed  è,  che 
quando  V  esattore  non  otteneva  dai  de- 
bitori il  pagamento  delle  loro  quote  do- 
veva presentare  all'Intendente,  oggi  sotto 
Prefetto,  1'  elenco  dei  suddetti  debitori 
morosi,  affinchè  questo  potesse  dare  gli 
ulteriori  provvedimenti  necessari  alla 
riscossione  coattiva  della  somma  insod- 
disfatta ; 
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Se  r  esattore  infatti  doveva  essere  e- 
Bonera^o  da  ogni  altra  cura  e  responsa- 
bilità per  quei  crediti  rimasti  tra  le  sue 
mani  insoluti,  era  logico  che  egli  do- 
dovesse  porre  gli  altri  pubblici  agenti, 
designati  dalla  legge,  in  grado  di  com- 

{)iere  essi  stessi  ciò  che  non  aveva  pò- 
uto  compiere  l^sattore,  cosicché  l'ope- 
ra essenziale  della  riscossione  potesse 
proseguire  il  suo  corso,  sia  pure  da 
altri  e  non  da  lui  portata  a  compi- 
mento ; 

Or  si  ha  nella  specie,  che  il  Corbu, 
per  quanto  risulta  dalla  nota  del  sotto 
Prefetto  di  Nuoro  in  data  4  settembre 
1876,  mandò  in  data  del  27  precedente 
agosto  alla  detta  autorità  un  elenco  dei 
debitori  morosi  con  la  nroposta  di  un 
commissario  da  destinarsi  alle  esecu- 
zioni. 11  sotto  Prefetto  rinviò  il  detto  e- 
lenco  con  la  richiesta  di  proporre  altro 
commissario  ; 

Siccome  non  risultava  in  atti  che  cosa 
fosse  avvenuto  dopo  di  ciò,  e  si  tratta- 
va di  un  punto  di  primaria  importanza, 
così  la  Corte  con  la  sua  interlocutoria 
del  22  marzo  1881  ordinò  al  Corbu  di 
dichiarar Cy  e  documentare  quali  atti 
avesse  fatti  dopo  tale  rinvio,  e  cioè, 
come  si  spiegava  nei  motivi  della  De- 
cisione se  egli  avesse  restituito  onon  alla 
sotto  Prefettura  l'elenco  in  discorso,  con 
0  senza  la  proposta  di  altro  commissa- 
rio, affinchè  la  sotto  Prefettura  fosse  ad 
ogni  modo  posta  in  grado  di  dare  le  ul- 
teriori disposizioni  occorrenti  a  termini 
di  legge  ; 

Considerando  che  in  esecuzione  di  tale 
disposto  il  ricorrente  non  ha  dato  alcu- 
na giustificazione  ed  anzi  non  ha  nem- 
meno asserito  di  avere  rinviato  al  sotto 
Prefetto  l'elenco  di  cui  si  tratta,  egli  si 
è  limitato  a  sostenere  che  non  poteva 
il  detto  funzionario  rinviargli  V  elenco 
perchè  indicasse  un  altro  commissario, 
non  avendo  V  esattore  alcun'  obbligo  di 
fargli  tale  proposta,  né  dovendo  ftire  il 
comodo  del  sotto  Prefetto; 

Sul  del  che  è  da  osservare,  che  anche 
ammesso  che  T  esattore  non  avesse  al- 
cun'obbligo  di  designare  al  sotto  Pre- 
fetto il  commissario  da  nominarsi,  sic- 
come infatti  egli  anteriormente  aveva 
creduto  di  accompagnare  la  rimessione 
dell'elenco  con  tale  proposta,  ed  il  sotto 
Prefetto  a  motivo  di  questo  che  a  lui 


non  pareva  da  accettarsi,  gli  aveva  rin- 
viato l'elenco  perchè  facesse  altra  pro- 
posta, così  poteva  bensì  lo  stesso  esat- 
tore ricusarsi,  se  così  credeva,  di  ade- 
rire a  siffatta  richiesta,  ma  non  mai 
trattenere  presso  di  sé,  senz'altra  rispo- 
sta 0  rinvio,  auell'elenco,  dappoiché  que- 
sto gli  era  stato  rimesso  non  già  in 
modo  definitivo  e  perchè  restasse  presso 
di  lui,  ma  provvisoriamente  e  condizio- 
natamente, cioè,  perchè  egli  lo*  resti- 
tuisse con  altre  indicazioni  ; 

È  dunque  evidente  che  con  l'aver  te- 
tenuto  giacente  presso  di  se  guell'elen- 
co  senza  darsene  altra  cura,  rimase  ina- 
dempiuto il  sostanziale  suo  dovere  di 
mettere  la  sotto  Prefettura  in  possesso 
dell'elenco,  e  le  tolse  ogni  mezzo  per 
poter  fare  procedere  alla  riscossione 
coattiva  delle  quote,  di  cui  nello  elenco 
medesimo  ; 

Né  si  dica  che   la  sotto  Prefettura 
non   doveva    rinviare   1'  elenco,  perchè- 
niun  obbligo   aveva   1'  esattore  di  pro- 
porre commissari  ; 

Anzitutto  il  rinvio  ebbe  per  eausa 
prima  il  fatto  stesso  del  Contabile  che 
volle  fare  una  proposta  :  ad  ogni  modo 

foi  non  può  disconoscersi  che  la  sotto 
•refettura  aveva  diritto,  come  ufficio 
superiore  di  corrispondere  con  l'esat- 
tore, specialmente  per  quelle  notizie 
delle  quali  credeva  aver  bisogno,  per  lo 
esercizio  delle  sue  funzioni  in  materia 
esattoriale,  e  doveva  l'esattore  o  in  un 
modo  0  in  un  altro  dare  risposta  alle  di 
lei  comunicazioni,  ed  alla  peggio  rin- 
viargli almeno  l'elenco  di  cui  si  tratta; 
Che  perciò  da  siffatta  omissione  ri- 
sulta, non  avere  il  Corbu  su  quel  pun- 
to di  ca{)itale  importanza  osservate  nh 
le  disposizioni  della  legge  del  1826,  né 
quelle  della  legge  del  1859  ; 

E  siccome  un  tal  fatto  è  assorbente, 
giacché  esso  solo  basta  a  stabilire  la 
responsabilità  del  Contabile  per  la  inef- 
fettuata riscossione  delle  controverse  par- 
tite, ne  deriva  la  inutilità  di  occuparsi 
delle  altre  quistioni  su  tal  punto  sus- 
sidiariamente proposte  in  atti,  vale  a 
dire  se  lo  esattore  avesse  o  non  l'obbli- 
go di  far  procedere  alla  intimazione  delle 
bollette  ai  pagamento,  se  quelle  presen- 
tate siano  0  non  state  intimate  m  tem- 
po utile,  se  le  partite  di  cui  nelle  dette 
bollette  corrispondano,  o  non,  con  quelk 
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indicate  sugli  elenchi  prodotti  in  copia 
dal  ricorrente,  ed  infine,  se  le  partite 
espresse  nei  detti  elenchi  riguardano 
realmente  rendite  patrimoniali  esigibili 
secondo  le  antiche  disposizioni,  o  non 

[àuttosto,  almeno  per  quanto  riguarda 
e  partite  di  dazio  consumo  ,  tasse 
comunali  esigihili  secondo  la  legge 
del  1871  ;       °  ^^ 

Considerando  che  non  vale,  a  sanare 
il  difetto  della  presentazione  alla  sotto 
Prefettura  dello  elenco  più  volte  ricor- 
dato, il  fatto  asserito  dal  Corbu  nella 
sua  comparsa  del  22  Agosto  1881,  di 
averlo  cioè  ultimamente  presentato  a 
quell'ufiScio  con  gli  elenchi  dello  quote 
passate  a  credito  privato  e  di  non  es- 
sergli ancora  stato  restituito  ; 

Tale  presentazione  infatti,  che  non  e 
provata,  o  della  quale  non  è  nemmeno 
espressa  la  data  preinsa,  ma  che  sem- 
brerebbe fatta  nel  corso  di  queir  anno 
1881,  è  evidentemente  tardiva,  non  solo 
perchè  fatta  molto  al  di  là  dei  termi- 
ni normali  contemplati  dall'articolo  152 
delle  Istruzioni  del  1826  e  dagli  arti- 
coli 28  e  31  del  Regolamento  del  1849, 
ma  perchè  fatta  quanto  a  tutte  le  par- 
tite, od  almeno  alla  massima  parte  di 
esse,  anche  dopo  la  scadenza  del  privi- 
legio fiscale,  E  per  vero  questo  non  si 
protraeva  oltre  i  tre  anni,  cioè  all'  anno 
m  cui  era  dovuta  la  prestazione,  ed  ai 
due  immediatamente  successivi,  e  qui 
si  tratta  di  prestazioni  che  dal  1877 
risalgono  d'anno  in  anno  sino  al  prin- 
cipio del  quinquennio  esattoriale; 

Considerando  che,  data  la  mancanza 
dell'esattore  al  tempestivo  adempimento 
del  suo  dovere,  non  si  può  obbligare  il 
Comune  ad  aspettare  1'  esito  incerto  o 
ad  ogni  modo  lontano  delle  tardive  pro- 
cedure a  cui  possa  tuttora  addivenirsi, 
in  seguito  alla  suaccennata  ultima  pre- 
gentazione  dello  elenco  ; 

Il  Comune  infatti  ha  dirittto  di  ve- 
dere chiusi  e  sistemati  i  suoi  conti,  e 
poiché  pel  fatto  colposo  del  contabile  si 
verifica  una  deficienza  d'introiti,  ben  a 
ragione  egli  chiede  che  di  detta  defi- 
cienza risponda  il  contabile  che  ne  è 
stato  la  causa.  Ha  luogo,  cioè  contro 
r  esattore  il  caso  della  responsabilità 
contabile,  la  anale  si  verifica  non  solo 
quando  vi  è  obbligo  del  non  riscosso  per 
riscosso,  ma  anche  in  ogni  altro  caso 


in  cui  vi  sia  stato  inadempimento  so- 
stanziale dei  doveri  esattoriali,  e  che  dà 
tale  inadempimento  siano  derivate,  co- 
me nella  specie,  deficienze  nel  conto  ; 

B.  Il  che  risponde  anche  all'altra  ec- 
cezione proposta  dal  ricorrente,  vale  a 
dire  che  gli  addebiti  a  lui  fatti  quando 
pure  fossero  fondati,  si  risolverebbero 
in  una  questione  di  danni,  questione  di 
indole  eminentemente  civile  e  da  trat- 
tarsi con  tutti  i  neces^^ari  sviluppi  avan- 
ti la  magistratura  ordinaria; 

Qui  non  si  tratta  di  responsabilità 
civile  ad  esaminarsi  e  risolversi  con  le 
norme  ordinarie  del  diritto  comune,  ma 
bensì  della  suindicata  responsabilità  con- 
tabile, il  cui  effetto  è  che,  data  la  de- 
ficienza, e  data  la  causa  efficiente  di  essa 
nella  colpa  del  contabile,  il  conto  sì 
chiuda  e  si  giudichi  in  danno  dello 
stesso  contabile  inadempiente ,  giac- 
ché il  danno  dal  punto  di  vista,  e  per 
gli  effetti  contabili  già  esiste,  a  mo- 
tivo della  deficienza,  al  momento  stesso 
della  chiusura  del  conto.  Né  a  toglierlo 
vale  la  possibilità  che  con  ulteriori 
diligenze  si  possa  giungere  al  ricupero 
in  tutto  od  m  parte  dei  valori  non  in- 
troitati.-Se  ciò  avven-à,  sarà  in  bene- 
ficio del  Contabile,  che  ha  dovuta  ri- 
sponderne, ma  tale  eventualità  non  può 
ne  tenere  in  sospeso  la  definizione  del 
conto,  né  esìmere  il  contabile  dalla  re- 
sponsabilità che  per  effetto  della  sua 
colpa  ha  già  incorso  ; 

Che  conseguentemente  vien  meno  ogni 
base  alla  eccepita  incompetenza  della 
Corte,  essendo  evidente,  anche  per  le  re- 
gioni sotto  altri  aspetti  sviluppate  dalla 
difesa  del  Comune,  che  il  giudice  del 
conto  deve  essere  anche  il  giudice  de- 
gli inadempimenti  esattoriali,  il  cui  ef- 
fetto si  traduce  nel  conto,  e  che  riguar- 
dano partite  le  quali  fanno  parte  inte- 
grante del  conto  medesimo,  senza  del 
che  neppure  il  giudizio  stesso  sul  conto 
sarebbe  possibile,  o  potrebbe  regolar- 
mente espletarsi,  e  la  giurisdizione  spe- 
ciale ed  esclusiva  di  questa  Corte  su 
tale  materia  diverrebbe  incompiuta  per 
non  dire  quasi  illusoria  ; 

Considerando  che  dalle  premesse  os- 
servazioni resta  chiarita  l' insussistenza 
delle  pretese  del  ricorrente  per  quanto 
concerne  l'oggetto  di  questo  primo  capo 
d'appello  ; 
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Ai  quale  risultato  concorre  anche  un 
altra  circostanza  di  fatto,  ed  è  che, 
malgrado  il  precetto  fattogli  con  la  in- 
terlocutoria del  22  marzo  1881,  il  ri- 
corrente stesso  non  avrebbe  neppure  de- 
terminato in  modo  preciso  e  concreto 
né  le  partite  del  conto  a  cui  si  rife- 
risce il  suo  reclamo,  nò  rammentare 
delle  medesime  ; 

Omissis. 

0.  Considerando  sul  2.**  già  3.**  capo 
d'appello  concernente  la   partita  degli 

uie  neppure  allo  stato  attuale  d^li 
atti  si  troverebbero  a  disposizione  della 
Corte  elementi  suflScienti  ad  un  sicuro 
giudizio,  per  cui  torna  conveniente  di 
assecondare  l' istanza  fatta  dal  Comune 
e  non  dissentita  dal  Corbu  pel  rinvio 
di  questa  partita  al  giudizio  del  Consi- 
glio di  prefettura,  il  quale  potrà  ri- 
chiedere, e  farsi  esibire  dalle  parti  tutti 
i  dati  indispensabili  alla  esatta  liquida- 
zione de^li  aggi  di  cui  si  tratta. 

Omissis. 


DeoUione  N.  513  -  16  giugno  1882 

Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Francesco  Ceniti  (avv.  B.  Fazio) 

e. 

Comune  di  S.  Nicolò  da  Crissa 

(avv.  Chimirri) 

Deposito  deiratto   di  appello  —  E*  pe^ 

rentorio  il  termine  di  i5  giorni  dato 
per  fare  il  deposito  dell*  atto  di  appello 
dal  giorno  della  sua  notificazione  ed  in 
caso  d* inadempimento,  pronunciandone 
la  decadenza,  è  rigettato. 

Omissis. 

Considerando  che  una  delle  più  agi- 
tate questioni  nei  trattati  giuridici  e 
nel  tòro  e  appunto  quella  delle  peren- 
zione, 0  del  rigetto  deirappello  in  cau- 
sa d'inadempimento  da  parte  dell*  ap- 
pellante dell  obbligo  di  presentare  \il 
tribunale  chiamato  a  giudice  dell'appel- 
lazione i  documenti  inaicati  nell'art.  489 
dal  codice  di  procedura  civile,  prima 
della  scadenza  del  termine  a  comparire 
dato  nella  citazione,  ed  è  prevalente  o- 


pinione,  corroborata  da  sentenze  di  Corti 
d'appello  e  di  cassazione  che  la  man- 
canza del  deposito  non  sia  di  per  sé 
stessa  operativa,  ma  debba  l'appellato 
chiedere  per  quel  motivo  il  rigetto  del- 
l'appello; e  che  l'appellante  abbia  facoltà 
di  mettersi  in  regola  con  un  deposito 
ancorché  tardivo,  quando  l'appellato  noa 
abbia  fatta  la  eccezione  comparendo  nel 
termine  indicato  nella  citazione; 

Che  le  regole  del  diritto  comune  non 
sono  tutte  applicabili  al  procedimento 
d'appello  avanti  la  Corte  dei  conti,  so- 
pratutto pel  motivo  che  in  questo  non 
e  data  citazione  a  termine  fisso.  L'ap- 
pellante, secondo  t*4rt.  35  del  regola- 
mento approvato  col  regio  decreto  5  ot- 
tobre 1862  n.  884,  ha  un  termine  per 
appellare  dal  Decreto  del  Consiglio  di 
prefettura,  ed  altro  termine  di  15  giorni, 
dopo  la  fattane  notificazione,  per  depo- 
sitare l'atto  d'appello  coi  relativi  docu- 
menti nella  segreteria  della  Corte;  den- 
tro lo  stesso  termine  l'appellato  deve 
far  notificare  all'  appellante  la  sua  ri- 
sposta (art.  37),  se  non  vuole  essere 
avuto  per  contumace  (art.  42  );  ciascuna 
delle  parti  può' replicare  all'altra  in  un 
termine  indefinito  (irt.  43),  e  il  giorno 
della  udienza  per  la  trattazione  della 
causa  è  stabilito  dal  Presidente  della 
Corte  con  suo  decreto  sopra  istanza  della 
parte  diligente; 

Che  l'appellazione  da  un  Decreto  del 
Consiglio  ai  prefettura  sopra  un  conto 
di  entrate  e  spese  d'un  Comune  o  d'u- 
na Provincia  consta  essenzialmente  di 
due  parti,  una  è  la  notificazione  del- 
l'atto di  appello  fatta  dal  contabile  al 
Comune  che  vuole  chiamare  in  giudizio, 
0  viceversa  ;  1'  altra  è  1'  adizione  del 
Tribunale  che  deve  giudicarne  :  questa 
consiste  nella  produzione  e  nel  deposito 
dell'atto  stesso  d'appello  nella  segrete- 
ria della  Corte,  onae  può  dirsi  che,  fino 
a  che  questo  non  avvenga,  non  esiste 
vero  atto  d'appello;  perciò  il  deposito 
di  esso  non  è  da  confondersi  con  quello 
degli  altri  documenti,  ai  quali  accenna 
il  citato  art.  35,  sebbene  il  Decreto  del 
Consiglio  di  prefettura,  contro  il  quale 
è  fatto  r  appello  sia  anche  esso  indi- 
spensabile, affinchè  la  Corte  possa  avere 
conoscenza  delle  cose  già  decise,  e  dei 
motivi  della  decisione,  e  quindi  apprez- 
zare i  motivi  del  gravame; 
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Che  rispetto  ai  termini,  l 'art.  8  del 
citato  decreto  ha  una  disposizioneL  ge- 
nerale e  senza  condizione  alcuna  che 
faccia  riscontro  all'art  489  del  Codice 
di  procedura  civile;  vi  è  scritto;  «  i 
«  termini  stabiliti  ne}  j^resente  Decreto, 
«  per  la  procedura  nei  giudizi  avanti 
«  la  Corte  saranno  osservati  sotto. pena 
«  di  decadenza,  »  ond'è  che  se  si  può 
dubitare  della  rigorosa  applicazione  di 
quella  sanzione  allor  quando  trattisi  di 
termini  fissati  dal  Presidente,  benché 
l'autorità  gliene  venga  dal  regolamento, 
com'è  il  caso  dell'art.  43,  non  può  de- 
rogarsi allorché  i  termini  siano  fissati 
dal  regolamento  stesso,  come  appunto 
sono   nell'art.  35.  il  termine  per  ap- 

f  sellare  e  quello  per  faro  il  deposito  del- 
'atto  d'appello  ; 

Per  questi  motivi, 

e  conformemente  alle  conclusioni  del 
Procuratore  generale; 

Dichiara  decaduto  e  rigetta  1'  appel- 
lo ecc. 


Seoiiione  N.  5H  - 16  giugno  1882 

Finali  presidente  ff,  -  Pasini  rda^. 

Vito  Franzè 

e. 

Comune  di  S.  Nicolò  da  Crissa 

(aTY.  Chimirri) 

Deposito  dell'atto  di  appello  —  Il  de- 
posito dell*  cUto  di  appello  nel  termine 
prescritto  di  i5  giorni,  da  quello  della 
noti/icojtione  del  Decreto  di  approvazione 
del  conto,  è  indispensabile  ad  eccitare  la 
giurisdizione  della  Corte,  e  perciò  la  sua 
osservanza  è  di  rigore.  Seppure  potesse 
concedersi  che  per  il  deposito  stesso  vi 
sia  abilitazione  a  farsi  nel  termine  dato 
dal  presidente  nel  suo  decreto  di  fissa- 
zione di  udienza,  se  debba  pur  inten- 
dersi che  sia  necessaria  la  dimanda  della 
parte  avversaria  perchè  sia  pronunciata 
la  perenzione  dell'atto  di  appello  pel 
mancato  deposito,  nel  caso  che  non  sia 
stato  fatto  nemmeno  nel  nuovo  termine 
or  detto,  ed  abbia  avuto  luogo  la  do- 
manda  della  perenzione^  niun  dubbio  che 


qniesta  debba  pronunciarsi,  e  perciò  si 
dichiari  non  esser  luogo  a  deliberare. 

Omissb. 

Attesoché  il  signor  Tito  Pranzò  già 
tesoriere  del  Comune  di  S.  Nicolò  da 
Crissa  con  atto  di  cessione  del  17  ago- 
sto 1878  fece  notificare  al  Sindaco  del 
suddetto  Comune  il  suo  appello  o  ricorso 
avverso  le  decisioni  5  luglio  1874  e  V 
giugno  1878  emesse  dal  Consiglio  di 
Prefettura  di  Catanzaro  sui  conti  del 
Comune  sunnominato  resi  per  gli  eser- 
cizi da!  1862  al  1869; 

Attesoché  il  suddetto  ricorso  non  fa 
mai  depositato  in  Segreteria  dal  ricor- 
rente, ed  invece  ne  m  fatto  il  deposite 
dal  procuratore  del  Comune  di  S.  Ni- 
cola da  Crissa  avvocato  Chimirri,  oppo- 
nendo prima  d'altro  la  pregiudiziale  di 
decadenza  in  base  all'art  8  del  Regie 
decreto  5  ottobre  1862  N.  884; 

Attesoché  se  la  disposizione  del  pre- 
citato articolo,  che  dichiara  perentori 
tutti  i  termini  stabiliti  nei  procedimenti 
contenziosi  dinanzi  a  questa  Corte,  deve 
intendersi  ed  applicarsi  come  fu  sempre 
inteso  ed  applicato,  con  un  criterio  di- 
scretivo principalmente  dopo  che  per  la 
legge  20  marzo  1865  (Ali.  G)  sul  con- 
tenzioso amministrativo  le  decisioni  dei 
Consigli  di  Prefettura  hanno  perdute 
il  carattere  di  vere  e  proprie  sentenze 
e  quindi  contro  di  esse,  non  più  appelli, 
ma  soltanto  ricorsi  possono  presentarsi 
alla  Corte  de'  conti  (art.  12d  legge  20 
marzo  1865    (alleg.  A);  tuttavolta  non 

Sub  disconoscersi  che  la  giurisdizione 
ella  Corte  su  tali  ricorsi  non  può  e- 
splicarsi  che  in  giudizio  di  secondfo  gra- 
do, -e  che  perciò  i  termini  stabiliti  per- 
ché una  tale  giurisdizione  possa  essere 
eccitata,  devono  pur  sempre  ritenersi 
di  rigore. 

Attesoché  egli  é  evidente  che  la 
suddetta  giurisdizione  non  può  essere 
esercitata  quando  il  ricorso  non  venga 
depositato  in  Segreteria,  poiché  prima 
di  un  tale  deposito  la  Corte  non  na  co- 
noscenza del  ricorso  notificato  dall'una 
alFaltra  parte,  né  potrebbe  far  luogo  al 
procedimento  speciale  stabilito  dagn  ar- 
tic.  85  usque  45  del  Begio  Decreto  5 
ottobre  1862  N.  884; 

Attesoché  seppure  potesse  concedersi 
che  il  ricorrente,  il  quale  non  ha  depo- 
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sitato  il  ricorso  in  segreteria  nel  ter- 
mina dei  15  giorni  stabilito  dall'art.  35 
del  succitato  B.  Decreto,  potesse  util- 
mente depositarlo  nel  successivo  termi- 
ne che  viene  stabilito  col  Decreto  del 
Presidente,  giusta  il  successivo  43,  quan- 
do però  nemmeno  in  questo  secondo 
termine  ne  eseguisca  il  deposito,  il  ri- 
corso non  può  a  meno  di  ritenersi  de- 
caduto, a  meno  che  non  si  vojjlia  dire 
che  i  termini  in  questo  speciale  pro- 
cedimento siano  illusori,  e  possano  es- 
sere tutti  impunemente  trascurati,  se 
anche  riguardino  non  semplici  formalità 
di  procedura,  ma  lo  stesso  esercizio  della 
giurisdizione,  al  quale  siano  essenzial- 
mente connessi; 

Attesoché  anche  volendo  ammettere 
che  il  termine  al  deposito  del  ricorso 
non  sia  così  perentorio,  come  quello  per 
la  notificazione  del  ricorso  medesimo,  in 
guisa  che  la  decadenza  per  il  difetto  non 

Sossa  essere  pronunziata  d'ufficio,  ma 
ebba  attendersi  l'eccezione  della  parte 
contraria,  una  volta  però  che  una  tale 
eccezione  viene  opposta  o  sola  o  preli- 
minarmente ad  ogni  altra  eccezione,  sia 
di  rito  che  di  merito,  non  puossi  fare 
a  meno  di  accoglierla; 

Attesoché  il  difetto  di  deposito  del 
ricorso  da  parte  del  ricorrente  non  può 
ritenersi  sanato  col  deposito  fattone  dalla 
parte  contraria,  quando  questa  lo  ese- 

(fuisca  air  unico  scopo  ed  oggetto  che 
a  Corte  pronunci  la  decadenza  del  ri- 
corrente, e  tolga  così  1*  ostacolo  posto 
dalla  notifica  del  ricorso  alla  esecuto- 
rietà del  reclamato  decreto; 

Attesoché  nel  caso  speciale  il  ricor- 
rente non  ha  mai  fatto  il  deposito^ del 
suo  ricorso,  il  quale  venne  invece  de- 
positato dal  procuratore  del  Comune  di 
S.  Nicolò  da  Crissa,  mediante  comparsa 
nella  quale  oppose  preliminarmente  l'ec- 
cezione di  decadenza; 

Per  questi  motivi 
sulle  conformi  conclusioni  del   signor 
Procuratore  generale 

Dichiara  perento  il  rìcorsp,  sul  quale 
perciò  non  trova  luogo  a  deliberare. 


Decisione  N.  616  - 16  giugno  1882 

Finali  presidente  ff,  -  Orgitano  relat. 

•  Francesco  Floris  (avv.  Maggi) 

e. 
Comune  di  Girasole  (avv.  Canetto) 

Rlunioue  di  cause  —  Presentati  ricorsi 
dal  contabile  contro  due  Decreti  succes- 
stri  di  approvazione  di  conti,  se  ti  Co- 
mune chieda  che  si  discuta  su  di  uno 
di  esso,  e  il  contabile  che  si  discuta  su 
di  ambedue  insieme,  la  Corte  ordina  la 
riunione  delle  cause,  da  portarsi  innanzi 
a  cura  della  parte  diligente. 

Omìssis. 

Eitenutoche  il  sig.  Francesco  Plom 

Sorto  appello  contro  la  determinazione 
el  Consiglio  di  prefettura  di  Cagliari 
15  giugno  1881  sul-  conto  1878,  e  d'al- 
tra parte  con  altro  atto  portò  appello 
contro  la  determinazione  del  medesimo 
Consiglio  pel  conto   1877  ; 

Ritenuto  che  avendo  il  Comune  fatta 
istanza  per  la  discussione  dell'appello 
sul  conto  1878,  Tappellante  ha  da  sua 
parte  chiesta  V  unione  di  questo  giudi- 
zio con  Taltro  del  conto  1877; 

Considerando  che  V  unione  sia  con- 
forme alle  regole  deireconomia  e  sem-  , 
plicità  de*  giudizi,  di  utilità  d'  ambo  i 
contendenti. 

Veduta  la  legge  14  agosto  1862  col 
regio  Decreto  5  ottobre  1862; 

Ordina  che  il  giudizio  di  appello  sul 
conto  1878  sia  unito  al  giudizio  di  ap- 
pello sul  conto  1877  dello  esattore  Flo- 
ris contro  il  Comune  di  Girasole,  da 
spingersi  insieme  Tuno  e  l'altro  a  cura 
della  parte  diligente. 

Spesa  riservate. 


recisione  N.  516  -  %0  giugno  1882 
FiKALi  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Ambrogio  Ricolfi  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  di  Pompejano  (avv.  Marolda) 

Notifica  del  decreto  di  fissazione  di  u- 
dienza  —  Domicilio  eletto  —  Quando 
vi  sia  la  eU2Ìone  di  domicilio  in  Roma 
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eom'è  prescriltOy  la  notifica  fatta  del 
Decreto  di  fissazione  di  uaiensa  al  do- 
micilio reale  non  si  ritiene  valida,  e  si 
dichiara   non  farsi  luogo  a    deliberare. 

Omissis. 

Sentito  il  signor  Procuratore  generale 
il  quale  elevò  d'  uflScio  V  incidente  che 
allo  stato  degli  atti  non  possa  farsi 
luogo  ne  a  discussione  né  a  decisione 
in  merito  sul  ricorso,  dappoiché  il  De- 
creto presidenziale  di  fissazione  d*  u- 
dienza,  emesso  sulla  istanza  del  procu- 
ratore del  Comune,  non  fu  notificato  al 
domicilio  eletto  in  Koma  dal  ricorrente  ; 

Sentito  Tavv.  Marolda  il  quale  con- 
cluse sull'incidente  perché  sia  fatto 
luogo  alla  discussione  ed  alla  decisione 
in  merito  per  essere  stato  intimato  il 
suddetto  decreto  di  fissazione  di  udienza 
al  domicilio  reale  del  ricorrente,  ed 
anzi  a  lui  personalmente  ; 

Non  comparso  il  signor  Ricolfi  né 
in  persona  né  a  mezzo  del  già  costi- 
tuito suo  procuratore  avv.  Fazio  Giu- 
seppe ; 

Attesoché  il  signor  Ambrogio  Ricolfi 
nel  suo  ricorso  notificato  al  Sindaco  di 
Pompejano  nel  18  gennajo  1882  e  de- 
positato in  segreteria  il  23  febbrajo  suc- 
cessivo faceva  espressa  elezione  di  do- 
micilio in  Roma  presso  l'avv.  Giuseppe 
Fazio  via  della  Stelletta  N.  14  uni- 
formandosi cosi  al  disposto  dell  art.  36 
del  regio  decreto  5  Ottobre  1862  nu- 
mero 884. 

Attesoché  pel  successivo  articolo. 44 
la  parte  che  ha  ottenuto  il  decreto  del 

S residente  per  \i  fissazione  d'udienza 
ève  farlo  notificare  alla  parte  awer- 
saria  od  al  domicilio  da  essa  eletto,  per 
cui  quando  questo  abbia  il  domicilio 
elettivo  non  é  regolare  la  notifica  al 
domicilio  reale; 

Attesoché  alla  lettera  della  legge  é 
conforme  lo  spiritp,  dovendosi  appunto 
presupporre  cne  le  parti  abbian  prov- 
veduto nel  domicilio  eletto  ai  loro  mezzi 
di  difesa,  e  tanto  più  nel  caso  in  cui 
il  ricorrente  aveva  fatta  elezione  di  do- 
micilio presso  lo  stesso  avvocato  cui  ave- 
va dato  procura  di  rappresentarlo  ; 

Attesoché  il  decreto  del  signor  Presi- 
dente 20  aprile  1882  con  cui  venne  fis- 
sata la  discussione  della  causa  fu  e- 
messo  dietro  istanza  del  procuratore  del 


Comune,  ma  fu  notificalo  il  25  aprile 
1882  al  signor  Ambrogio  Ricolfi  nel 
suo  domicilio  reale  a  Pompejano,  an- 
ziché al  domicilio  eletto  in  Roma  ; 

Attesoché  questa  irregolare  notifica 
non  restò  sanata  dall'intervento  del  ri- 
corrente, il  quale  anzi  non  si  presentò 
all'  udienza,  né  per  esso  presentossi  il 
suo  procuratore; 

Attesoché  pertanto  senza  un  nuovo 
decreto  di  fissazione  regolarmente  noti- 
ficato non  puossi   procedere  oltre  nella 
discussione  e  nel  giudizio  del  ricorso; 
Per  questi  motivi  : 

Allo  stato  degli  atti  dichiara  non  tro- 
var luogo  a  provvedere. 


Decisione  N.  517  -  20  giagno  1882 
Finali  pi^esidente  fj\  -  Pasini  relatore 

•Fiorentino  Ifirnazio  (avv.  G.  Fazio) 

e. 

Comune  d'irgoli  (avv.  Serpi  eri) 

Decorrenza  dì  termine  ad  appellare  — 

Il  termine  di  trenta  giorni  ad  inter- 
porre  ricorso  avverso  il  Decreto  di  ap- 
provasione  del  conto,  dal  giorno  della 
,  sua  giì^iziale  notificasione,  è  perento- 
rio, e  se  fu  interposto  nel  treiitunesimé 
giorno  è  dichiarato  irricevibile. 

Attesoché  il  Decreto  18  novembre 
1878  del  Consiglio  di  prefettura  di  Sas- 
sari fu  notificato  a  mezzo  di  usciere  giu- 
diziale il  25  magfgio  1879  ali*  esattore 
signor  Ignazio  Fiorentino  come  questi 
dichiarò  nel  suo  ricorso; 

Attesoché  questo  ricorso  fu  notificato 
al  Sindaco  del  Comune  di  Irceli  nel  25 

f giugno  1879,  e  nel  3r  giorno  dopo  quel- 
0  della  notifica  del  decreto  reclamato, 
come  risulta  dalla  copia  dimessa  in  atti 
dal  procuratore  del  suddetto  Comune; 

Attesoché  il  termine  di  giorni  30  sta- 
bilito dall'art.  36  del  B.  Decreto  5  ot- 
tobre 1862  N.  884  è  perentorio; 
Per  questi  motivi 
Sulle  confoimi  conclusioni  del  signor 
Procuratore  generale; 

Dichiara  irricpvibile  il  ricorso  del  si- 
gnor Ignazio  Fiorentino  e  lo  condanna 
a  rifondere  al  Comune  d'Irgoli  le  spese 
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del  giudizio  alla  cui  liquidazione  delega 
il  Consigliere  relatore. 


recisione  K.  518  •  20  giugno  1882 
Finali    presid.  ff.  -  Caugaris  relaL 

Comune  di  Carpignano  Sesia 

e. 

11  Prefetto  di  Novara 

Ricorso  del  Sinda,co  contro  il  Prefetto  — 

Non  solo  perchè  in  materia  di  conti  co- 
me in  qualunque  altra  il  ricorso  del 
sindaco  non  atUorìszato  dal  Consiglio 
comunale  non  è  legale ^  m,a  perchè  non 
si  può  convertire  il  reclamo  avverso  un 
provvedimento  in  un*  azione  giudiziaria 
avverso  V  autorità  che  Vha  dato,  e  né  il 
Prefetto  né  il  Consiglio  di  prefettura 
'  per  le  loro  attribuzioni  sono  soggetti  a 
giudizio  avanti  la  Corte  dei  Conti,  è 
dichiarato  non  farsi  luogo  a  provvedere 
sul  ricorso  del  sindaco  avverso  il  prefetto* 

Omissis. 

Attesoché  come  giustamente  ha  os- 
servato il  Pubblico  ministero  nello  svi- 
luppo delle  sue  orali  conclusioni,  cioè 
di  non  esser  luogo  a  provvedere  sul  ri- 
corso introdotto  dal  sindaco  di  Carpi- 
ffnano-Sesia  in  rappresentanza  di  quel 
Comune  che  deve  ritenersi  al  tutto  ir- 
regolare ;  sia  perchè  non  risulta  che  il 
giudizio  col  medesimo  istituito  sia  sta- 
to approvato  dal  Consiglio  comunale  ai 
termini  dell'art.  87  n,  5  della  legge  co- 
munale e  provinciale;  sia  perchè  col 
suddetto  ricorso  si  converte  un  reclamo 
contro  il  merito  di  un  dato  i)rovvedi- 
mento  in  una  azione  giudiziaria  contro 
Tautorità  che  Fha  pronunciato  fuori  dei 
casi,  nei  quali  secondo  i  principi  gene- 
rali e  le  particolari  disposizioni  di  leg- 
ge è  ammessa  Fazione  speciale  di  re- 
sponsabilità ;  sia  infine,  perchè  il  Pre- 
fetto ed  il  Consiglio  di  prefettura  sono 
autorità  amministrative  le  (luali  non 
possono  per  Tesercizio  di  tali  loro  at- 
tribuzioni essere  chiamate  a  giudizio 
avanti  questa  Corte: 

Per  questi  motivi, 

Accogliendo  le  conclusioni  del  Pub- 
blico ministero: 


Dichiara  non  essere  luogo  a  provre- 
dere  sullo  enunciato  ricorso  del  sindaco 
di  Carpignano-Sesia  contro  il  prefetto 
di  JJovara,  e  condanna  lo  stesso  ricor- 
rente nelle  spese  del  giudizio. 


Teoisione  N.  519  •  27  giugno  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

GioyaDni  Pace  (aTv.  Ma^rolda) 

e. 

Comune  di  S.  Eramo  in  Colle 

(avv.  NociTO) 

A.  Residui  attivi  —  Non  vi  ha  luogo  a 
provvedere  per  una  partila,  che  quan- 
tunque  in  un  conto  addebitata,  nel  suc^ 
cessivo  fu  rinviata  ai  residui  attivi,  che 
non  fanno  carico  al  contabile, 

B.  Interessi  di  mora  —  Fondi  non  stan- 
ziati —  Se  per  non  essere  stato  siaiV' 
ziato  apposito  fondo,  il  Consiglio  di  pre- 
fettura  giudicò  che  per  gV  interessi  di 
mora  di  un  ritardato  pagamevto  d^Mw- 
no  rispondere  gli  amministratori,  è  da 
revocarsi  il  carico  che  intanto  ne  fece 
al  contabile, 

G.  Mancanza  di  fondi  —  Pagamento  di 
commissario  verificatore  —  Essendo 
stata  provata  la  deficienza  di  fondi,  vien 
revocato  il  carico  fhtto  al  contabile  p^r 
la  spesa  del  commissario  spedito  a  veri-^ 
'  ficare  lo  stato  di  cassa,  spesa  che  deve 
stare  a  carico  dell*  amministrazionej  sal- 
va la  responsabilità  degli  ammministra- 
tori,  a  far  valere  la  quale  non  ha  azione 
il  contabile, 

D.  Incasso  fatto  dal  sindaco  —  Non  è 
giustificato  il  contabile,  per  evitare  il  re- 
ìativo  carico,  dal  fatto  che  un  in^ctss^ 
sia  stato  eseguito  dal  ^sindaco;  egli  ne  ri* 
sponde  salva  la  sua  azione  verso  il  me- 
desimo. 

F.  Interessi  di  mora«—  Fondi  stanzia- 
ti —  Essendo  allogato  in  bilancio  il  fon- 
do per  un  pagamento,  sono  dowuti  dal 
contabile  gV  interessi  di  mora  verificeOa- 
si  pel  medesimo, 

E,  6,  e  H  Giustificazioni  di  spese  —  Il 
contabile  non  ha  veste  né  obbligo  di  sin- 
dacare la  regolarità  e  giustifi'ìazione  del- 
le spese,  della  qwde  è  responsabile  l'am* 
ministrazione;  perciò  è  revocato  il  ca» 
rico  datogli  di  pagamenti  nei  limiti  del- 
le sue  funzioni  fatti  regolarmente. 
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L  Mancanga  di  mandati  —  Non  è  rego- 
lare il  pagamento  senza  il  relativo  man- 
dato^ ed  è  giustamente  poeto  a  carico  del 
cantabile. 


Omissis. 

Attesoché,  secondo  aveva  ordinato  la 
dedsione  interlocutoria,  furono  orodotti 
i  conti  sugli  anni  1873, 1874, 1875, 1876 
del  Comune  di  s.  Eramo  in  Colle,  i  de- 
creti di  approvazione  dei  tre  primi ,  e 
il  contratto  stipulato  fra  il  Comune  e 
lesattore-tesoriere  Giovanni  Pace; 

Che  da  questo  contratto  in  data  31 
gennaio  18/3  risulta  essere  stata  data 
a  Pace  la  esattoria  pel  quinquennio  1873 
al  1877  col  premio  del  3  Oio ,  e  colla 
condizione  del  non  riscosso  per  riscosso, 
estensibile  alle  entrate  comunali  di  qua- 
Innaue  natura; 

Che  dal  conto  reso  pel  1876  fra  il 
fondo  di  cassa  dato  dal  contabile  in  Li- 
re 9681.24  e  quello  stabilito  dui  Consi- 
glio di  prefettura  in  L.15,638.36  risulta 
\ma differenza  di  non  più  che  L.  5957.12, 
mentre  le  12  partite  impugnate  dal- 
rap{)€llaDte  importano  somma  maggio- 
re, doè  in  complesso  L.  8427.04; 

1.  Considerando  che  per  la  partita 
D.  1  la  quale  è  di  L.  1562,13  riferibile 
al  1873,  il  Consiglio  di  prefettura  la 
mise  bensì  a  carico  del  tesoriere  Pace 
nel  conto  del  1875,  ma  poi,  approvando 
il  conto  del  1876,  la  tolse  dagl'introiti, 
portandola  ai  residui  attivi ,  chiaman-. 
done  responsabile  Tamministrazione  co- 
munale; 

.  B.  Che  per  la  partita  n.  2  di  L.39,  68 
interesse  di  mora  per  ritardato  paga- 
mento della  tassa  di  manomorta  pel 
1874,  il  Consiglio  di  prefettura  pur  po- 
nendola a  carico  del  tesoriere,  gli  fece 
«alvi  i  diritti  verso  gli  amministratori 
per  non  aver  provvisto  in  tempo  con 
stomi ,  0  con  altro  mezzo,  a  sopperire 
alla  mancanza  di  fondi;  ma  se  non  v'era 
il  fondo,  non  può  farsi  addebito  al  te- 
wriere  di  non  aver  pagato,  onde  que- 
gli interessi  non  debbono  far  carico  a 
lui  ma  all'amministrazione  comunale, 
«alva  la  responsabilità  degli  ammini- 
stratori ; 

C.  Che  le  L.  99.80,  oggetto  al  3"  ca- 
po dello  appello  furono  pagate  ai  com- 
missari mandati  dal  Sotto-Pretetto  di  Al- 
tomura  per  verifiche  alla  cassa  nell'an- 


no 1875;  sebbene  possa  dirsi  che  l'atto 
dell'  autorità  governativa  riguardi  non 
già  l'amministrazione  comunale,  ma  il 
tesoriere;  poiché  peraltro  questi  ha  da- 
to prova  coi  verbali  di  verifica  di  aver 
avuto  in  cassa  deficienza  di  fondi  a  pa- 
gare mandati  e  spese ,  è  responsabile 
l'amministrazione  comunale  di  non  aver 
commisurato  gli  ordini  di  pagamento 
agl'incassi,  e  se  gli  amministratori  del 
tempo  possono  essere  per  avventura  re- 
sponsabili, contro  di  essi  deve  essere 
esercitata  la  competente  azione  dalFam- 
miiiistrazione  comunale  e  non  dal  con- 
tabilp  * 

D/Che  il  4*^  capo  di  L.  232.62  ag- 
giunte all'introito  rappresentanti  il  sus- 
sidio dato  pel  1875  dalla  Provincia  ai 
Eoveri  del  Comune ,  il  reclamante  non 
a  avvalorato  la  propria  affermazione, 
che  l'incasso  del  vaglia  postale  portan- 
te quella  somma  fosse  fìatto  dal  sindaco 
e  non  da  lui;  d'altra  parte  era  suo  do- 
vere riscuoterlo  da  sé  e  non  permettere 
che  altri  s'ingerisse  nel  maneggio  delle 
entrate  comunali;  se  accadde  diversa- 
mente, egli  avrà  azione  vèrso  il  sindaca) 
d'allora,  come  dichiarava  il  Consiglio  di 
prefettura;  (1) 

E.  Che  sulla  7*  partita  di  L.7800,78, 
spese  per  opere  pubbliche  nella  massi 
ma  parte,  che  furono  dal  Consiglio  di 
prefettura  eliminate,  il  ricorrente  ne! 
suo  atto  introduttivo  del  giudizio,  dap- 
poi non  ampliato,  richiese  l' accreditti  - 
mento  di  sole  L.  5604.33,  le  quali  furo- 
no pagate  per  virtU  di  regolari  man- 
dati, non  dovendo  esso  vedere  né  ri- 
spondere se  le  deliberazioni  dell'ammi- 
nistrazione comunale  fossero,  o  no,  per 
rispetto  alle  opere,  precedute  dalle  com- 

£  etenti  autorizzazioni,  l'eccezione  di  lui 
a  legale  fondamento,  ed  i  mandati  da 
lui  soddisfatti  essendo  regolari,  mentii 
accoglienza  il  reclamo,  tanto  più  che  la 
mancanza  della  preventiva  autorizzazio- 
ne non  importa  che  le  opere  non  fos- 
sero utili,  ed  in  ogni  caso  sono  gli  am- 
ministratori che  debbono  rispondere  del 
mal  fatto,  e  del  danno  dato; 

P.  Che  sebbene,  come  è  detto  nella 
decisione  interlocutoria,  l'oggetto  del- 
l'8°  capo  del  reclamo   in  L.  34.98  sia 


(1)  Si  omettono  capi  di  appello  rinuncia^ 
ti  all'udienza. 
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identico  al  2^,  tuttavia  non  riguarda  lo 
stesso  esercizio  ed  ò  diversa  la  colise- 
guenza  da  trarre  dallo  stesso  criterio 
giuridico  ed  ammioistrativo,  per  cui 
nel  1876  fu  allogato  in  bilancio  il  fon- 
do per  la  tassa  di  manomorta  di  quel- 
l'anno e  dell'antecedente,  ond'è  respon- 
sabile il  tesoriere  degllnteressi  di  mora 
incorsi  pel  ritardatone  pagamento; 

&.  Cbe  Je  L.  18.90  pagate  per  ripa- 
razione ad  un  giardino,  oggetto  al  ca- 
po 9^  del  reclamo,  non  furono  esclusi 
per  mancanza  di  regolari  mandati,  ma 
•  per  ragione  d'indebito,  avendo  il  Con- 
siglio di  prefettura  reputato  che  la  spe- 
sa gravar  dovesse  1*  aflBttuario  non  il 
locatore,  ma  questa  considerazione  può 
importare  bensi  la' responsabilità  degli 
amministratori,  non  già  opporsi  al  con- 
tabile che  pagò  con  regolare  mandato, 
e  che  noaha  il  dovere  ne  il  diritto  di 
mettere  occliio  e  voce  nella  ragione  ^u- 
rìdica  degli  atti  dell'  amministrazione 
comunale  alla  quala  ò  soggette; 

EL  Che  se  l' amministrazione  comu- 
nale di  Santeramo  in  Colle  non  soddi- 
sfece all'obbligo  per  rispetto  al  censi- 
mento dei  cavalli,  se  fu  d'uopo  al  Pre- 
fetto mandare  un  commissario ,  se  a 
guesto  dovettero  pagarsi  le  indennità, 
m  tuttociò  non  è  cosa  per  la  guale  il 
tesoriere  incorresse  responsabilità  alcu- 
na; non  si  contesta  Che  egli  pagasseper 
yirtù  di  regolare  mandato,  e  quindi  non 
può  essergli  contestato  l'accreditamento 
di  quella  somma; 

L  Che  all'incontro  le  L.  200  oggetto 
dell'I  1"*  capo  di  appello  furono  escluse 
per  mancanza  di  regolare  mandato;  è 
vero  che  trattandosi  di  somministrazio- 
ne dì  medicine  ai  poveri  è  diflacile  re- 
golare i  pagamenti  coi  mandati  e  colle 
quietanze,  tuttavia  anche  in  mancanza  di 
mandati  individuali,  non  sarebbe  stato 
impossibile  dimostrare  e  documentare 
l'esito  con  un  mandato  a  favore  del  far- 
niacista  od  altrimenti.  Per  questi  mo- 
tivi pronunziando  definitivamente  ; 

Delibera 

1.  Non  esser  luogo  a  provvedere  sul 
1**  capo  dell'appello:  2.  Rigettarsi  l'ap- 
pello sui  capi  4.  5.  6.  8.  Ile  12:  3.  Ac- 
cogliersi l'appello  negli  altri  5  capi  che 
•  importano  la  somma  di  L.  5764.  58  e 
per  conseguenza  ridursi  il  fondo  di  cas- 


sa ,  esercizio  1876 ,  da  L.  15638.36  a 
L.  9873,77.  Spese  compensate. 


Deoisione  N.  520  -  27  giugno  1882 

Finali  presid,  ff.  -  Orgitano  relaJtwt 

Mercuri  Raffaele  (avv.  Qerpiebi) 
e. 
Comune  di  Cinquefronde  (aVv.  Spioarelli 

A.  Ricorso  da  Decreto  di  revisione  - 

Il  giKdhio  che  si  provoca  dalla  Corte  su 
quanto  fu  decretato  in  via  di  revisione 
dal  Consiglio  di  prefettura  abbra'ida  la 
quistione  di  rito  e  neW  affermativa  il 
merito, 

B.  Documenti  pel  indizio  di  revisione 
Sono  rigettale  domande  fatte  in  via  ài 
revisione  su  documenti  che  non  poston* 
ritenersi  nuovi, 

G.  Carico  già  fatto  ad  altro  contabila 
-r-  Provandosi  che  una  somma  fu  già 
caricata  in  altro  conto  ad  altro  conta- 
bile si  revoca  il  nuovo  carico  fatto.  Es- 
sendo già  eìitrata  la  somma  nella  cassa 
comunale f  è  estranea  qualunque  questio- 
ne nei  rapporti  tra  di  loro  dei  due  coi^ 
tabili. 

Omissis. 

Ritenuto  in  fatto  quanto  segue: 
Prima  che  il  signor  Mercuri  entrasse 
in  esercizio  come  tesoriere  e  propria- 
mente nel  1875  il  tesoriere  Francesco 
Condoluci  riscosse  e  pose  in  entrata, 
cioè  a  proprio  debito,  nel  conto  la  som- 
ma di  L.  2125  dovuta  al  Comune  dal 
signor  Loschiavo  per  una  transazione. 
Lasciando  l'ufficio  e  facendo   la  conse- 

Sua  al  suo  successore  Mercuri  il  Con- 
oluci  non  risultò  in  debito  di  qaells 
somma  né  di  somma  uguale  o  mag- 
giori. Nondimeno  pronunziando  sul  con- 
to 1877  del  nuovo  tesoriere,  ora  ap- 
pellante ,  Baffaole  Mercuri,  il  Consi- 
gliere commissario  aggiunse  all'entra- 
ta di  costui  le  L.  2125  a  mente  dell'ar- 
ticolo 126  legge  comunale,  dicendo  nel- 
le considerazioni  che  il  Mercuri  aveva 
ricevuta  in  deposito  la  somma  dal 
Condoluci  e  aveva  consegnata  alla  se^ 
greteria  Comunale  la  dichiarazione  di 
debito  del  Mercuri.  Oltre  a  ciò  fu  au; 
mentato  il  debito  del  tesoriere  Mercuri 
nel  conto  1877  delle  altre  cinque  par- 
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tite  seguenti;  canali  d*  irrigazione  Lire 
31,38,  tassa  esercizii  e  rivendite  L.  14,63, 
tassa  sul  bestiame  L.  19.48,  tassa  sui 
cani  L.  6.  23.  interessi  per  debiti  dei 
cessati  contabili  L,  185.05; 

Nel  conto  1878  fu  rigettato  il  cre- 
dito per  quoto  inesigibili  di  L.  66,50  e 
stabilito  in  L.  726  il  debito  del  conto 
tassa  esercizi  e  rivendite,  che  il  con- 
tabile sostiene  essere  di  sole  L.  626; 

Quelle  situazioni  furono  ritenute  dal 
Consiglio  di  prefettura  nelle  deterJiina- 
•  zioni  rispettive,  ed  il  Mercuri  successi- 
vamente si  fece  a  ricorrere  in  rivoca- 
zione avanti  lo  stesso  Consiglio,  aggiun- 
gendo altre  partite,  delle  auali  I  cosa 
inutile  far  menzione  avenaole  egli  ab- 
bandonate nelle  dimando  che  a  questa 
Corte  ha  presentate.  Ma  il  Consiglio  di 
prefettura  dichiarò  che  la  domanda  di 
revisiono  non  sia  raccommandata  a  do- 
cumenti nuovi,  anzi  sia  nei  medesimi 
termini  del  giudizio  già  deciso,  e  la  re- 
spinge ; 

Con  le  dimando  e  con  gli  atti  in  ap- 
pello il  Mercuri  sostiene  i  detti  crediti, 
6  quanto  alle  lire  2125  dice  in  primo 
luogo  di  averle  restituite  al  Cundòluci 
senza  averne  ritirata  la  propria  dichia- 
razione di  debito,  ma  avenaone  avuta 
una   quietanza;    sostiene   poi    che  fu 

S[uello  un  affare  tutto  privato  fra  Y  al- 
ora  tesoriere  e  lui,  nel  quale  il  Co- 
mune, non  abbia  che  vedere,  tanto  pih 
ohe  il  Condolnci  non  rimase  debitore  al 
termine  della  propria  gestione; 

Da  parte  del  Comune  si  afferma  che 
la  quitanza  del  Mercuri  al  Condoluci 
sia  sottoposta  a  giudizio  di  falso  e  chiede 
la  sospensione  del  giudizio  in  appello 
avanti  questa  Corte  fino  airesaurimento 
dell'incidente  di  falso  ; 

In  diritto  poi  si  sostiene  che  non 
xegga  la  voluta  distinzione  di  trattarsi 
di  un  affare  privato,  perciocché  ogni 
detentore  di  denaro  comunale  deve  ren- 
derne ragione  e  ne  diventa  contabile, 
e  che  d'altra  parte  anche  l'azione  civile 
privata  compete  al  Comune,  attesa  la 
speciale  provenienza  della  somma  indi- 
cata nell  atto  stesso  in  cui  il  Mercuri 
né  confessò  il  ricevimento; 

Con  una  comparsa  conclusionale  pre- 
sentata all'udienza  l'avvocato  del  Co- 
mune ha  sviluppate  queste  conclusioni; 


La  Corte 

A.  Considerando  che  l'appello  contro 
una  determinazione  proifenta  iif  grado 
di  revisione  riproduce  in  secondo  grado 
l'esame  delle  quistioni  quanto  all'ammis- 
sione del  rinvio  straordinario  e  nell'af- 
termativa  quanto  .al  merito  ; 

B.  Considerando    che    per  le  cinque 

fartite  del  conto  1877  e  le  due  del  conto 
878  i  documenti  presentati  al  Consi- 
glio di  prefettura  e  a  questa  Corte  non 
possono  dirsi  nuovi  né  tali  da  mutare 
il  sostrato  del  giudizio; 

C(  Considerando,  quanto  alle  L.  2125 
che  il  pronunziato  sul  conto  1877,  col 
quale  quella  somma  é  stata  posta  a  de- 
bito del  Mercuri  è  in  contraddizione 
col  giudicato  sul  conto  1875,  col  quale 
quella  medesima  somma  fu  mantennta 
a  debito  del  Condoluci,  non  potendo  il 
Comune  avere  da  un  secondo  tesoriere 
la  stessa  somma  già  avuta  dal  primo. 
Se  il  Mercuri  ne  fosse  debitore  verso 
il  Comune  ne  verrebbe  il  credito  di  Con- 
doluci contro  il  Comune  medesimo,  il 
quale,  non  potendo  ritenere  quella  som- 
ma, dovrebbe  restituirla; 

Considerando  che  l'invocato  art.  126 
della  L^ge  Comunale,  e  la  stessa  azio- 
ne civile  contro  chiunque  tenga  danaro 
comunale  compete,  quando  manchi  il 
danaro,  nell'  arca  comunale,  ma  non  ò 
mezzo  per  far  mischiare  il  Comune  in 
quistioni  private.  Non  v'ha  quindi  luo- 
go a  giudicare  della  quietanza  del  Mer- 
curi, né  della  quietanza  del  Condoluci, 
e  quindi  della  sospensione  chiesta  dal 
Comune  ; 

Vedute  le  leggi  14  agosto  1862  e  20 
marzo  1865; 

Definitivamente  pronunciando  ; 

Fa  diritto  all'appello  di  Raffaele  Mer- 
curi per  quanto  riguarda  le  L.  2125,  e 
riformando  l'impugnata  determinaziona 
ordina  che  <iuella  somma  sia  cancella- 
ta dal  debito  del  contabile  nel  con- 
to 1877; 

Rigetta  tutte  le  altre  domande  del 
Mercuri; 

Compensa  le  spese. 
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Decisione  N.  521  -1  IngUo  1882 

FAau  presidente  ff.  e  relatore 

Nicola  Tomay 

e. 

Comune  di- Contursi 

A.  Carico  di  spese  di  gestione  altrui  — 

Se  V  agente  daziario  versò  alV  esattore 
una  somma  depurata  delle  spese  della 
propria  gestione^  com*  è  regolare  che 
Vintera  somma  dal  medesimo  dovuta 
figuri  air  attivo  nel  conto,  ed  al  passivo 
quella  rappresentante  le  spese.,  cosi  non 
e  giusto  che  di  questa  si  faccia  carico  al 
tesoriere;  invece  è  da  rinviarsi  tanto  ai 
residui  attivi  che  passivi, 

B.  Carico  di  deposito  —  Come  non  vi 
è  fondato  motivo  di  far  figurare  nelle 
entrate  comunali  un  deposito  che  si  do- 
veva fare,  che  non  risulta  se  siasi  fatto,  e 
se  sia  divenuto  di  pertinenza  del  Comu- 
ne, cosi  è  da  revocarsi  il  carico  fattone 
al  tesoriere, 

G.  Incertezza  della  posizione  contabile  - 

Non  essendo  qrodotto  \l  conto  ed  essen- 
do incerta  la  posizione  contabile,  la  Cor- 
te si  limita  ad  indicare  le  operazioni  a 
farsi  senza  determinare  la  situazione 
finale. 

Omissis. 

A.  Considerando  che,  sebbene  sìa  in 
buona  regola  amministrativa  e  conta- 
bile portare  nei  bilanci  e  nei  conti  dei 
Comuni,  come  si  fa  in  quelli  dello  Sta- 
to, le  entrate  al  lordo  in  attivo  e  le  spese 
ili  riscossione  in  passivo,  di  qualunque 
deviazione  peraltro  di  questa  Duona  re- 

fola  non  è  responsabile  il  tesoriere:  dai 
ocumenti  da  questi  prodotti  risulta  es- 
sere stata  a  lui  versata  dall'apposito  a- 
gente  dei  dazi  di  consumo  governativo 
e  comunale  la  somma  di  L.  954.75  e 
non  pili;  non  tocca  a  lui  giustificare  le 
spese  d*una  gestione  alla  quale  fu  e- 
straneo,  e  le  L.  545.25  addebitategli  in 
più  in  entrata  debbono  essergli  disca- 
ricate e  portate  invece  nei  residui,  tanto 
attivi,  che  passivi,  essendo  quella  da  una 
parte  un'entrata  dall'agente  daziario  non 
versata,  e  dall'altra  una  spesa  di  riscos- 
sione, che  esso  deve  giustificare; 

B.  Che  da  un  documento  prodotto  dal- 
lo stesso  Comune,  il  quale  favoreggia 
l'appello,  anziché  osteggiarlo  in  guisa 
alcuna,  risulta  che  l'esactore  Gabella  fu 
inabilitato^   ed  è  fin  troppo   probabile 


che  la  riabilitazione  Io  reintegrasse  nel 
deposito  provvisorio  delle  L.  810,  ma 
non  è  in  atti  alcun  documento  dal  quale 
risulti,  né  che  Gabella  avesse  fatto  il 
deposito  predetto,  né  che  avesse  pat- 
tuito di  perderlo,  non  adempiendo  in 
tempo  all'obbligo  di  prestare  definitiva 
cauzione  per  la  esattoria,  né  che  la  som- 
ma fosse  incamerata  all'  erario  Comu- 
nale, né  che  fosse  portata  in  bilando 
od  altrimenti  data  al  tesoriere  da  ri- 
scuotere, laonde  non  apparisce  fondato 
motivo  d'ingrossare  di  quella  cifra  le 
euti*ate  comunali,  e  tanto  meno  di  ad- 
debitarne il  tesoriere  Tomay; 

G*Che  eliminate  dal  carico  le  due  par* 
tite,  invece  d'un  fondo  di  cassa  di  Li- 
re 1149.71  si  avrebbe  un  deficU  a  fa- 
vore del  contabile  di  L.  205.54;  i  residui 
attivi  dovrebbero  elevarsi  a  L.  15,833.47, 
i  passivi,  a  L.  26,469.58;  ma  non  aven- 
dosi in  atti  il  conto  e  nella  incertezza 
sopra  avvertita  delle  posizioni  date  dal 
decreto,  é  più  opportuno  consiglio  limi- 
tarsi a  dicniarare  quali  operazioni  siano 
da  eseguire  nel  conto  e  nel  relativo  de- 
ci'eto  01  approvazione; 

Fer  questi  motivi 
e  conformemente   alle   conclusioni  dei 
Procuratore  generale  ; 

Accoglie  il  ricorso  di  Nicola  Tomay, 
quindi  dichiara  doversi: 

1.  Togliere  al  carico  del  Tomay  in 
entrata  L.  1,355.25; 

2.  Aggiungere  ai  residui  tanto  attivi 
che  passivi  dell'esercizio  1880  la  somma 
di  L.  545.  25. 

Spese  compensate. 


Decisione  K.  522  - 1  luglio  1882 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Banca  Generale  esattrice  del  Comune 
di  Rocca  S.  Stefano  (aw.  Moqlia^za.) 

0. 

Comune  di  Rocca  S.  Stefano 
(avv.  Saragoni) 

A.  Doppio  pagamento  —  Risultando  ch^ 
siasi  realmente  verificato  un  doppio^pa- 
gamcnto  per  il  cumulo  delle  funzioni  di 
esattore  e'^ ricevitore  provinciale  n^llo 
stesso    contabile   in  seguito   a    mandLati 
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fediti  a  suo  favore,  si  conferma  il  ri- 
fiuto di  discarico,  salvo  il  rimedio  della 
rivocazione,  se  e  come  gli  competa,  di- 
mostrando essersi  erroneamente  ritenuta 
la  duplicazione, 
B.  Spese  del  giudizio  —  Anche  riuscendo 
vittorioso  in  parte  V  appellante^  se  la  vit- 
tona  sia  conseguenza  di  giustificazioni 
non  date  al  Comune  e  al  Consiglio  di 
prefettura,  subisce  la  intera  condanna 
nelle  spese  del  giudizio. 

Omissis. 

A.  Considerando,  che  sebbene  la  qualità 
di  esattore  comunale  del  Comune  dì 
Rocca  S.  Stefano  e  di  ricevitore   nella 

J)royincia  di  Roma  siano  cumulate  nel- 
0  stesso  ente,  la  Banca  generale^  que- 
sta nel  presente  giudizio  sta  solamente 
nella  pnma  delle  due  qualità,  e  può 
fer  valere  esclusivamente  le  azioni  e  ra- 
gioni ad  essa  inerenti; 

Che  è  fuor  di  dubbio  essersi  due  vol- 
te pagata  per  conto  del  Comune  di  Roc- 
ca S.  Stefano,  per  mezzo  della  Banca 
generale  esattoria  e  tesoriera,  che  pa- 

{java  a  sé  stessa  ricevitrice  provinciale, 
a  somma  di  L.  893.51;  per  giustificare 
il  qual  fatto  converrebbe  dimostrare 
che  il  Comune  avesse  debito  o  carico 
d%due  somme  eguali  da  pagarsi  nel 
1878,  ma  è  mera  ipotesi,  non  sorretta 
da  alcun  documento,  anzi  contraddetta 
da  alcuno  di  quelli,  che  sono  negli  atti 
della  causa,  1  affermazione  fatta  all'u- 
dìenza  nello  interesse  della  Banca,  cioè, 
che  gli  arretrati  delle  tasse  provinciali 
a  tutto  il  1870  fossero  liquidati  in  una 
somma  ripartita  per  comedo  del  Comune 
in  due  rate  eguali  di  L.  893. 51  da  pagar- 
si nel  1877  enei  1878;  contro  questa  ipote- 
si sta  il  Bilancio  preventivo  del  1878,  il 
quale  niuna  somma  pel  pagamento  di 
quegli  arretrati  ha  stanziato  nella  com- 
I>etenza  dell'anno,  bensì  un  apposito  ar- 
ticolo dei  residui  passivi  riferibili  al 
1877  ha  la  cifra  di  L.  893.51  ; 

Che  la  bolletta  N.  178  della  Ricevito- 
ria provinciale  in  data  2  ottobre  1878 
accenna  appunto  al  pagamento  di  L. 
893.51  comprese  in  una  maggiore  som  - 
ma  di  L.  2110.57  tasse  arretrate  insal- 
do a  tutto  il  1870,  scadute  il  l''  ottobre 
e  il  15  dicembre  1877  ; 

Che  Terrore  della  spedizione  del  man- 
dato di  pagamento  aelle  L.  893.51  in 
datft  12  marzo  1879  n.  127  può  facil- 


mente spiegarsi:  il  precedente  mandato 
di  L.  2857,48  in  data  28  settembre  1878 
pel  pagamento  di  tasse  provinciali  ar- 
retrate non  avea  specificazione,  e  d'al- 
tra parte  il  Bilancio  preventivo  portava 
nei  residui  passivi  por  arretrati  ai  tasse 
dovute  dal  Comune  una  somma  ben 
superiore  a  quella  del  predetto  mandato 
N.  127,  e  la  verifica  del  Regio  Delegato 
straordinario  (dalla  quale  fu  messo  in 
chiaro  le  L.  2857.48  avere  estinto  ogni 
debito  del  Comune  per  tasse  provinciali 
arretrate,  c«)sicchè  il  dippiìi  dovesse  at- 
tribuirsi a  duplicazioni  ed  errori)  è  po- 
steriore di  parecchi  mesi  alla  spedizione 
del  mandato  emesso  il  12  marzo  1879; 

Che  la  dicitura  in  conto  di  tasse  ar* 
vetrate  a  tutto  il  1870  scadute  il  15 
novembre  1878,  che  leggesi  sotto  il  n. 
236,  e  la  data  26  marzo  1879  del  bol- 
lettario n.  3  prodotto  dalla  Banca  ge- 
nerale non  corrisponde  a  quella  che  leff- 
gesi  nel  relativo  mandato,  nel  quale 
dicesi  «  1*  ^  2*  rata  arretrata  a  tutto  il 
1870  »,  ed  è  poi  in  contraddizione  colla 
precedente  bolletta  n.  178  che  registra 
il  pagamento  delle  L.  893.51  come  fatta 
in  saldo; 

Che  le  due  distinte  di  debiti  di  Co- 
muni verso  la  Provìncia  per  gli  anni 
1877  e  1878  non  riguardano  la  Banca 
generale,  come  tesoriera  di  S.  Stefano  ; 
ma  neppure  provano,  che  come  ricevi- 
trice provinciale  essa  ricevesse  due  volte 
il  canco  delle  lire  893.51  dovute  dal 
Comune  predetto:  questa  somma  era 
dovuta  pel  1877  in  due  rate  scadenti 
il  1*  ottobre  e  il  15  dicembre  di  anello 
stesso  anno,  come  dicono  anche  il  Bi^ 
lancio,  i  mandati  e  le  bollette;  non  pa- 
gata in  quell'anno  fu  trasportata  alle 
stesse  scadenze  nel  1878,  e  perciò  potè 
figurare  bella  distinta  di  questo  anno,  la 
quale,  comunque  poi  fossero  le  cose,  non 
armerebbe  carico  ali*  esattore,  con  di- 
ritto di  rivalersene  sul  Comune; 

Che  non  trattasi  di  mandato  duplicato 
a  favore  di  terza  persona,  alla  quale 
ne  sia  stato  realmente  eseguito  ^  il  pa- 
gamento, in  questo  caso  al  tesoriere  che 
soddisfece  ad  un  mandato  r^olarmente 
emesso  non  potrebbe  egualmente  op- 
porsi la  duplicazione;  trattasi  invece,  at- 
teso il  cumulo  di  uflBci  e  di  funzioni 
nella  Banca  generale,  di  mere  operazio- 
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ni  contabili  e  di  scrittura  e  senza  ef- 
fettività di  pagamenti  e  di  disborsi  ; 

Che  quanao  la  Banca  generale  potesse 
dimostrare  e  provare  che  il  Comune  di 
S.  Ste&no  ebbe  realmente  due  debiti  di 
L.  893,51  pel  1877  e  pel  1878  verso  la 
Provincia  per  tasse  arretrate  a  tutto  il 
1870,  e  che  questi  due  debiti  furono 
realmente  soddisfatti  da  essa  alla  Pro- 
viacia  di  Boma,  allora  dall'art  44  della 
legge  14  agosto  1862  avrebbe  il  rime- 
dio alle  conseguenze  dell'errore  consi- 
stente neU'essersi  ritenuta  una  dupli- 
cazione; 

B.  Che  il  versamento  delle  L.  188.85 
fatto  da  Luparelli  alla  Banca  ora  è  pro- 
vato ,  ma  se  questo  documento  rosse 
stato  unito  al  conto  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  avrebbe  mandato  ai  residui 
passivi  quella  somma  per  difetto  di  giu- 
stificazioDe,  e  non  vi  sarebbe  stata  con- 
seguentemente causa  d'appellare  in  que- 
sto punto; 

Per  questi  motivi 
e  uniformemente  alle  conclusioni  del 
Procuratore  generale; 

Accoglie  un  capo  dell'appello,  opperò 
aggiung:endo  L.  188.85  alle  spese  ed  al- 
la deficienza  di  cassa  a  credito  del  con- 
tabile, e  togliendole  ai  residui  passivi 
determina: 

1.  Lo  scaricamento  in    L.  12.652.32 

2.  U  credito  del  contabile  »     3.935.06 

3.  I  residui  passivi  .  .  >  11.593.02 
Bigotta  l'altro  capo  dell'appello  con- 
dannando la  Banca  appellante  a  rifon- 
dere  al  Comune  le  spese  del  giudizio 
nella  somma  che  sarà  liquidata  dal  re- 
latore. 


I 


Sooifione  N.  623  •  1  luglio  1882 
Finali  presid.  ff.  -  Caligakis  relatore 

Sebastiano  La  Rosa  (ayy.  Tombi) 

e. 

Comune  di  Sortino  (avY.  Spioarblli) 

laterrento  d^*  esattore  titolare  —  Se 

V essere  fidmusore  dell'esattore,  e  Vaoer 
resi  t  eofUi  in  sua  rappresentanza,  ed 
aver  amtte  intimate  le  significhe  relati'- 
'•e,  sono  titoli  per  stare  regolarmente  in 


giudizio,  non  perciò  è  meno  necessaria 
la  presenta  di  colui  a  cui  fu  ag^udi- 
caia  r  esattoria,  e  la  Corte  ne  ordina  di 
ufficio  l'intervento. 

Omissis. 

Il  Pubblico  Ministero  airudienza,  dopo 
la  relazione  fatta  dal  Consigliere  com- 
missario, e  prima  che  incommeiasse  k 
discussione  tra  i  difensori  delle  partì, 
propose  la  seguente  eccezione  pregiudi- 
ziafe  ; 

Dai  documenti  prodotti  dal  ricorren- 
te, cioè  da  un  estratto  del  contratto  e- 
sattoriale  risulta  che  il  concessionario 
deir  esattoria  pel  quinquennio  1873-1877 
fu  l'ingegnere  Salvatore  Costa,  con  la 
fidejussione  del  La  Bosaedi  altro  pro- 
prietario. Senza  il  di  lui  contraddittorio 
non  può  dunque  regolarmente  espletar- 
si l'attuale  giudizio  di  conto.  Vero  è 
che  i  conti  sono  stati  presentati  e  fir- 
mati dal  La  Rosa ,  e  che  contro  di  lui 
sono  state  pronunziate  le  significhe  e- 
spresse  negl  impugnati  decreti  del  Con- 
siglio di  prefettura,  ma  se  ciò  dà  legit- 
timo titolo  al  La  Rosa  per  star  nel  pre- 
sente giudizio  non  fa  venir  meno  la  ne- 
cessità di  aver  presente  nel  giudizio 
stesso  il  titolare  dell'esattoria,  in  cui  con- 
fronto soltanto  possono  definitivamente 
risolversi  le  questioni  concementi  il  con- 
to della  gestione  esattoriale  ; 

Chiese  perciò,  ordinarsi  anzitutto  l'in- 
tervento in  causa  del  suddetto  ingegne- 
re Costa; 

n  Procuratore  del  Comune  aderì  alll- 
stanza  del  Pubblico  Ministero  e  (loello 
del  ricorrente  si  rimise  alla  giustizia  del- 
la Corte; 

Attesoché  l'istanza  del  Pubblico  Mi- 
nistero è  sotto  tutti  i  riguardi  fondata 
e  ridare,  sia  per  i  principi  generali  che 
regolano  i  giuaizì  sui  conti,  sia  pere- 
vitare,  specialmente  nell'interesse  del  Co- 
mune ,  che  al  giudicato,  che  fosse  per 
emanare  nello  stato  attuale,  possa  eten- 
tualmente  opporsi  dal  titolare  dell'esat- 
toria l'eccezione  res  inter  alios  acta] 

Attesoché  in  tal  senso  appunto  si  \ 
già  provvisto  dalla  Corte  in  altri  casi 
simili  ; 

Attesoché  l'obbligo  di  dare  Tinterven- 
to  in  causa  spetta  al  signor  La  Bosa, 
il  quale,  agendo  in  rappresentanza  del- 
l'esattoria, deve  per  tal  guisa  comple- 


Digitized  by 


Google 


LA  QIUBISPBUDBNZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


499 


tarne  la  personalità  ginrìdica  col  pro- 
curare la  legale  presenza  nel  giudizio 
del  titolare  della  medesima;  salva  al 
Comune  la  facoltà  di  procurare  con  at- 
to suo  proprio  un  tale  intervento,  ove 
per  qua!  siasi  motivo  ciò  credesse  di  suo 
interesse; 

Per  questi  motivi  ecc. 


Deoiiiona  V.  631-6  luglio  1883 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Comune  di  Arcidosso  (avv.  Baffoni) 

e. 

Narciso  Lunari  (ayy.  Sbcsbti) 

Irricavibilità  del  ricorso  per  decaden- 
za —  Prodotto  un  ricorso  senza  motivi 
e  senza  determinale  domande^  e  abban^ 
donato  fino  a  notificare  soltanto  una 
comparsa  due  giorni  prima  della  fissa- 
ta  udienza,  prodotta  nello  stesso  giorno 
di  questa,  si  hanno  per  violati  tutti  i 
termini  e  tutte  le  norme  del  giudizio,  e 
si  ritiene  decaduto  il  ricorso  stesso,  di- 
chiarandolo irriceviàile. 

Omissis.  j 

Attesoché  il  ricorso  è  evidentemente 
irregolare,  non  solo  perchè  non  indica 
i  motivi  su  cui  si  fonda,  ma  nemmeno 
il  vero  oggetto  cui  mira,  ne  dà  la  data 
del  Decreto  contro  cui  è  diretto,  limi- 
tandosi ad  indicare  quella  della  fattane 
notifica,  con  aperta  violazione  deirart. 
36  del  Begio  decreto  5  ottobre  1862. 
n.884; 

Attesoché  i  suddetti  difetti  non  posso- 
no ritonersi  sanati  dalla  tardiva  comparsa 
presentata  in  segreteria  il  mattino  stes- 
so della  udienza,  e  notificata  due  gior- 
ni prima  al  procuratore  del  ricorrente 
convenuto,  dalla  qual  comparsa  anche 
rilevasi  che  tratterobbesi  di  ricorso  con- 
tro un  decreto  non  già  della  prefettu- 
ra, ma  del  Consiglio  di  prefettura  in 
Grosseto  in  data  2  settemore  1879  e- 
messo  sul  conto  consuntivo  del  Comu- 
ne di  Arcidosso  per  l'esercizio  1877  reso 
dalla  Banca  nazionale  Toscana,  quale 
assuntrice  l'esattoria  di  quel  Comune; 

Attesoché  se  la  perentorietà  di  tutti 
i  termini  processuali  nei  giudizi  innanzi 


Juesta  Corte  stabiliti  dall'art  8  del  sud- 
etto  Begio  decreto  fu  sempre  intesa  ed 
applicata  con  criterio  discretivo,  princi- 
palmente nei  giudizi  di  secondo  grado  per 
non  essere  più  questi  veri  giudizi  dì  ap- 
io, quali  da  quel  regolamento  erano  com- 
templati,  e  ciò  in  seguito  alla  legge  del 
1865  sul  contenzioso  amministrativo  ed 
alla  legge  comunale  e  provinciale  art 
125,  tuttevia  non  può  non  applicarsi  la 
pena  della  decadenza  tutte  le  volte  che 
vengono  per  tal  modo  preteriti,  che  im- 
possibile si  renda  lo  sviluppo  del  pro- 
cedimento, qual'é  dal  suddetto  decreto 
stabilito  ; 

Attesoché,  ammettendo  che  il  giorno 
stesso  della  udienza  potessero  essere  de- 
positati in  segreteria,  e  solo  qualche 
giorno  prima  notificati  alla  parte  con- 
traria dal  ricorrente  i  motivi  del  suo 
ricorso,  sarebbe  in  sua  balia  di  rende- 
re illusorie  tutte  le  disposizioni  del  Ca- 
pitolo III  del  regolamento  succitato, 
quella  compresa  dell'articolo  45,  per  la 
quale  alla  udienza  deve  esser  fatta  dal 
Consigliere  destinato  dal  Presidente  la 
relazione  sugU  atti  della  causa  ed  il  Pro- 
curatore Generale  deve  dare  le  sue  con- 
clusioni ; 
Attesoché  l'eccezione  d' irricevibilità 

Ser  i  difetti  del  ricorso  fu  già  opposta 
all'altra  parte  in  via  principale  e  preli- 
minarmente ad  ogni  altra  difesa; 
Per  questi  motivi: 
Sentito  il  signor  Procuratore  genera- 
le nelle  sue  orali  conclusioni; 

Dichiara  irricevibile  il  ricorso  e  con- 
danna il  Comune  di  Arcidosso  nelle  spe- 
se alla  cui  liquidazione  delega  il  Consi- 
gliere relatore. 


Deoliione  N.  625  •  6  luglio  1888 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore 

Luigi  DureUi 

e. 

Comune  di  Vicovaro  (avr.  Cocchi) 


,  Carico  non  dovuto  per _, 

questrate  —  Non  può  farsi  carico  al- 
l' esattore  di  somme  che  fu  impedito  di 
esigere  perchè  sequestrate,  e  nemmeno 
è  responsabile  se  i  debitori  abbiano  pa- 
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goto  in  più  del  doviUo  ai  sequestranti, 
incombendo  agli  amministratori  e  non 
ad  esso  la  relativa  rigilanjìa,  non  essen- 
do  questa   da   confondere  col  maneggio 
indebito  del  danaro  comunale. 
B.  Goirtratti  di  fitto   non  registrati  — 
Mancata  riscossione   —   Non  conse- 
gnali i  contratti  di  fitto  all'esattore,  per 
farne  la  riscossione,   e   risultando  che 
egli  non  volle  procedere  non  trovandosi 
%   medesimi   in   regola    con  le  tasse  di 
bollo  e  registro,   la  Corte   ammette  che 
egli  si  rifiutasse  a  ragione,  essendo  ina- 
btlitato  cui  agire  per  colpa  degli  ammi- 
nistratori, e  gli  accorda  il  richiesto  di- 
scarico, salva  al  Comune  la  rivalsa  verso 
ah  amministratori  che  furono  causa  del- 
la irregolarità  dei  contratti, 
C  Discarico    per  arrecato  pregiudizio 
ai  diritti  deiresattore  —  AlV  esattore 
che  fu  dichiarato   decaduto,  e  fu  fatto 
carico  ddVintero  ammontare  di  pene  pe- 
ctmiarie,  deixmsi  consegnare  i   relativi 
ruoli  perchè  possa  rivalersi  sui  debitori, 
e  se  vengangli  negati  e  gli  sia  impedito 
di  agire,  non  è  giusto  mantenere  il  ca- 
rico, potendo  d'altronde  il  Comune  com- 
piere la  riscossione  per  mezzo  deW  at- 
tuale suo  esattore  sui  ruoli  che  ha  vo- 
luto conservare. 
IX  Pagamento  senaa  mandato  —  L'è- 
sattore,  per  qualsiasi  causa  e  circostanza 
paga  sempre  male  ed  fi  proprio  rischio 
aitando  paga  senza  regolare  mandato. 
Un  tale  pagamento  non  è  discaricato, 
salve  le  ragioni  deW  esattore,  sia  contro 
gli  amministratori  che  ne  furono  causa, 
sia  contro  chi  sia  stato  pagato  indebita- 
mente ^  sia  anche  contro  il  Comune  su- 
bentrando nfelle  azioni  di  chi  sia  stato 
bene  pagato. 
B  ed  F  —  Pagamento  su  regolari  man- 
dati —  Nissuna  ragione  assiste  il  Co- 
mune a  voler  decuì'tare  un  pagamento 
fatto  su  regolare  mandato.  Ed  essendo 
giustificate  pienamente  le  spese,  per  cui 
fu  spedito  il  mandato,  non  è  il  caso  di 
ritornare  sulla  somma  disposta  col  me- 
desimo, 
G.  Compenso  per  servizio  'di  cassa  di 
causa  di  un  prestito   —  Non  può  V  e- 
sattore  pretendere  alcun  compenso  pel 
maneggio  del  danaro  di  xm  prestito,  ri- 
entrando nelle  condizioni  ordinarie  del 
servizio  di  tesoreyna,  gratuito  per  legge, 
H.  Multe  sulle  imposte  dovute  dal  Co- 
mune —  L' esattore  ha  dovere  di  far  la 
prova  che  alle   rispettive   scadenze  gli 
mancassero  i  fondi  per  il  pagamento  dei 
tributi  diretti  a  carico  del  Comune,  pre- 
tendendo di  accreditarsi  delle  multe,  sen- 
za di  che  la  sua  pretesa  è  rigettata, 
I.  Documenti  d^  inesigibilità.  —  UistUtan- 


do  che  non  sia  stato  tenuto  conto  M 
Consiglio  di  prefettura  di  docimenti  «. 
sibiti  per  dimostrare  la  inesigibilità,  si 
rinviano  le  parti  dinnanzi  almedesùno 
perchè  pronunzi  come  di  ragione, 

K.  Pagamento  di  sorveglianti  --Laspe- 
sa  pel  pagamento  dei  sorveglianti  è  a  ca- 
rico, per  legge,  dell'  esattore,  e  questi  non 
può  pretenderne  discarico,  né  la  Corte 
è  competente  a  conoscere  di  questiom  chi 
si  facciano,  sia  riguardo  al protoedimefOo 
del  Prefetto,  sia  riguardo  ad  indennizzo 
per  danni  che  pretenda  r  esattore, 

li.  Incassi  pel  dazio  consumo  —  Ag- 
gio di  riscossione  o  compenso  —  F 
evidente  che  il  semplice  incasso  da  chi 
è  appaltatore  o  incaricato  di  riscuoten 
i  dazii  di  consumo  non  importa  opera 
alcuna  di  esattore,  ma  un  semplice  ser» 
vizio  di  tesoreria,  che  è  gratuito  per  kg-  j 
gè,  e  non  può  dar  luogo  a  compenso  di 
sorta, 

M.  Debito  totale  e  fondo  di  cassa  - 
Perchè  il  Comune  agisce  separatamente 
.  in  confronto  dell*  esattore  pel  fondo  dì 
cassa  ael  conto  anteriore,  non  vi  è  motivo 
alcuno  di  separare  lo  stesso  fondo  di  cassa 
dal  totale  del  debito  del  conto  in  gtiestio- 
ne,  non  essendovi  affatto  il  preteso  peri- 
colo di  duppl  icazioni. 

N.  Detrazione  dell' aggio  dalle  quote  in- 
debite rimborsate  —  Non  ammette  di- 
scussione che  sia  giusta  la  detrazione 
delV  aggio  di  riscossione  dalV  ammontare 
delle  quote  indebite  che  furono  rimbof' 
sate. 

Omissis. 

A.  Considerando  sulla  partita  u.  1: 
n  fitto  dovuto  da  Giovanni  Rinaldi  per 
le  erbe  del  Quarto  s,  Vito  e  Marrone 
ascendono  in  complesso  a  L.  4610,  co- 
me risulta  dal  conto,  dèlie  quali  l'esat- 
tore riscosse  L.  3053.40,  rimanendo  cosi 
a  riscuotersi  L.  1556.60.  Però  sono  d'ac- 
cordo le  parti  che  il  detto  fitto  era  col- 
pito da  sequestri  per  un  importo  cata- 
stale di  L.  1101  a  fiivore  della  Banca 
generale,  dei  Comuni  di  Tivoli  e  di 
Castel  Madama,  ed  il  Comune  anche 
ammette  che  per  effetto  di  questo  se- 
questro il  Attuario  Rinaldi,  o  chi  per 
lui,  pagi)  ai  sequestranti  L.  597.16  per 
cui  limitò  l'addebito  al  contabile  dalle 
L.  1556.60  a  sole  L.  959.44,  delle  quali 
sostiene  che  ad  onta  dei  sequestri  deve 
pur  sempre  rispondere,  sì  perchè  trat- 
tasi d'importo  superiore  al  sejjuestrato, 
sì  perchè  ad  ogni  modo  a  lui  toccasse 
provvedere  e  disporre,  perchè  il  debitore 
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ne  facesse  il  pagamento  ai  sequestrane 
ti  nei  limiti  aei  rispettivi  loro  credi- 
ti.  Non  è  però  dubbio]  che  il  sequestro 
di  un  credito  ne  toglie  al  creditore  la 
lìbera  disponibilità,  e  quindi  come  non 
può  egli  piU  esigerlo ,  così  meno  può 
esigerlo  un  suo  esattore  o  mandatario. 
Il  sorvegliare  poi  che  il  debitore  se- 
questrato paghi  nelle  mani  del  seque- 
strante e  ael  seouestratario  non  può  es- 
sere obbligo  dell'esattore,  poiché  l'esat- 
tore esige  e  non  amministra,  e  quella 
sòrvedianza  è  opera  d'amministratore. 
Quindi  è  impossibile  disconoscere  che 
lo  esattore  signor  DureUi  era  legitti- 
mamente e  giuridicainente  impedito  ad 
esìgere  il  fitto  dovuto  dal  Rinaldi  fino 
alla  concorrenza  dell'importo  dei  seque- 
stri, e  che  pertanto  del  corrispondente 
importo  da  lui  non  esatto  non  può  es- 
sere tenuto  responsabile.  E  im  errore  il 
dire  che  gli  amministratori  comunali, 
pel  disposto  dell'art.  126  della  legge 
comunale  e  provinciale,  non  solo  non 
dovessero,  ma  nemmeno  potessero  prov- 
vedere che  il  Rinaldi  pagasse  i  cre- 
ditori seauestranti,  donde  ne  deducono 
che  Tobbiigo  correlativo  ne  incombesse 
allo  esattore ,  poiché  il  succitato  arti- 
colo proibisce  le  ingerenze  nel  maneg- 
fio  del  denaro  comunale  non  i  provve- 
imenti  amministrativi,  perchè  quei  de- 
nari vengano  versati  a  chi  di  ragione, 
provvedimenti  anzi  che  sono  un  dovere 
e  non  un  semplice  diritto  degli  ammi- 
nistratori del  Comune.  E  pertanto  l'e- 
sattore Durelli  dev'essere  discaricato 
non  delle  sole  L.  597.16  pagate  dal  Ri- 
naldi ai  creditori  sequestranti ,  ma  di 
tutto  lo  importo  cui  estendevansi  i  se- 

Suestri,  e  poiché  questo  importo  ascen- 
eva  per  solo  capitale  a  L.  flOl,  doven- 
dosi a  questo  aggiungere  gli  interessi 
e  le  spese,  é  ben  giusto  che  gli  sia  ac- 
cordato il  discarico  per  tutte  le  L.  1556.60 
che  non  ha  ^li  introitate. 
SuUa  partita  n.  2: 

B.  Risulta  dal  conto  che  certo  Ven- 
tura Giuseppe  era  debitore  di  due  par- 
tite, una  per  erbe  del  Quarto  della  Mon- 
tagna (  L.  860  )  e  l'altra  per  fida  delle 
erbe  estive  (L.  870)  totale  L.  1730; 

Sulla  prima  partita  nulla  pagò,  pa- 
gò sulla  seconda  L.  641 ,  rimasero  a 
suo  debito  L.  1089,  che  furono  addebi- 
tate all'  esattore ,  il  quale  ne  chiede  il 


discarico, perché,  avendo  richiesto  al  Co- 
mune i  titoli  e  cioè  i  contratti  di  affit- 
to per  poter  procedere  contro  il  debitore, 
non  gli  fu  nlasciato  invece  che  un  cer- 
tificato del  segretario  comunale  relativo 
alla  prima  delle  due  partite.  Lasciando 
da  parte  ogni  questione  sulla  sufficien- 
za di  un  certificato  del  segretario  di  un 
Comune,  perché  1'  esattore  possa  sen- 
z'  altro  procedere  col  privilegio  della 
mano  regia  contro  debitori  verso  lo  stes- 
so Comune  di  rendite  patrimoniali;  la- 
sciando da  parte  la  considerazione  che, 
f»er  quanto  risulta  dal  prodotto  conto' 
a  partita  delle  L.  860  non  era  iAscritta 
nel  bilancio  a  carico  Ventura,  ma  for- 
mava invece  parte  di  un  importo  com- 
flessivo  di  L.  9178^  e  l'altra  partita  di 
I.  870  era  inscritta  in  bilancio  per  sole 
L.  550,  importo  inferiore  a  quello  che 
fu  dal  Ventura  pagato  ;  un  fatto  è  si- 
curo, perché  ammesso  dalla  stessa  di- 
fesa del  Comune  di  Vicovaro,  che  i  con- 
tratti di  affitto  col  Ventura,  da  cui  qnel- 
le  partite  provenivano,  non  erano  mai 
stali  registrati  ; 

È  deplorabile  che  un'amministrazio- 
ne comunale  si  permetta  di  violare  scien- 
temente la  legge,  tentando  di  frodare  i 
diritti  erariali,  e  di  sottrarre  sé  ed  i  suoi 
amministrati,  che  con  essa  contrattano, 
alle  imposte  di  bollo  e  registro,  ma  ove 
essa  commetta  questo  abuso  non  pos- 
sono essere  tenuti  i  suoi  dipendenti,  ed 
in  ispecialità  1'  esattore  a  procedere  in 
base  a  contratti  non  bollati  e  non  re- 

fistrati,  perché  non  possono  essere  ob- 
ligati  a  tener  mano  alle  commesse  con- 
travvenzioni, col  pericolo  di  esseme  an- 
che tenuti  responsabili; 

E  poiché  nsulta  palesemente  dagli 
atti  che  il  sindaco  di  Vicovaro  non  si 
era  peritato  dal  confessare  all'  esattore 
che  1  contratti  col  Ventura  non  erano 
registrati  e  dall' invitarlo  tuttavolta  a 

5 recedere,  promettendogli  di  tenerlo  in- 
enne anche  in  proprio  ai  tutte  le  spese. 
Qualora  per  la  irregolarità  del  titolo 
rosse  dichiarato  nullo  il  procedimento, 
la  Corte,  in  omaggio  alla  giustizia  ed 
alla  moralità  non  pnò  far  carico  al  con- 
tabile, se  credette  di  non  dovere  né  po- 
tere procedere ,  e  quindi  trova  di  eso- 
nerarlo dal  debito  per  le  L.  1089  non 
riscosse  da  Ventura,  salva  ogni  azione 
del  Comune  verso  di  questi,  nonché  ver- 
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SO  gli  Somministratori  del  tempo  che  si 
resero  colpevoli  della  commessa  irrego- 
larità; 

Omissis. 

Salla  partita  5*: 

0.  Nessun  dubbio  che,  avendo  il  con* 
tabile  ricevuto  il  ruolo  delle  })ene  pe- 
cuniarie coi  documenti  relativi  neces- 
sari a  procedere  contro  i  rispettivi  de- 
bitori, e^li  era  tenuto  a  rispondere  del 
relativo  importo,  salvo  la  parte  che 
avesse  dimostrato  essere  inesigìbile;  pe- 
rò nessun  dubbio  nemmeno  che  la  parte 
non  riscossa,  e  della  quale  avesse  tut- 
tavia risposto,  0  fosse  tenuto  a  rispon- 
dere, diventava  un  suo  credito  privato 
verso  i  rispettivi  debitori  multati ,  per 
cui ,  se  per  fatto  del  Comune  fu  egli 
impecUto  di  esercitare  quel  credito,  non 

Suo  pih  esser  tenuto  a  nsponderne  verso 
Comune  medesimo; 

Ora  avvenne  che  il  Durelli  fu  dichia- 
rato decaduto  dalla  esattoria,  e  gli  fu- 
rono sequestrati  e  tolti  tutti  i  docu- 
menti ;  e  fin  qui  sta  bene.  Ma,  come 
poscia  gli  vennero  consegnati  a  forma 
di  legge  gli  estratti  delle  imposte  non 
esatte,  onde  potesse  esercitare  le  private 
sue  azioni  verso  i  rispettivi  contriouenti, 
cosi  dovevano  pure  essergli  consegnati 
almeno  simili  estratti  dei  ruoli,  delle 
pene  pecuniarie  non  esatto,  ed  i  docu- 
menti necessari  a  procedere  contro  i 
debitori.  Ciò  non  fu  fatto  e  risulta  che 
invano  di  quei  documenti  egli  fece  ri- 
chiesta al  Comune,  che  prima  lo  riman- 
dò alla  Prefettura  ed  alFattuale  esatto- 
re, ed  oggidì  ancora,  confessando  di  aver 
quei  documenti  presso  di  so,  si  rifiuta 
a  consegnarglieli,  limitandosi  ad  una 
sterile  e  tardiva  offerta  di  permetter- 
gliene l'esame  presso  TufScio  comunale, 
e  la  copia  a  di  lui  cura  e  spesa.  E  per- 
tanto Tamministrazione  comunale  colle 
sue  oscitanze  e  trascuranze  ha  nregiu- 
dicato  il  diritto  del  Comune  ad  avere 
dal  Durelli  il  pagamento  delle  pene  pe- 
cuniarie, che  egli  non  ha  riscosse,  e  che 
d'altronde  il  Comune  può  ancora  riscuo- 
^tere  a  mezzo  dell'attuale  suo  esattore, 
se  e  come  di  diritto; 

Sulla  partita  n.  6. 

D.  n  ricorrente  ha  pagato  L.  2400 
airavvocato  Persiani  senza  mandato,  ma, 
per  quanto  è  ammesso  anche  dalla  di- 
fesa del  Comune ,  in  piena  buona  fede 


sulla  richiesta  ed  anzi  alla  pres^za  del 
sindaco  e  di  un  assessore.  Fu  a  lungo 
discusso  se  quelle'  L.  2400  fossero,  o 
non  fossero,  dovute  all'  avvocato  Per- 
siani, il  quale  precedentemente  sarebbe 
stato  pagato  di  ogni  suo  avere,  ma  sa 
tal  campo  ò  affatto  inutile  seguire  le 
parti.  L  esattore  comunale  non  pub  pa- 
gare che  in  base  a  regolare  mandato, 
se  paga  senza  mandato,  paga  male  per 
quanto  paghi  in  buona  fede,  per  quan- 
to il  pagamento  sia  fatto  sulle  doman- 
de verbali,  od  anche  scritte  degli  am- 
ministratori del  Comune.  Fosse  e  non 
fosse  il  pagamento  dovuto  (salvo  il  ca- 
so di  pagamenti  coattivi)  non  può  en- 
trare m  contabilità,  auando  nou  sia  co- 
perto dal  mandato,  ne  l'esattore  ne  può 
essere  discaricato  per  aver  corso  la  redo 
di  chicchesia,  sia  pure  il  sindaco,  fosse 
anche  un'  autoritìi  superiore.  E  poiché 
le  L.  2400  furono  dal  ricorrente  paga- 
te all'avvocato  Persiani  senza  regolare 
mandato,  ciò  basta  perchè  non  gu  pos- 
sano essere  discaricate  nel  conto,  saho 
ben  inteso  ogni  sua  azione  in  altra  se- 
de, sia  contro  Y  avvocato  Persiani,  sia 
contro  il  sindaco  e  l'assessore  sulla  cai 
richiesta  ed  in  presenza  dei  quali  paeò, 
sia  anche,  se  vuoisi,  in  confronto  dello 
stesso  Comune,  in  quanto  avesse  paga- 
to ciò  che  da  esso  era  dovuto  ali  arro- 
cato  Persiani,  nelle  cui  azioni,  mercè 
il  fattogli  pagamento,  sarebbe  di  diritto 
subentrato  ; 

Sulla  partita  n.  7: 

E.  Le  L.  270.75,  che  furono  detratte 
da  un  pagamento  fatto  al  sindaco,  era- 
no comprese  in  un  mandato  regolare 
emesso  a  favore  del  sindaco  medesimo 
e  quindi  devono  essere  al  contabile  di- 
scaricate, come  ebbe  ad  ammettere  h 
difesa  del  Comune. 

Sulla  partita  n.  8: 

P.  Sopra  un  mandato  a  favore  dello 
stesso  ncorrente  di  L.  75. 15  vennero 
detratte  dallo  scarico  L.  50.15.  Tratta- 
vasi  di  spese  fatte  in  occasione  di  uii 
prestito  incontrato  dal  Comune  con  uno 
Stabilimento  in  Roma,  e  cioè  L.  30  pa- 
gate ad  un  assessore  che  recossi  ali- 
voli, onde  munire  di  marche  da  bollo 
le  cartelle  di  quel  prestito,  L.  40  a  fa- 
vore dell'esattore  per  spese  di  viaggio 
e  soggiorno  a  Roma  in  occasione  di  quel 
prestito,  e  L.  5.15  per  un  tele^rramma , 
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ed  altre  piccole  spese.  Le  L.  80  pagate 
all'assessore  furono  tolte  perchè  si  dis- 
se che  erano  comprese  nel  mandato  a 
favore  del  smdaco  che  forma  oggetto 
della  proibente  partita^  e  le  snadette 
spese  furono  ridotte  a  L.  25,  che  si  ri- 
tennero equo  compenso  alFesattore  pel 
suo  viaggio  e  soggiorno  a  Boma.  Ma, 
prescindendo  dal  fatto  che  trattasi  di  un 
mandato,  che,  quantunque  a  favore  dello 
esattore,  pure  aveva  tutti  gli  estremi  di 
regolarità,  è  eerto  poi  che  quanto  a  Li- 
re 30  non  rappresentava  che  il  rimborso 
di  un  pagamento  fatto  dallo  esattore 
medesimo  ad  un  assessore  per  spese 

g'ustificate,  e  seppur  fosse  vero  che  un 
le  pagamento  lu  compreso  nel  man* 
dato  emesso  a  favore  dei  sindaco,  è  que- 
sti che  dovrebbe  rifondere  il  mal  per- 
cetto,  non  l'esattore,  il  quale  ha  diritto 
di  essere  rimborsato  di  quanto  ha  ben 
pagato.  Quanto  poi  alle  restanti  L.  45.15, 
ritenuto  il  fotte  non  contestato  che  il 
viaggio  dell'  esattore  e  la  sua  perma- 
nenza a  Boma  per  4  giorni  furono  per 
causa  del  prestito  contratto  dal  Comune, 
servizio  questo  che  non  entrava  nell'or- 
dinario servizio  della  cassa  comunale, 
non  può  negarsi  in  massima  un  com- 
penso, né  pare  eccessivo  quello  di  Li- 
re 46.15  nelle  quali  sarebbero  comprese 
L.  5.15  di  piccole  spese; 

Sulla  partita  9: 

B.  Manca  poi  affatto  di  fondamento 
la  pretesa  del  ricorrente  al  compenso 
di  L.  285.09  pel  servizio  di  cassa  del 
prestito,  poiché ,  se  le  prestazioni  per 
combinare  il  prestito,  e  forse  anche  per 
realizzarlo,  escono  dalle  ordinarie  at&i- 
buzioni  di  un  servizio  di  cassa,  una  volta 
però  che  il  prestito  ò  introitato,  il  re- 
lativo servizio  rientra  nelle  attribuzioni 
ordinarie  del  cassiere.  E  siccome  il  ser- 
vizio di  cassa  che  presta  l'esattore  co- 
mimale  è  per  l^ge  gratuito  { art.  93 
legge  20  aprile  1871)co8Ì  questa  9*  par- 
tita è  assolutamente  inammissibile; 
Sulla  partita  n.  10: 

BL  Per  aver  diritto  alle  multe  sui 
tributi  diretti  a  debito  del  Comune,  il 
ricorrente  avrebbe  dovuto  egli  stesso 
provare  che  alia  scadenza  di  quei  tri- 
buti gli  mancavano  i  fondi  in  cassa  qual 
tesoriere  comunale  per  pagarli,  ma  que- 
sta prova  non  risulta  dagli  atti  in  cau- 
sa, e  mancherebbero  affatto  gli  elementi 


IX  determinare,  se  pur  prescindendo 
al  fondo  di  cassa  dell'  anno  1878 ,  le 
entrate  comunali  scadute  alla  scadenza 
di  ogni  singola  rata  dei  tributi  diretti, 
depurate  dai  pagamenti  non  semplice- 
mente ordinati  colla  «missione  dei  man- 
dati, ma  effettivamente  eseguiti  prima 
di  quella  scadenza,  lasciassero  margine 
sufficiente  al  pagamento  dei  rìspeftivi 
tributi  diretti  dovuti  dal  Comune.  Non 
avendo  quindi  il  ricorrente  dato  la  pro- 
va che  a  lui  incombeva,  non  può  am- 
mettersi questa  partita; 

Sulla  partita  n.  11: 
L  Trattasi  di  quote  inesigibili  per 
L.  186.26  delle  quali  il  Consiglio  co- 
munale, e  con  esso  il  Consiglio  di  pre- 
fettura, non  ammise  il  rimborso  perchè 
mancano  i  documenti  giustificativi,  e  le 
quote  veramente  riconosciute  inesi^bili 
erano  già  state  abbuonate  all'  esattore. 
Dalla  discussione  della  causa  risultò  che 
al  ricon-ente  vennero  dati  dei  rimborsi, 
non  già  per  quote  inesigibili  ma  per 
rettifiche  dei  ruoli  bestiame  e  fuocatico 
e  cioè  i>er  quote  indebite,  per  cui  simili 
rimborsi  non  sono  certamente  confon- 
dibili con  quelli  che  gli  possano  com- 
petere per  quote  dovute,  ma  risultate 
mesigibili  a  forma  di  legge.  Ed  è  pro- 
vato dalla  ricevuta  del  segretario  co- 
munale in  data  6  novembre  1880  che 
lo  stesso  ricorrente  ad  una  nota  di  quo- 
te inesigibili  per  Lire  168.26  allegava 
molti  verbali  di  carenza,  Q^e  il  sindaco 
ritornavagli  perchè  curasse  la  esazione, 
senza  pero  addurre  motivo  alcuno  pel 
quale  rifiutavasi  di  ammetterli  e  vidi- 
marli. Non  consta  che  questi  verbali  di 
carenza  abbiano  formato  oggetto  del 
decreto  emesso  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura, nel  quale  di  essi  non  si  fa  alcun 
cenno,  e  quindi  è  d'uopo  rinviare  le 
parti  innanzi  allo  stesso  Consiglio  per- 
dio pronunzi  come  troverà  di  ragione, 
salvo  in  seguito  l'eventuale  ricorso  a 
questa  Coi-te; 

Sulla  partita  n.  12: 
K.  L' esclusione  della  spesa  di  Li- 
ve 461.15  pagate  ai  sorveglianti  della 
esattoria  spediti  dal  Prefetto  non  può 
essere  che  confermata  pel  tassativo  di- 
sposto dall'art.  96  della  legge  20  apri- 
le 1871  n.  192,  giusta  il  quale  la  spesa 
del  sorvegliante  e  a  carico  dell'esatto- 
re; nò  questa  Corte  avrebbe  facoltà  di 
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sindacare  se  U  prefetto  abbia  bene  o  ma- 
le spedito  il  sorregliante ,  né  compe- 
tenza per  stabilire  se  l'amministrazione 
comunale  avesse  colpa,  e  dalla  soaMX)!- 

Ììd,  provenissero  qaelte  irregolarità  nel- 
a  esattoria  che  determinarono  la  spe- 
dizione del  sorvegliante.  Se  il  ricorrente 
pel  fatto  del  Comune  o  dei  suoi  ammi- 
nisbratorì  ebbe  dei  danni ,  non  è  ndla 
sede  del  conto  che  egli  può  domandarne 
rindennizzo,  ma  in  altra  sede  separata, 
se  e  come  di  ragione: 

Sulla  partita  n.  13: 
L'esito  delle  L.  130  pel  servizio  sa- 
nitario è  pienamente  provato  dal  rela- 
tivo mandato  e  quindi  non  può  a  meno 
di  ammettersi  come  ne  convenne  an- 
che la  difesa  del  Comune. 

Sulla  partita  n.  14: 
Ik  £  indubitato  che,  quando  l'esattore 
comunale  non  abbia*  quanto  al  dazio  di 
consumo  che  l'incarico  di  introitare  ciò 
che  gli  viene  pagato  o  da  un  appaltatore 
0  da  un  altro  apposito  esattore,  il  relativo 
servizio  è  puro  e  semplice  servizio  di 
cassa,  sul  quale  nessun  aggio ,  nessun 
corrispettivo  può  nretendere.  E  poiché 
nel  caso  speciale  u  ricorrente  non  altro 
aveva  da  mre  che  ricevere  quanto  un 
incaricato  governativo  gli  versava  per 
la  quota  del  dazio  di  spettanza  del  Co- 
mune, ò  di  intuitiva  evidenza  che  egli 
non  aveva  obbligo  alcuno  di  esazione  e 
nessuna  altra  responsabilità  fuori  di 
quella  che  come  cassiere  gl'incombeva 
per  la  custodia  e  disposizione  del  de- 
#  uaro  incassato.  La  pretesa  quindi  di  un 

{premio  per  simili  incassi  è  respinta  dal- 
a  legge  e  dal  patto;  « 

MTConsiderando  non  potersi  dedurre 
dal  debito  del  ricorrente  il  fondo  di  cas- 
sa dell'anno  1878,  per  il  solo  ben  futile 
motivo  che  per  onesto  fondo  di  cassa 
il  Comune  proceae  separatamente  in  di 
lui  confronto,  essendo  affatto  immagi- 
nario il  timore  di  una  duplicazione  di 
debito,  ed  essendo  incontrovertibile  il 
suo  diritto  a  fieu:  imputare  a  sconto  del 
debito  risultante  dal  conto  del  1879 
quanto  il  Comune  avesse  ricavato  o  fos- 
se per  ricavare  dalla  procedura  in  corso 
per  il  fondo  di  cassa  del  1878,  che  for- 
ma parte  del  debito  suddetto; 

H.  Considerando  che  giusta  ò  la  do* 
manda  del  Comune  perone  siano  dedot- 
te dall'aggio  ammesso  a  favóre  del  ri- 


corrente L.  8.95  per  aggio  sulb  li- 
re 179.02  che  gli  furono  nmbors^te  per 
quote  indebite;  nò  lo  stesso  ri^rrente 
a  tale  dinumda  ebbe  a  fare  «t^cezione 
alcuna  né  di  rito,  né  di  merìA); 

Per  questi  motivi,  colla  pirziale  ac- 
coglienza del  ricorso  eoe. 


]Deoitio&e  V.  526  -  e  l«gUo  1882 
Finali  presid.  ff.  -  Orgitano  rdatoì^e 

Giuseppe  Corbu  e  Melchiorre  Bugia 

(avv.  O.  Fazio  e  Iacovelli) 

e. 

Comune  di  Ovodda  (avv.  Sbbpiebi) 

Prove  ordinate  e  non  fatte  —  Non  a- 
dempiendo  il  contabile  a  quanto  gli  fu 
ordinato  per, la  prota  delle  sue  ragioni 
e  domande,  la  Corte  ritiene  che  col  fatto 
proprio  abbia  confermate  le  eccezioni  fatte 
dal  Gomune. 

Omissis. 

U  Comune  nelle  sue  difese  e  compar- 
se oppose  TobblLg^zione  dell'esattore  di 
di  fare  gli  atti  di  riscossione  e  di  coa- 
zione e  ch'egli  non  possa  liberarsi  del- 
la sua  respousabiliÙL  senza  dame  la 
pruova,  mediante  l'esibizione  degli  at- 
ti adempiti  nei  termini  e  nelle  forme 
regolari. 

Il  Comune  quindi  conchiuse  per  il 
rigetto  delFapj^llo  e  della  domanda  di 
discarico  del  signor  Corbu; 

La  Corte  ritenne  che  così  riguardo 
al  carico  aggiunto  dal  Comune  e  oo^ 
riguardo  ai  mscarichi  chiesti  dall'esatto- 
toro,  per  cagione  di  quote  dette  inesigi- 
bili, non  risulta  chiaramente^'orijgine  di 
ciascuna  partita,  e  che  mancano  le  nro- 
ve  dell'inesigibilità  affermata,  ed  oroinò 
che  r  esattore  fra  tre  mesi  dall'  intima 
esibisca  i  documenti  degli  atti  di  ese- 
cuzione adempiti,  com'  è  stato  già  detto; 

Come  per  u  primo  capo,  così  per  que- 
sto secondo  il  Comune  deduce  che  non 
abbia  l'appellante  adempito  c|ò  che  la 
Corte  prescrisse,  e  chieae  che  non  gli 
sia  dato  un  altro  termine  e  sia  rigetu- 
to   il   suo   appello  con  condona  i^ 


Considerando  che  gli  appellanti  Busia  e 
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Corba  non  hanno  panto  adempito  Tor- 
dine  aynto  da  questa  Corte  con  la  de- 
cisione interlocutoria  del  7  giugno  1881, 
e  die  per  conseguenza  sono  venuta  col 
fatto  proprio  a  confermare  il  niego  del 
Comune  di  ammettere  quei  crediti  che 
cesi  vantavano  ; 

Bigotta  l'appello  ecc. 


DMisione  H.  627  -  U  li^Uo  188S 
Finali  presidente  ff.  e  relatore 

Tognola  Agostino  (aTV.  Scaparbo) 

e. 

Consorzio  di  Valle  di  Bianzone  (avv.  Maooi) 

Mevio  Antonio  chiamato  in  causa 

(avv.  Vbcchi) 

A.  Procedimento  —  Innanjn  la  Corte  dei 
conti  non  vi  ha  che  il  procedimento  sta- 
bilito dal  sito  reaolamento,  esclusa  ogni 
distinzione  tra  jormale  e  sommario. 

B.  Intervento  coattivo  —  Citazione  a 
giorno  fisso  —  Col  procedimento  sta- 
bilito acanti  la  Corte  dei  Conti  non  è 
ammesso  di  chiamare  in  causa  a  giorno 
fisso,  ma  de  re  lasciarsi  corso  agli  atti 
della  sua  procedura  speciale,  in  caso  di» 
i)erso  è  accolta  la  dimanda  del  chiamato 
in  causa,  che  cpmparisce  per  essere  <w- 
sotto  dal  giudizio, 

C  RaoU  di  contributo  consoraiale — Non 
ha  veste  alcuna  V  esattore  di  contestare 
r  esattezza  della  misura,  su  cui  furono 
ragguagliati  i  ruoli  di  contributo  consor» 
siale;  in  essi  è  rappresentato  il  suo  ca- 
vico,  comunfue  sia  stato  calcolato, 

Du  Cionti  dei  oonsorsl  per  opere  pobbU- 
che  —  /  conti  dei  consorzi  tra  Comu- 
ni per  opere  pubblifje  sono  per  legge  sot^ 
toposti  all'  approvazione  dei  Consigli  di 
prefettura,  perciò  ogni  partita  di  dare  e 
di  avere  non  può  essere  dibattuta  avanti 
la  Corfe,  se  non  dopo  }f*  or  detta  appro^ 
vazione. 

Omissis. 

SìM'incidetUe  deWirUervento  coattivo: 
A.  Considerando  che  avanti  la  Corte  dei 
conti  non  è  distinzione  fra  procedimen- 
to termale  e  procedimento  sommario,  e 
die  ogni  dimanda  principale  od  inciden- 
tale avanti  di  essa  deve  miziarsi  e  svol- 
Sersi  nelle  forme  della  sua  procedura, 
iie  per  gli  appelli  sui  decreti  dei  Con- 
sigli di  prefettura  sono  stabilite  nel  ca- 


po III  del  B.  decreto  5  Ottobre  1862, 
n.  884; 

B.  Che  a  prescindere  da  ogni  esame 
di  merito  pel  quale  Nicola  Mevio,  an- 
ziché il  fratello  Antonio,  parrebbe  poter 
essere  chiamato  a  rispondere  della  re* 
golarità  dell*  andamento  dell'  ammini- 
strazione consorziale  di  Valle  Bianzone 
senza  che  ad  Antonio  Mevio,  legalmen- 
te esercente  l'ufficio  di  collettore  della 
esattorìa,  notesse  applicarsi  la  sanzione 
dell'  art.  126  della  legge  comunale  e  pro- 
vinciale, l'intervento  coattivo  o  la  cnia- 
mata  in  causa  del  predetto  Antonio  Me- 
vio, per  rilevare  il  consorzio,  non  h  am- 
missibile, in  relazione  al  procedimento 
speciale  da  seguirsi  avanti  la  Corte:  sia 
pure  che  Antonio  Mevio  essendo  com- 
parso, ed  il  Procuratore  di  lui  avendo 
fatta  una  difesa  sul  merito,  siano  sana- 
te le  imperfezioni  dell'atto  di  citazione 
consistenti  nella  mancanza  della  d^o- 
minazione  deirente  a  cui  istanza  era  fat- 
ta la  citazione,  e  nella  chiamata  a  rilievo 
ora  d'un  Consorzio  ed  ora  d'un  Comune, 
l'uno  e  l'altro  innominati,  ma  resta  sem- 
pre che  né  in  via  principale,  né  in  via 
incidentale  o  sus^diaria,  é  dato  ad  al- 
cuno di  chiamare  in  causa  avanti  alla 
Corte  de  Conti  un'altra  persona  ad  u- 
dienza  fissa,  sibbene  l'udienza  é  fissata 
dal  Presidente  sopra  speciale  istanza, 
dopo  decorsi  i  termini  per  rispondere 
alla  chiamata  in  giudizio  e  per  replica- 
re; non  avendo  ottemperato  ai  precetti 
di  questa  procedura  speciale  il  Consor- 
zio di  Valle  Bianzone  non  potrebbe  ot- 
tenere ora  che  la  Corte  obbligasse  An- 
tonio Mevio  ad  interTonire  in  giudizio, 
ed  all'opposto  é  questi  che  reclama  giu- 
stamente di  essere  assolto  dalla  osser- 
vanza del  giudizio,  e  messo  fuori  di 
causa; 

Sulla  domanda  princimk; 

0.  Considerando  che  l'appellante  To- 
gnola  sostanzialmente  non  impugna 
fa  risultanza  ultima  dei  conti  delia  sua 
gestione  determinata  dal  Consiglio  di 

Srefettura  di  Sondrio  coU'impumato  suo 
ecreto;  la  differenza  di  L.  21^.48,  sai* 
va  la  correlativa  riduzione  nell'aggio 
di  riscossione,  dipenderebbe  da  una  cau- 
sa, della  quale  ^li  non  ha  dimostrata 
la  consistenza,  cioè  che  il  contribuito 
consorziale  fosse  determinato  sopra  una 
cifra  di  estimo  reale  :  siccome  poi  i  ruo- 
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li  di  contributo  gli  furono  costantemen- 
te dati  sulla  base  di  un  estimo  di  L. 
5271.13  e  non  di  L.  5007^  esso  deve  ri- 
spondere delFammontare  dell'aliquota 
consorziale,  ragguagliata  alla  prima  som- 
ma distribuita  sui  singoli  contribuenti 
e  sulle  singole  proprietà,  anzi  per  deter- 
minare il  suo  carico  torna  inutile  ricer- 
care i  fattori  ed  i  coefficienti  della  im- 
posizione consorziale,  non  era  l'estimo 
né  l'aliquota  che  determinavano  il  ca- 
rico di  lui,  bensì  l'ammontare  dei  ruo- 
li; se  in  questi  incorsero  per  avventura 
errori,  spetta  ai  proprietari  gravarsi  di 
eccessivo  aggravio,  ed  ottenere  i  relati- 
vi compensi  ed  abbuoni,  non  mai  a  lui 
al  quale  i  ruoli  resi  esecutivi,  esatti  od 
erronei  che  fossero,  erano  misura  del  ca- 
rico suo  verso  il  consorzio,  e  del  de- 
bito di  ciascun  contribuente,  i  cui  be- 
ni erano  compresi  nel  consorzio; 

D.  Considerando  che  per  le  L.  74,792.76 
escluse  dal  discarico,  per  la  ragione  che 
non  erano  debitamente  comprovate,  è 
implicita  nel   decreto  del  Consiglio  di 

Prefettura  la  riserva  a  favore  del  Togno- 
i  quando  avesse  regolati  i  titoli  di  quel- 
le spese;  su  quella  somma  il  consorzio 
ne  ammetterebbe  ora  la  massima  par- 
te, cioè  K  70.093.76;  ma,  data  la  com- 
petenza dei  Consigli  di  prefettura  sui 
conti  dei  consorzi,  a'sensi  del^art^  118 
della  l^ge  20  marzo  1865  sui  lavori 
pubblici,  a  questi,  non  alle  rappresen- 
tanze consorziali,  spetta  l'approvazione 
dei  conti  consuntivi,  e  così  d'o^i  partita 
di  dare  e  di  avere,  non  altrimenti  che 
per  l'art.*  125  della  vigente  legge  comu- 
nale e  provinciale  avvenga  per  i  con- 
suntivi delle  entrate  e  delle  spese  dei 
Comuni;  per  ciò  l'accreditamento  delle 
L.  70.093.76,  nel  quale  consentirebbe 
il  consorzio,  deve  essere  approvato  dal 
Consiglio  di  prefettura,  avanti  al  quale, 
salvo  il  ricoi-so  alla  Corte  dei  Conti,  può 
altresì  far  valere  le  proprie  ragioni  il 
Tognola,  per  la  differenza  fra  la  somma 
ammusa  dalla  rappresentanza  consor- 
ziale e  quella  di  L.  74.792.76  ammon- 
tare dei  mandati  scinsi  dal  discarico  per 
la  loro  irregolarità; 

Considerando  che,  ricettato  l'appallo  in 
quanto  al  carico,  il  residuo  debito  di  To- 
gnola salirebbe  da  L.  3563.86  a  L.  5749.34, 
anche  ammettendosi  tutte  le  partite  da 
lui  pretese  a  discarico  al  di  là  di  quel- 


le rappresentate  dai  mandati)  che  il  Con- 
siglio di  prefettura  non  ammise;  ma 
ninna  di  Quelle  partite  può  essere  am- 
messa, pnma  che  il  Tognola  le  abbia 
comprese  in  un  conto  complementare, 
da  essere  riveduto  dalla  rappresentanta 
consorziale,  e  quindi  approvato  dal  Con- 
siglio di  prefettura,  salvo  sempre  il  ri- 
corso a  questa  Corte. 
Per  questi  motivi  ecc. 


Seoliione  H.  628  •  81  loglio  1888 

Finali  presidente  ff.  e  rdatare 

Berardi  Nicola  (ayy.  db  Divis) 

e 

Comune  di  Ruvo  di  Puglia  (avy.  Pala) 

Produzioue  del  conto,  e  del  contratto 
esattoriale  —  ^S^  pt*d  farsi  a  meno  < 
della  produzione  del  conto  nel  caso  du 
si  tratti  di  questione  meramente  di  dirit- 
to e  su  di  una  determinata  partita  dd 
medesimo,  non  così  avviene  quando  (ttf- 
ta  la  contabilità  e  in  questione.  Né  me* 
no  necessaria  in  tal  caso  è  laprodusiMe 
del  contratto  esattoriale. 

Omissis. 

Considerando  che  la  materia  del  T. 
appello  contro  il  decreto  del  Coosflgio 
di  prefettura,  che  inflisse  la  perdita  del- 
la metà  degli  aggi,  è  contenuta  nel  2*. 
appello,  diretto  contro  il  decreto  di  ap- 

Srovazione  del  conto,  giacché  in  auesto 
ève  essergli  stata  accreditata  soltuDto 
per  metìi  fa  somma  dal  Berardi  pretesa 
a  titolo  di  aggi  pel  suo  servizio  ai  teso- 
riere; 

Che  Pesame  del  conto,  sul  quale  <^e 
la  controversia,  è  di  regola  essenziale 
al  giudizio,  e  se  può  talvolta  farsene  a 
meno,  per  trattarsi  di  una  questione  di 
diritto,  circoscritta  ad  una  somma  cer- 
ta, e  ben  determinata,  è  indispensabile 
nella  fattispecie,  giacché  molxissime  so- 
no le  partite  controverse,  e  l'appellante 
in  parte  ammette,  in  parte-  oppugna  la 
deliberazione  del  Consiglio  di  prefettura 
sopra  alcune  somme  d  entrata  o  d'usci- 
ta; e  se  la  produzione  del  conto  è  ne; 
cessarla  per  giudicare  sulle  concluslom 
deirappellante,  il  quale  ne  invoca  lag<^- 
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nerale  revisione,  non  meno  ò  necessaria 
per  giudicare  sulle  conclusioni  del  Co- 
mune appellato,  dacché  la  responsabili- 
tà soggettiva,  e  la  irresponsaoiUtà  og- 
gettiva d'un  tesoriere  rispetto  agl'incas- 
si non  fatti,  sta  in  relazione  con  la  spe- 
cie e  là  natura  dell'entrate  che  doveva 
incassare; 

Che  non  meno  ò  necesarìala  produ- 
zione del  contratto  o  delFatto  in  virth 
del  quale  Berardi  assunse  la  tesoreria 
di  Buvo,  affinchè  la  Corte  possa  conoscere 
la  responsabilità  soggettiva  che  esso  ave- 
va, in  che  consisteva  il  suo  ufficio,  (][ua- 
li  ne  erano  gli  obblighi  e  i  diritti,  e 
do,  tanto  rispetto  alle  conclusioni  di  lui 
per  essere  esonerato  di  somme  non  ri- 
scosse, quanto  rispetto  alle  conclusioni 
del  Comune,  che  di  auelle  somme  lo 
vuole  debitore,  seconao  il  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura; 
Per  questi  motivi; 

Interiocutoriamente  pronunziando,  ed 
in  conformità  delle  conclusioni  del  Procu- 
ratore generale,  ordina  la  riunione  dei 
due  appelli,  quindi  o^^diua  alla  parte 
pih  diligente  eca 


fitoiilo&e  N.  629  -  31  ottobre  1882 
FiNAU  presidente  ff,  e  relatore 

Giunta  Municipale  di  S.  Giorgio  la  Molara 

(avv.   Spioarelli) 

e. 

Comune  di  S.  Giorgio  la  Molara 

(avv.  Palomba  e  Borghese) 

Responsabilità  degli  amministratori  o 
maneggio  indebito  del  danaro  comu- 
nale —  Fattosi  dal  tesoriere  t*n  paga^ 
mento  su  mandato  per  una  somma  sprory 
vista  di  qualsiasi  prensione  in  bilancio, 
poteva  il  Consiglio  di  prefettura  lasciarlo 
nel  conto  a  suo  caribo,  ma,  non  fatto 
ciò,  male  accolse  il  ricorso  del  Comune 
contro  gli  ordinatori  del  pagamento;  co- 
me responsabili  di  maneggio  ind^bvoy  la 
quale  responsabilità  non  è  da  confondere 
con  quella  del  danno  arrecato  dagli  am- 
ministratori coi  loro  atti.  Errarono  que- 
sti col  ricorrere  al  Consiglio  di  prefet- 
tura, errò  il  Comune  col  sostenerne  la 
competenza  innanzi  la  Corte,  ed  avendo 


iffiòmpetentemente  giudicato  il  Consta 
glia  di  prefettura,  ti  suo  decreto  è  an- 
nullato, compensate  tra  le  parti  le  spest. 

Omissis. 

Considerato,  che  altra  cosa  è  la  re* 
sponsabiltà  che  posf^ono  incorrere  gli 
amministratori  d*un  Comune  per  atti  di 
improvvida  e  cattiva  amministrazione, 
altro  è  quella  che  incorrono  per  irrego- 
lare maneggio  del  denaro  comunale,  e 
soltanto  per  questa  seconda  diventa- 
no, come  suol  dirsi  tecnicamente,  cod* 
tabili  soggetti  al  Consiglio  di  prefettura^ 
al  quale  compete  ra])provazione  del  con- 
to, ed  alla  giurisdizione  della  Corte  in 
grado  di  ricorso  o  di  appello; 

Che  nella  fattispecie  non  trovasi  da 

Sarte  dei  ricorrenti  alcun  maneggio  di 
Etnaro  fatto  direttamente  o  per  inter- 
posta persona,  il  danaro  non  uscì  dalla 
cassa  deiresattore  comunale  se  non  per 
entrare  in  quella  del  ricevitore  provin- 
ciale, in  forza  di  mandato  spedito  da 
chi  ne  avea  facoltà,  tanto  che  il  Consi- 
glio di  prefettura  avrebbe  potuto  non 
riconoscere  il  pagamento  fatto,  lascian- 
dolo a  carico  def  tesoriere  che  gli  avea 
fatto  onore,  mentre  mancava  nel  bilan- 
cio preventivo  l'apposito  fondo  per  fare 
il  pagamento  delle  L.  7020.18  alla  Ban- 
ca, salvo  a  lui  rivalersi  contro  la  Giun- 
ta che  fu  causa  del  suo  danno.  Nella 
locuzione  dell'art.  126  della  legge  co- 
munale e  provinciale  invano  cerchereb- 
besi  una  parola,  che  accenni  alla  giu- 
risdizione contabile  verso  di  ammini- 
stratori d'un  Comune  per  danno  recato, 
0  per  insipienza,  o  per  imprevidenza, 
0  per  mala  fede;  non  è  già  che  di  que- 
sti danni  non  debbano  rispondere  in  via 
civile ,  e  anche  penale  secondo  i  casi, 
ma  la  9ualità  di  contabile  che  li  assog- 
getta ai  decreti  del  Consiglio  di  prefet- 
tura approvativi  dei  conti  ed  alla  giu- 
risdizione della  Corte,  nonché  alle  nor- 
me di  riscossione  delle  entrate  comu- 
nali ,  com'  è  detto  nell'  art.  127  della 
legge  comunale,  la  rivestono  solamente 

Suando  ebbero  maneggio  effettivo  di 
enaro,  poco  importa  se  personalmente, 
0  dandone  ad  altri  mandato,  sia  per 
{spendere,  sia  per  incassare  ;  ne  altri- 
menti giudicò  questa  Corte  in  tutti  i 
casi  liinc  inde  allegati,  ed  in  altri; 
Che  il  Consiglio  comunale  di  s.  Giov- 
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g*o  sostenendo  avanti  la  Corte  la  compe- 
nza  del  Consiglio  di  prefettura,  seguì 
l'autorità  di  questo  e  andò  sulle  orme 
degli  stessi  ricorrenti,  i  quali  col  loro 
ricorso  del  12  gennaio  lo82  al  Consi- 
glio di  i)refettura  chiamato  aveano  que- 
sto a  giudice  contro  la  deliberazione 
del  Consiglio  comunale,  che  avea  posto 
a  loro*  debito  la  somnia  pagata  per  loro 
mandato  e  per  conto  ael  Fusco  alla 
Ricevitoria  provinciale;  inoltre  se  il  giu- 
dice non  possa  o  non  voglia  farsi  a  con- 
siderare il  merito  della  causa,  non  può 
tuttavia  disconoscere  V  insieme  delle 
circostanze,  che  determinano  la  posizio- 
no reciproca  dei  contendenti,  e  la  cagio- 
ne del  loro  stare  in  giudizio; 

Per  questi  motivi,  ed  in  conformità 
delle  conclusioni  del  Procuratore  gene- 
rale, annulla  per  incompetenza  il  decre- 
to del  Consiglio  di  prefettura  di  Bene- 
vento in  data  21  aprile  1882  limitata- 
mente al  capo  che  contiene  la  condatma 
dei  ricorrenti  al  pagamento  diL.  7020.18 
e  compensa  le  spese  tutte  del  giudizio. 


Decisione  V.  630  -  H  novembre  188d 
FiNAU  presidente  ff.  e  relatore 

Francesco  Garaù  Muntoni  (avv.CADONi) 

e. 

Comune  di  SueUi    (avv.  Canbtto) 

L  Rimborso  di  quote  ineaigili  —  Man- 
dato spedito  non  valevole   —  Se  in 

tesi  generale  diffi'Hle  è  sostenersi  che  ba- 
sti il  mandato  spedito  per  rimborso  di 
qi*ote  inesigibili,  poiché  queste  debbono 
essere  deliberate  dal  Consiglio  comunale 
e  la  facoltà  di  spedire  mandati  è  ine* 
rente  soltanto  alta  esecuzione  che  ha  il 
Sindaco  del  Bilancio,  tale  assunto  non 
è  certamente  sostenibile  quando  manca 
nel  Bilan'ìio  la  previsione  del  detto  rim- 
borso.  Si  aggiunge  che  nella  specie  man- 
ca altresì  la  ragione  che  bene  il  conta» 
bile  si  attribuisca  il  discarico  come  di  pa- 
gamento  fatto  su  mandato  regolare,  poi" 
che  (questo  fu  spedito  a  fatoor  suo  e  non  di 
terzi,  perciò  senza  effettivo  disborso,  e  sen- 
za  che  possa  aver  luogo  azione  d*  indebito 
pagato,  trattandosi  di  una  semplice  ope- 
razione  contabile.  Attendibile  quindi  e 
da  confermarsi  è  il  provvedimento  del 
Consiglio  di  prefettura,  che  mitigò  quel- 


lo del  Consiglio  comunale^  col  negargli  il 
discarico,  ma  lasciandogli  aperta  la  via 
a  giustificazioni, 

B.  càgrico  di  somma  oltre  lo  stanila- 
mento  in  bilancio  —  Portatasi  a  ca- 
rico il  conlabile  la  precisa  somma  no- 
tata in  bilancio,  ^còme  dovuta  dal  sua 
predecessore,  non  concorrendo  ragione 
alcuna  per  ritenerla  maggiore,  è  tolto  il 
maggior  carico  che  vorrwbe  farsi. 

G.  Riscossione  mancata  par  negUgen- 
■a  —  Non  vale  a  liberare  il  contabile 
dal  carico  di  una  esigenza  verso  U  de* 
bitore,  non  provato  insolvibile,  l'aver 
egli  sequestrate  somme  a  credito  dd  de- 
bitore stesso,  deve  escuterlo  anche  pel  suo 
d^Mito,  avendo  obbligo,  anche  senza  il  vin- 
colo di  rispondere  del  non  riscosso  per  ri» 
scosso,  di  usare  ogni  cura  e  diligenza  per 
realizzare  le  entrate  comunaU. 

B.  Inesigibilitét  —  Spetta  al  Consiglio  co- 
munale di  riconoscere  i  documenti  che 
provano  la  inesigibilità,  che  non  si  pud 
ammettere  finché  non  sia  col  medesimo 
concordata. 

S.  Molta  per  ritardato  pagamento  — 
E*  bene  inflitta  al  contabile  la  muUapep 
ritardato  pagamento  di  mandati,  non 
provandosi  che  vi  sia  stata  deficienza  di 
fondi  nel  corso  deW  esercizio. 

F.  Pagamento  su  regolare  mandato  — 
Ragioni  del  Comune  da  conservarsi 
nei  residui  attivi  —  Il  contabile  che 
paga  su  regolare  mandalo  non  è  tenur 
to  ad  osservare  se  la  somma  sia  in  tut- 
to od  in  parte  dovuta,  e  gli  é  tolto  ogni 
carico  fattogli;  tanto  più  che  se  una  ra^ 
gione  a  indebito  vi  fosse  a  fatore  del  Oh 
mune,  questo  potrebbe  valersene  conser- 
vando la  partita  nei  residtn  attici^ 
non  già  ponendola  a  carico  del  contcMe* 

Omissis. 

A«  Considerando  che  le  L.  2283, 17 
aggiunte  al  fondo  di  cassa,  trasportato 
dal  1876  al  1877,  rappresentano  sei 
partite,  le  ^uali  il  contabile  dava  fra 
quelle  da  riscuotere,  mentre  il  Consiglio 
comunale  le  pose  fra  le  riscosse  ;  quelle 
partite  si  riferiscono:  al  prestito  nazio^ 
naie  del  1866  per  gli  anni  1868  e  1869, 
e  per  una  somma  di  L.  510,67:  al  di- 
ritto di  legnare  per  gli  anni  1870. 1871 
e  1872,  e  per  la  somma  di  L.  67:  al 
dazio  consumo  del  1868,  per  L.  48:  al 
fitto  del  Salto  S.  Cosimo  del  1873,  per 
L.  1657,50:  ed  il  Consiglio  di  prefettura, 

Sur  mettendole  a  carico  del  contabile» 
ichiarò  salvo  a  lui  il  diritto  al  rim* 
berso  delle  quote,  delle  quali  con  re* 
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gj^arì  titoli  avesse  g^iustifieato  la  ine- 
sigibilità; siffjitta  giastificazione  nep- 
pure oggi  ba  dato  u  Oarau  Muntoni , 
cbe  si  contenta  di  affermarla,  a^ggiun- 
gendo  che  una  parte  di  quella  somma 
m  riscossa  dal  suo  predecessore:  per- 
altro é  da  osservare  cne  tutte  e  quattro 
le  partite  predette  trovansi  annotate 
nella  domanda  di  rimborso  di  quote 
inesigibili  per  L«  21477. 46  «presentata 
dall'esattore  il  6  luglio  1877,  la  prima 
sotto  i  numeri  1  a  12,  la  seconda  sotto 
i  numeri  13  e  14,  la  terza  sotto  i  nu- 
meri 19  a  28,  e  la  quarta  sotto  i  nu- 
meri 34,  35  e  37,  e  che  per  tutta  la 
somma  fu  emesso  mandato  di  rimborso 
il  successivo  giorno  8  luglio  1877,  e  i 
motivi  sui  quali  fu  chiesta  e  concesso 
il  rimborso  di  quella  somma  furono,  o 
irriperibilità,'  o  nullatenenza  dei  debitori; 
è  quindi  da  esaminare  se  munito  di 
quel  mandato  di  rimborso  l'esattore  ab- 
bia senz'altro  il  diritto  d'aver  discari- 
cate le  predette  quote,  pel  quale  esame 
fa  d'uopo  porsi  innanzi  le  attribuzioni 
e  il  contegno  dell*  amministrazione  co- 
munale ; 

Considerando,  che  nella  vigente  legge 
suir  amministrazione  dei  comuni  non^ 
trovasi  precisa  disposizione  intorno  alla 
competenza  ed  alle  forme  per  la  dichia- 
razione della  inesigibìlità  delle  imposte 
erariali,  rispetto  alla  quale  la  legge  del 
20  aprile  1871  e  il  regolamento  danno 
norme  certe,  fra  le  quali  è  questa  che 
la  Giunta  del  Comune  sia  chiamata 
a  consulta  sulle  partite  comprese  nella 
dimanda  d*  inesigibiUtà  proposta  dallo 
esattore,  ma  la  competenza  a  riconoscere 
le  quote  inesigibili  può  essere  riguar- 
data come  un  corollario  della  compe- 
tenza ad  approvare  il  Bilancio  ed  i 
ruoli  delle  tasse  comunali,  che  sicura- 
mente è  nel  Consiglio;  che  se  taluno  po- 
tesse di  ciò  dubitare,  come  conseguenza 
di  logici  principi,  o^i  dubbiezza  spa- 
rirebbe per  la  disposizione  della  legge 
(art.  87  n.  11),  giacché  al  Consigfio 
spetta  deliberare  su  tutti  gli  oggetti, 
i  quali,  com'è  delle  inesigibilità  di  q^uote, 
non  siano  specificatamente  attribuiti  al 
Sindaco  nò  alla  Giunta.  L'esercizio  del 
bilancio  (art  102  N.  4)  appartiene  al 
Sindaco,  con  partecipazione  cella  Giunta 
in  talune  materie  (art.  93),  e  i  man- 
dati delle  spese  vengono  spediti  dal  Sin- 


daco  col  concorso  d'un  Assessore  e  del 
segretario  comunale,  e  queste  forme  fu- 
rono osservate  nello  emettere  il  man* 
dato  del  6  luglio  1877  ;  ma  deve  perciò 
l'inesigibilità  delle  quote  aver  fondamen- 
to nel  mandato  stesso,  ritenersi  come  de- 
finitivamente ed  irrevocabilmente  sta- 
bilita ?  L'  assunto  difficile  a  sostenere 
in  tesi  generale,  riesce  al  tutto  impos- 
sibile nel  presente  caso,  giacché  il  Bi- 
lancio preventivo  del  Comune  di  Snelli 
pel  1877  non  portava  capitolo  ed  arti- 
colo sul  quale  si  dovessero  operare  rim- 
borsi per  una  somma  così  importante, 
che  quasi  eguaglia  l'entrata  annuale 
complessiva  del  Comune,  nò  si  dica  che, 
emesso  il  mandato,  l'esattore  tesoriere 
se  lo  porta  a  buona  ragione  a  discarico 
purché  siano  state  osservate  nell'emet- 
terlo  le  forme,  giacché  se  può  essere 
ciò  vero  quando  trattisi  di  ven  palmen- 
ti dal  tesoriere  fatti  a  terzi,  verso  i  ^ua- 
li  e  non  verso  lui  dovrebbe  poi  diriger- 
si ogni  eventuale  dimanda  d'indebito, 
od  altra  qualunque,  non  é  a  dire  altretr 
tanto  allorché  trattisi  di  mandato  in 
fevore  di  sé  stesso,  pel  quale,  non  si 
ebbe  effettivo  disborso  di  danaro  e  la  ec- 
cezione d'indebito  non  può  passare  su 
terza  persona,  tanto  più  poi  che  il  man- 
dato ai  rimborso  fu  una  operazione 
contabile  diretta  a  coprire  un  vero  di- 
scarico ; 

Considerando,  che  tutte  le  quote  del- 
le quali  il  mandato  6  luglio  1877  or- 
dino il  rimborso,  sebbene  riferentisi  ad 
esercizi  piii  o  meno  lontani,  erano  sta- 
te portate  fra  le  inesigibili  nel  Bilancio 
di  quell'anno,  epperòu  Consiglio  comu- 
nale, che  aveva  deliberato  quel  Bilancio 
dovoa  anche  deliberare  contro  quella 
presunta  esigibiltà  ;  esso  a  questo  uf- 
ficio adempiette  con  criteri  i  anali  non 
possono  essere  a  priori  ritardati  come 
troppo  ngorosi,  giacché  delle  quote  rim- 
borsate col  mandato  6  luglio  1877,  per 
inesigibilità,  ne  rimase  escluso  poco  più 
d'un  decimo,  e  fra  i  nullatenenti  non  e- 
sitò  il  Consiglio  a  riconoscere  perfino 
un  Comune  quello  di  Sisiui ,  e  u  Con- 
siglio di  prefettura,  contro  il  cui  decreto 
il  contabile  reclama,  mitigò  la  de  libera- 
zione del  Consiglio  comunale,  poiché  men- 
tre questo  ne  lo  faceva  responsabile  per 
la  non  curata  riscossione  in  tutto  il  quin- 
quennio, senza  alcun  cenno  di  postume 
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g'ustificazioni,  e-  il  Consiglio  di  prefeir 
ra  invece  gli  lasciò  salvo  il  diritto  ad 
ottenere  il  rimborso  delle  quote  esclusa 
dal  discarico,  mediante  produzione  di 
regolari  titoli  giustificativi; 

B*  Considerando  per  ciò  che  riguar- 
da la  2*.  partita  in  entrata,  che  non  è 
detto  0  non  riesce  scorgere  su  qual  fon- 
damento fossero  portate  a  carico  del  con- 
tabile altre  L.  273.16  sulla  somma  do- 
vuta dal  precedente  esattore  Barisonzo 
e  da  questo  pagata;  il  bilancio  aveva 
agli  articoli  àe9  una  somma  comples- 
siva di  L.  6470.30  per  qud  titolo,  e 
questa  il  Qarau  Muntoni  si  portò  a  ca- 
rico nel  suo  rendiconto;  quella  somma 
di  L.  273.16  neppure  concorda  esatta- 
mente colle  resultanze  contabili,  giacché 
posto  anche  che  Garau  riscuotesse  da  Ba- 
risonzo L.  6692,26  invece  di  L.  6470.30 
ammesse  dal  rendiconto,  la  differenza 
sarebbe  di  non  più  che  L.  221.96;  non 
è  chiaro  poi  come,  essendo  portata  mag- 
gior somma  nel  resoconto  del  1877,  per 
versamenti  fatti  da  Barisonzo,  tutti  in 

auell'anno,  si  faccia  menzione  di  questa 
ata  del  versamento  per  la  somma  di 
L.  273.16  addossate  al  Oarau  al  di  là 
della  sua  confessione; 

G.  Considerando,  che  non  sussiste  es- 
sersi riconosciuta  la  insolvibilità  di  Gio- 
vanni Pisano,  uno  degli  affittuari  del 
Comune,  per  precedente  suo  debito,  on- 
de si  deduce  essere  ora  malamente  con- 
testata; ben  è  vero  che  nella  dimanda 
di  rimborso  più  volte  ricordata  figura 
il  Pisano  ai  nn.  29,  30  e  31  per  una 
somma  di  L.  2301.75,  e  la  inesigibilità 
era  chiesto  si  dichiarasse  per  nullate- 
nenza del  debitore,  ma  veniva  ammes* 
sa  quella  somma  a  rimborso  per  altro 
motivo,  cioè  che  erano  rate  di  fitti  an- 
teriori al  1873  le  quali  non  erano  sta- 
te comprese  nei  residui  portati  dal  1872 
a  carico  del  nuovo  esattore  Garau;  i 
revisori  del  conto  poi,  e  dietro  essi  il 
Consiglio  comunale,  non  eccepirono  in 

tenere  alla  cessata  nullatenenza  del  de- 
itore ,  ma  dimostrarono,  senza  che  il 
Garau  abbia  saputo  contraddire,  che  il 
Pisano  aveva  annualmente  un  credito 
in  somma  maggiore  di  quella ,  da  lui 
dovuta  al  Comune,  e  che  l'esattore  pro- 
cedeva ogni  anno  al  pignoramento  di 
Quella  somma  presso  i  debitori  fratelli 
Soliai,  ma  pago  di  valersi  del  pignora- 


mento in  soddisfazione  delle  imposte, 
per  poco  più  di  cento  lire,  abbandonata 
il  resto,  non  curando  la  riscossione  del 
fitto  dovuto  al  Comune  dal  Pisano  con- 
duttore del  Salto  s.  Cosimo,  della  anale 
cosa  deve  personalmente  rispondere, 
giacché  la  mancanza  dell'  obbligo  del 
non  riscosso  por  riscosso ,  rispetto  alle 
entrate  patrimoniali,  non  lo  francava 
dall'obbligo  inerente  all'ufficio  di  qua- 
lunque esattore,  tesoriere,  amministra- 
tore di  cosa  altrui  con  retribuzione,  cioè 
di  usare  ogni  cura  e  diligenza  per  ri- 
scuotere dai  debitori  le  somme  avute 
in  carico; 

D.  Considerando,  rispetto  alle  partite 
tolte  nella  uscita,  che  mentre  dal  reso- 
conto risulta  che  col  mandato  n.  94  fu 
autorizzato  il  pagamento  di  L.  1376.30 
all'esattore  per  quote  inesigibili  e  in- 
debite sulle  tasse  comunali  p9r  gli  eser- 
cizi 1874, 1875,1876e  1877  non  è  egual- 
mente chiara  la  ragione  per  cui  da  quel- 
la somma  furono  dedotte  L.  175.47: 
nelle  osservazioni  al  resoconto  (col  18) 
è  scritto:  «  Non  si  ammette  il  rimborso 
della  eccedenza  e  per  la  somma  di  Li- 
re 176.47  »;  ma  siccome  il  pagamento 
s'imputava  ai  residui  passivi  1876  e  re- 
tro enunciati  in  23  articoli  pel  solo  am- 
montare complessivo  di  L.  101,983.30, 
senza  indicazione  di  somma  per  singoli 
articoli,  non  si  può  in  quel  resoconto 
trovar  ragione  4^11^  differenza  o  ecce- 
denza invocata  come  motivo  della  ridu- 
zione di  quella  psuijta;  né  magg[ior  chia- 
rezza ha  la  relazione  dei  revisori  del 
conto,  alla  quale  si  uniformò  il  Consi- 
glio di  prefettura,  sebbene  si  veggano 
le  L.  175.47  distribuite  per  i  tre  anni 
1874,1875  e  1876,  giacché  parla  prima  di 
eccedenza  e  poi  di  condono  di  quote  mi- 
nime :  nel  resoconto  si  parla  di  tasse 
comunali;  che,  se  la  locuzione  non  è 
errata,  dovrebbero  significare  tasse  lo- 
cali, mentre  nella  relazione  si  esclude 
pernno  la  ipotesi  d'inesigibilità  per  trat- 
tarsi di  sovrimposta  sui  redditi  di  beni 
immobili  ;  la  relazione  poi  soggiunge, 
che  la  inesi^bilità  delle  Jj.  175.47  non 
venne  giustificata  da  alcun  documento, 
e  questo  è  motivo  pel  quale  qualunque 
sia  la  natura  della  tassa,  o  sovrimpo- 
sta, a  cui  si  riferisce  la  pretesa  inesi- 
gibilità, si  debba  escludere  fiuio  a  tanto 
cnQ  ne  siano  dall'esattore  addotte  quel- 
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le  Brove  che  innanzi  tutto  spetta  al  Con- 
siglio comunale  esaminare  ed  approvare; 

&  Considerando,  che  il  tesoriere  de- 
ve  prontamente  pagare  i  mandati  coi 
danari  che  ha  o  deve  avere  in  cassa,  e 
non  apparendo  che  la  cassa  comunale 
di  Suelli  dovesse  mai  nel  corso  dell'e- 
sercizio 1877  trovarsi  deficiente  di  fon- 
di, di  fronte  alle  spese,  è  responsabile 
il  tesoriere  per  la  multa  incorsa  a  causa 
di  tardivo  pagamento; 

F.  Considerando,  che  nello  escludere 
per  intero  il  mandato  di  L.  37.70  pa- 
gate a  Millia  Fedele  agente  alle  coa- 
zioni per  diritti,  multe  e  spese,  il  Con- 
siglio di  prefettura,  andò  al  di  là  del 
voto  dei  revisori  e  della  deliberazione 
del  Consiglio,  che  ammettendo  quel  pa- 
gamento m  L  9.60  ragguagliate  in  ra- 
gione del  2  per  100,  ne  escludeva  il 
restante:  il  Consiglio  di  prefettura  notò, 
che  il  rimborso ,  senza  distinguere  fra 
diritti,  multe  e  spese,  non  è  a  carico 
del  Comune;  ma,  trattandosi  di  quo- 
ta inesigibile,  come  i  revisori  non  conte- 
stano, se  il  diritto  pei  suoi  atti  all'agen- 
te della  coazione  non  fosse  soddisfatto 
dal  Comune,  non  si  saprebbe,  com'esso 

{)otesse  esseme  soddisfatto,  ma  anche  se 
a  restante  somma  di  L,  28.10  fu  inde- 
bitamente pa^ta  al  Millia,  può  costi- 
tuire una  ragione  di  credito  al  Comune 
verso  di  lui,  da  essere  portata  nei  re- 
sidui attivi,  salvo  anche  la  responsabi- 
lità degli  amministratori  che  ordinarono 
.  il  pagamento,  senza  che  la  cosa  debba 
tornare  a  danno  del  tesoriere,  il  quale, 
pagando  una  somma  ad  un  terzo  in  virth 
di  regolare  mandato,  non  era  tenuto  ad 
osservare  se  fosse  in  tutto  od  in  parte 
dovuta; 

Considerando,  che  A  due  cati  del  re- 
clamo ammissibili  importano  L.  310.86, 
e  che  il  pagamento,  che  dicesi  effettuato 
dal  ricorrente  nel  1880  per  la  somma 
da  lui  stessa  ammessa  a  proprio  debi- 
to, non  influisce  sulle  risultanze  del 
conto  dello  esercizio  1877; 
Per  questi  motivi: 
In  conformità  delle  conclusioni  del 
Pubblico  Ministero,  rigettata  ogni  mag- 
giore istanza,  riformando  il  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  di  Cagliari,  ri- 
duce il  debito  dell'esattore  Francesco 
Garau  Muntoni  verso  il  Comune  di  Snel- 
li sull'esercizio  1877  da  L.  11,597.53 


a  L.  11,286.67  lo  condanna  a  rifondere 
al  Comune  tre  quarte  parti  delle  spese 
del  presente  giudizio,  per  l'altro  quarto 
compensandole. 


Dtoiiioni  H.  631- 14  Hovtmbrt  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Oroitano  relcU. 

Baffaelle  Galletti  ed  Angrelo  Giorgi 

(avv.  Cabosblli) 

e. 

Comune  di  Cisterna  (aw.  Norcia) 

A.  Giudisio  suflElcientameiite  istruito  — 

Baio  che  per  colpa  dell*  esattore  il  Co- 
mime  abbia  dovuto  provvedersi  colla  i^ont' 
piUuione  del  conto  di  ufficio,  corredan- 
dolo di  documenti  valevoli  alV  appura» 
mento  delle  partite  controverse,  si  ritie- 
ne suffi'iien^emerUe  istruito  il  giudizio^ 
non  ostante  in'jonchtdenti  eccezioni  in 
contrario. 

B.  Domande  non  giustificate  —  Si  ri- 
gettano domande  in  appoggio  delle  quali 
nissuna  prova  è  stata  esibita. 

€•  Domande  nuove  —  Di  partite  sulle 
quali  non  si  è  pronunciato  ne  il  Con- 
siglio  comunale  ne  quello  di  Prefettura 
la  Corte  non  giudica,  ma  fa  salvi  i  di- 
ritti delle  parti, 

D.  Gestione  deU*  esattore  e  del  sorve- 
gliante- L*  eccezione  che  venga  fatta  dal- 
l' esattore,  che  fu  dichiarato  decaduto, 
perchè  V  amministrazione  abbia  presen- 
to un  sol  conto  della  sua  gestione  e  di 
quella  del  sorvegliante,  non  viene  accolta, 
quando  risulti  meramente  dilatoria,  non 
avendo  quella  forma  di  conto  arrecato 
alcun  pregiudizio  al  contabile, 

A.  Considerando  che,  posta  in  fatto 
come  è  stato  provato,  la  irregolarità  del- 
la gestione,  rAmministrazione  comunale 
provvide  a  buon  diritto  ai  propri  inte- 
ressi ed  alla  compilazione  dei  Conti  di 
ufficio,  a  ciò  autorizzata  dalla  prefettu- 
ra, e  che  niun  dusto  motivo  ai  doler- 
sene abbia  l'esattore,  che  vi  diede  cau- 
sa col  fatto  del  suo  mandatario; 

Considerando  che  dopo  la  decisione 
interlocutoria  di  questa  Corte,  e  il  tem- 
po trascorso  in  seguito  al  deposito  dei 
conti  e  dei  documenti,  e  dopo  le  deduzioni 
presentate  dagli  appellanti,  non  sia  più  da 
fermarsi  circa  i  supposti  errori  nei  conti 
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e  le  suesposte  omissioni  in  danno  dell'e- 
sattore. Ora  la  disamina  debbo  ridursi  in 
termini  precisi  e  positivi  di  quelle  par- 
tite e  di  quelle  somme  che  eli  appellan- 
ti hanno  dimandate.  Né  vale  1  allegare 
che  alcuni  degli  atti  indicati  nella  cita- 
ta Decisione  interlocutoria  non  siano  sta- 
ti esibiti  dal  Comune.  In  prima  l'esat- 
tore stesso,  0  il  suo  gerente,  cagionò  col 
f proprio  fatto  la  consegna  degli  atti  al- 
'autorità  giudiziaria  o  ad  altri  uffici, 
per  cui  non  può  il  Comune  sopportare 
alcun  danno  dall'impossibilità  di  esibir- 
li, e  in  secondo  luogo  sonvi  elementi 
piìi  che  sufficienti  alT'appuramento  del- 
le partite  controverse; 

É,  Considerando  che  le  domande  di 
discarichi  o  di  crediti  non  sono  punto 

finstificate.  Le'L.  779.39  nel  conto  del 
873  dipendono  da  quote  proposte  co- 
me inesigibili  ma  non  approvate.  Le  Li- 
re 2900.74  nel  1874  si  vorrebbero  ad 
aumento  dell'aggio.  Le  partite  del  1875 
e  del  1876  di  spese  si  dicono  fatte  real- 
mente ad  utilità  idei  Comune.  Ora  gli 
appellanti  non  hanno  provato  di  aver 
diritto  a  quel  rimborso,  a  quel  maggior 
aggio  e  a  quel  discarico,  con  documenti 
aaatti  e  propri  di  ciascun  articolo; 

G.  Considerando  che  intorno  alle  Li- 
re 2329.82  di  spese  del  1877  non  esi- 
bite al  Consiglio  comunale  e  al  Consi- 
glio di  prefettura ,  conviene  far  salvo 
agli  appellanti  il  diritto  di  esibirle  e 
chiederne  il  discarico,  e  al  Consiglio  co- 
munale il  diritto  di  esaminare  que'ti- 
toli  per  accoglierli  o  per  respingerli; 

D.  Considerando  che  il  conto  del  1877 
è  stato  compilato  per  tutta  la  gestio- 
ne, 0  l'esercizio,  e  ciò  fa  muovere  da- 
gli appellanti  la  questione  intorno  alla 
gestione  del  sorvegliante,  o  commissa- 
rio, ed  alla  gestione  successiva  alla  de- 
cadenza dell'esattore  Galletti  dal  12  di- 
cembre 1877.  Una  tale  questione  sareb- 
be in  astratto  di  molta  gravità  perchè 
menerebbe  a  vedere  se  il  conto  dal  1877 
dovesse  rifarsi  distintamente  e  separa- 
tamente per  la  gestione  Galletti  termi- 
nata col  decadimento  predetto; 

Senonchè  gli  appellanti  non  hanno  in 
ciò  nessun  interesse  reale  e  legittimo, 
essendoché  queir  unica  ed  indistinta 
compilazione  non  ha  aumentato  il  loro 
debito,  provato  con  documenti  irrefra- 
gabili .  Essi  non  l'hanno  affermato ,  per- 


chè non  hanno  trovato  alcun  carico  mag- 
giore derivante  dalla  maniera  della  com- 
pilazione del  conto.  La  riserva  detta  di 
sopra  intomo  alle  spese  di  L.  2329.82, 
e  l'altra  riserva,  non  contraddetta  dal 
Comune^  intomo  alle  quote  arretrate 
passate  m  riscossione  alla  Banca  geD^ 
rale,  soccorrono  a  ciò  cui  possa  1  esat- 
tore aver  diritto,  senza  che  tragga  par- 
tito dal  conto  tatto  a  quel  mc^o  per 
guadagnare  tempo  e  allontanare  da  sé 
fadempimento  del  proprio  debito; 

La  giustizia  dell'inflitto  decadimento 
impedisce  che  l'esattore  col  pretesto  di 
una  regolarità  di  forma  procacci  al  Co- 
mune un  maggior  detrimento; 

Consideranao  che  non  vi  sia  uopo  di- 
lungarsi nella  dimostrazione  delle  va- 
nità delle  altre  affermazioni  e  domande 
degli  appellanti ,  e  che  quelle  intono 
alle  spese  del  sorvegliante  e  commissa- 
rio ed  altre  sono  ingiuste  e  da  re- 
spingere; 

Per  questi  motivi  ecc. 


Z)eoiiione]  If.  532  -  ^  novembre  1888 
Finali  presid.  ff.  e  relatore 

Luigi  Grisolia  (avr.  Di  Pietro) 

e. 

Comune  di  Mesoraca 

A.  Invariabilità  del  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  —  Non  può  ti  con- 
tabile contrapporre  al  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  deliberazioni  in  sen$o 
difforme  del  Consiglio  com%malej  perchè 
questo  non  può  mutare  la  posizione  del 
conto  fatta  dal  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura^  il  quale  per  V  autorità  siti' 
dacatoria  attribuitagli  dalla  legge  non 
è  tenuto  a  stare  nemmeno  agli  accordi 
tra  Comune  e  contàbile* 

B.  Partite  non  giustificate  —  Si  confer- 
ma il  diniego  di  discarico  per  maggior 
aggio  di  riscossione f  e  per  spese  di  ope- 
re  tn  niuna  guisa  provate  e  giustificale. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  non  appartiene 
ai  Consigli  comunali  approvare  i  conti 
delle  entrate  e  delle  spese  del  Comune, 
sibbene  al  Consiglio  di  prefettura,  il 
quale  può  modificare  i  conti  stessi,  an- 
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che  nelle  parti  concordate  fra  Tammi^ 
Distrazione  comunale  ed  il  suo  tesorie- 
re, i>er  virth  della  legge,  la  quale  co- 
stituisce il  Consiglio  di  prefettura  sin- 
dacatore in  primo  grado  della  gestione 
comunale  e  delle  sue  risultanze  contabili; 
non  giova  pertanto  a  Grisolia  invocare 
l'autorità  di  deliberazioni  del  Consiglio 
comunale  di  Mesoraca,  per  opporla  al 
decreto  del  Consiglio  di  prefettura,  il 
quale  non  >  soggetto  a  riarma,  se  non 
per  parte  di  questa  Corte,  in  seguito  a 
ricorsi;  ciò  considerato,  è  quasi  super- 
fluo notare,  che  le  invocate  deliberazioni 
mal  suffragherebbero  Y  assunto  del  Gri- 
solia, giacdiè  riguardano  un  bilando 
Sreventivo  e  non  consuntivo,  e  di  anno 
iverso  da  quello,  il  cui  conto  dà  ma- 
teria all'appello,  e  il  Consiglio  comuna- 
le per  altre  vie  giunge  a  dargli  debito 
di  somma  maggiore  di  quella  pel  cui 
ammontare  esso  si  ^luerela  ; 

B.  Considerando,  cne  nessun  legittimo 
motivo  trovasi  addotto,  pel  qmle  al  Gri- 
solia  fosse  concesso  un  aggio  maggiore 
di  quello  che  ^li  era  dovuto,  e  c&  le 
somme,  le  quali  si  dicevano  essere  per 
lavori  alla  casa  comunale  ed  al  cimitero 
non  erano  e  non  sono  né  provate  né  du- 
stificate,  laonde  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra, per  l'alto  ufficio  che  gli  compete,  ben 
fece  eliminando  quelle  partite  dal  con- 
to, giacché  né  la  leg^  e  la  giustizia, 
né  la  nu^one  amministrativa,  né  gl'in- 
teressi oegli  amministrati  conseniono, 
che  questi  sopportino  il  carico  di  spese 
indebite  o  non  giustificate; 
Per  questi  motivi  ; 
In  conformità  delle  conclusioni  del 
Procuratore  generale,  rigetta  l'appel- 
lo di  Luigi  Grisolia,  condannando  di 
rifondere  al  Comune  di  Mesoraca  le 
spese  &tte  e  da  farsi  per  la  spedizione 
della  presente. 


BMlitOBt  y.  58S  -  21  novembre  188S 

Finali  presidente  fjf.  e  relatore 

Comune  di  Ameg^ia 

e* 

Lazanio  Tommaso  (aw.  Càdoni) 

A.  Daplicasione  rigoardo  ai  tribmti  41* 
retti  d«l  1864  —  E*  evidente  che  in- 
debita è  la  pretesa  del  Comune  di  non 
tener  conto  che  nel  1864  si  riscossero 
le  imposte  e  sovraimposie  su  ruoli  prov- 
visori  nel  primo  semestre^  e  che  le  dop- 
pie  quietanze  sui  ruoli  definitivi  del  se- 
eonao  semestre  servirono  a  pareggiare 
le  quote  del  semestre  anteriore,  fi  voler 
far  carico  delle  quietanze  come  dd  due 
pagamenti  si  risolve  in  una  indebita 
dupplicojrione, 

B.  Apparenaa  di  ma|pgior  carico  —  La 
differenza  in  più  di  un  carico,  per  di'- 
fettosa  scritturazione  contabile,  non  è 
ritenuta  quando  dal  complesso  dei  prò* 
spetti  relativi  tai  differenza  è  eliminata, 

C  Diflérenae  estranee  al*  contabile  ed 
al  conto  in  questione  —  Non  può 
farsi  carico  al  contabile  di  differenze^ 
che  neppur  sono  evidenti,  e  riguardano 
altro  contabile  ed  altro  conto;  né  se  il 
Comune  avesse  fatto  un  eccessivo  paga- 
mento acquisterebbe  altro  titolo,  ali*  in- 
fuori di  quello  di  ripetere  da  chi  di  ra- 
gione {^indebito. 

B.  Ragioni  di  credito  inaia  mlswUitli  s^ 
paratamente  dal  conto  —  Erra  il  Con- 
siglio di  prefettura,  ed  esorbita  dalla 
proprie  attribuzioni  e  competenza,  fa^ 
cendosi  a  giudicare  separatamente  di 
una  ragione  di  credito,  senza  procedere 
ad  u/n  vero  giudizio  di  revisione  e  sen- 
za mutare  la  posizione  contabile  fatta 
con  proprio  decreto  di  approvazione  del 
conto. 

Omissis. 

A.  Considerando  che  la  pretesa  del 
Comune,  rispetto  allo  ammontare  delle 
sovrimposte  del  1864,  si  rivolge  in  una 
duplicazione,  essendo  fin  troppo  noto 
ed  essendo  provato  dai  documenti^  che 
trovansi  fra  gli  atti,  come  furono  per 
quell'anno  spediti  i  ruoli  definitivi  della 
imposta  e  della  sovrimposta  fondiaria 
pel  2^,  semestre,  dopo  che  erano  già  sta- 
te riscosse  provvisoriamente  sulla  base 
del  l"".  semestre,  e  nulla  giova  all'as- 
sunto del  Comune  la  circostanza  die  le 
quitanze  di  pagamento  tro vinsi  due  vol- 
te sui  ruoli  pel  secondo  semestre,  glac- 
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che  è  pur  wAd^jiè.poteBiwsfiare  diirer- 
samente,  che  sui  ruoli  definitivi  del  2°. 
semestre  verniero  liquidatele di^renze 
0  in  più  0  in  meno,  che  risultano  dai 
pagamenti  fatti  sui  moli  provvisori,  pa- 
gamenti ohe  appunto  doveano  essere  com- 
pensai nel  debito  dei  raoli  definitivi; 

B.  Considerando  rispetto  alle  sovrim- 
poste M.  1868^  oheil carico  di  (joell'an- 
no  per  rammentare  dei  ruoli  ò  dimostra- 
io  in  sole  L.  7446,66  alia  categoria  9\ 
d'un  prospetto  trasmesso  dalla  prefettu- 
ra di  Genova  il  maggio  1871,  e  ricono- 
sciuto regolare  tanto  dall'esattore  che 
dalla  Giunta  comunale,  mentre  appari- 
rebbe dalla  categoria  14*  dello  stesso 
prospetto  esserne]  state  accreditate  Li- 
re 12,1^.16  all'esattore  nel  conto  con- 
suntivo di  queiranno  per  vei*samenti 
fatiti:  la  cosa  a  prima  giunta  può  recar 
meravìglia,,  non  essendo  soliti  gli  esat- 
tori, a  fare  disborsi,  ne  dovendo  essi  far 
altro  che  versare  o  tenere  a  disposizio- 
ni del.Oomuae  le  somme  riscosse,  tan- 
to più  che  siamo  nellQ  antiche  Provin- 
cie del  Regno  di  Sardegna,  dove,  seppu- 
re in  antichi  regolamenti,  e  specialmen- 
te in  uno  del  1827,  era  scritto  pegli  esat- 
tori l'obbligo  del  non  riscosso  per  ri- 
scosso, queliobbligo  non  era  mai. stato 
effettivo,  e  per  lo  meno  era  andato  pre- 
stamenkÌD  diauso  ed  anzi  iiL..obblio; 
ma  ogni  ragione,  di  meraviglia  cessa, 
quando  ben  si  guardi  al  mentovato  pro- 
spetto, che  contiene  sei  liquidazioni  an- 
nuali, tre  delle  quali  a  debito  e  tre  a 
credito  del  contabile,  in  somma  comples- 
sivamente eguale  di  credito  e  di  debito, 
ed  anzi  la  liquidazione,  come  del  resto  è 
ovvio,  comincia  col  18i35  con  un  debito 
del  contabile  in  L,  1151.62; 

Che  il  Comune  d'Ameglia  nonhaim- 
ptignalo  out^la  liquidazione  sessenate, 
nella  quale  il  debito  e  il  credito  si  pa- 
reggialo in.  L.  32,099*10  e  neppure  ha  - 
impugnatOi  ohe  lo  ammontare  dei  ruoli 
fosse  per  awi  sei  anni  inferiore  di  ben 
L;  3228^82  allo  ammontare  delle  so-  : 
vrimpoate,  inscritte  nei  ruoli,  spettando- 
ne di  tal  .deficienza  ben  L.  2199,86  al 
solo  esercizi^  ed  anno  1868; 

C,  Considerando,  che,  se  anche  sia  ve- 
ro ^he  il  Comune  pagasse  al  Carpanini 
suoces^ve  delLazanìo  una  somma  mag- 
giore di  quella  dovutagli,  il  fatto  darà 
ragione. al  Comune  di  ripetere  l'indebi- 


to dal  primo  di  e^sì,  senaa  che  il  Co- 
mune ne  abbia'  ragione  anche  Terso  il 
secondo  ;  ma  dacché  il  Consiglio  di  pre- 
fettura aveva  fatto  il  Lazanio  debitore 
di  L.  1701.47  per  fondo  di  cassa  del- 
l'eseroizio  1872,  non  s'intenderebbe  per 
qual  motivo  fosse  rimborsata  a  Carpa- 
nini  una  somma  maggiore,  se  questi 
si  era  portata  la  somma  di  L.  1701.47 
a  debito;  se  poi  fu  riconosciuta  ine- 
sigibile, il  rimnorso  aveva  un  nattural 
limijte  nella  somma  addebitata  al  huo- 
vo  contabile,  come  fondo  di  cassa,  e  noa 
si  scorge  un  n^otivo  del  pagamento  di 
L.  502.69  io  più;  comunque  sia,  il  Ijar 
zaaio  sarebbe  estraneo  al  fatto  e  non 
deve,  averne  alcuna  responsabilità; 

D.  Considerando,  <diei  motivi  generici 
di  revocazione,  come  non  erano  ammis^ 
sibili  dal  Consiglio  di  prefettura,  così 
non  sono  ora  ammissibili  dalla  Corte; 
e  che  a  quelli  specifici  e  particolari  po- 
sti innanzi  dal  Comune  di  Amalia  meli- 
ca buon  fondamento; 

Che  per  altro,  anche  ammesse  per  in- 
tero a  credito  del  La^anio  le  partite  in- 
dicate dal  decreto  2d  ottobre  1881,  non 
sarebbe  il  Comune  di  Ajneglia  de- 
bitore verso  di  lui  dqlla  somma  di 
L.  5272.18,  di  coi  fu  ordinato  il  pal- 
mento al  Comune  stesso;  ciò  starofabe, 
bene>  se  Lazanio  ayesse.  soddisfatto  il 
fondo  di  Cassa  delle  L.  1701,47.  portato 
a  :Sno  debito  dal  precedente  decreto  del 
Consiglio  di  ocefeitura  sul  suo  conto  ééi 
1872,  naa  egu  stesso  ciò  non  assumere 
d'altra  parte  le  L.  1701,47  risttltaiio 
rimborsate  dal  Commie  a  :  CarpaniAl*  il 
Oossi£[lio  di  prefettura  non  pitoeedette 
a  revisione  generale  della  oentabtlità 
del  Lazanio,  ma  intese  corre»gerd  alcu- 
ni errori  ed  omissioni,. onde  o&lla  s^d- 
ma  riaiiLltaete  da  quella  revisione  a  <a^ 
dito  di  lui,  dee  a  ragione  di  giustida 
e  di  contabilità  dedursi  quella  che  dal 
precedente  decreto  risultava  a  suo  de- 
bito, e  così  la  somma  che  al  Comune 
era  ordinato  di  pagare  non  poteva  es- 
sere maggiore  di  L.  3570,69,  nò  il  Con- 
siglio di  prefettura  poteva  pronunziare 
sulle  ragioni  di  credito  messe  innanzi  in 
via  di  revisione  o  revocazione  dal  Laza- 
nio,  indipendentemente  dal  conto  del 
1872,  che  esso  aveva  giudicato,  avvegna- 
ché in  siffatte  materie  la  competenza  del 
Consiglio  di  prefettura  sia  dipendente  da 
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quella  che  la  Legge  gli  dà  rispetto  all'ap- 

{irovazione  dei  conti  delle  entrate  e  deV 
e  ^ese  comunali,  laonde  dove  non  ò 
conto  non  sia  competenza,  e  quindi, 
ammesse  le  partite  domanaate  dal  La- 
zanio  avrebbe  dovuto  il  Consiglio   di 

{prefettura,  mutare  la  posizione  con  tabi- 
e  risultante  dal  decreto  del  30  ottobre 
1874  pel  conto  del  1872^  ao&  già  rico^ 
noscere  una  ragione  di  credito  o  di  avere, 
separata  e  distinta  dal  conto  medesimo; 
Per  questi  motivi  ecc; 


DMisione  N.  5d4  -   21  noftmbre  1882 

PiNALi  presidente  ff,  -  Pasini  relcUore 

Adriano  D'Orsi  (aw.  G.  Fazio) 
e. 

Comune  di  Cervinara  (avv.  Corsi) 

Perentorietà  di  termini  —  Decadenza 
del  ricorso  —  E'  causa  di  decadenza 
del  ricorso  il  non  ax>er  prodotto  il  de- 
creto sul  conto  avverso  ai  quale  è  di- 
retto^ nel  termine  prescritto  a  deposita- 
re il  ricorso  stesso,  o  almeno  pel  ter- 
mine assegnato  nel  decreto  di  flssasiO' 
ne  di  udienza,  molto  più  se  neppure  fu 
prodotto  prima  dell'udienza  stessa* 

Omissis. 

Attesoché  il  ricorrente  non  ha  mai 
depositato  il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  contro  il  quale  è  diretto  il 
suo  ricorso; 

Attesoché  non  può  essere  dubbio  che 
il  decreto  contro  cui  è  diretto  il  ricorso 
deve  essere  depositato  in  segreteria  as- 
sieme allo  stesso  ricorso  nel  termine 
prescritto  dall'art.  35  del  Regio  decreto 
5  ottobre  1862  ii.  884,  o  quanto  meno 
in  quello  ultimo  fissato  dal  decreto  del 
presidente  per  fissazione  di  udienza,  giu- 
sta il  successivo  art.  43,  ed  in  ogni 
ipotesi  prima  della  udienza  medesima, 
essendo  evidente  che  non  può  discutersi 
e  deliberare  intorno  ad  un  atto  che  non 
è  in  processo; 

Attesoché  l'inosservanza  dei  suddetti 
termini  per  l'art.  8  del  Eegio  decreto 
succitato  prod\ice  la  decadenza  del  ri* 
corso ,  in  analogia  anche  del  disposto 
dell'art.  488  del  codice  di  procedura  ci- 


vile, e  la  eccezione  di  decadenza  fu  op- 
posta dal  procuratore  del  Comune;  alla 
pubblica  udienza; 

Per  questi  motivi; 
Senza  entrare  nel  merito, 
Delibera 
E  rigettato  il  ricorso,  per  decadenza, 
colla  condanna  del  ricorrerite  a  rifonde- 
re al  Comune  di  Cervinara  le  spese  del 
dudizio  alla  cui  liquidazione  delega  il 
Consigliere  relatore. 


Seoisioiie  N.  635  -  23  novembre  1882 

Finali  presidente  ff,  -Orgitano  relat 

Bevilacqua  Cesare  (avv.   E.  Fazio) 
(aw.  De  Aloisio) 

,        Comune  di  S.  Martino  in  PensiUs 

Blunione  di  oause  —  Essendo  pendentU 
'due  giudizi,  uno  per  ricorso  in  appellò, 
l'altro  in  rivocazione,  e  riferendosi  Ifi 
cosa  domandata  ai  conti  di  ambedue  gli 
esercizi  in  questione,  si  fa  luogo  alla 
riunione  delle  cautSe, 

Omìssis. 
.     Ritenuto  che  sul  conto  del  1872  pèn- 
i  de  un*  appellazione  per  atto  del  9  nre- 
!sentato  in  segreteria  il  19  agosto  lo80; 
1     Considerando  che  lo  scopo  del  recla- 
Imo  in  revisione  e  la  cosa   domandata 
jsi  riferiscono  egualmente   ai  conti  4ei 
'due  esercizi  1871-72; 
!    Attesoché  allo  stato  attuale  degli  atti 
i  ed  alla  economia  de'ghidizt  giova  e  oon- 
!  viene  la  riunione  delle  due  '  discussiorii: 
Veduta  la  legge  14  agosto  1862 ,  il 
Regio  decreto  5  ottobre  1862  ed  il  Ciò- 
dice  di  procedura  civile; 

Ordina  che  il  giudizio  dì  rivùcàzione 
della  decisione  5  giugho  1878  sul  con- 
to del  1871  per  la  partita  di  L.  3360 
sia  unito  al  giudizio  di  àm^ello  mos- 
so con  r  atto  9  agosto'  18»)  sul  conto 
del  1872  dal  tesoriere  Bevilacqua,  da 
promuoversi  a  cura  della  parte  diligente. 
Spese  riservate. 
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DtoiiloiM  N.  536  -  28  noytmbre  1888 

FiNAU  presidente  ff.  e  rdcutore 

Uultarì  G.  Battista 

0. 

Comune  di  Canolo  (avT.  Sbrpibri) 

Uricevibilltà  e  perenzione  di  ricorso  — 

Si  pronuncia  la  irricevibilità  del  ricorso 
prodotto  oltre  i  trenta  giorni  dalla  no- 
tifictueione  del  decreto  di  approvazione 
ael  conto,  mentre  sarebbe  anrhe  perento 
il  ricorso  stesso  per  non  essere  stato 
mai  prodotto  dal  ricorrente  nella  can- 
celleria  della  Corte, 

Omissis. 

Attesoché  il  termine  per  appellare  dai 
decreti  de'  Consigli  di  prefettura  è  di 
trenta  giorni,  e  n'erano  decorsi  ottanta 
dalla  notificazione ,  anando  il  Militari 
intimò  al  sindaco  del  Comune  il  pro- 
posito suo  d'appellarne  alla  Corte  dei 
conti; 

Che  il  proposito  d'appellare  diventa 
un  fatto  compiuto  allorché  viene  adito 
il  magistrato  al  quale  si  appella,  ma 
Multari  né  nei  quindici  giorni  succes- 
sivi alla  intimazione  come  vuole  l'art.  35 
del  Begio  decreto  5  ottobre  1862  sul 
procedimento  contenzioso  della  Corte, 
né  mai  produsse  l'atto  d'appello,  il  qua- 
le invece  é  stato  prodotto  m  copia  4^ 
procuratore  del  Comune  per  liberarsi  fU 
quella  molestia ,  che  é  mseparabile  da 
una  pendenza  di  lite ,  né  l' impugnato 
decreto:  laonde  sulla  istanza  che  vi  ha 
fat4;o  il  Comune  appellato  dovrebbe  es- 
sere rigettato  F  appello  ai  sensi  del- 
l'art 4a0  del  codice  di  procedura  civile, 
quand'anche  non  fosse  perento  ai  ter- 
mini dell'art.  8.  del  citato  decreto  5  ot- 
tobre 1862- 

rer  questi  motivi 

Dichiara,  in  conformità  delle  conclu- 
sioni del  procuratore  generale,  irricevi- 
bile il  ricorso  di  Giovanni  Battista  Mul- 
tari  contro  il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  di  Begdo  di  Calabria  pel  con- 
to del  Comune  di  Canolo  del  1879 ,  e 
lo  condanna  a  rifondere  al  Comune  le 
spese,  che  saranno  liquidate  dal  relatore. 


DodBione  N.  637  -  18  AiooDbrt  Itt» 

Finali  presidente  ff.  -  Paoth  rdom 

Scatizzi  Ferdinando    <aw.  PucciOI^ 

e. 

Comune  di  Mongnmmano 

(ayr.  CabmbU)  e  Fazio) 


▲•  Cemprotwo  in  arliitri 

del  GoasIgUo  GomiiBale  wtX  «Mite 

Quantunque  una  semplice  deUòerumtm 
del  Consiglio  comunale  che  onlorùif  t 
Sindaco  a  compromettere  in  arbitri 
quistione,  non  aMfiaper  sé  stessa 
carattere  di  compromesso,  an4^  lo 
se,  non  sarebbe  valida,  come  qi»A  èke 
eccede  le  attribujioni  del  Consi^mm» 
sul  canto,  die  è  faUo  dalla  leg^e  ^ 
to  di  sue  deUbereunoni  soltanto,  rim 
datane  V  approìxuione  €d  Consi^ 
prefettura,  e  la  decisione  in  covUi 
alla  Corte  dei  conti,  anc^indif^ 
degli  accordi  fra  Comune  e  oonSiMi 

B.  Compromesso  deliberato  non 
to  —  OiudiBlo  deUa  Ck>rte  - 
certamente  obbligatoria  pei  Sindù»  k 
ddiberwrione  del  Consiglio 
compromettere  in  arbitri  una 
di  conto,  anche  lo  fosse,  ne 
spendere  al  Consiglio  stesso  non 
tabile  interessato,   che  non 
pretendere  pel  solo  fatto  <W  ^^ 

zione  che  si  sospenda  il  gimdhè^H^ 
Corte. 

a  Aatorifwarione  d^  Sindaco 
in  gindiaio  —  Per  essere  Si 
te  deliberato  dal  Consiglio  con 
compromettere  in  arbitri  una  , 
di  conto,   non  si  può  intendere 
Sindaco  non  possa  più  stare  nd 
zio  promosso  dai  contabile  avanti 
te  dei  conti,  e  non  possa  fa^iM 
diligente,  tanto  più  che  per  " 
Comune  sia  convenuto,  né  U 
la  €H%inta  hanno  d:*uopo  di 
zUme  del  Consiglio  comunale 
in  giudizio, 

D.  Interessi  per  disborsi  del 
Ammesso  che  il   contabile   at 
ad  un  interesse  sidle  somme 
mane  in  disborso  per  supero 
menti  sulle  riscossioni, 
contabile  tenuto  a  rispondere^ 
esatto  per  esatto,  il  disborso 
colare  mediante  il  cof^rontù 
menti  eseguiti,  non  già  colU 
fettivamente  incassate^  ma 
cut  dovea  rispondere  alle 
denze, 

B.  Idem.   Regolarizsasloiie  Ali 
aio  —  Dovendosi  venire  ad  usut 
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zione  degVinteressi  per  disborsi  al  con- 
tabile, se  la  quistione  del  fatto  contabile 
non  fu  conosciuta  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura, gli  si  rinviano  le  parti  per  Ve- 
saurimento  di  quanto  gli  compete. 
F.  Idem.  Norme  di  liquidazione  •—  Nel 
liquidare  gVinteressi  dottiti  per  disborsi 
al  Contabile,  debbono  considerarsi  come 
da  lui  riscosse  tutte  le  entrate  alle  ri- 
spettive scadente,  e  Vinteresse  ad  appli- 
carsi dev*  essere  q%wtixtUto  in  ragione 
del  tempo  per  il  quale,  volta  per  volta, 
sia  rimasto  in  disborso  di  qualche  somma. 

Omìssis. 

Ha  considerato  sulla  pregiudiziale: 

A,  Le  Giunte  ed  i  Consigli  comunali 
sono  semplici  amministratori  dei  beni 
dei  Comuni,  e  come  tali  non  hanno  facoltà 
di  compromettere  in  arbitri,  senza  Tap- 
provazione  deirautorità  tutoria  (codice 
procedura  civile  articolo  9.)  Di  più  per 
rart.  125  della  legge  comunale  e  pro- 
vinciale 20  marzo  1865  n.  2248  (  alle- 
gato A  )  l'approvazione  dei  conti  comu- 
nali spetta  esclusivamente  ai  consigli 
di  prefettura,  salvo  ricorso  alla  Corte 
de'contì,  e  tale  disposizione  d'ordine  e 
d'mteresse  pubblico  è  cotanto  assoluta, 
da  togliere  alle  amministrazioni  ed  ai 
Consigli  comunali  qualunque  facoltà  di 
transigere  sui  conti  dei  loro  tesorieri, 
da  chiudere  qualunc^ue  altra  via  di  giu- 
dizio sui  risultati  di  quei  conti  allo  in- 
fuòri dei  Consigli  di  prefettura  e  della 
Corte  dei  conti,  per  cui  come  non  po- 
trebbero le  parti  adire  i  tribunali  or- 
dinari, così  ancor  meno  possono  com- 
promettere in  arbitri; 

L'approvazione  del  Consiglio  di  pre- 
fettura sul  conto  comunale  è  im  atto 
necessario  e  obbligatorio,  così  è  neces- 
sario ed  obbligatorio  il  giudicato  di 
questa  Corte  sui  conti  dei  contabili  del- 
lo Stato ,  ed  in  quella  guisa  che  lo  Stato 
non  potrebbe  compromettere  in  arbitri 
per  questioni  sorte  sui  conti  dei  suoi 
contaoili ,  così  non  j^ossono  i  Comuni 
compromettere  in  arbitri  le  questioni 
sui  conti  dei  loro  contabili ,  menochè 
mai  poi  quando  questi  conti  dai  Consi- 
gli di  prefettura  siano  già  stati  appro- 
vati, nel  aual  caso  unico  e  solo  rime- 
dio è  quello  del  ricorso  alla  Corte  dei 
conti,  la  quale  per  tal  modo  entra  pur 
esaa  giudice  necessario  ed  obbligatorìo» 


cui  n(»i  puossi  per  accordo  deUe  parti 
sostituire  altro  giudice; 

Se  così  non  fosse  è  evidente  che  l'op- 
provazione  del  Consiglio  di  prefettura, 
voluta  dalla  legge  per  viste  di  ordine 
pubblico,  potrebbe  esser  resa  illusoria 
per  accordo  tra  gli  amministratori  co- 
munali ed  i  loro  contabili^  e  mentre  i 
Consigli  di  prefettura  hanno  dalla  legge 
induboia  facoltà  di  approvare  i  conti 
dei  Comuni  anche  in  dinormità  alle  pro- 
poste degli  amministratori  e  dei  Considl 
comunah,  questi  potrebbero  poi,  a  lor 
piacimento,  mediante  transazioni  o  com- 
promessi ritornare  a  qudle  proposte, 
renderle  efficaci  ed  esecutive  in  contrad- 
dizione al  decreto  dà  Consigli  di  pre- 
fettura; 

Seppure  quindi  fra  il  ricorrente  Sca- 
tizzi  ed  il  Comune  di  Monsummano 
fosse  stato  stipulato  un  regolare  com- 
prximesso,  cpn  l'autorizzazione  di  quel 
Consiglio  comunale,  tale  compromesso 
non  potrebbe  influenzare,  né  sospendere 
il  giudizio  di  questa  Corte  sul  ricorso 
di  esso  Scatizzi ,  e  sulle  quistioni  sol- 
levate in  ordine  ai  conti  approvati  dal 
Consiglio  di  prefe^ura  di  Lucca; 

Senonchè  compromesso  non  havvi, 
non  essendoci  che  una  deliberazione  del 
Consiglio  comunale  che  autorizzò  il  sin- 
daco a  compromettere  in  arbitri  sulla 
nota  questionea^ììo  Scatizzi,  delibera- 
zione che  manca  evidentemente  degli 
estremi  tutti  necessari  alla  esistenza  di 
un  compromesso,  giusta  Tart  11  del 
codice  di  procedui-a  civile; 

B.  Me  l'autorizzazione  data  al  sinda- 
co è  un  ordine;  fosse  pure  un  ordine, 
ove  egli  non  vi  si  fosse  attenuto,  po- 
trebbe essere  chiamato  a  risponderne  al 
Consiglio  comunale  suo  mandante,  non 
al  terzo.  Se  quindi  il  sindaco  di  Mon- 
summano non  credette  di  valersi  del- 
l'autorizzazion0  datagli  dal  Consiglio 
comunale  (e  per  le  ragioni  già  addotte 
fece  bene  a  non  valersene)  di  compro- 
mettere in  arbitri  le  questioni  pendenti 
collo  Scatizzi ,.  non  può  questi  lagnar- 
sene ,  e  meno  che  altro  pretendere  che 
in  pendenza  di  un  compromessi  sem- 
plicemente autorizzato  debba  restara  so- 
speso il  giudizio  di  questa  Corte  aul  di 
lui  ricorso; 

C.  Non  è  quindi  esatto  qu^to  ebbe  . 
a  sostenere  la  difesa  del  ricorrente  che 
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cioè  il  sindaco  di  Monsummano  non  i^o- 
tesse' rij>r€todere  qtìesto  giadìzi'o,  faeeni- 
dosi  parte  diligente  fino  a  che  non  fosse 
revocata  la  deliberazione  consigliare  20 
aprile  1879,  che  lo  antorizzava  a  com- 

Sromettere  in  arbitri ,  e  ciò  a  prescin- 
ere- dallo  cause  addotte  dalla  difesa 
del  Cenatine,  a  dimostrare  che  il  com- 
promesso non  potè  aver  luogo  per  le 
smodate  pretese  dello  Scatiezi;  per  cni 
la  Giunta  mfmiicipale  con  deliberazione 
6  dicembre  1882  avrebbe  pure  alla  sua 
volta  ed  in  base  all'articolo  94  della 
legge  comunale  e  provinciale  sanzionati 
gli  atti  giudiziari  compiuti  dal  sindaco 
m  questa  causa  dal  21  aprile  1879  ia 
loi,  autorizzandolo  a  proseguire  il  giu- 
izio  fino  a  definitiva  risoluzione.  Né 
dicasi  che  il  Consiglio  comunale,  auto- 
rizzando il  compromesso,  con  ciò  solo 
revocava  l'autorizzazione  data  al  sindaco 
di  proseguire  in  questa  causa,  per  cui 
aneae  fallendo  il  compromesso  occor- 
resse un'autorizzazione  novella,  poiché 
in  jprimo  luogo  non  è  esatto  che  l' au- 
torizzazióne a  compromettere  in  arbitri 
implichi  necessariamente  la  revoca  del- 
l'autorizzazione a  stare  in  giudizio,  ed 
in  secondo  luogo  questa  causa  in  cui  il 
Comune  non  è  attore  ma  convenuto, 
non  è  fra  qTielle  per  le  quali  occorre  al 
sindaco  ed  alla  Giunta  municipale  l'au- 
torizzazione del  Consiglio  comunale,  giu- 
sta gli  articoli  87  n.  5,102  n.  9  della  leg- 
ge comunale  e  provinciale* 
Sul  merito; 
D.  Tolta  di  mezzo,  per  concorde  di- 
chiarazione delle  parti ,  la  pretesa  del 
ricorrente  quanto  alla  partita  di  Li- 
re U78.68,  restano  quattro  partite,  tre 
delte  quali  .possono  insieme  aggrupparsi 
rlguamando  tutti  gli  interessi  pretesi 
dal  ricorrente  sulle  somme,  di  cui  du- 
rante la  sua  gestione  pretende  essere 
rimaste  saltuariamente  in  disimborso  ; 
In  complesso  per  i  tre  anni  1866, 
1867,  l«w  egli  pretendeva  essere  rima- 
sto in  disborso  ai  L.  64,700  e  chiedeva 
col  ricorso  Tinteresse  in  ragione  del  7 
per  100  all'anno  in  comi)le8sive  L  .4529. 
Ammesso  <Ae  il  contabile  possa  avere 
diritto  ad  tm  interesse  sulle  somme,  di 
cxjA  rimane  in  disimborso  per  supero 
dei  pagamenti  sulle  riscossioni,  la  pri- 
ma quistione  di  fitto  a  risolversi  si  è, 
se  e  di  quali  somme,  e  per  quanto  tem- 


po egli  infatti  sia  rimasto  in  disborso; 
e  siccome  trattasi  di  un  contabile  te- 
nuto a  rispondere  del  non  riscosso  per 
riscosso,  cosi  il  disborso  doveva  essere 
calcolato  mediante  il  confronto  dei  pa- 
gamenti eseguiti,  non  già  colle  somme 
effettivamente  incassate,  ma  con  quelle, 
di  cui  doveva  rispondere  alle  rispettive 
scadenze,  come  venne  già  notato  nella 
rispettiva  precedente   decisione  17  h- 

flio  1877.  Ora  il  disborso  complessivo 
elle  L.  64,700,  il  sig.  Scatizzi  lo  de- 
duceva da  un  confronto  fra  i  pagamenti 
e  le  riscossioni  effettive,  e  quindi  il  suo 
conto  era  erroneo,  locchè  venne  poscia 
anche  da  lui  riconosciuto ,  perche  ret- 
tificando i  primitivi  conteggi  neirulti- 
ma  comparsa  conclusionale  chiese  gli 
interessi  pei  disborsi  per  il  1866  in  Li- 
re 774.44,  per  il  1867  in  L.  430.97,  per 
il  1868  in  1. 1171.81,  complessivamen- 
te L.  2397.22  in  luogo  delle  L.  4529 
dapprima  domandate.  La  difesa  del  Co- 
mune alla  sua  volta  persistette  a  so- 
stenere che  il  ricorrente  mai  si  trovò 
in  disborso ,  e  presentò  a  dimostrarlo 
un'  ampia  dettagliata  relazione  del  p^ 
rito  computista  Giuseppe  Mig;liorini,la 
qmle  venne  desunta  aai  conti  consun- 
tivi. Senonchè  in  ordine  a  questa  rela- 
zione è  ad  osservare  che  appunto  per- 
chè desunta  dai  conti  consuntivi  essa 
non  dà  la  voluta  dimostrazione  nega- 
tiva, e  ciò  per  la  ragione  che  nel  con- 
to consuntivo  di  ogni  anno  vennero  com- 
prese tutte  le  competenze  attive  dell'an- 
no medesimo,  quelle  pur  anco  che  per 
motivi  speciali  non  scadevano  che  nqjli 
anni  successivi.  Cosi  ad  esempio  nel 
conto  del  1866  fu  compresa  nel  carico 
di  riscossione  l'imposta  di  ricchezza  mo- 
bile del  r  semestre  di  quell'anno  giusta 
un  ruolo  approvato  il  30  aprile  1867  e 
nel  conto  ael  1867  furono  comprese  nel 
carico  le  imposte  e  sovrimposte  sai  ter- 
reni, fabbricati  e  ricchezza  mobile,  giu- 
sta ruoli  approvati  nel  1868; 

B.  Su  questo  terreno  la  questione  è 
di  puro  fatto  aritmetico,  siccome  man- 
cano in  proposito  gli  elementi  e  docu- 
menti necessari  a  risolverla ,  né  d'al- 
tronde il  Consiglio  di  prefettura  in  Luc- 
ca ebbe  ad  occuparsene ,  così  la  Corte 
in  questa  sede  non  può  che  limitarsi  a 
riconoscei^e  il  diritto  dello  Scatrzzi  ad 
avere  I-interesse  legate  sulle  somme,  di 
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età  eventualmente  fesse  rimasto  in  di* 
simboi-so  nella  gestione  dei  tre  esercì- 
z!  1866,  1867  e  1888,  rinviando  per  il 
dìppiii  le  parti  dinanzi  al  Consiglio  di 
pretdUlura; 

B.  B  la  Corte  Sconosce  questo  diritto 
del  ricorrente  aUlnteresse  legale  per  le 
considerazioni  svolte  nella  precedente  sua 
decisione  17  luglio  1877,  ben  inteso  prò 
che  nella  relativa  liquidazione  a  tarsi 
debbano  considerarsi  come  da  lui  ri- 
scodfó  tatto  l0  entrate  atte  liq^^ve 
scadenze ,  e  che  l'interesse  debba  essere 
quotizzato  in  ragione  del  tempo  per  il 

auale,  volta  per  volta,,  sia  rimasto  in 
isimborso  di  qualche  somma; 
Per  questi  motivi  ecc.  .    . 


redsione  N.  638  - 12  dicembre  1882 

FiNAU  presid.  ff.  -  Pasini  relatore 

Francesca  Pinna  vedova  Grixoni 

(avv.  G.  FiUio) 

e. 

Comune  di  Berchidda 

Si  assegna  un  tennirìs  alla  ricor- 
rente per  dimostrare  e  chiarire  i  mo- 
tivi del  ricorso. 


Sodsione  N.  539  -  30  dioeknbre  1882 
Finali  presidente  ff.  -  Pasini  relatore. 

Ambrogio  Ricolfl  (avv.  G.  Fazio) 
e. 
Comune  di  Pompeiana  ^avv*  Maboju&a)  .  • 

A.  Mandato  di  pagamento  a  favore  del 
Sindaco  per  speso  di  lite  —  La  re- 
golarità del  mandato  e  la  quietanza  del 
percipiente  giustificano  il  discarico  al 
contabile  del  relativo  ]^amentOy  né  per^ 
che  sia  stato  fatto  al  Sindaco,  e  debba 
questi  render  conto  delle  spese  di  lite, 
al  guai  titolo  il  mandato  fu  emesso^  si 
può  negare  o  sospendere  tede  discarico, 
essendovi  il  rimedio  del  rinvio  ai  resi- 
dui attivi  se  vi  siano  ragioni  da  espc' 
Tire  verso  il  Sindaco, 

R  Cariéo  noli  dovuto  per  debito  di  ces- 
sato «editore  —  Di  una  somma  c&H^ 


serbata  nei  residui  attési,  come  àeòiW 
di  Un  ceésaio  esattore^  sempre  in  cOnte^^ 
Ma^wne*  dwranté  ié  gestione  a  cui  si 
,  ^'ìf^risce  a  conto  sub  ji;dio€v  non  4  giusta 
few  carico  a,qx*estf  gestione,  ed  è  revch 
ra(o. 

G.  Obbligo  dèi  non  riscosso  per  riscos- 
so è  diligenze  da  usare  per  la  ri- 
scosriieiie  —  E*  regolare  il  Carico  di 
^mancate  rixcaspioniy  in  quaféco  a  tasse 
per  l'obbligo  dot  non*  esatto  per'  éStcttOi 
in  qt^nto  a  rendite  patrimomali  per 
mancaì%fa  di  pr.ot>a  delle  diligenze  d0- 
.  Vìdei,  .  . 

D.  Ap^licaziane  di  multa^  —  Csigenza 
della  stessa  —  Non  compete  alla  Corte 
dèi  cOfUi'  sindacare  le  multe  applicar 
dM  Prefètto' <a  contàbile,  né,  dovend  >'^ 
dft  luipagarìs,  occorra  che  gli  siano  date 
in  esigenza. 

Omiésid. 

A.  Attesoché  il  mandato  di  L.  100  ^•' 

KlHto  dello  scarico  è^  pienamente  nego- 
re  nella  forma,  né  sfcontreista  chelàf 
spesa  foese  nei  limiti  del  bilancio:  esso^ 
è  <[tiitanEatb  da  colui  a  favore  del  qua- 
le venne  emesso,  e  ciò  basta  pettìbè  Te- 
saltore  abbia  ad  essere  discaricato  a 
forma  dell'art.  124  della  legge  coniu^ 
naie  e  provincialei  Vero èéhe quel  mài?H 
dato  è  firmato  dal  sig:  Qiovan  Battista 
Conio  a  fa?oi«  4el  anale  è  peire  rila- 
sciato,  ma»  esso  Big.  Coéiìo  era  assessore* 
aiziano  funzionante  da  sindaca  s  ed  a! 
fianco  alla  sua  fimoa  tro?avasi  ^Uella^ 
di  altro  assessore  e  del  segi'etario  ;  di^ 
|riib'  trattavaei  di  un  mandata  di  sinti'-' 
cipa^loue  per  spese  di  tite,  delle  quàli^ 
il  sig.  Como  V  tenutoti  a  rènder  conto, 
e  qvitidi  tanto  m^no  può  alt'etottor^ 
I!lr0i'carìco,  se  €^Ii  Io  pagò  ad  ontii' 
cbe  remittènte  fbseé  la  stessa  pet*8ona{ 
a  cui  favore  venne  emésso.  C&b  sé  ih 
sigi  Gonio  assessóre  '  anziano  non  r^e 
conto  detto'  spese  per  leqfua^^il  maiM 
(ktto  fu  tilasciato,  è  queste  un>  hmti  iào^ 
tivo  pefclilè  il  relativo  importo  sia  (ma^^ 
p^o  a  diluì  carico  frai  residui  atti- 
vi del  Comune,  non  per  tegame' o  Bb- 
£^endettie  il  discarico  allo  eSMtére; 

&  Attesoché  le  L.  léS.lO'fappresei^ 
tttmo  u^a  partita  di  debikrdel  prsoe^ 
dento  esattore  sig.  Oinsepne  OapMfìì, 
come  rieulta  dal  conto  deA^nòAstt?. 
dMla  Miberaeione  disila  Ofutfta  munl- 
dba)^  18  «gennaio  1801  e^  4dl  dect^t{> 
del  Consiglio  Ai   prefettura   29  mag- 
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gio  1880  emesso  sol  Gonto  1879 ,  col 
qual  decreto  quelle  L.  162.19  furono 
comprese  fra  i  residui  attiri,  trattandosi 
di  partita  controversa  fra  il  Comune  e 
a  cessato  esattore,  per  cui  non  pub  ra- 
gionevolmente caricarsi  della  somma 
stessa  l'attuale  contabile;  e  soggiunge- 
vasi  in  quel  decreto  che  il  municipio 
deve  curare  la  soluzione  in  via  ammi- 
nistrativa della  vertenza,  e  quando  ri- 
solta in  suo  favore,  tenere  obbligato 
Tei  esattore  di  rimborsare  il  Comune 
delia  somma  suddetta,  procedendo  ove 
d'uopo  sulla  cauzione  dello  stesso  ex 
contabile.  Trattavasi  quindi  evidente- 
mente di  una  partita  controversa  ed  il- 
legale ,  di  cui  anzi  si  teneva  sospesa 
l'esazione  fino  alla  soluzione  della  ver- 
tenza ,  vertenza  che  risulta  non  fosse 
ancora  risolta  nel  1880 ,  se  la  Giunta 
comunale. colla  succitata  sua  delibera- 
zione 12  gennaio  1881  chiedeva  al  Pre* 
fette  l'ordine  d'immediato  pagamento^ 
nella  cassa  del  Comui^  delle  L.  162,19 
dal  cessato  esattore,  e  da  ohi  per  essOy 
ordinandone  in  caso  di  negativa  l' ese- 
zione sqlla  cauzione  dello  s&sso.  E'chia'* 
ro  per  tanto  che  nel  1880  il  contabile 
Ricolfi  non  aveva  né  poteva  avere  Vin- 
carico  di  riscijotere  una  partita  adebi^ 
to  del  suo  predecessore,  la  quale  nel  1881 
e;ra  ancora  iu  contestazione,  e  quindi  la 
partita  .medesima  &od  poteva  essere  por- 
tata nel  di  lui  carico  di  riscossone  nd 
conto  del  1880,  ma  bensì  doveva  e  deve 
constt-varsi  nei  residui  attivi  Dioesi  ohe 
il.  precedente  esattore  Capponi  non  era 
che  un  prestanome  del  Ricolfi,  ma  que- 
sto fatto  è  puramente  asserito,  mentre 
dal  riQorrente  è  impugnato,  e  quindi  nea 
imossi  su  di  esso  basare  alicuna  eoa* 
se^nza  giurìdica;  i     :. 

i7.  Àtteso^è^le  L.  17  per  tasse  e  ren- 
dite teomqikali  non  riscosse  furono  bene 
aggiunta,  al  carico,  poiché  qusato .  alle 
tasse,  il  contabile  era  tenuto  per  leme 
al  non,  riscosso  per  riso<^sso,  e  quantoaUe 
rendite  patrimoniali  del.  Comune  dater 
di  in  esazione,  egli  non  può  sotì^rar^ 
dalrisponderueche  provando  di  aver  iau- 
tilmente  ausato  la  debita  diligenza  per 
riscuoterle,  nrova  che  non  ha  data; 

(Ik  Attesoché  la  multa  di  L.  2  inflitta  dal 
Prefetto  al  contabile  fu  ben  aggiunta 
al  di  lui  i^ieo,  wb  spettando  n  qms|;a 


Corte  il  sindacare  99  quella  multa  gli 
fu  bene  p  male  applicata^  rientrando^ 
nella  esclusiva  competenza  del  Prefet- 
to, né  occorrendo,  quando  trattasi  di  un 
debito  dello  stesso  esattore,  che  gli  sia 
dato  un  carico,  0  ruolo  per  esigerlo; 
Per  questi  motivi  ecc. 


DMUone  H.  5i0  -  30  dioemtee,188fl 

F1N4.U  presid.  ff.  -  Orgitano  rdoloin 

Glaseppe  Toxiri  (aw.  Magoi) 

e. 

Comune  di  S.  Antioco  (aw.  Cawbtto) 

▲.  BBecozione  sulla  caosione  delTesat- 
tore  —  Clausola  esecutiva  nei  decre- 
ti  di  approvazione  del  conto  —  Com- 
petenza —  La  Corte,  riconoscendosi 
incompetente  a  giudicare  della  esecu- 
zione sulla  cauzione  delC  esattore  ordi- 
nata dal  Prefetto,  non  riconosce  in  pari 
tempo  ai  Consigli  di  prefettura  la  fa- 
coltà di  munire  i  propri  decreti  della 
clausola  esecutiva^  essendo  i  loro  de- 
creti  sui  conti  semplici  provtedimend 
amministrativi  e  non  sentenze^  e  c&m- 
sce  di  quella  parte  della  predetta  ese- 
cuzione ohe  si  riferisce  a  partite  ptr  le 
quali  legalmente  si  è  fatto  ricorso  oc- 
verso  il  decreto  di  approvazione  dd  con- 
to, e  per  le  quali  gli  atti  di  esecuzione 
sono  posteriori  all'ordine  del  Prefetto. 

B.  Rinuncia  non  presumibile  —  LindÀ- 
cazione  delle  partite  che  si  portano  in 
via  di  ricorso  al  giètàizio  della  Cork 
esclude  che  vi  sia  rinuncia  od  acquie- 
scenza. 

C.  Aggi  di  riscossione  —  Dovuti  per  con- 
tratto  non  sono  diffalcabili  gli  agai  H 
riscossione,  e  molto  meno  risalendo  ad 
annif  ai  quali  il  conto  non  si  riferisce. 

D.  Debito  di  residui  ^  Essendovi  epe- 
ciale  contratto  per  la  riscossione  dei  re' 
sidui,  a  conoscere,  se  sia  dovuto  d  earìr 
co  relativo^  si  ordina  V esibizione  ài  iud 
contratto,  e  l'intervento  in  causa  dett as- 
suntore. 

B.  Prove  a  farsi  —  Come  spetta  al  con- 
tabile ricorrente  la  prova  della  sua  di- 
manda di  discarico,  non  pud  esimefsiil 
Comune  convenuto  dal  prestar  quella 
del  carico  fattogli. 

Omissis. 
.  1,  Considerando  sulla  prima^^uestìo- 
ne,  clie  resecuzione  sulla  caueone  fa 
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cvdiiEttbi  con'  deerdio  del  Prefetto  del 
19^  febbraio  1870  per  la  aomma  di  Li- 
re 53,581.50,  risultante  dal  conto  1877 
reso  ai  comuni  dét  consorrio,  fra  cui 
s.  Antioco  che  ne  è  rappresentante,,  il 
Quale  atto  comprende  la  deliberasione 
obL  Goneiglio  di  prefettura  avi  conto  1877 
Ber  il  Ccwiunìe  di  s.  Antioco,  che  è  del 
27  ottobre  1880,  che  in  quella  somma 
può  essere  comiÀ^so  il  fondo  cassa  ao* 
cnsato  dal  Toxiri  por  a.  Antioco  fin  dal 
9  ottobre  1878,  ma  non  possono  essere 
comiNrese  le  somme  agdnnte  poscia  a 
catìco  di  lui  e  die  sono  aedotte  nel  pre* 
SMote  giudizio  in  grado  di  ricorso  o 
stpMilo; 

Clonsidenuido  che  il  decreto  del  pre- 
fetto e  l'esecuzione  sulla  cauzione  non 
sono  impugnati  avanti  questa  Corte,  né 
8»  fossero  stati^  essa  sam>be  comp^en- 
te^  ma  sono  impugnati  gli  idtri  atti  di 
esecuzione  fatto  dopo; 

Considerando  che  l'ingiunzione  del  27 
novembre  1880  comprese  non  solo  il  de- 
Into  per  fondo  dì  cassa  risultante  dal 
conto  firmato  il  19  ottobre  1878,  ma  an- 
che quelle  aggiunte  dal  Consiglio  di  pre- 
fditura,  perc^  fu  fatta  per  k  3997460  ; 

Senonchà  non  pu^  dirsi  che  (juella  in- 
giunzione sia  fondata  sulla  delib^azro- 
ne  del  detto  Consiglio,  perchè  questa 
venne  intimata  molto  tempo  dipoi , 
cioè  con  atto  21  luglio  1882  per  l'uscie- 
re Col  Agostino; 

Considerando  che  gli  atti  di  esecu- 
zione, a  cominciare  dal  precetto  21  lu- 
glio 1882 ,  dal  28  luglio  al  6  agosto , 
sette  di  numero^  sono  fatti  in  nome  e 
I>er  virth  della  citata  deliberazione,  no- 
tificata con  la  clausola  ordiniamo,  e 
comprendono  così  la  prima  somma  e 
così  la  seconda,  deduzione  fatta  dell'en- 
trata ottenuta  dalla  cauzione,  per  il  cre- 
dito cioè  di  L  22,393.68 ,  residuo  del 
preteso  totale  credito  di  L.  39,97469, 
attesa  l'entrata  di  L.  17,581.01; 

Considerando  in  diritto,  che  il  Comu- 
ne poteva  e  doveva  costringere  il  teso- 
riere Toxiri,  fin  da  quando  cessò  la  ge- 
stione, di  passare  al  suo  successore  il 
fondo  cassa  che  avrebbe  dovuto  essere 
conservato  nell'  arca  comunale  ,  che  lo 
sperimento  dell'azione  trovava  il  suo 
sostegno  fino  alla  somma  di  L.26,805.ll, 
nella  dichiarazione  stessa  posta  dal  To- 
xiri in  piedi   del  conto ,  addì  9  otto- 


bre 1678,  e  ne'principt  di  ragione  «  di 
giustizia  da  cui  è  informato  l'art.  321 
codice  di  procedura  civile  indipenden- 
temente dall'  esame  amministrativo  e 
dal  giudizio  sul  conto  e  prima  di  esso; 

Considerando  che  non  e  lo  stesso  per 
quanto  riguarda  il  mag^or  debito  ri- 
sultato dall'  esame  amministrativo  del 
conto ,  perchè  né  la  d«liberazione  del 
Consiglio  comunale^  né  il  decreto  o  la 
determÌBazione  del  Consìglio  di  pretet^ 
tara  hanno  virtii  di  sentenza  e  dì  autorità 
esecutiva^  Il  Consiglio  Comunale  deli* 
bera  nell'interesse  del  Comune.  Il  Con- 
siglio di  prefettura  poi  cessò  di  essere 
tnounale  amministrativo  per  la  legge 
20  marzo  1835  (allegato  Ef);  è  delega- 
to ad  approvare  i  conti  comunali  con 
l'art.  125  legge  2  marzo  1865  (allega- 
to A)^  ma  nOn  {n-oiferisce  vere  condan- 
ne, ttè  può  munire  il  proprio  decreto 
anmiìmstratìvo  della  clai»ola  ordinia»^ 
mo  attribuita  al  magistrato.  £  ciò  a 
differenza  di  questa  Corte,  alla  quale  il 
citato  art  125  attribuisce  la  cognizione 
del  ricorso  contro  il  pronunziato  dal 
Consiglio  di  prefettura,  e  Tart.  12  della 
citata  legge  (  allegato  E  )  conserva  la 
propria  giurisdizione,  per  cui  continua 
questa  (S>rte  a  pronunziare  secondo  Far* 
ticolo  34  della  legge  14  agosto  1862 , . 
in  grado  di  ricorso  o  appello ,  vere  e 
proprie  decisioni  sui  conti  comunali; 

B.  Considerando  sulla  seconda,  che 
non  regge  Teccezione  proposta  dal  Co- 
mune, essendo  nell'appello  notificato  al 
Comune  il  3  decembre  1880  indicate  le 
partite  ad  una  ad  una,  ed  essendo  il 
contrario  della  voluta  rinuncia  alle  det- 
te partite  le  parole  ultime ,  comunque 
non  perfette; 

G.  Considerando  sulla  3^  quanto  se- 
gue: U  diffalco  degli  aggi  fatto  dal  Con- 
siglio comunale  e  poscia  rinunziato  non 
f^SK^f  perchè  quegli  aggi  son  dovuti 
secondo  il  contratto.^  Molto  meno  regge 
l'altro  diffalco  del  Consiglio  di  preifet- 
tura  che  risale  ad  anni,  cui  il  conto  non 
si  riferisce,  anzi  che  precedono  il  quin- 
quennio 1873-1877  e  il  contratto  rela- 
tivo. Queste  ragioni  di  merito  e  di  rito 
sostengono  la  domanda  dello  appellan- 
te, astrazione  fatta  dalla  adesione  del 
Consiglio  comunale,  di  cui  non  v'ha  luo- 
go ad  esaminare  la  validità; 

D.  Non  è  chiara  la  questione  dei  re- 
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siditt.  Pare  che  ii  Gonsiglìe  ooumnafo 
intendesse  dapprima  di  porne  la  cifra 
fra  i  Tesiduì  attivi,  perehe  non  disse  di 
porla. a  debito  d^  Tmmi.  Il  GoiiBÌglio 
di  prefettura' poi  anunehtò  la  sonuna^ 
ma  non  addusse  i  moMvi  di  fatte  e  hIì 
diritto,  ^ui  Quali^  ncaostairte  l'altro  oont 
tratto  con  Vassuutore  Barisonzo,  quei 
residui  fòrmar  did)bano  dekìto  diBll'esat* 
tore  Toxirir  de  cioè  si  tratti  di  debito 
di  cassai  per  ricevuto  risaieinn^o  dal- 
Tassuntore  medesio»),  oFvero  di  debito 
di  can<ìo  per  obbligazione  dì  riscuetorli 
e  versarli  ancorché  non  riscossi; 

E.  La  prova  che  ò  a  carieo  deirdiH 
pollante  non  disoensa  il  Gomusbe  dal 
provare  di  a^er  oato  al  tesoriere  il  .va., 
glia  di  L.  432.89  da  riscuotere  o  altri- 
menti provare  di  avergli  dato  Carico  o 
conoseeoza  della  sotnma  da  riscuotere» 
né  dallo  esibùre  l'atto  verbale  del2  apri- 
le 1873  perporre  in  chiaro  se  il  disoarieo 
debba  essere  di  L.  .3356.56  ovvero  di 
L.  7070.61; 

A  sua  volta  TappoHante  avrd^be  do- 
vuto produrre  la  lettera  del  sotto^pr^ 
fette  d'Inglesias  con  relencodei  2&lu-' 
glìo  1880^  a  chéarhre  tuite  le  oortezioni 
mdette  dal  Consiglio  di  prefettura,  e  da- 
ini respinte,  finalmente  non  v*ha  loogo 


àlfo  staio  Agli* -atti;  n^  altichiàmo  ii 
alttì  i  conti,  Bk  all&'nvieiotte  di  ttatlì  g}i 
aggi:^  della  gestione;'  >.  . 

'      i  •     Per  qoestt* 'motivi? ' 

Frononeiafldortn  parie  definìtivàiuteDr 
te  ed 'in  pàiite  inteflooutottameite; 
.  Dlchiam  imlla-  ^  emé^  non  aipposbi 
la  clausola  onjiactlamo  dal  Onsìguodi 
prefettura  di>  OagUari!  il  -23  tyttobra  18» 
sul  (xmkO'ùd  Comune  d^  Sw  Antioco  sol- 
Fanno  i  1877-  rAniutoi  dal^teeotiere  dish 
seme  Toxiri';    r    :    • 

iHchi^ra  valide  e  l^ìttàme  leesora- 
ztoni  foi-zslte  sfatte  dal  Oomuhe  nei  li- 
miti del  fondo  di  <as8a  riauitante  dU 
conto  firmato  dal  Toxiri  in  L.  26;8D5J1 
e  non  legittima,  per  ia  somma  eocadea- 
te,  e  le  annulla  per  iale  eccesso; 

Ordina  al  (ubamae  dt'  efaiamare  is 
causa  rarauntoc»  dei  r^«idui  Barisonzo 
con  resibisione  del  suo  oontnatto  e  del 
suo  conto  nel  termine  di  8  mesi  dal- 
rintimarione' della  presente,  come  pure 
di  esibire  le  prove  del  carico  date  di 
riscuotere  le  L.  482.89  ediIvBrb4el2 
aprile  1873. 

Ordina  all'jbppéllante  diprochm^enel 
medesimo  tdi*mine  T  elenco  con  k  let- 
tera, del  sotto^refetto  di  Iglesias. 

Spese  riservate. 


»lOO^OjP>i 
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MASSIMARIO 


In  questo  Massimario  si  ha  un  cQmplelo  Indice  motivato  della  Giu- 
risprudenza della  Corte  dei  Conti  del  primo  ventennio  dalla  sua  fon- 
dazione (1862-82),  che  pei  giudizii  di  appello  sui  contabili  verso  i  Comuni 
e  le  Provincie  fa  utilmente  sèguito  al  Massimario  che  precede,  pure  per  T  in- 
tero ventennio,  dei  giudizii  speciali  sui  contabili  verso  lo  Stato.  Si  è  con- 
seguito ciò,  col  metodo  adottato  di  riportare  unitamente  alle  massime  nuove 
tratte  dalle  Decisioni  dell'ultimo  triennio,  contenute  in  questo  Voi.  II,  quelle 
tratte  dalle  Decisioni  anteriori,  contenute  nel  Voi.  I,  aggiungendovi  la  in- 
dicazione delle  Decisioni,  che  nel  triennio  stesso  le  hanno  confermate,  od 
alle  medesime  si  rapportano.  Per  tal  modo,  unendo  i  due  Volumi,  si  ha  il 
complesso  di  tutti  i  confronti  e  riferimenti,  che  conducono  a  ben  consul- 
tare la  detta  Giurisprudenza,  coll'appoggio,  sempre  necessario,  del  testo  delle 
Decisioni.  Il  che  sarà  altrettanto  utile,  pel  metodo  che  si  terrà  nelle  suc- 
cessive pubblicazioni,  in  quanto  che  vi  si  svolgeranno  analiticamente  i 
principali  argomenti  che  verranno  in  contestazione,  riassumendo  tutta  la 
giurisprudenza  anteriore,  col  metterne  in  evidenza  i  principii  generali  e 
la  loro  applicazione  ai  casi  speciali. 
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Dee*  ìndica  Deeisione,  p^  pagina,  i  muneri  Bomani  il  volume;  la  lettera  ma^ 
ingcola  aggiunta  al  numero  della  Decisione  indica  la  stessa  appostavi  per 
precisare  la  parte  che  contiene  la  massima. 


IGQUIESCSIIZA. 

Abbandono  di  im  ricorso,  9. . 

Aggi  liquidati  e  pagati,  6. 

Aggi  non  compresi  nei  conti  relati- 
vi, 6. 

Carichi  indebiti,  11. 

Cosa  giudicata,  2,  11. 

Decisione  prodotta  in  giudizio,  1. 

Decreti  eseguiti,  2,  4,  5,  10. 

Decreti  non  im/pugnati,  2,  5,  6. 

Decreti  non  notificati,  12. 

Esecuzione  parziale  di  giudicato,  7. 

Fondo  di  cassa  constatato  e  confer- 
moto,  10. 

Fondo  di  cassa  da  un  esercizio  al-- 
Pro,  10. 

Fondo  di  cassa  dato  come  riscosso,10. 

Notificazione  dopo  un  giudizio  inp- 
zia4o  ed  abbandonato,  3. 

Offerta  condizionata  di  accettazio- 


ne. 

Pagamento  eseguito,  7. 

Partite  di  conti  anteriori,  2,  5,  7. 

Rinuncia  a  giudizio  iniziato,  3. 

Risultanze  del  conto  riportate  al  con- 
to posteriore,  5. 

J.  Vr  è  acquiescenza  e  vincolo  di  con- 
tratto giudiziale  verso  quella  decisione 
del  Consiglio  di  prefettura,  che  fu  pro- 
dotta in  giudizio  nel  Foro  ordinario  per 
invocarne  l'applicazione.  I.  Dee.  49,  p.  43. 

i.  Si  oppone  Facquiescenza  e  la  cosa 
giudicata  ad  ammettere,  in  sede  di  ri- 
vocazione, la  contestazione  dì  partite  del 
conto  non  precedentemente  impugnate^  e 
di  decisioni  già  eseguite.  I.  Dee  55,  p.  52. 

3.  Non  vi  e  acqmescenza  per  la  nnun- 
cia  al  giudizio  iniziato  per  l'esecuzione 


del  decreto  del  Consiglio  di  prefettura 
la  notificazione  poscia  fattane  ha  i  suoi 
pieni  effetti  legali.  I.  Dee.  68,  p,  65.  II. 
dee.  319  B,  p.  314. 

4.  Vi  è  acquiescenza  da  parte  del  Co* 
mune  al  decreto  dì  approvazione  del  cola- 
to, se  lo  abbia  volontariamente  eseguito, 
I.  Dee  213,  p.  251.  IL  dee.  288,  p.  324, 
dee.  431  C,  p.  371. 

5.  Yi  ha  acquiescenza  se,  oltre  al  non 
essere  stato  impugnato  il  decreto  di  ap- 

Srovazione  del  conto,  le  sue  risultanze 
irono  riportate  nel  conto  dell'esercizio 
posteriore.  I.  Dee.  252.  p.  317.  Conf. 
IL  Dee.  377  B,  p.  306,  dee.  388,  p.  324, 
dee.  431  C,  p,  371. 

6.  Liquidati  e  pagati  gli  acjfi  com- 
presi in  conti  non  impugnati  cu  ricorso, 
non  può  il  Comune  venir  contro  alla  sua 
acquiescenza,  coU'impugnarli  in  occasio- 
ne del  conto  di  altro  esercizio,  come  il 
contabile  non  può  ripetere  in  occasione 
di  altro  conto  quelb  che  non  furono 
compresi  nei  conti  relativi.  I.  Dee.  276. 
p.  341. 

7.  Non  è  ben  fondata  reccezione  di 
acquiescenza  sul  fatto  deiresecuzione  di 
un  pagamento,  molto  pili  se  il  contabi- 
le ha  simultaneamente  disconosciuto  il 
maggiore  addebito  fattogli.  IL  Dee.  292, 
A,  p.  184  nò  Tesecuzione  parziale  di  un 
giuaicato  si  ha  per  accettazione  deirin* 
tero.  Dee.  451  A,  p.  407,  molto  più  se 
per  una  partita  cne  non  riguarda  il 
conto  in  quistione.  ivi.  B. 

8.  L'offerta  condizionata  di  accetta- 
zione del  decreto  di  approvazione  del 
conto  non  include  nò  espressa  né  tacita 
rinunzia  d'impugnarlo,  né  vale  a  far  di- 


Digitized  by 


Google 


526 


Là  OlURISPRUDENZà  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


chiaràre  irricevibile  il  ricorso  per  acquie- 
sottiza.  il:  Dee.  31d  B,  p. •  m   •  ;•  .  ' 

9.  L'abbandono  di  un  ricorso  non  si- 
jthificà  acijuiescenzii,  perchè  iion  impli- 
ca rinuncia  al  diritto,  né  toglie  iia  t%^ 
colta  di  ripresentarlo  o  riassumerlo,  non 
estinguendosi  l'azione,  ivi. 

10.  Si  verifica  l'acquiescenza,  ed  JDsta 
al  ricorso,  quando  un  fondo  di  cassa,  che 
ò  lo  stesso  datosi  dal  contabile  per  un 
esercizio  anteriore,  è  ripetuto  integral- 
mente negli  esercizi  po^riori,  e  su  di 
esso  il  Consiglio  di  prefettura,  coi  suoi 
decreti  di  approvazione  dei  conti,  con- 
statò e  confermò  la  posizione  contabile 
tra  tesoriere  e  Comune,  IL  Dee.  377  B, 
p.  806:  tjgualménte  si  verifica  Tacquie- 
scenzA  da  parte  <iel  Comune  se  abbia 
trasportata  la  rimanenza  ^i  cfassa  dà  tin 
esei;cizio  all'altro.  IL  Dee.  388  p.  324. 
dee.  431  C,  p.  371,  e  da  parte  defresàt- 
tóte  se  si  dette  come  riscosso  il  foìido 
di  cassa.  U.  Dee.  409  C,  p.  342. 

11.  All'acguiescenza  e  cosa  giudicata 
non  può  validamente  opporsi  coti  ricor- 
so in  appello  che  vi  siane  carichi' inde- 
biti, salvo  ad  agire  se  e  éome  di  ragio- 
ne, ivi,  E. 

iì.  Non  si  può  opporre  che  non  possa, 
esservi  stat^  accettazione  od  acqùiesceur 
za  alla  posizionò  centrile  fatta  dai  de- 
creti di  approvazione  dei  cónti  antdriorì, 
{cerche  questi  non  furono  notifteaèirla 
òro  esistenza  soltanto  rende  possibile- 
r  accettazione,  e  risultando  questa  di 
fatto,  è  irrefutàbile.  IL  Dee.  413,  p.  438, 
dee.  431  C,  p.  371.  ' 

AfltìlQ  M  EISOOSBIOlm. 

Aggi  differenti,  40.,       , 

Aggi  '  liquidai  e  pdqatì,  '  51.  '    '      ' 

Alienazione  di  rendita,  86.  '   " 

.  Anticipazioni.  42;  o5. 

Arretrati, 1ST2,'QQ, 

Beni  comiùnaU,  21. 

Cambio  di  moneta,  34. 

Cartelle  di  )yrestito  comunale^  15,  '24. 

Convpenio  e  rifusione  di  spese  in- 
vece deWdgtjio,  10,  33,  37, 

Competenza:  43,  77. 
,  Computo  degli  aggi  secondò  i  ruo- 
li, 17.       '  .         .    . 

CédoW  del  debito  pubblico^  12; 
Conto  'nòh  appellato;  27,  40,  51.  '  ' 
Corrispettività  deWaggio,  50,  62. 


Dazii  di  consumo,  19, 29, 42, 57, 85. 
>r Dubbio  di  penimetaa  ài  aggi,  7L 

Entrate  comunali  epai9mmMÌL%y 
9,  25,  26,  33;  35,  36,  37,  3&,  40,  45. 

Entrai  di  un^  i^onsorziè,  1. 

Entrate  straordinarie  e  paPrimmiali 
provinciali,  90. 
..  Eredità,  70. 

Esattoriu  e  tesoreria,  66. 

Esercizii  chiusi,  51,  54. 

Esibizione  del  conto,  84. 

Fondo  di  cassa,  11,  83. 

Imposta  di  ricchezza  mobile,  76. 

Imposte  sui  beni  comunali,  17,  Ifi. 

Inesatto  per  esatto,  35,  36,  37,  6a 

Introiti  non  P^^f!^f(^:J^  b§ff¥Ì^y 

Liquidazione  degli  aggi^  2,  5,7,44, 
47,  53,  75,  77,  86, 

Mandato  non  spedito,  32. 

Mandato  spedito,  30. 

Misura  deWaggio  per  la  rùuxìssiane 
di  tasse  ed  entrate  comunali^  8L 

Mutui  attivi^  88. 

Mutui  passivi,  14. 

Partite  di  giro,  67,  68. 

Partite  non  maneggiate  datt  esatto- 
re, 6,  28»  60.     .  ^     - 

Ritti  speciali,  Q.  li,  35,  58,6465,80. 

Presunzioni,  12\ 

Prezzo  di  beni  comunali,  56.  ., 

Quote  indebite  rimborsale-,  9L, 
^Mendite  non  comunali^, 6h 

Rimborsi  e  restituzioni.  13,  20,  22, 
23,  52. 

Restituzicme  di  capitale  mutuatasi. 

Retribuzione  a  premio  fisso,  4,  46. 

Retribuzione  del  tesoriere^  31, 

Riscossiow^  ariticipalq,,  74 

Riscossióni  del  sorvegliante^.  S^^ 

Riscossioni  suddwise  vn  piccMmr- 
tite,  81.  . 

Residui,  48. 

Revistone  dei  conti,  38,     ,,  .. 

Riparto  degli  aggi  sui  ruoli^/Sd,- 

Ruolo  spedito  in  altro  eseri^ui^^% 

Stanziamenti  in  i/tencio,  41.*,    .. 

Sussìdììy  16.  ,'    "^, 

/  Taglio  di  boschi,  2ì.  '''.\ 

_  Tesoriere'non' esattore,  82. 

•  j.     .         .      •    .-•.,  .  • 

;*."È  Piovuto  ^li*  e3ÌBÌtt9Ì:€| '. 
riscossione  pattuito  .J^r  le 
un  consorziò,  e  noii  qu^ò  p;^^ 
le  entrate  comunali,  quancto  qui 
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questo  jsQDo  separataioieAte  amministra- 
te. L  Dea  19,  p.  1&  . 

1  Perchè  ia  Corta  possa  Radicare 
su  questioni  di  aggi  di  rìseossione.  de-* 
v' essema  preceduta  la  liquidauone^  do- 
vendo risultare  oome  siano  dovuti*  ed 
a  quali  naeoasióDi  siano  da  apf^lioare. 
I.  Dee.  S9v  p.  56,  dee.  91,  p.  78^  dea 
102,  p.  9b.ikc.  176,  p.  189,  dee.  241,: 
p,  299.  IL  Dee.  386  H,  p.  175^  dee. 
287  B,  p.  17(^  d^.  343  F,  p.  263. 

3.  U  aggio  pu^  essere  dovuto  eoee- 
zionalmen^Q .  per  ^tto  di  convenzidQi 
e  capitolati  locali,  andie  ani  semplici 
locassi  e  sulle  somme  pagate  dai  debi« 
tori  per  conto  del  Comune  direttamen- 
te ai  suoi  creditori.  I.  D»c.  68,  p.  6&. 

4.  Assegnata  una  retrìbnzione  fissa 
al  Cassiere,,  non  gli  è  dovuto  alcun  ag^ 
gio  di  riscossione.  L  Dee.  28^  p.  29,  dee. 
/4.  p.  69,  dee.  159,  p.  160,:dec.  239, 
p.  296.  II.  Dee.  389  C,  p.  241,  dee.  367 
ap.  295,  dee,  609,. p.  482. 

5.  In  materia  di  aggio  di  riscossione 
la  ditnftnda  e  la  ripulsa  devono  essere 
chìaiamÈnte  diiao^rate  e  docjimeRtate. 
I.  Dee.  91,  p.  78,  dee.  176,  p.  389.  Il 
Dee:  881  E,  p.  314.  d«e.  508 1,  p.  479. 

6.  L'esattore  non  pvlb  pretendere  ohe 
sieno  comprese  nel  conto^  anche  nei  rap- 
porti della  liquidaaione  dell' aggio,  le 
somme  che  il  Comuni  non^&ce  maneg- 
giare dal  medesimo.  I.  Dee.  94,  p.  81,» 
dee  118,  p.  104,  or  partite  non  stanzia- 
te in  bilancìe  e  pjsr  cm  i'  esattore  non 
ebbe  ruolo  di  riaoossione;.  il.  Dee.  395 
C.p.  381. 

7.  Gravandosi  il  contabile  dì  manche- 
voli li^juidazionitìi.  aggi,  gli  cotre  ob- 
bligo di  specificare  le  partite  per  le  quali 
i\  furono  negati  e  fnreno  ammessi.  I. 
Dee.  102.  p.  85.  II.  Dee.  386  H,  p.  176, 
ed  essendo  mggua^iato  Taggi^  seoondo  ^ 
il  convenuto  non  è  ammesso  ulteriore 
discarico.  IL  Dee.  409  M,  p.  843. 

8.  Nissuna  dislpoaizionfe  oi  legge  vie- 
ta di  stipulare  coiresattore  la  retribu- 
?ioQe  <ad  ^gio  anche  per  la  rìseós8io»e 
delle  «itrate  comunali,  esigibili  su  ruoli 
e  coU'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to. 1.  Dee  106,  p.  92.  II.  Dee.  462  A, 
P'  417,  dee.  497  F,  p.  460.  = 

J).  Mancando  patti  ^eciali  per  la  ri- 
scossione delle  entrate  comunali,  non  è 
dovuto  Faccio,  se  non  vi  sia  risqhio  e 
responsabilità,  e  non  si  faccia  la  riscos- 


sioiie  direttamente  ^lo  esattore,  ma  la 
sua  opera  si  limili  a  ricevere  i  versa- 
menti che  gli  siano  fatti.  I.  Dee.  109, 
L95,  dee.  122,  p.  108,  dee.  130,  p.  124, 
u  135,  n.  129,  dee.  151.  p.  148,  dee. 
214,  p.  '2^,  dee.  276,  p.  341.  IL  Dee. 
317,  p,  212L 

IO.  Perchè  poesa-  ewervi  titolo  di  ri- 
fusione di  spese,  e  di  compenso  di  far* 
tiche,  noti  ne  deriva  che  le  relative  ri- 
sessioni  sieno  suscettibili  di  aggio, 
quando  non  lo  attribuisca  la  legge  od 
ir  contratto*!.  Dee.  109,  p.  95,  dee.  217, 
p.  270,  dee.  227,  p.  281. 

ih  L'introito <lel  fondo  di  cas^a  della 
gestione  anteriore  è  servizio  gratuito  di 
ofósa,  e  non  è  dovuto  aggio  pel  mede- 
simo. I.  Dee.  109,  p.  95,  dee  110,  p.  97, 
dee.  164,  p.  170.  IL  Dee.  284  C.  p.  173, 
dee.  307  E,  p.  204,  dee.  399,  p.  384, 
dee  449  E,  p.  403. 

42.  La  riscossione  delle  cedole  seme- 
strali del  debito  pubblico  e  del  prestito 
nazionale  bob  ò  tale,  che  dia  diritto  al- 
l'esattore di  pretendere  Y  aggio^  I.  Dee. 
109,  p.  96,  dee.  180,  p.  124,  dee,  214, 
p,  260.  IL  Dee.  309  A,  p.  206. 

J3.  I  rimborsi  e  restituzioni,  che  ri- 
ceve il  Gomiine  per  anticipazioni  fatte, 
appartengoiio  al  serNÌzio  gratuito  di  cas- 
sai e  non  è  dovuto  aggio  per  il  loro  in- 
troito. I.  Dee.  109,  p.  95,  dee.  130,  p. 
124,  de*.  135,  p.  129,  dee.  214;  p.  260. 
IL  Dee.  298  C.  p.  193,  dee.  307  E.  p.  204, 
dee.  326,  p.  Ì284,  dee.  364  A,  p.  291, 
dee.  448  D,  p.  401,  dee.  471  A,  p.  429: 

14.  L'introito  dell'ammontare  di  mu- 
tui passivi  appartiene  al  servizio  di  cas- 
sa (me  è  gratuito  per  legge.  I.  Dee.  109, 
p.  95,  dee.  122,  p.  108.  IL  Dee  448  D, 
p,  401,  ma  se  fu  pagato  l'aggio  e  vi  fu 
aequiescenfò  mediante  esecuzione  dei 
e(«iti  già  approvati  non  ha  pixi  luogo 
giudizio  in  merito.  IL  Dee.  388,  p.  324, 
dee.  :39B  G,  p,  329,  e  neppure  se  i  de- 
creti <H  '  approvazione  dei  conti  passa- 
rono in  cosa  giudicata.  IL  Dee.  895  A, 
p.  88L 

15.  ILpagamfento  fatto  di  opere  pub- 
bliche con  cartelle  di  prestito  comunale 
costituisce  semplice  servizio  di  cassa  non  • 
retribuibilead  aggio.  L  Dee.  116,  p.  102. 

16.  Appartiene  al  gratuito  servigio 
di  'cassa,  da  non  retribuirsi  ad  aggio, 
la  riscossione  di  sussidii  dal  Governo  e 
dalla  Provincia  al  Comune.  L  Dee.  116, 


Digitized  by 


Google 


LA  GlURiSPBUMSNZA  DELLA  OORTE  PBl  COHTI 


p,  102,  ctoc.  130,  p.  124  àec.  214,  p.  260, 
dee.  229,  p.  284.  H.  Dee.  298  C,  p.  193, 
dee.  326,  p.  234,  dee.  367  C\  p.  295,  dee 


448D,p.  401. 

47.  ÌHon  è  doTuto  aggio  sulle  impo- 
ste e  sovraimposte  ohe  l*  esattore  paga 
per  i  beni  immobili  eomuiiaU,  non  es^ 
sendovi  da  sua  parte  alean  risebio,  ed 
avendo  eome  sopperirvi  eogrintroiti  del- 
le altre  entrate  eomunali.  L  Dee.  118, 
p.  104.  IL  Dee.  335,  p.  252,  dee.  403  B^ 
p.  338,  eontrariamente  se  sìa  stato  eon*- 
veauto  per  patto  speeiate.  n.  Dee.  468 
B,  p.  426. 

18.  All'esattore,  ehe  ha  anche  ofBeio 
di  tesoriere,  Faggio  sulle  sovraimposte 
eomunali  è  dovuto  nella  prima  e  non 
nella  seconda  q\ialità,  ancorché  gli  sia 
stato  pattuito  per  le  entrate  comunali. 
I.  Dee.  151,  p.  148. 

VJ.  L'esattore  non  ha  diritto  di  per- 
cepire raggio  di  riscossione  sui  versa- 
menti che  riceve  dall'  appaltatore  del 
dazio  consumo,  non  prestando  opera  di 
esattore,  e  dovendo  essere  gratuita  quel- 
la che  invece  presta  di  tesoriere.  L  Dee. 
140,  p.  135,  dee.  217,  p.  270,  dee.  227, 
p.  281,  dee.  229,  p.  284,  U.  Dee.  298  P, 
p.  193,  dee.  316  B,  p.  211,  dee.  335, 
p.  252,  dee.  341  B,  p.  259,  dee  348,  p. 
269,  dee.  408  A,  p.  341,  dee.  461  A, 
p.  417,  dee.  448  D,  p.  401,  dee.  461  A, 
p.  417,  dee.  478,  p.  441,  dee.  525  L,  n. 
500,  contrariamente  se  sia  stato  aa- 
dossato  r  obbligo  di  risponderne  a  non 
riscosso  per  riscosso.  II.  Dee.  471  D, 
p.  429. 

20.  L' aggio  non  è  dovutolsugl*  in- 
cassi, fatti  per  restituzione  di  depositi. 
L  Dee.  214,  p.  260. 

21.  Il  tagho  di  un  bosco  costituisce 
jàuttosto  un'alienazione  di  capitale  ehe 
una  rendita  patrimoniale,  il  cui  introi- 
to non  è  compreso  fra  le  riscossioni  da 
retribuirsi  per  legge  ad  aggio.  I.  Dee. 
221,  p.  275.  II,  Dee.  317  ì^  p.  212,  con- 
trariamente  se  si  tratti  di  tagli  ordi- 
nani  ed  a  perìodi  continui,  nel  qual 
caso  si  ha  la  riscossione  di  una  vera 
rendita  patrimoniale.  II.  Dee.  460  A, 
p.  416. 

22.  Il  ricevimento  da  altri  Comuni  di 
somme  dovute  per  spese  mandamenta- 
li 0  consortili  non  è  da  intendersi  com- 
preso fra  le  riscossioni  per  cui  si  è  pat* 


tuito  ra«io.  I.  Dee.  227,  p.  281.  IL 
Dee.  448  D,  p.  401,  dee.  447  D;  p.  440: 

23.  L'aggio  non  è  dovuto  per  le  ri- 
scossioni dairuffieio  del  registro  e  bollo 
e  pei  diritti  sugli  atti  dello  stato  civi- 
le. L  Dee.  229,  p.  284. 

24.  Hm  ha  diritto  ali'  aggio  l' esat; 
torà  ehe  presta  il  servizio  relativo  ai 
biglietti  fidueiarii  di  un  prestito  eomo- 
nsue,  e  se  siavi  ragione  a  compenso  non 
è  materia  di  conto,  né  di  competenza 
amminiskativa.  I.  Dee.  214,  p.  mO. 

25.  Pattuito  r  aggio  sulla  intera  ri- 
scossione ddle  entrato  comunali  non  è 
dato  di  distii^oero  fra  ordinarie  e  sta- 
ordinarie.  L  Dee.  170,  p.  181. 

26.  Se  sia  stato  espressamento  esclu- 
so nel  contratto,  non  si  può  per  alcun 
motivo  Dretondere  1*  ag^o  stilla  riscos- 
sione delle  entrato  patrimoniali.  L  Dea 
191,  p.  217. 

27.  Partito  di  aggio  escluse  dà  un 
conto,  dal  cui  decreto  di  approvazione 
non  fu  appellato,  non  possono  essere 
richieste  nell'appello  da  decisione  di  al- 
tro conto.  I.  Dee.  117,  p.  102.  IL  Dee. 
340  C,  p.  258. 

22.  Ancorché  pattuito  sulle  ridite 
patrimoniali,  l' aggio  non  è  dovuto  su 
quelle  somme  che  il  Comune  ha  fatto 
pagare  dai  suoi  debitori  du^ettamente 
ai  suoi  creditori.  I.  Dee.  96,  p.  81,  dee. 
118,  p.  104. 

29.  Se  si  assuma  dall'esattore  che  le 
riscossioni  sul  dazio  di  consumo  siano 
stoto  fatto  da  esso  direttamento  dai  con- 
tribuenti, per  averne  il  rispondente  ag« 

fio,  gli  si  ordina  che  faccia  la  prova. 
.  Dee.  130,  p.  124.  U.  Dee.  458,  p.  410, 
dee  454  C,  p.  411. 

30.  Non  negandosi  l' esistenza  del 
mandato  già  spedito  pel  pagam^to  dd- 
r  aggio  di  riscossione,  si  na  la  prova 
che  questo  fu  anamesso,  e  perciò  a  tor- 
to si  contrasta  il  relativo  aiBcarico  nel 
conto.  I.  Dee.  160,  p.  1^. 

34.  Nell'aggio  accordato  all'  esattore 
s'intende  compresa  anche  la  sua  retri- 
buzione  come  tesoriere,  e  per  quest'uf- 
ficio non  può  elevare  altre  pretese.  I. 
Dee.  164,  p.  170,  anche  se  l'abbia  as- 
sunto di  &tto  e  non  per  contratto.  IL 
Dee.  477  E,  p.  440. 

32.  Senza  che  l'amministrazione  ab- 
bia spedito  il  mandato  di  pagamento 
dell'aggio  di  riscossione,  non  ne  ò  ac* 
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cordato  il  discarico  nel  conto,  conser- 
vandosi la  partita  nei  residui  da  rego- 
larizzare. I.  Dee.  175,  p.  188. 

33.  Per  la  riscossione  di  entrate  co- 
munali non  comprese  nel  contratto  di 
esattoria  non  si  può  pretendere  l'aggio 
pattuito  per  le  riscossioni  che  vi  furo- 
no mentovate,  ma  è  dovuto  peraltro  un 
equo  compenso  a  seconda  dei  casi.  I. 
Dee.  176  p.  189,  dee.  201  p.  232.  IL 
Dee  497  G,  p.  460. 

34.  Non  è  dovuto  alcun  aggio  pel  cam- 
bio della   moneta.  I.  Dee.  182,  p.  198. 

35.  Non  vale  pretesa  in  contrario  al 

Satto  accettato  di  non  percepire  aggio 
i  riscossione,  anche  di  ironte  all'obbli- 
go del  non  esatto  per  esatto,  per  ogni 
mcasso  ed  ogni  entrata  comunale.  I.  Dee. 
184,  p.  200.  II.  Dee.  497  C,  p,  459. 

3ÌB.  Non  può  pretendersi  che  T  aggio 
di  riscossione  pattuito  anche  per  le  ren- 
dite patrimoniali  rappresenti  unicamen- 
te rinteresse  delle  somme  anticipate,  e 
che  non  sia  invece  il  corrispettivo  del- 
Tobbligo  del  non  esatto  pr  esatto,  per 
cui  questo  non  possa  tarsi  valere.  I. 
Dee.  188,  p.  21 1. 

37.  Se  1  esattore  non  ha  obbligo  di 
versare  il  non  esatto  per  le  rendite  pa- 
trimoniali, non    è    ammissibile  la  sua 

5 retesa  di  avere  un  compenso  in  luogo 
el l'aggio  non  pattuito.  I.  Dee.  191,  p. 
217.  IL  Dee.  497  F,  p.  460. 

38.  Nel  procedere  in  via  di  revisio- 
ne di  conti,  il  Consiglio  di  prefettura 
non  può  ammettere  nuove  pretese  di 
aggi,  pei  quali  non  sia  stata  conserva- 
ta alcuna  restanza.  I.  Dee.  201,  p.  232. 

39.  Nel  silenzio  del  contratto  per  l'e- 
sazione delle  entrate  e  rendite  comunali, 
se  la  esazione  stessa  avvenne  di  fatto  per 
opera  dell'esattore,  col  consenso  del  Co- 
mune, è  dovuto  per  essa  l' aggio  come 
per  quella  delle  imposte  e  sovraimpo- 
ste,  eccettuato  per  altro  quanto  non  im- 
porta che  un  servizio  di  cassa.  I.  Dee. 
214,  p.  260. 

40.  Nel  caso  che  due  differenti  aggi 
sieno  stati  pattuiti,  l'uno  maggiore  per 
la  riscossione  delle  imposte,  sovraim- 
poste  ed  entrate  comunali  esigibili  a 
mezzo  di  ruoli,  l'altro  minore  per  la  ri- 
scossione di  altre  entrate  altrimenti  e-- 
sigibili,  questo  secondo  aggio  non  è  do^ 
vitto  per  le  prime  predette  riscossioni 
in  aggiunta  a  quello  per  esse  pattuito, 


perche  altrimenti  s'intenderebbe  stabi- 
lito per  il  servizio  di  cassa,  che  la  leg- 
ge vuole  sia  gratuito.  I.  Dee.  216,  p. 
268. 

41.  L'essere  stanziata  in  bilancio  una 
somma  per  pagamento  di  aggi,  non  co- 
stituisce titolo  perchè  l' esattore  abbia 
a  percepirla,  se  non  per  quanto  real- 
mente gli  spetti.  I.  Dee.  216,  p.  268. 
II.  Dee.  497  E,  p.  459. 

4SÈ.  Non  vale  a  dar  titolo  di  perce- 
pire r  aggio  di  riscossione  sui  versa- 
menti dell  appaltatore  dei  dazii  di  con- 
sumo, nò  l'asserire  di  aver  avute  spese 
di  viaggio,  nò  di  avere  antistato  a  pa- 
gamenti, quando  l'asserto  non  sia  pro- 
vato, ed  anzi  sia  presumibile  il  contra- 
rio. I.  Dee.  217,  p.  270,  devesi  in  ogni 
caso  provare  l'effettivo  disborso  per  pa- 
gamento di  mandati.  II.  Dee.  298  D, 
p.  193. 

43.  Le  questioni  sugli  aggi  di  riscos- 
sioni sono  di  competenza  dei  Consigli 
di  prefettura  ed  m  grado  di  appello 
della  Corte  dei  Conti,  nò  vale  a  trat- 
tenere il  giudizio  in  via  amministrativa 

Snello  che  siasi  introdotto  nel  foro  or- 
inario. L  Dee.  222,  p.  276. 

44.  L'  aggio,  col  quale  è  retribuito 
l'esattore,  va  ragguagliato  alle  riscos- 
sioni effettive,  non  alle  presunte.  I.  Dee 
227,  p.  281,  dee.  272,  p.  336. 

45.  Quando  consti  che  veramente  fu 
prestata  opera  di  esattore,  e  non  di  sem- 
plice servizio  di  cassa,  è  dovuto  anche 
per  le  entrate  comunali  l'aggio  pattui- 
to per  le  altre  riscossioni.  1.  Dee.  229, 
p.  284.  IL  Dee.  461  A,  p.  417. 

46.  Concordato  un  premio  fisso  per 
la  riscossione  delle  entrate  comunali, 
l'esattore  non  ha  diritto  a  pretendere 
r  aggio  convenuto  per  la  riscossione 
delle  imposte  e  sovraimposte.  L  Dee. 
240,  p.  296. 

47.  Si  sospende  di  decidere  sul  quan- 
to sia  dovuto  per  aggi  di  riscossione, 
finché  vi  siano  partite  in  contestazione. 
I.  Dee.  241,  p.  299,  ma  il  diritto  del- 
l'esattore non  deve  soccombere  dinanzi 
ad  un'attitudine  passiva  del  Comune,  ed 
essendo  presentata  dal  contabile  la  re- 
lativa taoèlla  di  liquidazione,  si  asse- 
gna al  Comune  un  termine  perchè  pro- 
ponga le  sue  deduzioni.  II.  Dee.  381  E, 
p.  314. 

48.  Posti   nei  residui  da   riscuotersi 
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Il  aggi  dovuti  all'esattore,  stralcian- 
oli  aal  conto,  devono  portarsi  nel  nuo- 
vo conto,  tanto  a  carico,  quanto  a  di- 
scarico. I.  Dee.  245,  p.  307. 

49.  Attribuita  una  somma  per  ag^i 
nel  conto,  che  fu  munito  di  decreto  ai 
i^rovazione,  fioche  questo  non  sia  im- 
mignato  o  revocato,  è  illegale  che  il 
Comune  spedisca  e  ponga  in  riscossio- 
ne con  ruolo  quanto  ritenga  essere  sta- 
to indebitamente  pagato.  I.  Dee.  252, 
p.  317. 

60.  L'  aggio  è  il  corrispettivo  delle 
riscossioni  eseguite,  nò  il  solo  fatto  del 
ricevimento  dei  ruoli  costituisce  il  di- 
ritto di  percepirlo,  salva  la  indennità 
rr  spese  e  fatiche  che  sieno  provate. 
Dee.  272,  p.  336. 

51.  Quando  gli  aggi  furono  compre- 
si in  altri  conti,  contro  l'approvazione 
dei  quali  il  Comune  non  produsse  ri- 
corso, e  quindi  li  tenne  per  liquidati  e 
pagati,  non  gli  è  dato  riporli  in  que- 
stione in  occasione  del  conto  di  altro 
esercizio. 

Per  converso  il  contabile  non  ha  di- 
ritto a  ripetere  aggi  per  esercizii  defi- 
niti, se  non  furono  compresi  in  alcun 
conto  anteriore. 

Nell'uno  e  nell'altro  caso  non  vi  è 
altro  rimedio  che  quello  del  gravame 
in  via  di  rivocazione,  se  e  come  per 
legge.  I.  Dee.  276,  p.  341.  IL  Dee,  283 
B,  p.  170,  dee.  340  C.  p.  258,  dee.  388. 
p.  324,  dee.  451  C,  p.  407,  dee.  540  C,  p. 

52.  Non  ò  dovuto  aggio  per  Tincas- 
80  di  somme  dovute  daflo  Stato,  dalla 
Provincia,  o  da  un  Banco  senza  nessu- 
na responsabilità  del  non  riscosso  per 
riscosso,  considerandosi  come  servizio 
di  tesoreria  gratuito  per  legge.  II.  Dee. 
283  A,  p.  170,  dee.  426.  p.  363,  dee. 
461  A,  p.  417. 

53.  Si  conferma  la  parificazione  del- 
le partite  di  dare  ed  avere  per  aggi, 
fatta  dal  Consiglio  di  prefettura,  e  non 
si  accoglie  il  ricorso,  quando  non  si  ad- 
ducano attendibili  motivi  per  maggiori 
pretese.  II.  Dee.  295  I,  p.  187. 

54.  Per  esercizii  già  chiusi  non  si 
ammette  gravame  per  aggi  di  riscos- 
sione, e  nemmeno  per  partite  relative 
ai  medesimi,  che  figurino  in  ugual  som- 
ma nel  carico  e  discarico.  II.  Dee.  297 
A,  p.  192. 


55.  Non  vale  ad  ottenere  l' aggio  di 
riscossione  sugl'incassi  costituenti  sem- 
plice servizio  ai  cassa  l'asserire  soltan- 
to che  furono  anticipati,  senza  provare 
che  furono  dati  a  realizzare  median- 
te ruoli,  e  senza  provare  di  averne  a- 
vuto  effettivo  disborso,  mediante  paga- 
mento di  mandati.  II.  Dee.  298  D,  p.  193, 

56.  Se  non  vien  dato  ad  esigere  me- 
diante ruoli,  e  con  la  responsabilità  del 
non  riscosso  per  riscosso,  il  prezzo  di 
beni  comunali  alienati,  la  sua  riseoe- 
siooe  è  una  semplice  operazione  di  cas- 
sa da  non  retribuirsi  ad  aggio.  II.  Dee. 
298  E,  p.  193,  dee.  307  E,  p.  204,  dee 
317  B,  p.  212.  dee.  326,  p.  234,  dee.  423, 
p.  361,  dee.  461  A,  p.  417,  dee.  454  C, 
p.  411. 

57.  Non  solo  sarebbe  ingiusto,  ma 
assurdo,  che  il  Comune  dovesse  pagare 
l'aggio  di  riscossione  per  l'introito,  che 
fa  il  suo  tesoriere  della  parte  del  dazio 
di  consumo  di  conto  governativo,  e  del- 
le rate  pagate  da  altri  Comuni  in  con- 
sorzio, che  non  sono  né  una  sua  ren- 
dita ne  una  sua  attività,  ma  anche  per 
la  parte  di  proprio  conto,  poiché  fu  già 
scontato  a  favore  dell'  appaltatore  nel 
pattuire  il  canone  relativo,  non  avendo 
il  tesoriere  in  tutti  questi  casi  altro 
obbligo  che  di  fare  un  materiale  incas- 
so. II.  Dee.  298  P,  p.  193,  dee.  316  B, 
p.  211,  dee.  403  C,  p.  338,  dee.  406,  p, 
839. 

58.  Un  patto  speciale,  per  il  quale  si 
venga  a  derogare  al  principio  stabilito 
dalla  legge  che  l'esatlore  presti  gratui- 
tamente u  servizio  di  tesoriere,  non  può 
aversi  per  eflScace  e  derogatorio  il  prin- 
cipio stesso,  se  non  sia  stato  motiva- 
mente  deliberato  dagli  Enti  interessati, 
e  non  sia  intervenuta  la  sanzione  su* 
periore.  II.  dee.  300  A,  p.  197,  dee.  351 
A,  p.  274,  dee.  399,  p.  334,  dee.  448  B, 
p.  400,  dee.  493  B,  p.  456. 

59.  L'aggio  delle  riscossioni  eseguite 
dal  sorvegliaute  cede  a  favore  dell'e^d- 
tore,  né  vale  in  contrario  il  patto  die 
il  Comune  potesse  ad  altri  affidare  alk 
cune  riscossioni,  essendo  l'opera  del  sor- 
vegliante a  ritenersi  sempre  in  luogo 
e  vece  dell'  esattore.  II.  Dee.  305  D, 
p.  201. 

60.  Non  può  l'esattore  ripetere  l'ag- 
gio  per  riscossioni  che  gli  furono  sot- 
tratte dal  Comune,  benc^  in  modo  non 
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regolare,  ma  coir  intendimento  di  non 
soggiacere  agli  effetti  della  sua  colpe- 
vole gestione.  IL  Dee.  305  E,  p.  201. 

61.  Non  compete  aggio  di  riscossio- 
ne air  esattore  per  rendite  non  comu- 
nali e  non  prevedute  in  bilancio.  II. 
Dee.  305  F,  p.  201. 

62.  Perchè  un  entrata  comunale  dia 
all'esattore  il  diritto  all'aggio  di  riscos- 
sione dev'essere  tale  che  impegni  la  sua 
responsabilità,  sia  per  le  operazioni  che 
debba  eseguire,  per  escutere  il  debito- 
re, sia  per  anticipazione  di  pagamenti 
cui  debba  sottostare  nel  caso  di  ritar- 
data esazione.  II.  Dee.  317  A,  p.  212. 

63.  Compete  1'  aggio   di  riscossione, 

Juando  di  un'entrata  comunale  è  siato 
eterminato  il  tempo,  in  cui  il  conta- 
bile ne  debba  rispondere  come  introita- 
ta. II.  Dee.  317  C,  p.  212. 

64.  L'esattore  è  obbligato  a  prestare 
gratuitamente  il  servizio  di  tesoreria; 
dato  che  possano  Comuni  ed  Esattori 
d'accordo  derogare  a  tale  disposizione 
legislativa,  ciò  deve  risultare  aa  appo- 
sita ed  esplicita  convenzione.  II.  Dee. 
298  A,  p.  193,  dee.  448  B,  p.  400,  dee. 
493  B,  p.  456. 

65.  Pattuito  anche  l'aggio  di  riscos- 
sione per  tutte  le  entrate  comunali,  re- 
sta sempre  a  vedere,  se  quelle  sulle  quali 
si  pretende  l'aggio  appartengano  al  ser- 
vizio di  esattore  o  tesoriere,  dovendo 
questo  essere  gratuito  a  norma  di  leg- 

fe.  II.  Dee.  298  B,  p.  193,  dee.  448  C,  p. 
01,  dee.  493  B,p.  456. 

66.  La  retribuzione  ad  aggio  è  ine- 
rente al  servizio  di  esattoria,  il  guaio 
si  distingue  da  quello  di  tesoreria,  in 
quanto  che  in  esso  sono  comprese  tutte 
le  rendite  date  ad  esigere  direttamente 
mediante  ruoli,  delb,  riscossione  delle 
quali  il  contabile  risponde,  sia  pel  vin- 
colo del  non   riscosso  per  riscosso,  sia 

{jer  le  diligenze  che  deve  usare,  e  nel- 
'altro  la  sua  responsabilità  si  limita  al 
fatto  della  riscossione,  con  diritto  sol- 
tanto a  rimborso  di  spese  effettive,  ivi.  IL 
Dee.  298  B,  p.  193,  dee.  300  B,  p.  197. 

67.  Non  ha  fondamento  giuridico  il 
ricorso  avverso  la  iscrizione  della  som- 
ma rappresentante  gli  aggi  nel  carica- 
mento, essendo  una  vera  partita  di  gi- 
ro che  deve  figurare  neirintroito  e  nel- 
l'esito. IL  Dee.  352  B,  p.  276. 

68.  Non  è  ammessa  la  dimanda  del- 


l'aggio di  riscossione  su  partite  di  eiro. 
IL  Dee.  364  A,  p.  291,  dee.  367  C,  p.  295, 
dee.  448  D,  p.  401,  dee.  449  G,  p.  403. 

69.  Per  la  riscossione  degli  arretrati 
di  tasse  comunali  avanti  r  attuazione 
della  legge  20  aprile  1871  deve  l'esat- 
tore star  pago  al  jpremio  fisso,  con  cui 
era  retribuito  col  sistema  precedente, 
tranne  che  si  tratti  di  residui,  e  che  i 
ruoli  gli  siano  stati  consegnati  nel  1873. 
IL  Dee.  369  A,  B,  C.  p.  297. 

70.  Per  la  riscossione  di  entrate  per- 
tinenti ad  un'  eredità  non  si  può  pre- 
tendere aggio,  prestandosi  per  la  me- 
desima un  vero  servizio  di  tesoreria.  IL 
Dee.  369  D,  p.  297. 

71.  Sorgendo  dubbio  a  chi  sieno  be- 
ne pagati  gli  aggi  di  riscossione,  nel 
caso  di  cessione  dell'esattoria,  la  Corte 
ne  esclude  1'  ammontare  dal  fondo  di 
cassa  e  lo  assegna  ai  residui  passivi.  II. 
Dee.  376  B,  p.  305. 

72.  Non  è  presumibile  che  l'esattore 
non  abbia  avute  in  riscossione  tasse  e 
multe  per  contravvenzioni,  perciò  male 
viengli  negato  l'aggio.  Il,  Dee.  395  D, 

73.  Non  può  l'esattore  pretendere 
r  aggio  di  esazione  per  una  contribu- 
zione, che,  seppur  maturata  nel  corso 
dell'esercizio,  del  cui  conto  si  contende, 
non  ne  poteva  essere,  e  non  ne  fu  spe« 
dito  il  ruolo  che  nell'esercizio  seguente. 
IL  Dee.  422  D,  p.  357. 

74.  Mancano  gli  oneri  e  i  rischi  per 
cui  è  retribuita  r opera  dell'esattore  col- 
l'aggio,  quando  questi  riceve  anticipa- 
tamente pagamenti  per  contribuzioni,  ad 
esigere  le  quali  non  fu  ancora  spedito 
il  ruolo,  ivi  E. 

75.  Essendo  pacifico  tra  le  parti  che 
si  abbia  a  fare  la  liquidazione  degli  ag- 

§i,  la  Corte  non  trova  luogo  a  provve- 
ere.  IL  Dee.  437  D,  p.  384. 

76.  La  prova  fatta  del  pagamento 
dell'imposta  di  ricchezza  mobile  per  gli 
aggi  com'esattore,  non  vale  a  togliere  il 
carico  della  rivalsa  al  Comune  per  quel- 
la anticipata  sugli  aggi  come  tesoriere. 
IL  Dee.  350  E,  p.  271. 

77.  Desunto  il  carico  degli  aggi  di 
esazione  del  registro  dei  ruoli  esistenti 
in  Prefettura,  1  esattore  non  ha  eccezio- 
ne valevole  ad  opporre.  IL  Dee.  440  G, 
p.  387. 

78.  La  Corte  non  accoglie  la  diman* 
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da  che  si  faccia  dinnanzi  ad  essa  la  li- 

3uidazione  degli  aggi,  non  comi)eten- 
ole  che  di  giudicare  in  via  di  ricorso 
avverso  i  provvedimenti  sui  conti  del 
Consiglio  di  prefettura,  al  quale  si  deve 
ritornare  per  la  liquidazione  stessa.  II. 
Dee.  440  M,  p.  388. 

79.  Male  esclude  il  Consiglio  di  pre- 
fettura  dal    conto  la  partita  per  aggi, 

{cerche  debbano  rettificarsi  le  tabelle  di 
iquidazione,  e  la  Corte  gli  rinvia  le 
parti  per  la  rettifica  a  cui  doveva  far 
procedere.  IL  Dee.  444  D,  p.  397. 

80.  Addossato  all'esattóre  per  patto 
speciale  il  servizio  della  cassa  comu- 
nale col  vincolo  del  non  riscosso  per 
riscosso  e  colla  retribuzione  ad  aggio, 
non  per  questo  deve  intendersi  dovuto 
Faggio  per  quegl'  introiti  che  realizzi 
senza  il  predetto  vincolo,  il  che  avvie- 
ne nel  caso  del  versamento  di  una  som- 
ma in  carte  contabili,  riferentisi  al  fon- 
do di  cassa  da  consegnarsi  dal  cessato 
contabile.  IL  Dee.  399,  p.  334. 

81.  In  difetto  di  patti  speciali  sareb- 
be arbitrario  stabilire  Faggio  di  riscos- 
sione, che  si  giudica  dalla  Corte  dovu- 
to anche  per  Te  tasse  e  reudite  patri- 
moniali, diverso  da  quello  pattuito  Ipér 
la  riscossione  delle  imposte  e  sovraim- 
poste.  IL  Dee.  461  B,  p.  417. 

82.  Il  principio  stabilito  dalla  legge, 
die  il  servizio  di  tesoreria  debba  esse- 
re gratuitamente  prestato  dall'  esattore, 
non  è  applicabile  al  caso,  in  cui  per 
convenzione  speciale  sieno  separati  gli 
uflScìi  di  tesoriere  e  di  esattore,  nel  qual 
caso  si  deve  stare  all'  osservanza  dei 
patti  secondo  le  regole  del  diritto  co- 
mune. U.  Dee.  449  C  e  D,  p.  403,  dee. 
475  C  e  D,jp.  437. 

83.  Un  fondo  di  cassa  dato  a  riscuo- 
tere all'esattore  come  residuo  attivo  o 
credito  contro  il  suo  predecessore  è  su- 
scettibile di  retribuzione  ad  aggio.  II. 
Dee.  449  E,  p.  403. 

85^,  A  giudicare  di  una  quistione  dì 
aggi  h  sempre  necessaria  la  esibizione 
del  conto  a  cui  si  riferiscono.  IL  Dee.  452 
e  453  pp.  409  e  410. 

85.  E'  da  retribuirsi  coli'  aggio  con- 
venuto la  riscossione  diretta  del  dazio 
di  consumo  dai  contribuenti  colla  re- 
sponsabilità del  non  esatto  per  esatto. 
IL  Dee.  457,  p.  414. 

86.  Mancando  in  atti  la  liquidazione 


degli  aggi  di  riscossione,  ed  avendo  su- 
gli stessi  provveduto  incompletamente 
il  Consiglio  di  prefettura  gli  si  rinvia- 
no le  parti,  perchè  si  esaurisca  innanzi 
ad  esso  la  questione  in  via  ammini- 
strativa. IL  Dee.  462  E,  p.  418,  dee.  468 
B,  p.  426,  dee.  512  C,  p.  485. 

87.  E*  dovuto  Faggio  per  somme  do- 
vute  ripartitamente  da  molti  proprieta- 
rii  e  contribuenti.  IL  Dee.  471  A,  p.429. 

88.  L'incasso  per  restituzione  di  som- 
me mutuate  dal  Comune  non  è  retri- 
buibile  ad  aggio.  IL  Dee.  471  C,  p.  429, 
dee.  493  A,  p.  455,  e  nemmeno  quello 
per  alienazione  di  rendita,  ivi, 

80.  Quando  non  sia  dovuto  per  con- 
tratto F  aggio  di  riscossione,  non  costi- 
tuisce credito  per  il  contabL'e  F  essere 
stato  F  aggio  stesso  ripartito  nei  ruoli. 
IL  Dee.  497  D,  p.  459. 

00.  Appartiene  al  servizio  gratuito  di 
cassa  per  la  Provincia  tutto  ciò  che  si  ri- 
ferisce ad  introiti  per  contributi  di  altri 
enti,  le  ritenute  sugli  stipendi,  i  depo- 
siti, i  sussidii  e  il  fondo  di  cassa  di 
anteriore  gestione;  costituisce  al  con- 
trario un  vero  servizio  di  riscossione 
l'esazione  delle  entrate  patrimoniali,  ed 
è  retribuibile  ad  aggio,  se  non  vi  sia 
patto  speciale  che  lo  escluda.  IL  Dee. 
500  A  e  B  p.  470. 

01.  L'aggio  di  riscossione  è  regolar- 
mente detratto  dalF  ammontare  delle 
quote  indebite  rimborsate.  IL  Dea  525 
N,  p.  500. 

ANTISTAZIONI  DEL  CONTABILE. 

Approvazione  su/periore^  h,  14. 
Effetto  di  antistazioni,  9. 
Inesatto  per  esatto,  7. 
Interessi,  1,  2,  7,  8,  11,  13. 
Obbligo  di  estinguere  i  mandali  a 
vista,  3. 
Patto  speciale,  6. 
Preteso  prestito,  12. 
Piwe  delle  antistazioni,  10,  11,  12. 
Prova  di  deficienza,  4. 

I.  Perchè  il  cassiere  possa  farsi  pa- 
gare gl'interessi  di  antistazioni  fatte,  è 
mestieri  che  ne  provi  la  verificatasi  ne- 
cessità e  fino  a  quanto  non  sia  da  ri- 
tenersi avvenuta  la  rivalsa  coi  fondi  del 
Comune.  I.  Dee.  28,  p.  29.  IL  Dee.  475 
F,  p.  437. 
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2.  Non  è  bastevole  giustificazione 
produrre  la  deliberazione,  colla  eguale 
li  Consiglio  comunale  ammette  gl'mte- 
ressi  di  un  mutuo  a  fatto  compiuto; 
dev'essere  provata  pienamente  la  rego- 
larità del  mutuo  stesso.  I.  Dee.  79p.73. 

3.  Anche  provato  che  vi  siano  state 
antistazioni  da  parte  del  tesoriere,  se 
questi  siasi  obbligato  ad  estinguere  i 
mandati  a  vista,  ed  abbia  accettata  una 
retribuzione  speciale,  non  ha  diritto  a 
pretendere  di  più,  L  Dee.  159,  p.  160. 

i.  Per  ottenere  il  discarico  ai  anti- 
stazioni fatte,  deve  il  tesoriere  provare 
•he  siano  avvenute  le  relative  deficien- 
ze, e  che  non  siano  state  colmate  con 
danaro  comunale.  I.  Dee.  161,  p.  164, 
dee.  166,  p.  171. 

5.  Deliberatosi  dal  Consiglio  comu- 
nale di  colmare  la  deficienza  del  bilan- 
cio con  un  mutuo  e  con  anticipazioni 
del  tesoriere,  ciò  non  ha  alcun  effetto 
contabile  se  manchi  la  prescritta  san- 
zione deir  autorità  tutoria.  I.  Dee.  161, 
p.  164. 

6.  Pattuita  r  antìstazione  da  parte 
del  contabile  per  le  imposte  e  sovra- 
imposte  gravanti  il  Comune,  e  di  sot- 
tostare ad  ogni  multa  del  ritardato  pa- 
gamento, è  rigettata  ogni  pretesa  in  con- 
trario, I.  Dee.  184,  p.  200. 

7.  L'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to, se  pattuito  anche  per  le  entrate  pa- 
trimoniali, non  può  pretendersi  che  si 
converta  soltanto  in  un  obbligo  di  an- 
ticipazioni, per  le  quali  l'aggio  non  rap- 

?  resenti  che  il  relativo  interesse.  I.  Dee. 
88,  p.  211. 

8.  Non  vi  è  legge  che  divieti  dì  cor- 
rispondere un  interesse  per  le  antista- 
zioni del  contabile  relative  alle  deficien- 
ze del  bilancio  e  degl'  introiti.  I.  Dee. 
213,  p.  251. 

9.  Per  avere  avuto  alcuni  pagamenti 
in  ritardo,  ed  aver  fatto  qualche  antici- 
pazione, non  si  muta  la  qualità  di  teso- 
riere in  esattore,  per  cui  ciò  che  fu 
semplice  introito  per  altrui  versamento 
si  abbia  a  ritenere  riscossione  retribui- 
bile  ad  aggio.  I.  Dee.  217,  p.  170. 

10.  La  prova  delle  fatte  anticipazio- 
ni non  è  completa  senza  dimostrare 
l'effettivo  disborso  col  pagamento  dei 
mandati.  Xf..  Dee.  298  D,  p.  193. 

11.  Il  contabile  può  ripetere  dal  Co- 
mune  il  rimborso  dei  pagati   interessi 


di  mora,  provando  che  ha  dovuto  an- 
tistarli,  perché  nella  cassa  comunale 
non  esistevano  i  fondi  occorrenti  a  pa- 
gare in  scadenza  le  rate  del  canone  di 
abbuonamento  del  dazio  di  consumo. 
II.  Dee.  298  P,  p.  193,  dee.  475  F,  p.  437. 

12.  11  contabile  non  consegue  il  di- 
scarico, di  una  somma  che  asserisca  an- 
tistata  al  Comune  a  titolo  di  grazioso 
prestito,  senza  che  provi  essergli  stato 
spedito  il  corrispondente  mandato,  e  sen- 
za che  esibisca  alcun  atto  che  dimostri 
l'annuenza  del  Comune.  IL  Dee.  341  C, 
p.  259. 

13.  Si  ammette  un  premio  a  titolo 
d'interessi  al  contabile  che  abbia  anti- 
stata  una  somma,  in  seguito  a  delibe- 
razione del  Consiglio  comunale  e  col 
consenso  dell'autorità  circondariale.  IL 
Dee.  389  G,  p.  326. 

li.  Non  sono  da  equipararsi  a  mu- 
tui, per  cui  abbisogni  la  formale  ap- 
provazione, le  serapfici  anticipazioni  di 
cassa  nel  corso  dell'  esercizio,  pattuite 
col  tesoriere  nel  suo  atto  di  nomina.  IL 
Dee.  475  P,  p.  437. 

APPELLO  INCIDEirrALE. 

Conseguenza  dell'  appello  principa- 
le, 4. 

Domande  del  convenuto,  5. 

Irricevibilità  dell*  appello  principa- 
le, 3. 

Motivo  infondato,  2. 

Termine  perentorio,  1. 

J.  È  perentorio  il  termine  per  inter- 
porre l'appello  incidentale  nei  15  gior- 
ni successivi  alla  notificazione  dell  atto 
di  appello  principale.  I.  Dee,  4,  p.  6,  dee. 
159,  p.  160,  dee.  182,  p.  198,  dee.  235,  p. 
291.  IL  Dee.  499  A,  p.  467. 

a.  Non  si  ritiene  fondato  l'appello 
incidentale  sul  motivo  che  i  conti  fu- 
rono resi  ed  acclarati,  e  i  documenti 
non  si  trovano  pih  presso  il  contabile. 
I.  Dee.  30,  p.  31. 

3.  Dichiarato  irricevibile  l'atto  di  ap- 
pello principale  cade  anche  l'appello  in- 
cidentale. I.  Dee.  67,  p.  63,  dee.  129,  p. 
123. 

4.  Perchè  la  notificazione  del  decreto 
del  Consiglio  di  prefettura  sia  stata 
fatta  senza  proteste  e  riserve,  non  ne 
deriva  che   non   possa  impugnarsi  con 
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appello  incidentale,  se  vi  sìa  il  princi- 
pale. I.  Dee.  159,  p.  163. 

5.  Senza  un  regolare  appello  inciden" 
tale  non  si  ammettono  domande  del  con- 
vennto  su  di  altri  capi  non  messi  in 
contestazione  dall'  appellante.  II.  Dec^ 
340  E,  p.  258,  dee.  342  E,  p.  260,  dee. 
370  B,  p.  298. 

6.  Anche  riconosciutosi  esser  dovuto 
im  maggior  carico  al  contabile,  se  non 
sia  stato  proposto  dal  Comune  con  ap- 
pello incidentale,  la  Corte  non  si  pro- 
nunzia che  nei  limiti  della  contestazio- 
ne della  lite.  IL  Dee.  346  B,  p.  266. 


APPELLO  PKraCIPALK 

Aggi  di  altri  esercizi,  74. 

Appello  contro  un  provvedimento  da- 
to incompetentenierUe,  54. 

Appello  da  decreto  non  formale  siU 
conto,  56. 

Appello  da  giudizio  di  revisione  del 
conto,  23,  26. 

Appello  e  decreto  rettificativo  inter- 
ceduto, 55. 

Appello  incidentale,  21,  85. 

Appello  innanzi  a  giùdici  incom- 
petenti, 3,  16,  95. 

Appello  in  pendenza  di  altro  ricor- 
so, 53. 

Appello  in  termini  generali,  36,  39, 
62. 

Appello  istruito  dal  convenuto,  9,  36. 

Appello  nonelficace,  6,  10, 24,  39,  56, 
65,  b6, 94. 

Am)eUo  non  istrutto  dall'appellante, 
1,  13, 

Appello  senza  dimanda  di  giudizio, 
39,  40. 

Citazione  a  comparire  non  necessa- 
ria, 91  • 

Citazione  a  udienza  fissa,  73. 

Collettore  appellante,  57. 

Competenza  della  Corte,  30,  46,  80. 

Competenza  del  Consiglio  di  prefet- 
tura, 54. 

Conti  anteriori,  43,  44,  88. 

Cosa  giudicata,  18,  41,  60,  87,  88. 

Debito  antico  sempre  conservato  nei 
*  residui  attivi,  59. 

Dec^idenza,  11. 

Decorrenza  del  termine  utile  ad  ap- 
pellare, 3,  4, 16, 17,  22,  25,  33,  60,  64, 
72,80. 


Decreto  di  approvazione  del  conto^ 
prodotto  in  altro  giudizio,  14. 

Deposito  dell'atto  di  appello,  15. 

Dilazione  per  giustificazioni,  90. 

Diligenza  del  convenuto,  71,  89. 

Domanda  di  rigetto  del  ricorso,  89. 

Domande  di  danni,  83. 

Domande  non  confermate  nella  cam- 
paisà  conclusionale,  79. 

Domande  nuove,  19.  33,  78,  85. 

Documenti  nuovi,  19. 

Elezione  di  domicilio,  2. 

Esposizione  del  valore  dei  documen- 
ti, 84. 

Fondo  di  cassa,  41,  43,  81, 87. 

Formalità  deWatto  di  appello,  37,  72, 
91. 

Interesse  a  stare  in  giudizio,  42. 

Introiti  verifichisi  dopa  la  resa  del 
conto,  94. 

Maneggio  indebito  del  danaro  comu- 
nale, 20. 

Motivazione  deWoMo  di  appello,  12, 
32,  52,  58,  61,  62,  63,  64,  67, 68,  69,  77. 

Motivi  del  decreto  appellato,  47. 

Notificazione  del  decreto  appellato  5» 
8,  35.  48,  60,  97. 

NuUUà.  7,  63,  73. 

Opposizione  a  Decisione  della  Corte, 
31. 

Opposizione  avanti  il  Consiglio  di 
prefettura,  95. 

Opposizione  a  vendita  della  cauzio- 
ne, 64. 

Partite  ammesse  nel  conto  dal  con- 
tabile, 66. 

Partite  consei^vate  nei  residui.  34. 

Partite  di  giro,  81. 

Partite  estranee  al  conto  in  giudizio, 
28,  49,  70,  74,  75,  76,  94. 

Partite  già  a  carico  in  altri  conti, 
92. 

Partite  non  addebitate,  38. 

Partite  rinviate  al  conto  successiìX) 
37. 

Pagamenti  dopo  la  chiusura  del  con- 
to, 45. 

Perenzione,  96. 

Prod/uzione  del  Decreto  appellcUo  1,51. 

Provvedimenti  interlocutorii  del  Con- 
siglio di  prefettAi/ra,  50. 

Questione  che  riouarda  più  Comun 
ni  in  consorzio,  93. 

Residui  attivi  e  passivi,  84,  43. 

Ricorso  contro  deliberazioni  dei  Con- 
sigli comunali,  80. 
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Ricorso  del  Sindaco  contro  un  pì^ov- 
vedimenio  del  Prefetto,  98. 

Ricorso  in  revisione  invece  delPap- 
petto.  86. 

Riserva  generica,  32,  77. 

Somma  conservata  in  sopravvanzo 
29. 

Tardanza  a  precisare  i  termini  del- 
Fappello.  67. 

Termine  utile  ad  appellare  non  re- 
integrato, 25, 97. 

Vedova  del  contabiley  17. 

Versamento  al  contabile  succeduto, 
82. 

1.  Non  basta  ad  introdurre  il  giudi- 
zio r  aver  notificato  Y  atto  d'appello,  è 
necessario  produrre  il  Decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura  che  s'impugna,  e 
comparire  a  sostenerne  la  aenuncia. 
I.  De.  2.  pag.  5,  dee.  177,  p.  191.  IL 
Dee.  438  A,  p.  385. 

2.  Se  non  lu  fatta  elezione  di  domi- 
cilio neiratto  di  appello,  la  Corte  pre- 
scrive che  sia  regolarizzato  con  tale 
adempimento.  I.  Dee.  7,  p.  9. 

3.  L*atto  di  appello  perchè  prodotto 
innanzi  a  pudici  incompetenti  non  ha 
da  ritenersi  come  non  avvenuto,  per  la 
decorrenza  del  termine  utile  ad  essere 
introdotto.  I.  Dee.  9,  p.  11. 

4.  È  bene  interposto  appello  alla  Cor- 
te dei  Conti  da  decisioni  emesse  dal 
Consiglio  di  prefettura,  anche  prima  del 
1859,  se  notificate  posteriormente.  I. 
Dee.  12,  p.  14. 

5.  Prima  di  procedere  suU'  atto  di 
appello  deve  farsi  constare  che  sia  stato 
notificato  il  decreto  di  approvazione  del 
conto  che  si  denuncia  alla  Corte.  I.  Dee. 
16,  p.  16.  (centra  n.  8). 

6.  Si  ha  come  non  introdotto  Y  atto 
di  appello,  se  non  denunci  un  provve- 
dimento già  reso  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura, ed  il  medesimo  non  sia  prodot- 
to. I.  Dee.  17,  p.  16,  dee.  18  p.  17. 

7.  E  nullo  1  atto  di  appello  se  non 
ha  tutte  le  forme  volute  dalla  procedu- 
ra, per  la  citazione  in  giudizio.  I.Dec. 
14  e  15,  p.  15,  dee.  18  p.  17,  dee.  27. 
pag.  28,  dee.  37,  p.  36,  ved.  centra  n. 
37  e  91. 

8.  Si  procede  regolarmente  suir  atto 
di  appello  anche  se  non  consti  della  no- 
tificazione del  decreto  di  approvazione 


del  conto  ,  quando  non  siavi  eccezione 
in  contrario.  I.  Dee.  19,  p.  18, 

9.  Se  r  atto  d' appello  non  è  appog- 
giato da  debite  difese,  e  il  giudizio  è 
istruito  con  quelle  del  convenuto,  sipro- 
cede  su  di  queste.^  I.  Dee.  23,  p.  22. 

10.  Non  si  ritiene  per  atto  introdut- 
tivo di  giudizio  dì  appello  una  semplice 
memoria  di  doglianza  al  prefetto.per  la 
decisione  resa  sul  conto.  I.  Dee.  42,  p.39. 

11.  Se  fu  inscritto  nel  termine  utile 
nella  segreteria  della  Corte  un  atto  di 
appello.  Tessersi  questo  smarrito  non 
induce  decadenza  e  se  ne  ordina  di  nuo- 
vo la  produzione,  ivi. 

12.  La  motivazione  dell'  atto  di  ap- 

Ì^ello  non  è  di  rigore,  può  supplirai  col- 
e  comparse  successive,  ivi  e  I.  Dee.  231, 
p.  285v  dee.  240,  p.  296,  dee.  269,  p.  333, 
dee.  271,  p.  834,  ma  una  volta  designa- 
ti i  motivi  per  cui  s'invoca  la  riforma 
del  decreto  denunciato,  non  sono  am- 
missibili altri  motivi.  II.  Dee.  454  A, 
p.  410. 

13.  L'atto  di  appello  vien  rigettato 
sulla  dimanda  dell'  appellato ,  quando 
l'appellante  non  sia  comparso  e  non  ^- 
bia  fatto  le  debite  produzioni.  I.  Dee. 
46-47,  nag.  42. 

14.  E  eliminato  dal  vincolo  del  con- 
tratto giudiziale  1'  appello  contro  quel 
Decreto  di  approvazione  del  conto,  di 
cui  s'invocò  l'esecuzione ,  producendolo 
in  giudizio  nel  foro  ordinario.  I.  Dee. 
49,  p.  43. 

15.  Il  deposito  dell'  atto  di  appello 
nel  termine  prescritto  non  è  di  rigore, 
ad  ogni  modo  ò  irricevibile  l' eccezio- 
ne relativa  se  non  viene  affacciata 
colla    prima    comparsa.   L    Dee.   53, 

g,  47.  tuo  essere  sanato  il  difetto  en- 
•0  il  termine  dato  per  la  produzio- 
ne dei  documenti  dal  decreto  di  fissa- 
zione di  udienza.  II.  Dee.  431  A.  p.  371. 
Il  mancato  deposito  produce  la  deca- 
denza e  il  rigetto  dell  atto  di  appello. 
IL  Dee.  513  p.  488 ,  e  sulla  domanda 
del  convenuto  se  ne  pronuncia  la  pe- 
renzione. IL  Dee.  514,  p.  489,  ved.  n.  96. 

16.  L'aver  introdotta  domanda  per  re- 
voca di  decisione  del  Consiglio  di  pre- 
fettura avanti  un  tribunale  incompe- 
tente, può  aversi  per  atto  capace  a  duri* 
mere  la  decadenza  dal  diritto  di  appel- 
lare avanti  la  Corte  dei  conti.  1.  Dec.54, 
p.  49,  purché  consti  che  avanti  il  Tri- 
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bunale  siasi  posto  precisamente  in  qui- 
stione  il  decreto  ai  approvazione  del 
conto  avverso  il  quale  si  ricorre  alla 
CJorte.  IL  Dee.  439  C,  p.  386. 

17.  È  ritenuto  nel  termine  utile  l'ap- 
pello della  vedova  del  contabile,  se  non 
sia  decorso  prima  che  morisse,  quello  che 
decorreva  a  favore  del  marito,  e  non  le 
fu  rinnovata  la  notificazione  della  deci- 
sione del  conto.  L  Dee.  56  p.  54. 

18.  Una  volta  dichiarato  come  non 
avvenuto  un  atto  di  appello,  la  sentenza 
contro  la  quale  era  interposto  s*  intende 
passata  in  cosa  giudicata.  I.  Dee.  59,  p. 
56,  dee.  67,  p.  m. 

J 9.  Non  vi  è  rinvio  al  Consiglio  di 
prefettura,  se  Tatto  di  appello  avanti  la 
Corte  dei  conti  sìa  fondato  su  nuove  giu- 
stificazioni; purché  non  vi  siano  doman- 
de nuove,  I.  Dee.  63,  p.  58. 

20.  È  ben  introdotto  in  appello  alla 
Corte  dei  conti  il  giudizio  contro  la  di- 
chiarazione emessa  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura di  responsabilità  di  un  Sindaco 
per  maneggio  indebito  del  denaro  co- 
munale. 1.  Dee  64,  p.  60. 

21.  Rigettato  l'appello  principale  ca- 
de anche  T  appello  mcidentale.  I.  Dee. 
67,  p.  63,  dee.  129,  p.  123. 

22.  E  bene  interposto  appello  da  de- 
creto del  Consiglio  di  prefettm'a  che  non 
sia  stato  specialmente  notificato,  né  va- 
le opporre  che  era  riassunto  in  altra 
decisione,  di  cui  fu  fatta  regolare  noti- 
ficazione. I.  Dee.  76,  p.  72. 

23.  Non  vi  è  materia  ad  appello, 
quando  su  di  un  ricorso  per  nuova 
revisione  del  conto  il  Consiglio  di  pre- 
fettura si  pronunciò  per  non  farsi  luo- 
go a  provedimento,  ivi.  (Posteriormen- 
te la  Corte  giudicò  sempre  senza  con- 
testazione anche  sui  ricorsi  in  seguito 
a  negala  revisione  per  pa/rte  del  Con- 
sigilo  di  prefettura). 

24.  L'appello  viene  rigettato,  se  non 
siano  stati  indicati  i  mezzi  in  suo  ap- 
poggio, e  l'appellante  non  siasi  presen- 
tato al  consigliere  relatoi^e  per  chiarire 
le  quistioni,  come  la  Corte  ordinò  con 
decisione  preparatoria.  I.  Dee.  83,  p.  75. 
II.  Dee.  415  D,  p.  352.  dee.  416,  p.  351, 
dee.  496,  p.  459. 

25.  Non  appellato  in  termine  un  De- 
creto di  approvazione  del  conto,  il  ter- 
mine stesso  non  rivive  perchè  venga  ap- 
pellato quello  che  respinse  il  ricorso  m 


revisione  contro  la  stessa.  I.  Dee.  86 , 
p.76. 

26.  Si  dichiara  infondato  1'  appello 
contro  la  decisione  del  Consiglio  ai  pre- 
fettura che  non  ammise  un  ricorso  in 
revisione,  perché  vertente  su  motivi  dì 
merito,  ivi. 

27.  E'  ricevibile  l'atto  di  appello  an- 
corché si  contestino  partite,  che  siasi  or- 
dinato di  portare  soltanto  a  carico  nel 
conto  successivo.  I.  Dee.  89,  p.  77. 

28.  W  rigettato  l'appello  che  si  fonda 
soltanto  su  errori  avvenuti  nella  deci- 
sione di  un  conto  posteriore,  ivi. 

29.  Non  vi  ha  materia  ad  atto  di  ap- 
pello per  essersi  conservato  in  soprav- 
vanzo  una  somma  di  un  esercizio  an- 
teriore, quando  contemporaneamente  é 
dichiarato,  che  l'esercizio  non  si  diiuse 
in  debito,  ma  in  credito  del  contabile. 
I-  Dee.  92,  p.  79. 

30.  Vi  é  appello  alla  Corte  dei  conti 
in  fatto  di  contabilità  comunale  soltanto 
da  un  provvedimento  del  Consiglio  di 
prefettura.  I.  Dee.  104,  p.  90. 

31.  Non  é  ammissibile  appello  od  op- 
posizione contro  una  decisione  della  Cor- 
te dei  conti  avanti  la  medesima.  I.  Dee. 
Ili,  p.  97. 

32.  Non  si  può  ritenere  compresa  nel- 
l'atto di  appello  una  domanda  non  for- 
mulata, non  bastando  ad  includer  vela 
una  riserva  generica,  I.  Dee.  115,  p.  99, 
dee.  116,  p.  102,  dee.  150,  p.  147,  dee. 
209,  p.  246. 

33.  La  Corte  dei  conti  giudica  dei 
conti  comunali  soltanto  su  ricorso  da 
quanto  fu  pronunciato  dal  Consiglio  di 
prefettura,  quindi  su  di  una  domanda 
che  si  pretenda  inoltrare  ew  novo,  per 
evitare  l'effetto  della  cosa  giudicata,  la 
Corte  stessa  giudica  non  essere  ricevi- 
bile. I.  Dee.  117  p.  102.  IL  Dee.  289  D, 
p.  179,  dee.  393  F,  p.  329,  ugualmente 
se  si  tratti  di  partite  non  liquidate  dal 
Comune  e  non  comprese  nel  conto  dallo 
stesso  contabile.  IL  Dee.  385,  p.  322, 
od  aggiunte  al  ricorso  con  cui  fu  intro- 
dotto il  giudizio.  IL  Dee.  393  B,  p.  329, 
dee.  422  C,  p.  357,  dee.  432  A,  p.  374, 
dee.  433  A,  p.  375,  dee.  440  N,  p.  38a 

3^.  Non  vi  è  luogo  a  ricorso  in  ap- 
pello per  partite  non  addebitate,  ma 
soltanto  conservate  nei  residui.  I.  Dee. 
122,  p.  108,  dee.  156,  p.  154,  dee.  168, 
p.  176,  dee.  176,  p.  189,  dee.  181,  p.  196, 
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dee.  224,  p.  278.  II.  Dee.  511  B  e  D, 
p.  482. 

35.  Non  è  preseritta,  insieme  alla  no- 
tifieazione  dell  atto  di  appello,  quella  del 
decreto  di  approvazione  del  conto.  I.  Dee. 
123,  p.  110. 

36.  Si  ha  per  proposto  l'appello  con- 
tro tutti  i  capi  della  sentenza  denun- 
ciata, quando  nqn  sia  fatta  indicazione 
di  alcuno  di  essi,  ivi.  L  Dee.  125  p.  114, 
dee.  271,  p.  334, 

37.  Purché  Tatto  di  appello  costitui- 
sca regolare  citazione,  dopo  l'abolizione 
del  contenzioso  amministrativo,  non  si 
ricercano  altre  formalità.  I.  Dee.  127, 
p.  117,  ved.n.  91. 

38.  Non  vi  ò  materia  a  ricorso  in 
appello  per  partite  non  addebitate,  e 
per  le  quali  si  è  data  soltanto  una  e- 
yentuale  responsabilità  al  contabile.  I. 
Dee.  128  p.  118.  IL  Dee.  511,  B.  e  D. 
p.  482. 

39.  Non  vi  è  luogo  a  pfocedere  su 
ricorso  generico  di  non  voler  ricono- 
scere un  conto  compilato  d'ufficio,  e  la 
decisione  con  cui  fu  approvata,  senza 
che  il  medesimo  abbia  forma  alcuna  di 
atto  di  appello.  I.  Dee.  132,  p.  127  e 
non  precisi  in  che  consista  il  gravame, 
n.  Dee.  440  N,  p.  388. 

40.  Non  è  vero  atto  di  appello  un 
ricorso  di  una  Giunta  municipale  per 
il  parere  della  Corte  sulla  decisione  di 
un  conto.  I.  Dee.  133  e  134.  p.  128. 

41.  Non  vi  è  materia  a  provvedere  in 
sede  di  appello,  relativamente  a  parti- 
te che  furano  poste  a  debito  nel  fondo 
di  cassa,  con  una  decisione  contro  la 
quale  non  fu  interposto  ricorso  in  gra- 
vame. I.  Dee.  136,  p.  130,  IL  Dee.  495 
B,  p.  4f  8. 

m.  Quegli  contro  cui  non  fu  pro- 
nunciato il  decreto  del  Consiglio  di 
prefettura  e  non  ne  ebbe  notificazione, 
essendo  interamente  estraneo  al  conto, 
non  ha  titolo  uè  veste  ad  appellare.  I. 
Dee.  154  p.  154.  II.  Dee.  311  D,  p.207. 

43.  Per  quanto  riguarda  i  conti  an- 
teriori l'atto  di  appello  è  limitato  a  con- 
testare ciò  che  ne  sia  riportato  nel  fon- 
do di  cassa  e  nei  residui  attivi  e  pas- 
sivi. L  Dee.  159.  p.  160.  IL  Dee.  501, 
B,  p.  472. 

M.  Non  essendo  stati  notificati  i  con- 
ti anteriori,  ed  il  debito  fatto  coll'ulti- 
mo  conto  riferendosi  ad  essi ,  può  l'at- 


to di  appello  svolgersi  relativamente  a 
tutte  le  gestioni  precedenti.  I.  Dee.  161 
p.  164.  II,  Dee.  287  A,  p.  176,  dee.  295 
G,  p.  187,  dee.  314  A,  p.  209,  non  così 
se  le  loro  risultanze  siano  riassunte  in 
un  conto  non  piìi  suscettibile  di  appel- 
lo, dee.  341  A,  p.  259,  o  se  sistratti  ai  er- 
rori di  cui  nei  conti  anteriori  non  sia 
menzione  alcuna,  Dee.  358  D,  p.  280,  o 
dai  cui  decreti  di  approvazione  non  siasi 
appellato,  dee.  381  D,  p.  314,  dee.  479  A, 
p.   442. 

45.  L'aver  fatti  pagamenti  dopo  la 
chiusura  del  conto  ò  titolo  per  liquida- 
zioni ulteriori,  ma  non  giustifica  l'ap- 
pello, ivi,eL  Dee.  172.  p.  183.  dee.  181, 
p.   196. 

46.  Non  è  ammissibile  giudizio  di 
appello  che  contro  il  decreto  col  quale 
il  Consiglio  di  Prefettura  ha  definito  il 
conto;  ogni  altro  provvedimento  del  pre- 
fetto gli  è  estraneo,  anche  se  emesso 
nei  rapporti  tra  il  Comune  e  il  eonta- 
bile.  L  Dee.  162  p.  167. 

47.  Non  vi  ha  luogo  ad  appello  con- 
tro i  motivi  del  Decreto  del  Consiglio 
di  prefettura,  ivi. 

48.  Non  si  fa  luogo  a  provvedere  su 
di  un  atto  di  appello  introdotto  con  ci- 
tazione notificata  soltanto  per  mezzo  di 
serviente  comunale.  I.  Dee.  169,  p.  180. 

40.  Non  ha  fondamento  l'atto  di  ap- 
pello, se  i  titoli  di  controversia  non  siano 
precisati  e  dimostrati  non  estranei  al 
conto,  la  cui  definizione  si  vuole  impu- 
gnare I.  Dee.  172,  p.  183,  IL  Dee.  440 
D.  p.  387,  dee.  475  B,  p.  437,  Dee.  470, 
p.  428. 

50  Non  è  fondato  l'atto  di    appello 

fel  motivo  che  il  Consiglio  di  prefet- 
ura  abbia  separata  nell'approvazione 
del  conto  la  parte  liquida  e  certa  dal- 
la contestata,  provvedendo  su  quella 
definitivamente  e  su  questa  interlocuto- 
riamente  I.  Dea  173,  p.  193. 

51.  E  rigettato  l' atto  di  appello  se 
non  siasi  prodotto  il  decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura,  contro  il  quale  è 
interposto.  L  Dee.  177,  p.  191.  Se  l'ap- 
pellante chieda  che  ne  sia  ordinata  la 
produzione  al  Comune  è  accolta  l'istan- 
za. L  Dee.  178.  p.  193. 

52.  L'atto  di  appello  deve  precisare 
le  cifre  contestate  e  le  ragioni  delle 
contestazioni;  non  limitarsi  a  indicazio- 
ni generiche.  I.  Dee.  167.  p.  174.  Dee. 
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178.  p.  193.  dee.  199.  p.  231,  IL  Dee 
300,  C.  p.  197. 

53.  Non  è  ammesso  avanti  la  Corte 
dei  conti  atto  di  appello,  pendente  al- 
tro ricorso  avanti  il  Consiglio  di  pre- 
fettura. I.  Dea  179,  p.  194. 

54.  Non  si  pronuncia  in  merito  di 
un  atto  di  appello  la  Corte  dei  conti, 
se  riconosca  1  incompetenza  del  Consi- 
glio di  prefettura  a  dare  il  provf»dimen- 
to  appellato.  I.  Dee.  180,  p.  195,  ugual- 
mente nel  caso  che  sia  fatto  atto  di 
opposizione,  che  non  compete,  avanti  il 
Consiglio  di  prefettura.  II.  Dee.  489  B, 
p.  452. 

55.  Durante  il  giudizio   di  appello, 

S revocato  ed  emesso  un  decreto  retti* 
cativo  sugli  stessi  conti  in  quistione, 
e  non  prodotto  appello  contro  il  me- 
desimo, il  giudizio  stesso  non  è  pregiu- 
dicato, ma  soltanto  è  limitato  a  quan- 
to non  fu  rettificato,  l.  Dee.  184,  p.  200. 

56.  Non  vi  ò  materia  ad  atto  di  ap^ 
pelle  da  provvedimenti  del  Consiglio  di 

Sirefettura,  che  non  siano  emessi  nella 
òrma  per  l'approvazione  del  conto.  I. 
Dee.  185,  p.  203. 

57.  E*  ammesso  l'atto  di  appello  in- 
trodotto dal  collettore  come  rappresen- 
tante l'esattore,  se  il  conto  fu  presen- 
tato e  firmato  da  lui,  ed  il  Comune  ne 
notificò  al  medesimo  il  decreto  di  ap- 
provazione. I.  Dee.  187,  p.  210. 

58.  I  gravami  accampati  coiratto  di 
appello  sono  sufficientemente  indicati 
colla  indicazione  dei  numeri  delle  par- 
tite controverse  come  sono  portate  nel 
conto.  I.  Dee.  196,  p.  226. 

59.  E'  ammesso  Tappello  da  decreto 
del  Consiglio  di  prefettura,  che  provvide 
in  via  di  revisione  su  di  una  partita  di 
debito  antico  sempre  conservata  nei  re- 
sidui attivL  I.  Dee.  201,  p.  232. 

60.  L*atto  di  appoUo,  che  sarebbe  ir- 
ricevibile contro  il  decreto  del  prefetto, 
che  dichiarò  non  farsi  luogo  alla  richie- 
sta revisione  di  decreti  di  approva- 
zione di  conti,  diviene  ricevibile,  perchè 
questi  furono  notificati  per  mezzo  di 
usciere  comunale  e  non  giudiziario,  non 
essendovi  perciò  la  cosa  giudicata.  I.  Dee. 
202,  p.  233. 

61.  L'appello  dev'  essere  fondato  su 
speciali  motivi  di  gravame,  e  non  basta 
accennare  errori  avvenuti  nella  decisio- 


ne del  conto,  senza  dimostrarli.  L  Dee 
211,  p.  249.  II.  Dee.  434,  p.  382. 

62.  L*  atto  di  appello  è  legittimato 
dalla  dimanda  generica  di  rettificamne 
di  liquidazioni  fatte  nel  conto,  spedd- 
mento  se  a  questo  gravame  ferale 
sieno  consentanei  altri  gravami  partì- 
colari.  I.  Dee.  213,  p.  251. 

63.  L**  atto  di  appello  non  è  vvàào 
di  nullità,  per  mancanza  di  spedfiet- 
zione  dei  motivi  per  cui  Fappeilante  si 
grava  del  decreto  del  Consiglio  dì  |Mre- 
rottura,  se  non  ouando  non  sia  buàì- 
mente  deducibile  u  suo  obbiettivo  dai 
termini  con  cui  è  presentato.  L  Dee  23L 
p.285. 

64.  Si  ha  come  appello  dalla  liquir 
dazione  relativa  al  conto  un  atto  di  es- 
posizione alla  vendita  della  cauzioBe,  m 

Suanto  si  alleghi  in  sostanza  che  non 
oveansi  porre  a  debito  alcune  partite, 
ma  si  esi^e  che  Tappellante  lo  aidiian 
e  provi  di  avere  appellato  in  tempo  m- 
tile.  I.  Dee.  233,  p.  288. 

65.  Un'istanza  fatta,  perchè  sia  rìo&- 
noseiuto  un  diritto  che  fti  ne^d^,  i 
za   le   forme  giudiziali,  non  si  ha 
vero   atto   di   appello,  e  la  Corte 
trova  luogo  a  provvedere  sulla  med^- 
ma.  L  Dee.  249,  p.  314. 

66.  Il  ricorso  m  appello  può  farsi  dal 
contabile  anche  per  le  partite  da  Ini  am- 
messe nel  conto,  potendosi  sempre  cor- 
reggere errori,  come  sempre  può  speri- 
mentarsi l'azióne  d'indebito,  i.  Dee  268, 
p.  332. 

67.  Se  l'appellante  precisi  i  terraisi 
dell'appello  soltanto  con  comparsa  pn- 
sentata  il  giorno  avanti  l'udienza  e  bob 
notificata,  e  nello  stesso  tempo  il  Oe- 
mune  debba  porsi  in  regola  colla»»» 
duzione  dei  documenti,  la  Corte  non  liai 
conto  della  irregolarità  in  cui  si  ti«M 
l'appellante  ed   ordina   ad  ambednal» 

E  arti  d'istruire  debitamente  la  cMsa»  I. 
^ec.  269.  p.  33a 

68.  Quantunque  non  siaeeattalaH* 
manda  che  si  rivolge  alla  Corte  per  wt- 
visione  di  conto,  tuttavia  la  medesiaK 
è  ritenuta  come  ricorso  pei  gravami  d|i 
contiene.  I.  Dee.  271,  p.  3& 

68.  Se  r  appellante  non  ha  addétti 
le  ragioni  sulle  quali  fonda  il  soe  li- 
corso,  né  il  Comune  quelle  che  alzili 
in  contrario,  si  prefigge  un  termine  p0^ 
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che  sì  completi  da  ambedue  le  parti 
ristrattorìa  della  causa,  in. 

70.  Non  dà  titolo  a  ricorso  alla  Cor- 
te dei  couti  un  riferimento  fatto  dal 
Consiglio  di  prefettura  a  liquidazione  di 
a>DtaDÌlità  anteriore,  senza  che  questa 
fosse  compresa  nel  conto.  I.  Dee.  272, 
p.  836. 

H.  Prodotto  per  diligen^  del  Co- 
mune convenuto  l'atto  di  appello  noti- 
ficatogli ,  non  si  può  opporre  Y  inesi- 
stenza dell'atto  stesso,  né  vale  che  sia 
didìiarato  non  proprio,  né  legittimo  da 
chi  figura  come  istante  nell'atto  stesso; 
ogBi  sua  domanda  in  tal  senso  ò  re- 
spinta ,  finché  non  vi  sia  iscrizione  in 
ialBO.  I  Dee.  279  p.  347. 

72.  Un  atto  di  opposizione  al  decreto 
di  approvazione  del  conto  portato  in- 
nanzi la  Corte  dei  conti ,  quantunque 
come  tale  non  sarebbe  ricevibile  ,  non 
stando  al  rigore  delle  forme,  si  potrebbe 
ritenere  come  ricorso  effettivo,  se  non 
ostasse  la  irricevibitità  per  decorrenza 
di  termine.  I.  Dee.  280  p.  350. 

Ì3.  Non  é  motivo  di  nullità  l' aver 
citato  a  udienza  fissa ,  specialmente  do- 

50  che  vi  fu  r  ordinanza  presidenziale 
i  fissazione  di  udienza ,  alla  quale  il 
convenuto  comparve  in  persona  del  suo 
procuratore.  I.  Dee.  271  p.  334. 

^  7*.  Non  possono  formare  oggetto  di 
giudizio  gli  aggi  riferentisi  ad  esercizi, 
1  conti  dei  quali  non  sono  in  quistione. 
IL  Dee.  283  B,  p.  170. 

75.  Ragioni  di  rimborso,  anche  legit- 
time, non  essendo  stato  oggetto  del  con- 
to sub  jvdicBy  devono  esperimentarsi  in 
separata  sede  di  giudizio,  ivi,  C. 

76.  Una  dimanda  di  discarico,  sulla 
quale  non  ebbe  a  provvedere  il  Consi- 
glio di  prefettura,  non  dà  luogo  a  de- 
liberare. II.  Dee*  289  D,  p.  179. 

77.  Data  una  specificazione  ai  motivi 
generici  dell' appello,  questo  si  ritiene 
mvarìabile,  né  vale  la  riserva  di  speci- 
ficarne altri.  IL  Dee.  294  A,  p.  186. 

78.  Non  dà  luogo  a  deliberare  una 
dimanda  non  compresa  in  quelle  speci- 
ficate nell'alto  di  appello.  IL  Dee.  295 
K,  p.  187.  dee.  370  A,  p.  29S,  dee.  381 
D,  p.  314.  dee.  393  B,  p.  329,  dee.  440 
N,  D.  387. 

79.  Non  si  tiene  conto  delle  partite, 
per  cui  non  s'insista  nella  comparsa  con- 
clusionale. II.  Dee  296  F,  p.  191. 


80.  L'appello  alla  Corte  non  può  con- 
cernere deliDcrazioni  dei  Consigli  comu- 
nali. IL  Dee.  311  B,  p.  206. 

81.  L'omissione  di  partite  di  giro  nel 
conto  non  può  essere  oggetto  di  ricorso 
alla  Corte,  nulla  influenao  sulle  risul- 
tanze del  fondo  di  cassa.  IL  Dee.  319 
C,  p.  215. 

82.  Uu  pagamento  che  il  contabile 
asserisce  aver  fatto  al  suo  successore, 
non  variando  le  risultanze  del  conto, 
non  costituisce  motivo  di  appello.  IL 
Dee,  319  D,  p.  215. 

83.  Non  possono  comprendersi  nel- 
l'appello alla  Corte  dimando  di  danni, 
non  essendo  competente  a  conoscerne. 
IL  Dee.  322  D,  p.  222. 

84.  L'appello  non  può  essere  anpog- 
giato  ad  una  semplice  produzione  ai  do- 
cumenti, ma  chi  se  ne  voglia  valere  deve 
dimostrarne  il  contenuto  e  l' importanza 
nella  causa.  IL  Dee.  334,  p.  251. 

85.  Nella  discussione  dell'appello  prin- 
cipale non  si  ammettono  domande  del 
convenuto  su  di  altri  capi  non  messi  in 
contestazione  dall'  appellante,  senza  un 
regolare  appello  incidentale.  II.  Dee.  340 
E,  p.  258,  dee.  342  E,  p.  260,  dee.  370 
B,  p.  298. 

86.  Non  può  supplirsi  airappello  non 
interposto  regolarmente,  facendo  valere 
il  ricorso  che  intanto  ebbe  luogo  in  via 
di  revisione.  IL  Dee.  380,  p.  312,  dee. 
439  A,  p.  386,  dee.  495  B,  p.  458. 

87.  Trasportata  dal  Comune  la  rima- 
nenza di  cassa  di  un  conto  all'esercizio 

S esteriore  vi  ha  acquiescenza  e  cosa  giu- 
icala,  né  é  pih  ricevibile  il  ricorso  alla 
Corte.  IL  Dee.  388,  p.  324. 

88.  Non  é  ammessa  la  quistione  pre- 
giudiziale, che  non  possa  giudicarsi  di 
un  conto,  perché  i  conti  anteriori,  per 
difetto  di  notificazione,  non  siano  ancora 
passati  m  cosa  giudicata.  II.  Dee.  427 
A,  p.  364. 

89.  Non  basta  che  il  Comune  appel- 
lato si  faccia  diligente  e  chieda  la  fis- 
sazione di  udienza,  deve  chiedere  altresì 
il  rigetto  del  ricorso,  altrimenti  la  Corte 
dichiara  di  non  trovar  luogo  a  provvedere. 
IL  Dee.  438  B,  p.  385. 

90.  L'istanza  per  avere  un  termine 
per  giustificare  la  ìnesigibilità  di  par- 
tite non  é  propria  della  sede  del  gjiu- 
dizio  sul  conto,  né  é  attendibile  senza  in- 
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dizio  di  prova,  a  pregiudizio  della  de- 
finizione del  conto.  IL  Dee.  440  N,  p.388. 

91.  A  rendere  eflBcace  il  ricorso  od 
appello  alla  Corte  non  è  essenziale  che 
la  sua  notificazione  contenga  anche  la 
citazione  a  comparire  dinanzi  alla  me- 
desima, specialmente  tenuto  conto  che 
l'udienza  per  la  discussione  è  fissata 
dal  Presidente  sopra  istanza  della  parte 
diligente.  II.  Dee.  463  A,  p.  421.  Si  ha 
poi  per  sanato  ogni  difetto  della  notifi- 
ca coiressere  comparsa  la  controparte 
a  far  le  proprie  difese,  ivi,  B. 

92.  Sebbene  una  partita  sia  stata  a 
carico  in  altri  conti  pu?>  essere  ogget- 
to di  ricorso,  ancorché  da  quei  conti 
non  siasi  appellato,  non  essendo  i  me- 
desimi mai  stati  notificati.  IL  Dee.  479 
A,  p.  442. 

93.  Benché  il  ricorso  si  riferisca  a  qui- 
stione  che  ugualmente  concerne  più  Co- 
muni in  consoraio,  ed  uguale  sia  per 
tutti  la  ragione  di  decidere,  pure  la 
Corte  non  può  estendere  la  sua  deci- 
sione oltre  1  confini  del  conto  di  quel 
Comune,  che  le  è  stato  denunciato.  IL 
Dee.  460  B,  p.  416. 

94.  Manca  di  oggetto  il  ricorso  che 
si  fonda  sulle  variazioni  di  un  Conto 
per  introiti  ed  esiti,  verificati  dopo  la 
resa  del  medesimo.  IL  Dee.  487,  p.  451. 

95.  Non  può  applicarsi  l'effetto  di  un 
atto  portato  innanzi  a  giudice  non  com- 

Setente  all'opposizione  che  si  faccia  al 
ecreto  di  api)rovazione  del  conto  avanti 
lo  stesso  Consiglio  di  prefettura.  II.  Dee. 
489.  B,  p.  452. 

96.  Il  difetto  di  deposito,  nei  termi- 
ni del  Kegolamento,  del  ricorso  coi  do- 
cumenti, anche  dopo  il  decreto  di  fis- 
sazione di  udienza,  produce  la  perenzio- 
ne del  ricorso  stesso,  né  è  sanato  il  di- 
fetto della  produzione  fattane  dal  con- 
venuto. IL  Dee.  495.  C,  p.  458. 

97.  Non  rivive  il  termme  utile  a  ri- 
correre, già  decorso  dalla  notificazione 
fatta  regolarmente  del  Decreto  di  ap- 
provazione del  conto,  perchè  questa  no- 
tificazione  sia  stata  ripetuta   coll'inti- 

,  mazione  del  precetto  ingiuntivo  a  pa- 
gare lo  somme  dovute.  IL  Dee.  503, 
p.  475. 

98.  La  Corte  non  trova  luogo  a  prov- 
vedere su  di  un  ricorso  del  Sindaco 
avverso  un  provvedimento  del  Prefetto, 
sia  perchè  non  autorizzato  dal  Consiglio 


comunale,  sia  perchè  né  un  provvedi- 
mento emesso  fuori  dei  casi,  nei  quali 
ha  luogo  azione  di  responsabilità,  né  il 
Prefetto  possono  essere  soggetti  alla  giu- 
risdizione dellaCorte.  II.Dec.  518,  p. 492. 

APPROVAZIONE  DEL  COHTO. 

Accordi  ed  ammissioni  tra  le  partii 
7,22. 

Atti  preparatorii,  24. 

Carattere  dell*  atto  di  approvazio- 
ne del  conto  e  cosa  vi  si  comprenda, 
2,  15, 17,  18.  19,  20,  24. 

Competenza,  1,  13,  15. 

Disposizione  interlocutoria,  5. 

Esecuzione^  8,  9. 

Fondamento  del  decreto^  1,  13. 

Foimalitày  12. 

Invariabilità,  6, 1 1. 

Motivazione,  10,24 

Notificazione,  23. 

Omissioni,  16. 

Parificazione  di  partite,  14. 

Posizione  di  fatto,  3,  6. 

Presenza  delle  parti,  4. 

Transazione,  15,  19. 

1.  Il  Consìglio  di  prefettura  nell'ap- 
provare  il  conto  non  è  limitato  neue 
sue  attribuzioni  da  quanto  fu  oggetto 
di  osservazioni  nella  revisione  fattane 
dal  Consiglio  comunale.  I.  Dee.  26,  p. 
25,  dee.  212,  p.  250.  II.  Dee.  292  B,  p. 
184. 

2.  L'approvazione  dei  conti  comunali 
che  si  pronuncia  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura e  atto  amministrativo,  e  non  ha 
indole  di  giudizio  contenzioso,  ma  il 
decreto  che  viene  emesso  acquista  ca- 
rattere  di  sentenza,  mediante  la  notifì- 
cazione  per  usciere  giudiziario.  I.  Dee. 
50,  p.  44,  dee.  53,  p.  47,  dee.  54,  p.  50, 
dee.  67,  p.  63,  dee.  234,  p.  28»,  dee.  244, 
p.  304,  dee.  271,  p.  334.  IL  Dee.  365  A, 
p.  292,  dee.  393  A,  p.  329. 

3.  L'approvazione  del  conto  come  vien 
pronunciata  dal  Consiglio  di  prefettura 
fa  fede  delle  cifre  che  vi  sono  riporta- 
te  e  non  sono  ammissibili  in  contrario 
conteggi  nuovi  destituiti  di  prove.  L 
Dee.  125,  p.  114.  IL  De -.  422  A,  p.  357. 

4.  Neirapprovazione  del  conto  che  fa 
il  Consiglio  di  prefettura,  per  nessuna 
disposizione  di  legge  è  necessaria  la  pre- 
senza delle  parti,  dopo  che  coir  abolì- 
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zione  del  contenzioso  amministrativo  non 
vi  ha  più  vero  giudizio  presso  il  detto 
Consiglio.  I.  Dee.  168,  p  176. 

5.  Nissuna  disposizione  di  legge  osta 
a  che  TaporovaziQne  del  conto  sia  data 
dal  Consiglio  di  prefettura  soltanto  in 
parte  definitivamente,  e  per  partite  in- 
certe e  disputate  provveda  interlocuto- 
riamente.  I.  Dee.  173,  p.  184,  e  questo 
provvedimento  non  può  formar  oggetto 
di  ricorso  alla  Corte.  IL  Dee.  506  A,  p. 
477. 

6.  Non  è  lecito  al  Consiglio  comu- 
nale di  vallare  le  risultanze  del  decreto 
di  approvazione  del  conto  pronunciato 
dal  Consiglio  di  prefettura,  se  non  ot- 
tenendo dal  medesimo  altro  decreto  in 
via  di  revisione.  I.  Dee.  186,  p.  205,  dee. 
212,  p.  250. 

7.  Gli  accordi  fatti  tra  Tamministra- 
zione  comunale  e  il  contabile,  diversa- 
mente da  quanto  fu  stabilito  col  de- 
creto di  approvazione  del  conto,  non 
vincolano  il  Consiglio  di  prefettura  il 
quale  può  rigettare  l'istanza  appoggia- 
ta sugli  accordi  stessi  per  recedere  dal 
suo  precedente  decreto.  I.  Dee.  212,  p. 
250.  ^ 

8.  Il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to è  inetrattabile,    quando   il  Comune 

fu  abbia  data  volontaria  esecuzione.  I. 
>ec.  213,  p.  251, 

9.  L'esecuzione  data  all'approvazione 
del  conto  decretato  dal  Consiglio  di  pre- 
fettura non  può  essere  eccepita,  perchè 
nei  conteggi  siano  compresi  atti  sog- 
getti all'approvazione  dell'  autorità  tu- 
toria, ivi. 

10.  Non  è  prescritto  dalla  legge  che 
il  Consiglio  di  prefettura  esponga  i  mo- 
tivi, per  cui  procede  all'  approvazione 
del  conto.  I.  Dee.  231,  p.  285. 

Jl.  Il  decreto  di  approvazione  del 
conto,  emesso  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura, non  altrimenti  può  essere  modifi- 
cato che,  0  dal  Consiglio  stesso  in  via 
di  revisione  nei  casi  e  termini  di  leg- 
ge, 0  in  via  di  appello  dalla  Corte  dei 
conti.  I.  Dee.  250,  p.  315,  dee.  252,  p.  317. 

12.  Non  vi  Li  alcuna  prescrizione  di 
forma  pel  procedimento  dfel  Consiglio  di 
prefettura  nell'  accettare  il  Decreto  di 
approvazione  del  conto.  IL  Dee.  282  D, 
p.  163,  dee.  429  A,  p.  369. 

J3.  Il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to deve  riferirsi  alla  definitiva  delibe- 


razione del  Consiglio  comunale  sul  me- 
desimo; se  non  siasi  tenuto  conto  di 
questa,  ha  luogo  il  rinvio  del  ricorso 
al  Consiglio  di  prefettura  perchè  si  pro- 
nunci sul  conto  come  fu  riveduto  e  mo- 
dificato dal  Consiglio  comunale.  II.  Dee. 
292  B,  p.   184. 

14.  Nel  decreto  di  approvazione  del 
conto  può  farsi  il  pareggio  delle  partite 
di  giro  e  degli  aggi,  ea  in  generale  di 
tutto  il  dare  ed  avere ,  senza  che  ciò 
costituisca  motivo  ricevibile  di  grava- 
me. IL  Dee.  295  F.  I,  p.  187. 

15.  Il  decreto  di  approvazione  del 
conto  è  circoscritto  ai  rapporti  di  con- 
tabilità ,  senza  che  possa  influire  sulle 
ragioni  di  credito  e  di  debito  verso  i 
contribuenti  od  altri  debitori  del  Comu- 
ne, le  cui  contestazioni  sono  di  compe- 
tenza ordinaria.  IL  Dee.  311  A,  p.  206, 
non  si  restringe  peraltro  al  solo  fatto 
materiale,  ma  comprende  anche  la  co- 
gnizione e  definizione  in  via  ammini- 
strativa di  tutte  le  controversie  che  alla 
contabilità  stessa  si  riferiscono.  Dee.  321 
A,  p.  220,  come  pure  comprende  la  in- 
terpretazione delle  clausole  del  contrat- 
to esattoriale,  ivi,  C,  ma  non  si  esten- 
de a  conoscere  degli  effetti  di  una  tran- 
sazione. Dee.  372,  p.  300. 

J6.  Le  omissioni  nel  decreto  di  ap- 
provazione del  conto,  che  non  influis- 
sero sulle  risultanze  del  fondo  di  cassa, 
non  danno  motivo  ricevibile  di  grava- 
me. IL  Dee.  319  C,  p.  215. 

17.  Per  effetto  dell'abolizione  del  con- 
tenzioso amministrativo  non  ò  scemata 
d'importanza  l'attribuzione  conservata 
ai  Consigli  di  prefettura  di  approvare  i 
conti  comunali  e  provinciali ,  ed  i  de- 
creti che  preferiscono  hanno  autorità  di 
stabilire  le  competenze  attive  e  passive 
dei  contabili  e  delle  amministrazioni, 
sia  sulle  loro  osservazioni,  sia  nell'in- 
teresse dell'osservanza  delle  leggi.  IL 
Dee.  324  A,  p.  225. 

18.  Col  suo  Decreto  di  approvazione 
del  conto  il  Consiglio  di  prefettura  non 
eccede  le  proprie  attribuzioni  ,  se  sol- 
tanto per  coordinare  le  risultanze  di  fat- 
to e  stabilire  il  vero  fondo  di  cassa,  ri- 
vede i  conti  anteriori  già  decisi.  IL  Dee* 
329B,  p.241. 

19.  Eccede  il  suo  potere  il  Consiglio 
di  prefettura  se  approvando  il  conto  giu- 
dichi degli  effetti  di  una  transazione, 
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seguita  tra  11  Comune  ed  alcuni  ammi- 
nistratori tenuti  a  rispondere  di  un  vuo- 
to di  cassa.  IL  Dee.  372,  p.  300. 

20.  Neir  approvazione  del  conto  non 
può  il  Consiglio  <ii  prefettura  ricusare 
di  provvedere  su  di  ogni  contabilità  del- 
l'esattore verso  il  Comune,  anche  in  re- 
lazione alle  imposte.  Dee.  435  A  e  B, 
p.  383. 

21.  Il  Consiglio  di  prefettura  eccede 
il  suo  potere  col  munire  il  decreto  di 
approvazione  del  conto  della  clausola  di 
esecutorietà  non  ostante  appello,  perchè 
in  tal  modo  dà  al  suo  atto  una  forza 
che  non  ha,  ed  un  effetto  che  immedia- 
tamente non  può  avere,  non  acquistan- 
do l'atto  stesso  virtii  giurìdica  di  ese- 
cutorìetà  che  per  la  notificazione  giudi- 
ziaria non  seguita  di  ricorso  alla  Corte, 
0  dopo  e  secondo  che  questa  abbia  de- 
ciso. II.  Dee.  448  A,  p.  400.  Dee.  484, 
p.  450. 

22.  Né  il  Consiglio  di  prefettura  nò 
la  Corte  dei  Conti  sono  vincolati  dalle 
dichiarazioni,  ammissioni  e  confessioni 
delle  amministrazioni ,  non  potendosi 
eludere  quella  tutela  che  la  legge  ha  lo- 
ro imposta  mediante  l'approvazione  dei 
conti.  IL  Dee.  448  A,  p.  400. 

23.  11  decreto  di  approvazione  del  con- 
to pur  ricevendo  fòrza  di  giudicato  della 
notificazione  giudiziale,  è  sempre  un  at- 
to amministrativo  ,  quindi  non  si  am- 
mette r  eccezione  pregiudiziale  che  la 
sua  copia,  che  fu  notiticata,  sia  stata 
fatta  dall'usciere,  non  essendovi  dispo- 
sizione l^ittima  in  contrario.  IL  Dee. 
459  A,  p.  415. 

24.  Oli  atti  pi'eparatort  del  Consiglio 
di  prefettura  per  l'approvazione  del  con- 
to, rivestendo  puramente  un  carattere 
d'istruttoria  amministrativa,  non  posso- 
no formar  oggetto  di  ricorso  alla  Corte. 
IL  Dee.  506  A,  p.  477.  né  lo  formano 
i  motivi  del  decreto  stesso  di  approva- 
zione, ivi,  B. 

ABBETSATL 

A  conto  corrente,  7. 
Accettazione  del  fondo  di  cassa,  9. 
Atti  esecutivi  inefficaci^  5. 
Consegna  dei  riluti,  1.  4. 
Debito  del  cessato  contabile.  2. 
Inesatto  per  esatto,  2.  3. 4. 6. 7. 
tiegligenza.  3. 


Obbligo  di  riscossione,  1. 4. 6.8. 9. 10. 
Riscossione  assunta  di  fatto^  11. 
Riscossione  in  più  degli  obblighi 
assunti  10. 

1.  L'esattore  ha  l'obbligo  di  riscno- 
tere  i  crediti  arretrati  stanziati  in  bi- 
lancio e  risponde  di  quanto  rimanga 
inesatto  per  sua  negligenza,  ma  ciò  a 
condizione  che  sia  aoilitato  a  far  le  ri- 
scossioni mediante  la  consegna  dei  ruo- 
li. I.  Dee.  156,  p.  155. 

2.  L'obbligo  assunto  per  la  riscossio- 
ne degli  arretrati  delle  imposte  e  so- 
vrimposte non  comprende  a  non  esatto 

fior  esatto  la  responsabilità  del  debito 
asciato  dal  cessato  contabile,  benché 
proveniente  da  quella  rìscossione.  I.  Dee. 
157,  p.  157.  dee.  158,  p.  158. 

3.  Se  la  riscossione  degli  arretrati 
fu  assunta  senza  l'obbligo  del  non  esat- 
to per  esatto,  l'esattore,  non  risponde 
che  delle  somme  rimaste  inesatte  per 
sua  colpa  e  negligenza  L  Dee.  163,  p. 
168- 

4.  Non  vale  la  dichiarazione  dell'e- 
sattore di  non  volere  assumere  respon- 
sabilità per  la  rìscossione  degli  arreni- 
ti, egli  ne  ha  obbligo  benché  senza  il 
vincolo  del  non  esatto  per  esatto:  non 
essendogli  per  altro  stati  consegnati  i 
ruoli,  le  relative  partite  sono  tolte  dal 
carico  e  conservate  nei  residui  attivi 
I.  Dee  164.  p.  170. 

5.  E'  mantenuto  il  carico  di  partite 
di  arretrati  rimaste  inesatte,  se  pei 
colpa  dell'esattore  rìuscirono  inefficaci 
gii  atti  esecutivi,  ivi. 

6.  La  riscossione  degli  arretrati  non 
si  può  scindere  dagli 'obblighi  tutti  del 
contratto  esattorìale,  compreso  quello  del 
non  esatto  per  esatto.  I.  Dea  241.  p.  299. 

7.  Pattuito  di  tenere  la  riscossione 
degli  arretrati  a  conto  corrente,  cessa 
l'obbligo  del  non  esatto  per  esatto,  f(»r- 
mo  quello  di  giustificare  la  inesigibili- 
tà ivL 

8.  Quando  si  é  assunto  l'obbligo  di 
riscuotere  tutte  le  entrate  del  Cornane, 
s'intende  esteso  1'  obbligo  stesso  anche 
agli   arretrati,   ivi,  e  IL  Dee.  295.  À, 

'p.  187.     . 

9.  L'obbligo  di  rispondere  delle  re- 
stanze di  esercizii  precedenti  non  ha  bi- 
sogno di  risultare  da  patto  specia- 
le nel  Contratto,   bastando  a  stabilir- 
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lo  raccettazìone  del  fondo  di  cassa  sen- 
za condizioni.  II.  Dee.  409.  B,  p.  342. 
0  con  condizioni  verificatesi.  Dee.  440. 
A,  p.  387. 

IO.  Se  l'esattore,  che  pattuì  dì  as- 
sumere la  riscossione  degli  arretrati 
d'imposte,  andò  più  oltre  del  suo  ob- 
bligo riscuotendo  altri  arretrati,  pel 
fatto  suo  proprio  incorse  anche  per  que- 
sti nella  responsabilità  di  dover  avere 
usato  ogni  cura  e  diligenza  per  la  intera 
riscossione.  II.  Dee.  414.  A,  p.  349. 

iì.  Risponde  con  tutti  gli  obblighi 
inerenti  anche  della  riscossione  degli 
arretrati  delle  sovrimposte  del  Comune 
(1872)  quando  di  fatto  l'assunse  in  se- 
guito al  contratto  per  la  riscossione  de- 
gli arretrati  delle  imposte  principali. 
fi.  Dee.  460,  p.  406. 

ATTI  ESEGUTIVL 

Cessazione  deWobbligo,  29. 

Colpa  e  negligenza  del  contabUey  6, 

1"^     /Sjy     ÙÒ. 

Consegna  di  verbali  di  esecuzione^  14. 

Debikyre  minorenne,  27. 

Difetto  di  dati  e  titoli,  8, 12,  13,  22. 

Desistenza  giustificata,  22. 

Equipollenti  inammissibili,  10,  11. 

Gestione  finita,  3,  9,  23,  32, 

Giustificazione  di  atti  esecutivi,  25, 
26. 

Insolvenza  riconosciuta,  28. 

Insufficienza,  4,  5, 10, 11.  30. 

Intimazione  di  precetto  e  citazione,  5. 

Ma/ncanza  di  forza  armata,  15. 

Obbligo,  1. 

Presentazione  di  nota  dei  debitori 
morosi.  10 

Pi'ivilegi  fiscali,  17,  23. 

Prova  dHnesigibilità,33. 

Prova  d'insolvenza,  2. 

Sequestro  ottenuto,  7, 

Sospensione,  18,  21. 

Spese,  31.  34. 

Tardività  e  caducità,  16,  20,  23,  24. 

Verbali  negativi   di  pignoramento, 

Verbali  di  carenza  ed  irreperibilità, 
20,23. 

I.  Senz'avere  adempiuto  all'obbligo 
.di  far  gli  atti  esecutivi  contro  i  debi- 
tori morosi  l'esattore  non  può  preten- 
dere il  discarico  delle  partite  inesatte. 


I.  Dee.  68,  p.  65,  dee.  74,  p.  69,  dee.  121, 
p.  107,  dee.  124,  p.  112,  dee.  136.  p.  130, 
dee.  156,  154,  li.  Dee.  296  E,  p.  191, 
dee.  375  p,  305  dee.  381  B  e  C,  p.  314, 
dee.  412,  p.  348.  dee.  442  0,  p,  393. 

'È.  Per  provare  Tinsolvenza  dei  debi- 
tori è  necessario,  che  gli  atti  esecutivi 
abbiano  avuto  regolarmente  luogo.  Dee. 
119  p.  105. 

3.  Il  non  essersi  potuto  compiere  gli 
atti  esecutivi  per  la  riscossione  di  ren- 
dite comunali  durante  la  sua  gestione, 
non  rende  responsabile  l'esattore   delle 

5  arti  te  non  esatte.  I.  Dee.  128,  p.  118, 
ec.  171  p.  181. 

4.  L'aver  consonati  dei  verbali  di 
di  pignoramento  negativi  contro  debitori 
morosi  non  basta  a  dar  diritto  all'  e- 
sattore  di  discaricarsi  delle  quote  non 
esatte  nel  conto,  deve  riportare  dal  Co- 
mune il  riconoscimento  deirinesigibili- 
tà  nei  modi  di  legge.  I.  Dee.  135,  p.  129. 

5.  L'intimazione  del  precetto  e  la 
sola  citazione  ai  debiton  morosi  non 
sono  atti  esecutivi  sufficienti  a  far  am- 
mettere la  inesigibilità.  I.  Dee.  161,  p. 
164,  dee.  168,  p.  176.  II.  Dee.  440  C, 
p.  387. 

6.  Se  gli  atti  esecutivi  riuscirono  inef- 
ficaci per  colpa  dell'esattore,  non  può 
pretendere  discarico.  I.  Dee.  164.  p.l70. 

7.  Se  il  Comune  fece  gli  atti  esecu- 
tivi ed  ottenne  sentenza  ed  ordinanza 
di  sequestro,  la  relativa  partita  non  può 
più  essere  mantenuta  a  carico  dell  e- 
sattore.  ivi. 

8.  Se  rimanesse  dubbio  che  il  con- 
tabile avesse  i  dati  necessari  per  com- 
piere gli  atti  esecutivi,  si  toglierebbe 
il  carico,  ma  si  conserverebbero  le  par- 
tite nei  residui.  L  Dee.  168.  p.  176. 

9.  Gessata  la  gestione  durante  il  com- 

f amento  degli  atti  esecutivi,  il  contabi- 
e  non  risponde  della  riscossione  del 
relativo  credito.  I.  Dee.  171.  p.  181. 

10.  Senza  provare  di  aver  compiuti 
gli  atti  esecutivi,  a  nulla  gioita  proiiur- 
re  la  nota  dei  debitori  morosi.  I.  Dee. 
172.  p.  183.  IL  Dee.  381,  C,  p.  314. 
Dee.  409.  P.  p.  342.  dee.  424.  B,  p. 
361,  dee.  44Ò  C,  p.  387. 

li.  Non  suppliscono  alla  prova  degli 
atti  esecutivi,  per  dimostrare  la  inesigi- 
bilità di  partite,  i  certificati  che  siano 
emessi  dsQl'usciere  che  gli  atti  stessi 
non  furono  compiuti  per   mancanza  di 
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effetti  jpi^iiorabili  e  per  risparmio  di 
spesa  1.  Dea  186.  p.  205. 

JS.  Se  gli  atti  esecutivi  non  si  pote- 
rono praticare,  perchè  richiesti  i  titoli 
creditorii  non  furono  consegnati,  viene 
ammessa  la  inesigibilità  delle  relative 
partite.  I.  Dee.  191.  p.  217,  IL  Dee. 
367.  A,  p.  295. 

13.  Se  l'esattore  iniziò  gli  atti  ese- 
cutivi contro  l'appaltatore  del  dazio  di 
consumo  appena  gli  fu  notitìcato  il  re- 
lativo contratto,  non  può  essergli  dato 
carico  di  quando  abbia  sofferto  di  dan- 
ni il  Comune  pel  ritardo  dei  detti  atti 
esecutivi.  I.  Dee.  210  p.  246. 

I*,  Colla  consegna  dei  verbali  di  ese- 
cuzione contro  i  debitori  morosi,  Tesat- 
fore  rimane  sciolto  dal  l'obbligo  di  ri- 
spondere per  le  relative  partite  del  non 
esatto  per  esatto.  I.  Dee.  215  264. 

15.  Essendosi  convenuto  che  non  a- 
vrebbe  avuto  effetto  l'obbligo  del  non 
esatto  per  esatto,  se  secondo  le  leggi 
del  luogo  e  del  tempo  fosse  mancata 
l'assistenza  della  forza  armata,  che  ta- 
le mancanza  siasi  verificata  devesi  prò* 
vare  concludentemente,  per  poter  preten- 
aere  che  ne  sia  conseguita  la  pretesa 
inesigibilità.  ivi. 

Uk  La  tardività  degli  atti  esecutivi 
ha  per  effetto  che  al  contabile  non  è 
ammessa  la  pretosa  inesigibilità  di  par- 
tite  dategli  a  riscuotere  li.  Dee.  287. 
D.  p.  176.  dee.  307.  B.  p.  203. 

17.  Il  privilegio  fiscale  per  gli  atti 
esecutivi  rimase  in  ogni  provincia  re- 
golato dalle  antiche  leggi  locali ,  non 
avendo  le   nuove  provveduto.  IL  Dee. 

296  D,  p.  190. 

18.  Non  basta  provare  che  il  Consi- 
glio comunale  abbia  deliberato  che  la 
Giunta  facesse  sospendere  gli  atti  ese- 
cutivi ,  bisogna  anche  provare  che  la 
deliberazione  sia  stata  eseguita.  IL  Dee. 

297  B,  p.  192,  dee.  366,  p.  294. 

19.  Se  il  Comune  abbia  subiti  atti 
esecutivi  per  colpa  dell'esattore  che  tra- 
scurò un  pagamento,  su  di  lui  devono 
ricadere  i  danni.  IL  Dee.  805  C,  jp.  201. 

20.  Non  producono  effetto  di  discari- 
co al  contabile  verbali  di  carenza  e  d'ir- 
riperibilità  di  debitori  e  contribuenti , 
elevati  dopo  i  quattro  mesi  dal  termine 
dell'  esercizio  al  quale  le  riscossioni  si 
riferiscono.  IL  Dee.  307  B,  p.  203. 

21.  La  sospensione  degli  atti  esecu- 


tivi, 0  dilazione  accordata  ai  debitori, 
non  devono  riguardarsi  come  atti  sog- 
getti all'approvazione  dell'autorità  ta- 
toria.  IL  Dee.  322  C,  p.  222. 

22.  Giustamente  desiste  l'esattore  da- 
gli atti  esecutivi,  ed  ha  discarico  delle 
riscossioni  non  effettuate,  se  attuando 
gli  atti  esecutivi  s' incontrò  in  giudizi 
d'indole  petitoria,  ed  il  Comune  non  lo 
sovvenne  nò  delle  indicazioni  opportu- 
ne, nò  dei  titoli  necessari  a  stare  in  quei 
giudizi.  IL  Dee.  328  B,  p;  237. 

23.  Qualunque  sia  la  legge  che  si  vo- 
glia applicare  in  relazione  all'  indole 
delle  riscossioni,  pei  privilegi  fiscali  da 
usarsi,  l'esattore  è  responsabile  per  aver 
trascurate  le  pratiche  di  esazione,  verso 
i  debitori  morosi ,  e  lasciata  cumulare 
più  scadenze  e  più  debiti,  iniziando  sol- 
tanto a  gestione  finita  procedure  che 
risultarono  inefficaci  per  insolvibilità  ed 
irriperibilità  di  debitori  di  rendite  co- 
munali. Dee.  364  C.  p.  291. 

24.  In  niun  caso  può  essere  lasciato 
al  solo  criterio  ed  arbitrio  T  abbando- 
nare la  riscossione  di  una  o  di  altra  par- 
tita, ed  il  medesimo  è  responsabile  sem^ 
pre  della  tardività  e  caducità  degli  atti 
esecutivi.  IL  Dee.  299  R  p.  195. 

25.  Quando  gli  atti  coattivi  provano 
la  diligenza  dell'esattore,  e  sono  giu- 
stificati notoriamente  in  quanto  alle  pro- 
prietà sulle  quali  li  rivolse  ,  ancorché 
riescano  infruttuosi,  sono  giusto  titolo 
a  discarico.  IL  Dee.  391  C,  p.  328. 

26.  Appaltata  la  riscossione  di  molti 
piccoli  crediti  ad  un  solo,  e  questo  solo 
mtestato  in  Bilancio  come  debitore,  l'e- 
sattore ha  fatto  il  dover  suo  escuten- 
dolo nella  persona  del  suo  fideiussore, 
né  il  Comune  può  pretendere  che  faces- 
se gli  atti  esecutivi  contro  tutti  gli  al- 
tri debitori,  ivi,  A. 

27.  Non  potendosi  escutere  un  debi- 
tore perchè  minorenne  e  nullatenente, 
il  Comune  che  ha  colpa  di  aver  conla^t- 
tato  col  medesimo,  non  ne  può  far  rica- 
dere le  conseguenze  sull'esattore,  ivi,  B. 

28.  Riconosciuti  dal  Comune  per  veri 
i  verbali  di  carenza  e  di  miserabilità 
dei  contribuenti,  si  ha  per  provata  la 
inesigibilità,  IL  Dee.  411  C,  p.  349. 

29.  L'obbligo  del  contabile  di  far  gli 
atti  coattivi  contro  i  contribuenti  cessa 
quando  risulti  essere  passata  la  pro- 
prietà ad  altri;  se  siavi  azione  da  eser- 
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citare  relativamente  a  tale  passasrgio,  è 
di  spettanza  del  Comune  non  del  con- 
tabile. Dee.  428  A,  p.  808. 

30.  Atti  di  esecuzione  iniziati  ma  non 
portati  a  compimento,  sentenze  appel- 
late da  debitori  senza  che  siasi  prose- 
guito il  giudizio,  non  bastano  a  far  con- 
seguire rimborso  a  titolo  d'incsigibilità. 
n.  Dee.  444  C,  p.  397.     . 

31.  Esfiendo  dubbia  l'utilità  di  spese 
per  atti  coattivi ,  in  mancanza  di  ele- 
menti precisi  di  prova,  non  ne  è  ammes- 
so il  rimborKO.  II.  Dee  391  D,  p.  328. 

32.  L'efficacia  degli  atti  esecutivi  pro- 
fitta all'esattore  che  Tintraprese,  se  ven- 
ga a  verificarsi  anche  dopo  finita  la  sua 
gestione.  II.  Dee.  472  B,  p.  430. 

33.  E  ammesso  come  prova  d*inesi- 

g'bilità  laver  compiuti,  benché  infrut- 
losamente,  gli  atti  esecutivi,  ivi,  C. 

34.  Ai  verbali  di  carenza  presentati 
dall'esattore  non  basta  che  il  Comune 
opponga  che  vi  erano  altri  effetti  mo- 
bili da  pignorare,  per  escluderne  l'effi- 
cacia, deve  anche  convalidare  le  sue  as- 
serzioni con  opportune  indicazioni-  II. 
Dee.  m  B,  p.  445. 

35.  È  inerente  all'obbligo  del  non  ri- 
scosso per  riscosso  che  1'  esattore  non 
possa  ripetere  rimborso  delle  spese  per 
gli  atti  coattivi,  il  compenso  delle  quali 
sta  nell'agio  percentuale.  IL  Dee.  472 
A,  p.  430. 

AUTORIZZAZIONE  A  STABE  IH 
GIUDIZIO. 

Difetto  non  opponibile,  5. 

Difetto  sanabile,  1,  2. 

Facoltà  inerenti,  6. 

Prova  necessaria,  4. 

Prova  non  prodotta,  3. 

Verbale  di  urgenza  della  Giv/nia,  7. 

!•  Se  non  risulti  dell'  autorizzazione 
avuta  dal  Sindaco  a  stare  in  giudizio 
la  Corte  lo  abilita  con  un  provvedimen- 
to preparatorio  a  farne  la  prova.  L  Dee. 
21,  p.  20. 

S.  E  sanabile  il  difetto  di  prova  di 
autorizzazione  a  stare  in  giudizio  per 
parte  del  Sindaco  I.  Dee.  30,  p.  31. 

3.  La  prova  deU'autorizzazione  a  sta- 
re in  giudizio  per  parte  del  Sindaco  è 
ammessa  in  giudizio  di  rivocazione,  ri- 


sultando che  l'aveva  chiesta  ed  ottenu- 
ta, benché  non  prodotta.  I.  Dee.  53.  p.  47. 

4.  Non  può  sussistt^re  giudizio  nello 
interesse  di  un.  Comune  senza  che  il 
sindaco  sia  autorizzato  a  starvi.  L  Dee. 
67.  p.  63. 

5.  La  mancanza  di  autorizzazione  al 
Sindaco  di  stare  in  giudizio  non  impe- 
disce che  sia  dichiarata  la  irricevibiiità 
deiratto  di  appello,  che  fu  interposto 
fuori  termine,  poiché  tale  dichiarazione 
deve  farsi  anche  di  ufficio,  I.  Dee.  138. 
p.  134. 

6.  L'autorizzazione  a  stare  in  giudi- 
zio contro  l'interposto  appello  non  limi- 
ta al  Sindaco  la  facoltà  di  fare  ogni 
atto  che  creda  necessario,  I.  Dee.  159. 
p.  160. 

7.  La  deliberazione  in  via  di  urgenza 
della  Qiunta  comunale  d  ha  per  suffi- 
ciente ad  autorizzare  il  Sindaco  a  stare 
in  giudizio.  IL  Dee.  419  A,  p.  354. 

AZIONE  DI  DAHBL 

Competenza,  3,  4,  5. 
Contro  gli  amministratori,  2,  3. 
Mandato  non  adempiuto,  3. 
Pagamento  non  ostante  sequestro,  2. 
P^ova  della  colpa  e  del  danno,  1. 

1.  Ad  ammettere  il  Comune  ad  espe- 
rire l'azione  di  danni  per  colpa  deiresat- 
tore,  oltre  alla  prova  della  colpa  stes- 
sa, è  necessaria  la  prova  del  danno  ve- 
rificatosi. I.  Dee.  210,  p.  247. 

2.  Compete  soltanto  contro  gli  am- 
ministratori l'azione  di  danni  avvenuti 
per  pagamento  fatto  non  ostante  seque-^ 
stro,  se  questo  intimato  nel  tempo  di 
anteriore  gestione  non  fu  partecipato 
al  nuovo  esattore,  I.  Dee.  253.  p.318, 

3.1  danni,  che  si  ripetono  da  un  am- 
ministratore per  inadempimento  o  irre- 
golare adempimento  di  mandato,  non 
forniano  oggetto  di  ^urisdizione  ammi- 
nistrativa, ma  di  azione  civile  nel  foro 
ordinario.  I  Dee.  255.  p.  320. 

4.  Non  compete  innanzi  alla  Corte 
dei  Conti  di  agire  per  risarcimento  di 
danni.  I.  Dee.  197,  p.  228.  IL  Dee.  322, 
D,  p.  222. 

6.  Non  è  amniissibile  l'eccezione  che 
la  Corte  non  sia  competente  a  giudica- 
re dei  danni  che  il  Comune  pretende 
aver  sofferti  per  inadempimento  dei  do- 
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veri  esattoriali;  il  giudice  del  conto,  lo 
h  pure  di  ogni  effetto  della  colpa  del- 
Tesattore»  cne  si  traduce  nelle  risultan- 
ze del  conto  stesso.  U.  Dee.  512.  B,  p.  485 

AZIOHE  D'INDEBITO. 

Competenza^  1. 
Enori  del  contabile,  2. 
Cosa  givdicata,  3. 

J.  L'azione  d'indebito  può  essere  ri- 
servata, ma  non  è  di  competenza  del 
magistrato  amministrativo.  I.  Dee.  156. 
p.  154. 

2.  Come  pub  sempre  esperìmentarsi 
l'azione  d'indebito,  così  il  contabile  può 
fare  ricorso  in  appello  alla  Corte  per 
errori  in  cui  sia  incorso  egli  stesso  nel 
conto.  I.  Dee.  263.  p.  332. 

3.  Per  carichi  indebiti  è   chiuso  l'e- 

S;)erimento  ordinario  dell'appello  alla 
òrte,  quando  si  riferiscano  a  Conti  pas- 
sati in  cosa  giudicata  per  acquiescenza 
IL  Dee.  377  E,  p.  306. 

BILANGIO  PREVENTIVO. 

Ammontare  dei  ruoli,  7. 

Caiùco  ad  amministratori,  12. 

Carico  non  compreso  in  bilancio,  8. 

Crediti  arretì'ati,  2. 

Discarico,  1. 

Giustificazioni^  5. 

Intei^essi  di  mora,  15. 

Necessità  indeclinabile,  10. 

Notorietà  di  spesa,  5. 

Pagamento  di  stipendii,  11, 14. 

Pagamenti  senza,  e  oltre  gli  stanzia- 
menk  4,  5.  9,  10,  IL  12, 13, 14. 

Residui  passivi^  i. 

Spese  obbligatorie,  3. 

Sforno  di  fondi^  1. 

Spese  lievi  e  ordina/rie,  5. 

Stanziamenti  in  Bilancio^  1,  3,  4,  5, 
6,7.9, 

Titolo  di  credito,  6. 

I.  Le  somme  pagate  senza  regolare 
stanziamento  iu  bilancio  ^non  sono  am- 
messe a  discarico  nel  conto,  ma  conser- 
rate  nei  residui  passivi ,  finche  non  vi 
sia  regolare  storno  di  fondi.  L  Dee.  147 
p.  144. 


2.  L'esattore  ha  obbligo  dì  riscuotere 
i  crediti  arretrati  stanziati  in  bilancio. 
I.  Dee  156  p,  154. 

3.  Per  le  spese  obbligatorie  non  si 
ritiene  a  rigore  il  limite  dello  stanzia- 
mento in  bilancio.  I.  Dee.  171  p.  18L 
IL  Dee.  287  E,  p.  176. 

4.  Non  vi  è  patto  che  giustifichi  il 
contabile  di  uver  pagati  mandati  fuori 
i  limiti  degli  stanziamenti  in  bilancio. 
L  Dee.  191,  p.  217,  dee.  253,  p.  31& 

6.  Non  vale  notorietà  di  spesa,  né 
giustificazione  di  pagamento,  perchè  Sie- 
ne abbuonati  a  discarico  pagamenti  fatti 
in  eccedenza  degli  stanziamenti  in  bilan- 
cio. I.  Dee.  204,  p.  236,  a  meno  che  si 
tratti  di  tenui  differenze  e  di  spese  or- 
dinarie, ivi.  e  I.  Dee.  205  p.  240.  IL  Dee 
284  E,  p.  173. 

6.  Lo  stanziamento  di  una  somma  in 
bilancio  non  forma  per  sé  solo  titolo  dì 
credito,  e  per  percepirne  il  pagamento 
devono  concorrere  i  titoli  che  Fattribm- 
scano.  I.  Dee.  216  p  268. 

7.  Riguardo  a  riscossioni  aflBdate  a 
ruoli ,  è  il  loro  ammontare,  e  non  già 
lo  stanziamento  in  bilancio  che  ìndica  il 
carico  dell'esattore.  L  Dee.  247,  p.  311, 

8.  Se  sia  ricusato  dall'esattore  un  ca- 
rico non  compreso  in  bilancio,  spetta  al 
Comune  far  la  prova  di  avergliene  af- 
fidata l'esazione,  e  che  questo  abbia  avu- 
to luogo,  L  Dee.  248  p,  312,  né  può  il 
Comune  pretendere  di  fare  al  contabile 
un  carico  maggiore  di  quello  previsto 
in  bilancio.  IL  Dee.  530  B,  p.  508. 

9.  Senza  il  debito  stanziamento  in  bi- 
lancio, non  vale  contrapporre  al  rifiuto 
di  discarico  di  una  somma  erroneamen- 
te accreditata  l'asserzione  che  la  somma 
stessa  fu  spesa  in  bisogni  dell'  anmii- 
nistrazione.  I.  Dee.  275,  p.  339. 

10.  Non  può  farsi  carico  di  pagamen- 
ti eseguiti  fuori  i  limiti  del  bilancio,  se 
vi  fu  ineluttàbile  necessità  nell'interes- 
se del  Comune.  I.  Dee.  56,  p.  54. 

ti.  Assunte  nello  stesso  esercizio.piii 
persone  a  disimpegnare  l'ufficio  di  se^ 
gretario  comunale,  senz'  altri  appositi 
fondi  stanziati  in  bilancio,  sono  irregih 
laimente  pagati  i  mandati  tratti  perii 
loro  stipendio  oltre  i  limiti  del  fondo 
apposito,  r  Dee.  41,  p.  38. 

12.  Se  fu  significato  un  pagam^to 
indebito  a  quelli  che  ne  firmarono  il 
mandato   oltre   i  limiti  dello  stanzia- 
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mento  in  bilancio,  non  ha  motivo  di  gra- 
vame il  contabile.  IL  Dee.  361  F,  p.284. 

13.  Mancando  la  prova  di  pagamenti 
fatti  oltre  la  nomma  assegnata  in  Bilan- 
cio, e  non  constando  che  siasi  provve- 
duto posteriormente  con  altri  fondi,  non 
è  ammesso  il  relativo  discarico.  II.  Dee. 
389  A,  p.325. 

14.  Comunque  il  Comune  abbia  prov- 
veduto per  il  pagamento  di  un  suo  im- 
pilato, non  può  il  contabile  pretendere 
di  essere  staco  indotto  in  errore,  e  di 
essere  giustificato  per  aver  fatto  quel 
pagamento  in  più  di  quanto  era  preve- 
duto in  bilancio.  IL  Dee.  401,  p.  337. 

15.  Essendo  allogato  in  bilancio  il  fon- 
do per  un  pagamento,  sono  dovuti  dal 
contabile  gl'interessi  di  mora  verifica- 
tasi pel  pagamento  stesso  ritardato.  IL 
Dee.  519  E,  p.  492. 

CAMBIO  DI  MONETA. 

J.  Non  è  dovuto  alcun  aggio  all'e- 
sattore  sul  eambio  della  moneta.  I.  Dee. 
182,  p.  198. 

CAPITOLI  8PEGIALL 

Convenzioni  pel  servizio  di  tesore- 
ria, 2,  3, 

Vincolo  dei  capitoli  speciali,  1. 

Eccezione  di  mancata  approvazio- 
ne, 4. 

1.  Il  capitolato  speciale  che  fu  men- 
avate nelravviso  dasta  dell'esattoria, 
ed  al  quale  si  riportò  il  contratto,  ob- 
bliga strettamente  V  esattore,  nò  vale 
opporre  ignoranza  del  medesimo  e  ra- 

fieni  di  buona  fede  in  contrario.  I.  Dee. 
84,  p.  200. 

2.  Perchè  sia  lecito  discostarsi  dai 
capitoli  normali  per  l'esercizio  dell'e- 
sattoria, Bjggiungendo  capitoli  speciali 
in  senso  diverso  delle  norme  orainarie 
stabilite  in  detti  capitoli  e  nella  Legge, 
per  la  gratuità  del  servizio  di  tesore- 
rìa, è  indispensabile  che  vi  sia  regola- 
re deliberazione,  approvata  dal  Prefetto, 
previo  il  voto  della  Deputazione  provin- 
ciale, IL  Dee.  298  A,  p.  193,  dee.  300  A, 

L197,  e  ciò  quantunque  sia  da  dubi- 
e  che  si  possa  derogare  al  principio 
della  gratuità  del  servizio  di  tesorerìa, 


dovuta  dall'esattore  per  legge.  IL  Dee. 
351  A,  p.  274. 

3.  Addossato  all'  esattore  per  patto 
speciale  il  servizio  della  cassa  comu- 
nale col  vincolo  del  non  riscosso  per 
rìscosso  e  colla  retribuzione  ad  aggio, 
non  per  questo  deve  intendersi  dovuto 
l'aggio  per  quegl'introiti  ch'egli  realiz- 
zi senza  che  si  verifichi  il  predetto 
vincolo,  il  che  avviene  nel  caso  del  ver- 
samento di  una  somma  in  carte  conta- 
bili riferentisi  al  fondo  di  cassa  da  con- 
segnarsi dal  cessato  contabile.  IL  Dee. 
399,  p.  334.  {Sui  patti  speciali  rigirar- 
do  al  servizio  di  tesoreria  veggasi  Ag- 
gio di  riscossione  nn.  35,  58,  64,  65). 

4.  Non  compete  all'esattore  l'eccezio- 
ne, che  i  capitoli  speciali  dell'esattorìa 
non  siano  stati  approvati  dalla  Depu* 
tazione  provinciale;  competerebbe  al  Co- 
mune quando  pure  fosse  giustificata. 
IL  Dee.  403  A,  p.  337. 

CARICO  NEL  CONTO. 

Aggi  calcolati  sull'ammontare  dei 
ruoli,  81. 

Aggi  ritenuti  non  dovuti,  71. 

Aggi  stralciati  da  altro  conto,  80. 

Accordi  tra  Comune  e  Contabile,  110. 

Ammontare  dei  ructli,  81,  57,  93. 

Arretrati,  37,  46,  47,  104. 

Atti  esecutivi,  29,  38,  49,  100,  101, 
102,  116. 

Carico  accettato,  12,  87. 

Carico  confessato  e  verbalizzato,  135. 

Carico  di  altro  conto  e  di  altro  con- 
tabile, 12,  42,  89. 

Carico  di  contributo  consorziale,  149. 

Carico  di  um  paga>mento  posto  a  de- 
bito del  sindaco,    144. 

Carico  di  somme  sequestrate,  147. 

Carico  maggiore  apparente,   151. 

Carico  non  dimandato,  108. 

Carico  sospeso,  22,  70,  73. 

Cedole  semestrali  del  debito  pubbli- 
co, 3. 

Coazioni  non  eseguite,  16. 

Compensazione  inammissibile.  134. 

Consegna  dei  ruoli,  7,  23,  37,  47, 
53,  57,  105,  120,  132,  136. 

Contestazioni  impedienti  la  riscos- 
sione, 17. 

Cosa  giudicata,    35. 

Cantratti  non  notificati  e  non  con- 
segnati alCesattore  69,  148. 
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ContraUo  non  registrato  148. 

Debito  del  cessato  esattore  12,  40,   75. 

Difetto  di  materia  ad  appellare^  20, 
56,  123,  130,  133. 

Difetto  di  materia  a  revisione,  9. 

Deficienza  di  gestione  anteriore, 
12,  68. 

Dilazioni  ed  abbuoni  senza  autoriz- 
zazione, 54  62. 

Delegazioni  accettate,  107. 

Discarico  rimandato,  21. 

Duplicazione  di  pagam^ento,  43.  121. 

Elenchi  dei  contribuenti  per  le  liste 
eleUorali,  137. 

Entrate  Comunali,  25,' 59. 

Entrate  di  più  Cornimi,  41. 

Errori  non  pwati,  27. 

Fondo  di  cassa,  28,61,65,  67,71,  77, 
79,  84,  88.  97,  118. 

furto  alla  cassa^  5. 

Gestione  finita,  29. 

Givdizioin  revisione,  9. 

Gratuitàdel  sei  vizio  di  tesoreria,\\Q. 

Imposta  di  Ricchezza  mobile  dovt^ 
la  dalCesattore  come  tesoriere,   109. 

Imposte  su  beni  comv/nali  vendu- 
H,  136. 

Insolvenza  di  debitori,  100, 102, 114. 

Introiti  fatti  dal  Collettore,  112. 

Intimazione  ai  debitori  mortosi,  116. 

Inesigibilità,  24,  30,  38,  62,  58, 102, 
123,  124. 

Inesatto  per  esatto,  Ved.  Obbligo. 

Ingerenza  di  amministratori  o  di 
estranei,  15,  45,  48,  50,  60,  62,  99, 
128,  144. 

Insuflicienza  di  sequestro  a  carico 
del  debitore,  150. 

Liquidazioni  anteriori  non  oomr 
prese  nel  Conto,  12. 

Liquidazione  da  esibirsi,  111, 

Liquidazione  di  penali  dovute  dai 
debitoìH  morosi,  8. 

Liquidità  di  partite^  36,  55,  64. 

Maneggio  indebito  di  danaro  Comu- 
U,  13,  35,  99. 

Mandati  avuti  in  versamento,  138. 

Mandati  da  regola/rizzarsi.  76,  86. 

Mandati  irregolari,  18,  34. 

Mandati  regolari,  50,  128. 

Mandati  senza  data  della  quietan- 
za,  142. 

Mandati  senza  quietanza,  143. 

Murlte  pei'  ritardato  pagamento,   95. 

Mutuo  neWinteresse  del  Comune,  63. 


Notificazione  di  non  avvenuti  inr 
troiti,  59. 

Obbligazione  di  un  minorenne,  114. 

Obbligo  deWinesatto  per  esaUo,  25, 
26,  32,  40,  46,  52. 

Obbligo  anche  senza  il  vincolo  dd^ 
^inesatto  per  esatto,  25,  31,  52. 

Omissione  per  pretesa  compensazio- 
ne   90. 

Omissione  nei  ruoli,  1. 

Pagamento  oltre  i  limiti  del  Bilofir^ 
ciò,  10. 

Pagamento  su  mandatiregolari,  50. 
128. 

Pareggio  di  carico  e  discarico,  138, 

Partite  di  debito  di  altri  ComttnL 

Partite  caricate  nel  Conto  posterio^ 
re,  19. 

Partite  date  ad  esigere  con  mandar 
ti,  106. 

Partita  non  caricata,  20. 

Partitn  data  per  introitata,  45. 

Partite  già  caricate  nel  fondo  di 
cassa,  28. 

Partite  di  giro,  94. 

Partite  a  liquidarsi,  85. 

Partite  non  consegnate  ad  esigersi 
0  non  bene  detei^minate,  117. 

Partite  omesse  in  conti  anteriori,  91. 
,  Patto  dubbio,  11. 

Procedimento  penale  in  corso,  74. 

Prove  e  dimostrazioni,  4. 

Quietanza  rilasciata,  103. 

Quottf  inesigibili,  141. 

Quietanza  mancante,  43. 

Rendite  patrimoniali,  25,  33,  52,  59. 
72,  122. 

Residui  attivi  e  passivi,  9,  33,  36, 
37,  50,  53,  54,  56,  58,  77,  78,  79,  85, 
111,  119,  129,  131,   141.  , 

Responsabilità  degli  amministrcUori 
35,  50,  148. 

Restanze  di  eseìxizii  anteriori  nel 
fondo  di  cassa,  12,  98,  119. 

Reste  ad  esigette,  6,  32. 

Rilasci  a  debitori,  66, 

Rimborsi  mandamentali,  14,  17, 

Riscossione  di  arretrati,  37,  46,  47, 
104. 

Riscossione  fatta  dal  sindaco,  15, 
60,  99. 

Riscossione  non  preveduta  in  BUanr 
ciò,  82. 

Riscossione  sospesa,  96. 

Riserva  di  dare  istruzioni  per  le 
partite  inesatte,  26. 
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Ritenuta  ad  appaltatore  non  parte- 
cipata, 2. 

Ritenute  sugli  stipendii,  44 

Ritiro  dei  ruoli,  24: 

Ruoli  consegnati  e  non  consegnati 
(vedi  Cor^pgna  dei  Ruoli). 

Ruoli  di  eseì'cizii  anteriori,  92. 

Rux)li  ritirati,  24, 

Ruoli  sequestrati,  57. 

Sequestro  conseguito  dal  Comune, 
48,  147. 

Sfratto  d'inquilini,  38,  39. 

Sicurtà  del  debitore,  125. 

Spese  casuali,  pagamento  irregola- 
re U. 

Spese  da  regolarizzarsi.  Ved.  Residui. 

Spese  degli  atti  esecutivi,  101. 

Spese  di  amministrazione^  39. 

&}esa  di  commissario,  51,   83. 

Spese  non  da  dettarsi  dal  carico 
della  riscossione,  139. 

Spese  per  constatare  l'idoneità  della 
cauzione,  140. 

Tasse  comunali,  123.  , 

Titoli  creditorii,  30,  64 

Transazione,  126. 

Veiifica  di  cassa,  51,  127. 

Versamento  in  carte  contabili,  113. 

i.  Non  può  essere  fatto  carico  all'e- 
sattore di  omissioni  avvenute  nei  ruoli. 
I.  Dee,  4,  p.  6. 

2  L'esattore  non  dev'essere  caricato 
di  ritenuta  non  fatte  ad  un  impresario 
per  anticipazioni  ricevute,  quando  que- 
ste non  sieno  state  portate  a  sua  cono- 
scenza, ivi. 

3.  Indebito  è  il  carico  che  voglia  farsi 
all'esattore  della  mancanza  dei  vaglia 
semestrali  di  cartelle  del  debito  pub- 
blico, se  queste  furono  deposte  nella  cas- 
sa comunale  senza  i  medesimi,  ivi. 

4.  luvano  si  denuncia  per  indebito  il 
carico  di  partite, ,  se  queste  non  siano 
indicate  precisamente,  e  non  sia  prova- 
to perche  non  doveano  essere  caricate. 
L  Dee.  6.  p.  8.  II.  Dee.  442  C,  p.  393, 
nemmeno  vale  attaccar  di  falso  docu- 
menti II.  Dee.  350  C.  p.  271,  né  preten- 
dere riduzione  di  somme  caricate,  JI. 
Dee.  440  P,  p.  387.  Come  spetta  al  con- 
tabile la  prova  del  discarico  che  do- 
manda, COSI  il  Comune  deve  far  la  prova 
del  carico  che  vuol  mantenuto.  II.  Dee. 
640  E,  p.  520. 


& 


5.  Sta  a. carico  dell'esattore  o  cassie- 


re un  furto  che  dica  di  aver  patito,  sen- 
za darne  la  prova,  e  senza  dimostrare 
la  materiale  violazione  della  cassa.  I. 
Dee.  9,  p.  11. 

6.  Non  può  l'esattore  evitare  il  carico 
delle  reste  ad  esigere  se  non  dimostri 
che  si  realizzarono  ad  onta  delle  cure 
usate,  ed  anche  delle  debite  coazioni.  I. 
Dee.  28,  p.  29.  L'assunzione  senza  i)ro- 
teste  0  riserve  dei  residui  dell'esercizio 
precedente  obbliga  il  nuovo  e  libera  il 
cessato  esattore  II.  Dee.  502,  p.  474 

7.  Per  determinare  il  carico,  che  deb- 
ba avere  il  contabile  per  l'ammontare 
dei  ruoli,  deve  provarsi  la  loro  conse- 
gna fatta  a  tempo,  e  se  tardiva,  che  la 
negligenza  o  colpa  del  contabile  ne  ab- 
bia impedita  la  realizzazione,  ivi. 

8.  È  da  confermarsi  in  mas'^ima  il 
carico  fatto  dal  Consiglio  di  prefettura 

I^er  l'obbligo  che  ha  il  contabile  di  ri- 
asciare  a  favore  del  Comune  la  metà 
delle  penali  dovute  dai  debitori  moro- 
si; ma  se  non  ne  fu  fatta  liquidazione 
si  deve  accordare  il  discarico  fino  a  che 
non  sia  avvenuta.  I.  Dee  51,  p.  45,  dee. 
166  p.  154 

9.  Se  abbiansi,  o  non,  a  dare  in  ca- 
ricamento residui  attivi  e  passivi,  og* 

fletto  di  anteriori  contestazioni,  non  può 
ormar  titolo  a  giudizio  di  rivocazione. 
I.  Dee.  55,  p.  52. 

10.  Non  può  farsi  carico  di  pagamen- 
ti eseguiti  luori  i  limiti  del  bilancio,  se 
vi  fu  ineluttabile  necessità  nell'interes- 
se del  Comune.  I.  Dee.  56,  p.  54,  tranne 
questo  caso  e  che  vi  sia  regolare  delibe- 
razione di  stomo  è  sempre  confermato 
il  carico  di  pagamenti  m  eccesso  degli 
stanziamenti  in  Bilancio.  IL  Dee.  361 1, 
p.  284,  dee.  389  A,  p.  325,  dee.  401,  p. 
337,  dee.  422  B,  p.  357,  nò  il  contabile  è 
giustificato  da  atti  dell'amministrazione, 
pei  quali  pretenda  non  aver  potuto  esi- 
mersi da  tali  pagamenti.  II.  Dee.  361  L, 
p.  284,  dee.  379  A,  p.  311. 

il.  Essendovi  duobio  sull'intelligen- 
za di  un  patto  coll'esattore,  e  non  es- 
sendovi quindi  elementi  certi  per  de- 
terminare 11  debito,  è  da  togliersi  il  ca- 
rico che  ne  ò  stato  fatto.  I.  Dee.  58,  p.55. 

12.  Un  crcilito  derivante  da  liquida- 
zioni anteriori  versoL^ltro  contabile  ,  e 
non  comprese  nel  conto  in  discussione, 
non  vi  può  essere  portato  in  caricamen- 
to, I.  Dee.  59,  p.  56.  U.  Dee.  508  K,  p. 
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478.  Dee.  533  C,  p.  513,  come  una  liqui- 
dazione di  residui  del  predecessore  non 
può  esser  messa  in  contestazione  se  non 
lu  oggetto  del  decreto  di  approvazione 
del  conto  in  quistione,  II.  Dee.  466  p. 
424,  e  d*altra  parte  non  può  esser  ùtto 
carico  per  una  gestione  anteriore  se  non 
ne  sia  stata  data  ed  assunta  responsa- 
bilità. Dee.  467,  p.  425.  II.  Dee.  480  A. 
p.  445.  dee.  510,  p.  482.  Come  l'accetta- 
zione incondizionata  dei  residui  del  con- 
to precedente  obbliga  il  nuovo  e  libera 
il  cessato  esattore.  Dee.  502,  p.  474,  non 
così  peraltro,  se  di  una  partita  già  ca- 
ricata in  altro  conto,  Dee.  520  C,  p. 
494,  e  se  si  tratti  di  spese  di  gestione 
altrui.    Dee.  521  A,  p.  49(>. 

13.  A  stabilire  il  carico  derivante  da 
maneggio  indebito  del  denaro  comuna- 
le, occoiTe  istruire  avanti   la  Corte  il 

g'udizio  con  le  forme  di  una  vera  con- 
bilità.  I.  Dee.  64,  p.  60. 

14.  I  rimborsi  mandamentali  stanno 
a  carico  dell'esattore,  ed  è  suo  obbligo 
ritirare  dal  Comune  i  mandali  per  rea- 
lizzarli. I.  Dee.  68,  p.  65. 

15.  Non  può  Èrsi  carico  al  contabile 
di  una  riscossione  fatta  dal  Sindaco  sen- 
za suo  intervento.  I.  Dee.  73  p.  67,  ved. 
n,  60. 

IO.  E  mantenuto  il  carico  di  partite 
inesatte,  se  non  siansi  a  tempo  debito 
fatte  le  legali  coazioni.  I.  Dee.  68,  p.  65. 
dee.  74,  p.  69,  dee.  120,  p.  107,  dee.  136, 
p.  130,  dee-  156.  p,  154.  II.  Dee.  307  B, 
p.  203.  .  Dee   393  P,  p.  329. 

17.  Evita  il  carico  nel  conto  dei  rim- 
borsi mandamentali  non  esatti  il  con- 
tabile che  giustifichi  1'  esistenza  di  re- 
golari contestazioni  amministrative  e 
giudiziaria  I.  Dee.  74,  p.  69.  IL  Dee. 
608  C,  p.  478. 

18.  È  fatto  carico  ali*  esattore  delle 
somme  che  pagò  su  mandati  non  rego- 
lari. 1.  Dee.  81,  p.  74.  IL  Dee.  343  D, 
p.  261. 

Il>.  Non  manca  il  soggetto  del  giu- 
dizio di  appello  per  essersi  soltanto  or- 
dinato al  contabile  di  portare  in  carico 
nel  conto  posteriore  alcune  partite,  co- 
munque sieno  state  posteriormente  con- 
teggiate. I.  Dee.  89,  p.  77. 

2&0.  Quando  di  una  somma  portata  in 
Bopravvanzo  non  è  &tto  carico  al  con- 
tabile, non  v'è  materia  ad  appellare.  L 
Dee.  92,  p.  80. 


2i.  Sottratta  una  somma  dal  fondo 
di  cassa,  abilitando  il  contabile  ad  aver- 
ne discarico  nel  cont.o  posteriore  me- 
diante la  regolarizzazione  dei  mandati, 
quando  questa  avvenga,  non  deve  tra- 
lasciare di  portare  anche  a  carico  la 
somma  medesima.  I.  Dee.  108,  p.  93. 

22.  Yien  mantenuta  la  facoltà  data 
al  contabile  nel  conto  anteriore  di  chie- 
der ragione  al  Comune  dell'aggregazio- 
ue  di  una  somma  al  fondo  di  cassa,  ma 
in  pari  tempo  vien  mantenuto  il  carico 
della  somma  stessa,  salvi  i  diritti  even- 
tuali, ivi. 

k3.  Per  non  aver  carico  dell'ammontare 
di  un  ruolo,  non  basta  che  Fesattore 
asserisca  non  essergli  stato  consegnato, 
ma  deve  farlo  evidentemente*  risi.Itare. 
L  Dee.  115,  p.  99.  IL  Dee.  465  B.  p.423 

24.  Cessa  il  carico  a  non  esatto  p^ 
esatto  di  entrate  comunali  per  le  quali 
furono  consegnati  i  ruoli,  quando  risalti 
che  questi  furono  ritirati,  o  in  altro  mo- 
do risulti  la  insussistenza  o  inesigibi- 
lità  delle  partite  date  in  riscossione.  L 
Dee.  115,  p.  99,  non  così  se  si  tratti  di 
ruolo  ^ià  riscosso  in  parte,  e  se  l'alle- 
gato ritiro  sarebbe  avvenuto  a  gestione 
finita,  IL  Dee.  440  E,  p.  387. 

25.  Per  le  entrate  comunali  bastala 
consegna  dei  ruoli  a  stabilire  il  carico 
a  non  esatto  per  esatto,  e  per  le  patri- 
moniali non  vien  tolto,  se  l'esattore  non 
provi  di  aver  usata  ogni  diligenza  e  di 
aver  adempiuto  quanto  gì'  incombeva 
per  legge,  I.  Dee.  115,  p.  79,  IL  Dee 
343  C,  p.  261.  IL  Dee.  539  C,  p.  519. 
ved.  n.  52. 

26.  Per  essersi  la  Oiunta  riservata 
facoltà  di  dare  le  sue  istruzioni  p^r  le 
partite  inesatte,  non  ne  consegue  dimi- 
nuzione dell'obbligo  di  rispondere  dd 
non  esatto  per  esatto,  né  basta  aver  &t- 
ta  denunzia  alla  Qiuata  stessa  delle  par* 
tite  non  esatte,  ivi. 

27.  Vien  mantenuto  il  carico,  se  al- 
leando errori,  questi  non  vengano  pro- 
vati. I.  Dee.  121,  p.  107. 

28.  E  revocato  il  carico  fatto  di  par- 
tite riscosse,  le  quali  erano  state  gii 
addebitate  nel  fondo  di  cassa.  I.  Jm, 
128,  p.  118. 

20.  K  indebito  il  carico   di   partite, 

f^er  la  riscossione  delle  quali  non  potè 
'esattore  durante  la  sua  gestione  com- 
piere gli  atti  esecutivi.  L  Dee  121,  p.  107. 
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e  così  a  gestione  finita  non  deve  il  con- 
tabile subire  conseguenze  di  variazioni 
portate  al  suo  conto  per  atti  io  cui  non 
ebhe   parte.  II.  Dee.  322  B,  p.  222. 

30.  Non  provando  riuesigibilità  non 
evita  il  carico  fattogli  «  se  il  contabile 

S retenda  opporre  eccezioni  sui  titoli  cre- 
itori  del  (jomune ,  di  cui  egli  non  ò 
giudice,  l.  Dee.  121,  p.  107.  II,  Dee.  508 
B,  D.  478. 

31.  Fra  le  diligenze  da  usare,  per  evi- 
tare il  carico  di  partite  non  esatte  di 
rendite  comunali,  v*è  pur  quella  di  rap- 
presentare al  Co.nune  le  difficoltà  che 
s'incontrano  a  compiere  la  riscossione. 
I.  Dee.  121,  p.  107. 

32.  Il  carico  del  non  esatto  per  esatto 
dei  centesimi  addizionali  non  si  evita, 
opponendo  Tobbligo  che  ha  il  successo- 
re di  assumere  le  reste  ad  esigere.  L 
Dee.  121,  p.  107. 

33.  Senza  ragione  si  chiede  che  sia 
posta  a  carico  dol  contabile  una  partita 
non  riscossa  dì  rendite  patrimoniali,  che 
fa  sempre  conservata  come  restanza  at- 
tiva e  lo  è  ancora  nel  bilancio  dell'eser- 
cìzio corrente.  L  Dee.  131,  p.  125.  Così 
di  una  somma  a  carico  di  un  cessato 
contabile.  II.  Dee.  539  B,  p.  519. 

34.  Il  carico  relativo  a  mandati  pa- 
gati di  spese  casuali,  senza  che  fossero 
muniti  delle  prescritte  deliberazioni,  è 
mantenuto  ,  non  valendo  opporre  che 
Tesattore  non  risponde  della  regolarità 
delle  spt^se  che  son  fatte  dal  Comune. 
I.  Dee.  135,  p.  129. 

35.  Non  può  farsi  carico  ad  ammi- 
nistratori di  responsabilità  in  linea  con- 
tabile, per  atti  non  c«^nnessi  al  conto 
die  si  discute,  e  che  non  importano  ma- 
terialità dì  maneggio  di  d»*naro  cx>mu- 
naie,  specialn^nte  se  la  decisione  sul 
conto  del  relativo  esercizio  passò  in  cosa 
giudicata.  I.  Dee.  149,  p.  145. 

36.  Partite  non  accertate  ne  liquide 
non  8Ì  devono  portare  a  carico,  ma  con- 
servare  nelle  restanze  attive.  I.  Dee.  156. 
p.  154,  II.  Dee.  499  B.  p.  467,  ed  anche 
pattuito  di  rispondere  del  non  riscosso 
per  riscosso,  se  Tesattore  incontrò  osta- 
coli giudiziari,  non  gli  è  mantenuto  il 
carico.  II.  Dee  508  C.,  p.  478. 

37.  Crediti  arretrati  non  esatti  d^- 
giono  essere  conservati  nelle  restanze 
attive,  e  non  posti  a  carico,  se  non  fu- 
rono consegnati  i  ruoli  di  riscossione. 


I.  Dee.  156,  p.  154.  IL  Dee.  442  B,  p.418, 
dee.  499  B,  p.  467.  (ved.  n.  53). 

38  Lo  sfratto  d'inquilini  dato  dal  Co- 
mune non  toglie  ali  esattore  il  carico 
delle  corrisposte  di  fitto  maturato  in- 
nanzi, e  per  le  quali  Tesattore  non  di- 
mostri le  fatte  coazioni,  o  Tinsolvenza 
dei  debitori.  I.  Dee.  156,  p.  154. 

39.  Le  spese  di  sfratto  d' inquilini  ; 
come  quelle  che  sono  d'amministrazio- 
ne ,  e  non  sono  pertinenti  alla  riscos- 
sione, non  devono  stare  a  carico  dell'e- 
sattore, ivL 

40.  Non  entra  nelF  obbligo  del  non 
esatto  per  esatto ,  e  non  fa  carico  nel 
conto,  il  debito  lasciato  dal  cessato  esat- 
tore, Quantunque  proveniente  da  riscos- 
sione d'imposte.  L  Dee.  157,  p.  157.  dee 
158,  p.  158,  dee.  197,  p.  228,  nò  può 
mai  pretendersi  di  farne  carico  oltre  la 
somma  stanziata  in  Bilancio.  IL  Dee. 
530  B,  p.  508. 

41'  Di  un'entrata  pertinente  a  più 
Comuni  in  consorzio  non  può  essere  ca- 
ricato che  ììpro  rata  nei  rispettivi  con- 
ti. L  Dee.  157,  p.  157. 

42.  Il  giudizio  in  appello  sul  conto 
è  limitato  a  ciò  che  vi  è  portato  a  ca- 
rico, poiché  questo  non  sì  può  estende* 
re  a  partite  che  gli  sono  estranee  I. 
Dee.  159,  p.  160,  dee.  238,  p.  295.  II. 
Dee.  420  B,  p.  35i5,  Dee.  431  B,  p.  371. 
Dee,  433  A,  p.  375.  Dee.  507  A  e  B,  p. 
478.  Dee.  520  C,  n.  494. 

43.  Sta  bene  il  carico  della  somma 
rappresentata  da  un  mandato  escluso 
per  dupplicazione  e  per  mancanza  di 
quietanza.  L  Dee.  160,  p.  162,  tanto  piti 
se  il  contabile  non  provi  quanto  asse' 
risce  a  ^ustificuzione  della  dupplicazio- 
ne, e  VI  siano  presunzioni  in  contrario. 
U,  Dee,  282  P,p.  163.  Dee.  432  C,  p.  374. 

44.  E  confermato  il  carico  fatto  al 
contabile  per  aver  trascurato  di  far  la 
ritenuta  su  di  uno  stipendio.  I.  Dee.  160, 
p.  16a  IL  Dee.  389  B,  p.  325  Dee.  442  A, 
p,  993. 

45.  Non  vale  opporre  che  ad  altri  era 
affidato  di  riscuotere  il  dazio  di  con- 
sumo ,  e  che  la  somma  fu  spesa  dal- 
ramministrazione  prima  che  fosse  ver- 
sata, perchè  sia  tolto  nel  conto  il  carico 
che  il  contabile  stesso  si  dette  della 
somma  introitata.  L  Dee.  160,  p.  162. 
IL  Dee.  343  C,  p.  261,  in  generale  estra- 
nee ingerenze  non  liberano  il  contabile. 
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IL  Dee.  473  C,  p.  431,  dee.  479  C,  p.442, 
dee.  511  A,  p.482. 

46.  Non  può  essere  fatto  earieo  al- 
l'esattore di  quanto  non  rìseosse  degli 
arretra  senza  sua  eolpa  o  negligenza, 
se  li  assunse  senza  V  obbligo  del  non 
esatto  per  esatto.  I.  Dee.  163,  p.  16S,  e 
se  di  fatto  assunse  la  riscossione  anehe 
degli  arretrati  delle  sovraimposte  eomu- 
nafi,  in  seguito  al  contratto  relativo  eoi 
Governo  non  può  esìmersi  dal  rispon- 
derne con  tutti  gli  obblighi  inerenti,  se 
non  dimostri  essergli  dovuto  rimborso 
per  inesigibilità.  IL  Dee.  450,  p.  406. 

47.  L'esattore  ha  anche  l'obbligo  di 
esigere  gli  arretrati  patrimoniali ,  non 
ostante  qualunque  sua  dichiarazione  in 
contrario,  ma  se  non  gli  furono  conse- 
gnati i  ruoli,  le  partite  contestate  ven» 
gono  eliminate  dal  carico  e  conservate 
nei  residui  attivi.  L  Dee.  164  p,  170. 
Ciò  è  inerente  al  carattere  stesso  degli 
obblighi  generali  dell'esattore,  nei  quali 
è  compreso  quello  di  riscuotere  gli  ar- 
retrati. IL  Dee.  295  A,  p.  187. 

48.  Se  il  Comune  procedette  agli  atti 
esecutivi  per  un  credito,  ed  ottenne  or- 
dinanza di  sequestro,  il  relativo  carico 
viene  tolto  all'esattore.  L  Dee.  164,  p.l70. 

49.  Se  gli  atti  esecutivi  riuscirono 
incompleti  ed  inefficaci  per  colpa  del- 
Fesattore,  gli  è  mantenuto  il  relativo 
carico,  I.  Dee,  164,  p.  170.  IL  Dee. 
393  P,  p.  329,  d«5.  444  C,  p.  397. 

50.  Pagata  una  spesa  su  regolari  man- 
dati, ne  vien  tolto  il  carico  all'esattore, 
soltanto  se  manchi  la  regolare  delibe- 
razione è  mantenuta  nei  residui  da  re- 

folarizzare.  I.  Dee.  164,  p.  170.  IL  Dee. 
25  E,  P,  p.  500.  Non  è  giusto  preten- 
dere dall'esattore  alcuna  giustiRcazione 
delle  spese,  la  cui  responsabilità  è  de- 
gli amminbtratori.  II.  Dee.  308  E,P,  Q, 
p-  478,  ved.  fi.  128. 

51.  Non  va  a  carico  dell'esattore  la 
spesa  del  commissario  spedito  dalla  pre- 
fettura per  la  verifica  di  cassa  se  non 
risulti  di  avervi  egli  data  causa.  I.  Dee. 
164,  p.  170,  al  contrario  se  emerga  dal- 
la verifica  la  irregolarità  della  gestione  il 
carico  è  mantenuto.  IL  Dea  346  D,  p. 
266,  dee.  519  C,  p.  492. 

5S.  Anche  non  stipulato  l'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto,  all'esattore  è  fatto 
carico  di  tutte  le  riscossioni  affidategli,  e 
non  se  ne  esime  senza  dar  prova  delle  di- 


ligenze usate  e  degli  atti  di  legge  com- 
piuti contro  i  debitori  morosi.  I.  Dee, 
168,  p.  176.  IL  Dee.  393  P,  p.  329, 
dee.  422  P,  p.  357 ,  dee.  424  B,  p. 
361 ,  dee.  427  G ,  p.  364,  e  ciò  andie 
per  le  rendite  patrimoniali  IL  Dee  294 
B  ,  p.  186  ,  dee.  319  E  ,  p.  215 ,  dee. 
381  B,  p.  314,  dee  420  A,  p.  356, 
dee.  512  A,  p.  43%  e  per  le  entrate  co- 
munali. IL  Dee.  343  C,  p.  261 ,  tanto 
Siii  se  vi  fu  patto  speciale  di  risponderne 
no  a  dimostrata  inesigibilità.  IL  De& 
375  p.  305.  La  Corte  ritiene  l'esattore  re* 
sponsabile  come  un  mandatario.  IL  Dee. 
489  C,p.468. 

53.  La  non  fatta  consegua  dei  ruoli 
esclude  il  relativo  carico,  ma  se  ne  man- 
chi la  prova ,  si  conservano  le  partita 
nei  residui  attivi.  I.  Dee.  168  p.  176.  IL 
Dee.  430  B,  p.  370,  dee.  525  C,  p.  500. 

54.  Mancando  l'autorizzazione  del- 
l'autorità tutoria  per  dilazioni  ed  abbuo- 
ni accordati ,  non  ne  deriva  un  carico 
pel  contabile,  ma  neppure  è  dato  il  di- 
scarico finale,  conservandosi  le  partiti 
nei  residui.  I.  Dee.  168,  p.  176. 

55.  Provvede  giustamente  il  Consi- 
glio di  prefettura  col  far  carico  nel  con- 
to di  ciò  che  è  certo  e  liquido,  non  trat- 
tenendosi perchè  su  di  altre  partite  non 

?ossa   definitivamente   pronunciarsi,  L 
lee.  173,  p.  184. 

56.  Se  mancando  la  prova  della  be- 
sigibilità  di  crediti  rimasti  inesatti,  di 
questi  non  fu  fatto  earieo  all'  esattore, 
ma  furono  conservati  nei  residui  attivi 
egli  non  ha  titolo  a  ricorso.  I.  Dee  17d 
p.  188.  Dee.  379  C,  p.  311.  IL  Dee.  480 
A,  p.  370 ,  dee.  468  A,p.  426 ,  Dee.  501 
P,  p.  472,  dee.  511  B  e  D,  p,  483, 
dee.  519  A,  p.  492.  Così  se  le  partite 
negate  al  discarico  furoi.o  conservate  nei 
residui  passivi.  II.  Dee.  325  p.  233,  Dee 
486,  p.  451. 

57.  Provata  la  consegna  dei  ruoli, 
invano  l'esattore  ne  impugna  il  carico. 
L  Dee.  115,  p.  99,  dee.  1^,  p.  129,  dee 
177,  p.  191,  dee.  272,  p.  336.  IL  Dee. 
286  B,  p,  175  ,  dee.  328  E,  p.  237, 
dee.  422  P,  p.  357,  dee.  489  D,  p 
453 ,  ugualmente  se  ne  ebbe  copia  ed 
estratti  con  cui  potè  effettivamente  rì« 
scuotere.  IL  Dee.  414  B,  p.  349,  e  se 
siasi  dato   carico  di  parte  e  non  abbia 

B'ustificata  l'inesazione  dell'altra  parte. 
,  Dee.  432  D,  p.  374,  la  negativa  del* 
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la  consegna  non  vale  di  fronte  all'asser- 
tiva che  siano  stati  sequestrati,  nel  qnal 
caso  pure  fanno  carico.  II.  Dee.  465  B, 
p.  423. 

58.  Non  debbonsi  porre  a  carico,  ma 
eoDservarsi  nei  residui  attivi ,  quelle 
partite ,  di  cui  il  Consiglio  comunale 
ammise  l*  inesigibilità ,  ed  il  Consiglio 
di  prefettura  giustàmeìite  la  negò,  non 
essendone  state  presentate  giustificazio- 
ni.  I.  Dee.  181,  p.  196. 

59.  Dipendendo  dalla  condizione  di 
notificare  il  non  avvenuto  introito,  do- 
po un  mese  dalla  scadenza ,  perchè  il 
contabile  non  incorra  nell'  obbligo  del 
non  esatto  per  esatto,  anche  per  ogni 
incasso  ed  entrata  comunale,  se  ciò  non 
fu  adenipiuto,  è  confermato  il  relativo 
carico.  1.  Dee.  184,  p.  200. 

60.  Vengono  nel  carico  dell'  esattore 
le  riscossioni  fatte  dal  Sindaco  col  di 
lui  consentimento,  tanto  piii  se  egli  sia- 
sene addebitato  nel  conto.  I.  Dee.  186, 
p.  205,  nel  dubbio  della  responsabilità 
8ì  ordina  llntervento  in  causa  del  Sin- 
daco. IL  Dee.  388  B,  p.  319. 

61.  Non  può  essere  impugnato  il  ca- 
rico di  un  fondo  di  cassa,  che  fu  debi- 
tamente compreso  in  quello  del  conto 
successivo.  I.  Dee.  187  p.  205,  tanto 
pih  se  l'esattore  stesso  se  lo  dette  co- 
me riscosso.  II.  Dee. 409  Ce  D, p.  342, 
Dee.  413  A,  p.  348,  dee.  496,  p.  459, 
dee.  505,  p.  476,  al  contrario  un  debito 
lapciato  dal  precedente  esattore,  non  da- 
to in  riscossione  al  successore  e  neppu- 
re portato  in  Bilancio  non  può  tar  ca- 
rico. Dee.  510,  p.  482. 

62.  L'esattore  non  ha  titolo  ad  avere 
alcuna  diminuzione  di  carico ,  per  di-. 
lazioni  accordate  ai  debitori  dal  Sinda- 
co,  essendo  questi  privo  della  facoltà  di 
accordarle.  I.  Dee.  188,  p.  211. 

63.  Somme  incassate  per  mutui  con- 
tratti nell'interesse  del  Comune  stanno 
a  carico  del  tesoriere,  e  non  gli  vale  ad 
evitarlo  il  pretendere  che  il  mutuo  fu 
contratto  in  tutto  o  in  parte  irregolar- 
mente, 0  che  la  sua  firma  e  quella  del 
Sindaco  furono  apposto  senza  le  loro 
qualifiche.  1.  Dee.  190,  p.  214. 

64. 11  carico  per  cfiTetto  dell'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto  non  si  deve  estende- 
re fino  anche  ai  crediti  illiquidi  e  di  ca- 
pitali senza  scadenza  determinata,  ed 
a  quelli  pei  quali  non  furono  consegna- 


ti i  titoli  creditori,  richiesti  dair  esat- 
tore per  essere  abilitato  a  compellere  i 
debitori  morosi.  I.  Dee.  191.  p.  217,  ed 
essendo  necessaria  una  liquidazione,  per 
cui  non  sia  giusto  né  confermare  nò  to- 
gliere il  carico  nel  conto,  si  rinviano  le 
Ì>arti  a  tale  effetto  al  Consiglio  di  pre- 
éttura.  II,  Dee.  480  B,  p.  445. 

65.  Essendo  ancora  in  contestazione 
col  debitore  il  fondo  di  cassa  della  pre- 
cedente gestione,  non  dev'esserne  fatto 
carico  al  successore.  I.  Dee.  193  p.  168. 
II.  Dec^  499  B,  p.  467. 

66.  E  posta  a  carico  del  contabile  la 
somma  cne  egli  rilasciò  in  mano  di  chi 
doveva  versarla,  sotto  pretesto  di  prete- 
si crediti.  I.  Dee.  205,  p.  240. 

67.  Vien  tolto  dal  conto  il  carico  re- 
lativo a  deficienze  di  cassa  di  gestiom 
anteriori,  se  non  venga  provata  e  dimo- 
strata la  relativa  responsabilità  del  con- 
tabile. I.  Dee.  207.  p.  245. 

68.  È  intempestiva  la  «'imanda  che 
sia  mantenuta  a  carico  parte  della  de- 
ficienza di  gestione  anteriore,  se  non 
sia  prima  provata  e  dimostrata  la  re* 
lativa  responsabilità,  ivi. 

69.  E'  revocato  il  carico  fatto  all'  e- 
sattore  di  quanto  ebbe  a  soffrir  di  dan- 
no il  Comune,  per  ritardo  ad  agire  con- 
tro l'appaltatore  del  dazio  di  consumo 
in  ritardo  nei  versamenti,  se  non  fu  in 
tempo  utile  notificato  il  relativo  con- 
tratto all'esattore  stesso,  il  quale  noà 
mancò  d'agire  appena  ne  ebbe  conoscen- 
za. I.  Dee.  210,  p.  246. 

70.  Non  si  può  pretendere  pih  che 
la  sospensione  di  un  carico  già  decretato^ 
se  non  si  producono  documenti  com- 
provanti essere  dovuto  il  discarico.  I. 
Dee.  215.  p.  264. 

71.  Una  somma  negata  a  discarico 
per  aggi  ritenuti  non  dovuti,  ed  inclu- 
si nei  fondo  dì  cassa  del  conto  anterio- 
re, la  cui  approvazione  non  fu  impu- 
gnata, e  contro  la  quale  non  si  porta 
gravame  con  prove  concludenti,  è  giu- 
stamente confermata  nel  carico  del  con- 
to posteriore.  I.  Dee.  222.  p.  276. 

72.  Contratto  l'obbligo  di  aver  esat- 
te le  rendite  patrimoniali  un  mese  do- 
po averle  avute  in  esigenza,  con  dirit- 
to ad  abbuono  per  le  sole  partite  per 
cui  fossero  presentati  verbali  di  caren- 
za od  ordini  di  sospensione  dell'esigen- 
za, spetta  al  contabile  di  dimostrare Ta- 
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dempimento  di  tali  condizioni,  senza  di 
che  gli  è  fatto  ^ustamente  carico  di 
tutte  le  partite  dategli  in  esigenza.  I. 
Dee.  22<  p.  278. 

93.  Se  il  carico  del  conto  successiTo 
fu  aumentato  dell'importo  di  mandati 
che  devono  essere  riprodotti  con  giusti- 
ficazioni, deve  mantenersi  il  carico  stes- 
so, per  evitare  una  duplicazione  di  di- 
scarico, quando  siano  per  essere  conteg* 
giati  i  detti  mandati  I.  Dee.  232.  p.  287. 

74.  Non  è  titolo  pt^r  1*  esattore  ad 
aver  sospeso  un  carico,  perchè  sia  in 
corso  un  procedimento  penale  contro  il 
commesso  del  Comune  e  contro  il  pro- 
prio agente  per  trafugamenti  di  som- 
me. I.  Dee.  235,  p.  291. 

75.  Non  può  evitare  il  carico  relati- 
vo se  Tesattore  non  provi  di  aver  escus- 
so l'esattore  suo  anfascessore,  da  cui  gli 
passò  come  residuo  attivo  un  fondo  di 
cassa  non  consegnato.  1.  Dee.  237.  p.  294 

76.  Sono  ben  conservati  nel  carico, 
come  residui  i  mandati  da  regolarizzar- 
si, senza  che  perciò  sia  variato  il  risul- 
tato del  debito  del  contabile  per  fondo 
di  cassa.  1.  D'^c.  241,  p.  299 

77.  E'  mantenuto  il  carico  nei  resi- 
dui attivi  di  uua  partita  che  doveva 
esser  posta  invece  nel  fondo  di  cassa 
dell'esercizio  corrispondente,  quando  sia 
divenuto  irretrattabìle  il  relativo  decre- 
to del  Consiglio  di  prefettura.  I.  Dee. 
245,  p.  307. 

78.  Il  carico  dei  resìdui  attivi,  per 

auanto  ne  sia  realizzato,  segue  sempre 
contabile,  quantunque  gli  sia  stata 
fatta  quietanza  dell'esercizio  relativo,  ivi. 

79.  Noa  può  gravarsi  il  contabile  del 
carico,  che  gli  venga  Mto  nei  residui 
attivi  di  partite  poste  nel  fondo  di  cas- 
sa, non  nportato  nel  conto  dell'  eserci- 
zio posteriore,  ivi. 

80.  Per  avere  il  discarico  di  aggi  stral- 
ciati da  altro  conto,  deve  il  contabile 
portarli  anche  a  carico  nel  nuovo  con- 
to, ivi. 

81.  U  carico  di  riscossioni  afiSdate  a 
moli  è  determinato  dal  loro  ammonta- 
re, non  già  dallo  stanziamento  relativo  in 
bilancio.  I.  Dee.  247,  p.  311.  II.  Dee.  361. 
H,  p.  284,  e  fa  fede  il  carico  ritenuto 
dal  Consiglio  di  prefettura  ^r  gli  ag- 
gi di  esazione,  calcolato  sm  ruoli  che 
ebbe  presenti.  IL  Dee.  440.  Q,  p.  387, 

8i.  Per  poter  dare  all'esattore  carico 


di  un  esazione  non  preveduta  in  bilan- 
cio, deve  il  Comune  provare  di  averglie- 
la affiliata.  I.  Dea  248,  p.  312. 

83.  Per  porre  a  carico  dell'esattore  la 
spesa  di  un  commissario,  deve  il  Comu- 
ne provare  che  fu  spedito  per  sua  colpa. 
I.  Dee.  248,  p.  312,  e  così  se  si  tratti 
della  spesa  di  piìi  commissarii,  mancan- 
do la  prova  della  parte  che  debba  sta- 
re a  carico  nel  conto  in  quistione,  vi  si 
mantiene  intera,  con  riserva  al  conta- 
bile del  rimborso  per  la  parte  da  lui  non 
dovuta.  II.  Dee  452.  M,  p.  393. 

84.  Il  fondo  di  cassa  liquidato  e  de- 
cretato per  un  conto  non  si  elimina  dal 
carico  dei  conti  successivi,  senza  la  inro- 
va  di  erogazioni  che  siano  avvenute. 
I.  Dee.  262,  p.  328,  e  neppure  se  il  Co- 
mune agisca  nel  frattanto,  per  lo  stes- 
so fondo  di  cassa  contro  il  precedente 
contabile.  II.  Dee.  525.  M,  p.  500. 

85.  Non  può  farsi  carico  nel  conto  in 
quìstione  di  una  partita  rimasta  a  li- 
quidare colle  reste  di  cassa,  ma  non  po- 
tendosi neppure  discaricare  pienamente, 
si  conserva  nei  residui  attivi.  L  Dee. 
266,  p.  331. 

86.  Invano  il  contabile  pretende  che 
gli  sia  tolto  il  carico  del  rondo  di  cas- 
sa della  gestione  anteriore  consistente 
in  mandati  da  regolarizzarsi,  se  questi 
già  regolarizzati  lurono  ammessi  a  spe- 
ciale discarico.  I.  Dee.  268.  p.  332. 

87.  Una  volta  che  il  contabile  si  det- 
te carico  di  una  riscossione,  non  pub 
pih,  per  errori  in  cui  dice  essere  incor- 
so, portar  gravame  che  contro  il  decre- 
to che  riconobbe  il  carico  stesso.  I.  Dea 
276,  p.  341. 

88.  Coll'accettaziene,  anche  senza  ri- 
serva, del  fondo  di  cassa  di  precedente 
gestione,  non  si  ha  da  intendere  caricato 
al  nuovo  contabile  anche  quanto  era  di- 
venuto inesigibile  per  fatto  del  suo  an- 
tecessore. I.  Dee.  277,  p.  343. 

89.  Non  può  essere  fatto  carico  al  nuo- 
vo contabile  di  una  partita  del  conto  del 
suo  antecessoi*e,  ed  il  Consiglio  di  prefet- 
tura pecca  di  eccesso  di  potere,  decretan* 
dolo.  ivi.  Ved.  n.  12. 

90.  Anmiesse  partite  in  entrata  dal 
contabile,  ma  non  scritturate  per  avar* 
ne  ragione  in  confronto  dei  suoi  credi- 
ti verso  il  Comune,  mancata  la  prova 
di  questi,  ò  respinta  ogni  pretesa  con- 
tro il  relativo  carico.  L  Dee.  278.  p.  345^ 
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91.  Senza  che  vi  sia  d'uopo  di  emet- 
tere decreti  di  rivocazione,  può  il  Con- 
siglio di  prefettura  porre  a  carico  nel 
nuovo  conto  partite  omesse  nei  conti 
anteriori,  non  estendendosi  il  pregiudi- 
zio della  cosa  giudicata  a  ciò  che  nel- 
la medesima  non  fu  compreso.  I.  Dee. 
26,  pag.  25. 

92.  Accettati  dall'esattore  i  ruoli  di 
esazione  per  residui  di  esercizii  ante* 
rieri,  e  datosene  già  carico  in  conto  pre- 
cedente, non  può  evitare  1'  assunta  re- 
sponsabilità del  non  esatto  per  esatto, 
se  non  prova  l' inesistenza  dei  residui 
predetti.  II.  Dee-  284  A,  p.  178,  dee.  508 
B,  p.  478. 

93.  Il  carico  dell'ammontare  dei  ruo- 
li è  ritenuto  dalla  Corte,  quale  lo  ri- 
tenne il  Consig[lio  di  prefettura  non  va- 
lendo asserzioni  in  contrario  del  con- 
tabile. II.  Dee.  286  A,  p.  176. 

94.  Compresa  nel  discaiico  una  par- 
tita di  giro,  necessariamente  deve  com- 
prendersi nel  carico,  ivi.  C.  nò  vi  è  mo- 
tivo a  gravame  per  partite  di  giro.  IL 
Dee.  409  L,  p.  342. 

96.  Le  multe  per  ritardato  pagamen- 
to dlmposte  dovute  dal  Comune  stan- 
no a  carico  del  contabile,  non  essendo 
provata  la  mancanza  di  fondi  in  cassa. 
ivi.  G,  e  Dee.  295  H,  p.  187,  dee  207  D, 
p.  204,  dee.  409  N,  p.  342,  dee.  416  C, 
p.  35L 

V6  Non  vale  addurre  a  motivo  della 
non  eseguita  riscossione  V  ordine  rice- 
vuto di  sospensione,  quando  questo  sia 
stato  postenormente  tolto,  IL  Dee.  287 
P,p.  176,  0  l'ordine  di  sospensione  non 
sia  provato.  IL  Dee.  389  B,  p.  325,  o  sia 
dato  a  tempo  determinato  e  questo  sia 
trascorso,  ivi,  E.  non  così  se  la  sospen- 
sione è  effettiva.  II.  Dee.  393  D,  p.  329. 

97.  Qualunque  accordo  segua  ira  due 
contabili,  una  volta  che  dall'uno  all'al- 
tro è  passato  il  fondo  di  cassa,  di  que- 
sto riman  fermo  il  carico,  essendo  e- 
stranea  al  conto  ogni  contestazione  fra 
i  medesimi  II.  Dee.  289  A,  p.  179. 

98.  E'  ammesso  di  portar  gravame 
per  un  carico  di  {partite  riponiate  nei 
conti  successivi,  se  i  conti  anteriori  non 
siano  stati  notificati.  II.  Dee.  295  0,  p. 
187. 

99.  n  carico  di  riscossioni  fotte  h 
mantenuto,  non  ostante  che  i  mandati 
portino  la  quietanza  del  Sindaco.  IL 


Dee.  296  B,  p.  190,  e  si  presume  che  sia 
stato  fatto  regolare  versamento  di  som- 
me riscosse  dal  Sindaco,  se  dal  conta- 
bile non  si  promuove  contro  di  lui  a- 
zione  di  maneggio  indebito.  II.  Dee.  389 
D,  p.  326. 

JOO.  Non  è  tolto  il  carico  di  riscos- 
sioni che  doveano  farsi  per  motivo  d'in- 
solvenza di  debitori,  se  questa  non  sia 
dedotta  in  tempo  e  non  siano  stati  ese- 
guiti tutti  gli  atti  esecutivi,  ivi.  E,  né 
può  in  ni  un  caso  intendersi  lasciato  2I 
solo  criterio  ed  arbitrio  del  contabile 
l'abbandonare  la  riscossione  di  una  od 
altra  partita,  e  ne  hi  carico  tanto  i)er 
la  sua  negligenza  che  per  la  tardività 
e  caducità  «logli  atti  esecutivi.  IL  Dee. 
299  B,  p.  195,  dee.  307  B,  p.  203. 

101.  Patto  regolare  carico  al  conta- 
bile di  uu  pagamento,  sono  a  suo  dan- 
no le  spese  degli  atti  esecutivi  dbntro 
il  Comune,  perchè  venne  ritardato.  II. 
Dee.  305  C,  p.  201. 

102.  Verbali  di  carenza  0  d'irriperi- 
bilità  elevati  dopo  i  quattro  mesi  dal 
termine  deiresercizìo  non  valgono  a  giu- 
stificare rinesigibilità  ed  a  togliere  il 
carico.  IL  Dee.  307  B,  p.  203,  nò  basta 
asserire  di  avere  presentato  uu  elenco 
di  quote  inesigibili.  IL  Dee.  409  F,  p. 
842:  le  dimando  di  rimborsi  per  inesi-* 

Sibiliti  devono  essere  sorrette  da  vali- 
e  prove  di  questa.  IL  Dee.  412,  p.  348, 
dee.  416  D,  p.  352. 

103  Non  vale  che  si  opponga  dal 
contabile  di  non  aver  ricevuta  realmen- 
te la  somma  per  cui  rilasciò  la  quie- 
tanza, e  di  Questa  gli  è  mantenuto  il 
carico  fattogli  nel  conto.  IL  Dee  316  A, 
p.  211. 

104.  Può  mitigarsi  un  carico  assun- 
to di  arretrati  in' forma  assai  onerosa, 
se  siano  derivati  ostacoli  ed  inabilita- 
zioni ad  attuare  efficacemente  la  riscos- 
sione da  fatti  imputabili  air  ammini- 
strazione. IL  Dt^c.  324  L,  p.  226. 

J05.  Non  può  l'amministrazione  peg- 

fiorare  a  suo  arbitrio  la  condizione  dei- 
esattore,  come  avviene  quando  la  con- 
segna di  ruoli  si  faccia  nel  l'ultimo  bi- 
mestre del  quinquennio  della  (gestione 
esattoriale,  e  vìen  tolto  un  carico  che 
verrebbe  addossato  fuori  d'ogni  proba- 
bilità che  corrispondano  i  mezzi  per 
sostenerlo.  IL  Dee.  332,  p.  249,  dee.  393 
D,  p.  329. 
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106.  K'  mantenuto  il  carico  al  conta- 
bile per  quelle  partite  che  doveva  esi- 
gere durante  la  sua  gestione^  avendo  ri- 
cevuti i  relativi  mandati,  salvo  rim- 
borso da  chi  di  ragione.  II.  Dee.  342 
C,  p.  260. 

107.  Accettate  dall'  esattore  delega- 
zioni a  pagare  per  conto  del  Comune 
gli  è  mantenuto  il  carico  delle  relative 
partite,  per  quanto  non  dimostri  di -a ver 
ne  eseguito  il  pagamento.  II,  Dee.  t343 
E.  p.  261. 

108.  Ancorché  risulti  evidente  un 
maggior  carico  dovuto  al  contabile,  se 
non  tu  proposta  con  apppello  inciden- 
tale dal  Comune,  la  Corte  si  arresta  ai 
ai  termini  della  contestazione  della  lite 
II,  Dee.  345  B,  p.  266. 

100.  L'esattore  deve  al  Comune  la 
rivalga  delFimposta  di  ricchezza  mobile 
anticipata  per  lui  sugli  aggi  come  teso- 
riere, non  valendo  a  togliere  il  carico 
il  pagamento  da  lui  fatto  della  stessa 
imposta  sugli  aggi  cope  esattore.  IL  Dee. 

350  E,  p.  271. 

i  IO.  Non  è  efficace  1'  accordo  tra  il 
Comune  e  il  contabile,  perchè,  si  am- 
metta, 0  non,  nel  conto  una  partita  di 
debito  0  di  credito ,  e  così  1'  annuenza 
del  Consiglio  Comunale  a  pagare  aggi 
non  dovuti  non  è  valevole  a  derogare 
al  principio  della  gratuità  del  servizio 
di  tesoreria  voluta  dalla  legge.  IL  Dee. 

351  B,  p,  274,  come  non  può  ottenersi 
il  carico  o  discarico  di  un  conto  per  ac- 
cordi tra  Comune  e  contabile.  IL  Dee. 
484,  p.  450. 

^ì^.  Un  carico  dipendente  da  liqui- 
dazione non  pub  confermarsi  senza  che 
questa  sia  esibita,  e  per  non  tener  so- 
speso il  giudizio  sul  resto  del  conto,  si 
passa  ai  residui  attivi.  IL  Dee.  358  A, 
p.  280. 

tì2,  Ogn'introito  eseguito  dal  collet- 
tore f  carico  all'  esattore,  avendosi  i 
medesimi  per  una  sola  persona  giuri- 
dica IL  Dee.  378  B,  e  D.  p.  309. 

113.  In  qualunque  modo  si  yerìfichi 
ima  riscossione  fa  carico  al  contabile, 
a  nulla  valendo  ch'egli  opponga  di  non 
aver  ricevuto  in  versamento  che  man- 
dati quietanzati,  ivi,  C. 

i  14.  Non  spetta  il  carico  della  obbli- 
gazione di  un  minorenne  all'esattore,  ri- 
cadendo sul  Comune  le  conseguenze  della 


relativa  inesigibilità.  IL  Dee.   391  B, 
p.  328. 

115.  Il  contabile  ha  giustamente  ca- 
rico di  una  snesa  non  giustificata  da 
apposito  mandato.  IL  Dee.  393  C,  p. 
329,  dee.  409  G,  p.  342,  dee  511  C,  p. 
483,  dee.  519 1,  p.  493,  dea  525  D,  p. 
500. 

116.  Oli  avvisi  d'intimazione  ai  de- 
bitori morosi  non  seguiti  dagli  atti  pre- 
scntti  non  bastano  a  togliere  il  carico 
relativo.  II   Dee.  393  P,  p.  329. 

117.  Risultando  che  non  siasi  fatti 
consegna  di  partite  ad  esigersi  non  è 
mantenuto  il  relativo  carico.  IL  Dea 
400  p.  336,  così  se  1'  amministrazione 
non  sf'ppe  precisamente  determinarle 
Dee.  472  D,p.  430. 

118.  L'accettazione  di  un  fondo  di 
cassa  implica  riconoscimento  della  rego- 
larità  del  relativo  conto  in  ogni  sua 
parte,  e  quindi  fa  carico  al  contabile 
anche  per  gli  esercizi  precedenti,  quan* 
do  si  tratti  di  conti  continuativi.'  IL 
Dee.  409  A,  p.  342. 

119.  L'obbligo  di  rispondere  delle  re- 
stanze di  esercizii  precedenti  non  ha  bi- 
sogno di  risultare  .  da  patto  speciale, 
una  volta  che  è  stato  accettato  senza 
eccezione  il  fondo  di  cassa,  e  tanto  piti 
se  risulti  essersi  il  nuovo  esattore  in- 
gerito nell'esazione  dei  residui.  IL  Dea 


409    ,  p.  342,  dee.  414  A,  n.  349,  o  se^ 
verificò  la  condizione  che  fu 
Dee.  440  A,  p.  387. 


120.  Il  ritardo  della  consegna  dei 
ruoli  porta  soltanto  la  tolleranza  (H 
tanti  giorni  quanti  furono  quelli  del- 
l'indugio. IL  Dee.  409  E,  p.  342; 

it^.  In  presenza  del  fatto  dell'accet* 
tazione  del  fondo  di  cassa,  se  si  pre- 
tenda esservi  dnpplicazione  di  carico, 
non  può  che  ricorrersi,  al  rimedio  della 
rivocazione.  IL  Dee.  409  C  e  D.  p.  342. 

122.  L'  obbligo  di  rispondere  delle 
rendite  patrimoniali  anche  non  riscosse 
non  deriva  dalla  legge  né  dai  capitoU 
normali,  perciò,  non  dedotta  né  provata 
la  negligenza  dell'  esattore,  non  ne  è 
mantenuto  il  carico.  IL  Dee.  409  I,  p. 
342. 

123.  La  legge  e  i  capitoli  normali 
danno  all'  esattore  l'obbligo  di  rispon- 
dere dell'inesatto  per  esatto  delle  fasi^se 
comunali,  come  per  le  imposte  e  se* 
vraimposte,  e  ne  ha  carico  se  non  pr«h 
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vi  un  patto  speciale  in  contrario,  o  Ti- 
nesigibilità.  II.  Dee.  409  K,  p.  342,  dee. 
539  D,  p.  519. 

i24.  Kiconosciuti  dal  Comune  per  ve- 
ri i  verbali  di  carenza  e  di  miserabi- 
{ttòdeì  contribuenti,  si  ha  per  provata 
la  inesi^bilità.  II.  Dee.  414  C,  p.  349. 

125.  E'  confermato  il  carico  di  una 
riscossione,  se  l'esattore  non  escusse  in 
tempo  utile  il  debitore  e  la  sua  sicurtà. 
n.  Dee.  416  B,  p.  351. 

426.  Riconosciuto  un  debito  con  atto 
formale  di  transazione,  non  può  Tesat- 
tore  ritornarvi  sopra.  II.  Dee.  424  A, 
p.  361. 

127.  L*  essersi  riportate  quote  non 
esatte,  come  tali,  nel  verbali  di  verifi- 
ca di  cassa  non  dà  titolo  ad  evitarne  il 
carico.  II.  Dee.  427  C,  p.  364. 

128.  Non  si  può  far  carico  al  conta- 
bile in  relazione  al  merito  della  spesa, 
basta  a  sua  ^ustificazione  che  il  man- 
dato pagato  sia  regolare  nella  forma  ed 
abbia  il  corrispondente  stanziamento  in 


Bilancio.  II.  Dee.  428  B,  p.  368,  IL  Dea 

508  E,  F,  Q,  p. 

478.  lì:  Dee.  519  E,  G,  H,  p.  492.  IL 


442  I,  p.  393.  IL  Dee.  508  E,  F,  Q, 


Dee.  530  F,  p.  508.  II  Dee.  539  A,p.519. 

129.  Trattandosi  di  regolare  paga- 
mento di  residui  passivi,  nulla  monta 
che  il  conto  non  riguardi  Tesercizio  re-^ 
lativo  ai  medesimi,  e  non  pnò  farsi  ca- 
rico per  indebito  pagamento,  ivi,  C. 

130.  Posta  a  carico  del  Sindaco  e 
della  Giunta  comunale  una  partita  nei 
residui  attivi,  manca  al  contabile  ogni 
motivo  di  richiamo  ivi,  D. 

131.  E'  indebitamente  fatto  carico  di 

Sartite  dovute  ad  altri  Comuni,  le  quali 
evono  invece  rinviarsi  ai  residui  atti- 
vi. IL  Dee.  430  B,  p.  370. 

I3i.  Non  può  pretendere  il  contabi- 
le, che  per  dargli  carico  di  Ruoli  di  ri- 
scossione-il  Comune  ne  esibisca  le  ri- 
cevute rilasciategli;  non  è  quistione  di 
sede  di  conto,  ed  è  eliminata  dal  fatto 
che  in  parte  i  ruoli  stessi  siano  stati 
riscossi.  II.  Dee.  437  C,  p.  384. 

J83.  Pareggiando  carico  e  discarico, 
non  vi  ha  motivo  plausibile  a  ricorso. 
IL  Dee.  440  I,  p.  388. 

134.  Se  l'esattore  non  completò  l'e- 
sazione del  canone  del  dazio  di  consu- 
mo, non  gli  vale  ad  evitare  il  carico, 
che  glie  ne  fu  fatto,  il  presentare  un 
eredito  verso  l'appaltatore,  ricevuto  con 


riserva  dal  suo  successore:  non  vi  è 
compensazione  ammissibile.  IL  Dee.  442 
B,  p.  393. 

135.  Invano  si  pretende  contrapporre 
al  carico  confessato  e  verbalizzato  il  mi- 
nore importo  dei  ruoli,  non  provandosi 
che  con  altri  ruoli  suppletivi  non  si  rag- 
giungesse il  carico  stesso,  IL  Dee.  442 
E,  f.  393,  mancando  la  prova  in  con- 
trario non  si  evita  il  carico  confessato. 
IL  Dt^c.  469  B,  p.  427. 

136.  Non  è  mantenuto  il  carico  per 
rimborso  d'imposte  dovute  da  acquiren- 
ti di  beni  comunali,  se  non  fu  conse- 

f:nato  il  relativo  ruolo  di  riscossione 
I.  Dee.  442  P,  p,  393. 

137.  Se  il  Comune,  che  potea  avere 
giatuitamente  dall'  esattore  gli  elenchi 
dai  contribuenti  per  uso  delle  liste  elet- 
torali, preferì  pagarne  la  spesa  per  pro- 
curarseli, questa  non  può  stare  acari- 
co  dell'esattore.  IL  Dee,  468  C,  p.  426. 

138.  Non  vi  è-errore  nel  carico  del- 
rimporto  di  un  mandato,  che  l'esattore 
accettò  in  versamento,  quantunque  pa- 
gato nell'ufficio  comunale.  II,  Dee.  469 
A,  p.  427.  Conf.  IL  Dee.  490  A,  p.  455. 

139.  Il  carico  di  una  riscossione  non 
può  limitarsi  per  spese  sostenute  sul 
medesimo  ;  quel  carico  sta  indipenden- 
temente dal  discarico  che  di  queste  possa 
competere,  quando  sia  regolarmente  po- 
sto nel  conto.  IL  Dee-  474  C,  p.  434. 

140.  La  spesa  per  constatare  l'idonei- 
tà della  cauzione  sta  a  carico  dell'esat- 
tore, provandosi  che  fu  regolarmente 
deliberata,  fatta  e  pagata.  II.  Dee.  477 


B,  p.  440, 
141. 


Un  carico  di  quote  inesigibili  e 
di  residui  attivi,  che  risulti  incerto  e 
da  liquidarsi,  nò  si  conferma,  nò  si  toglie, 
rinviando  le  parti  innanzi  al  Consiglio 
di  prefettura  per  precisare  e  far  valere 
le  loro  reciproche  deduzioni.  IL  Dee. 
480  B,  e  C,*p.  445. 

142.  In  diretto  di  mancanza  della  da- 
ta della  quietanza,  un  mandato  estinto 
fa  carico  all'esercizio  in  cui  fu  emesso. 
IL  Dee.  504,  p.  475. 

J43.  E'  confermato  all'esattore  il  ca- 
rico di  mandati  esibiti  senza  quietan- 
za IL  Dee.  508.  D,  p.  478. 

144.  Dichiarato  debitore  il  Sindaco 
di  una  somma  prelevata  dalla  cassa 
comunale,  il  tesoriere  che  ha  pagato  re- 
sta creditore  personale  verso  il  medesi- 
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mo,  e  deve  rifondere  al  Comune  il  male 
pagato,  mantenutogli  il  carico  nel  conto. 
U.  Dee.  508  H,  p.  478.  dee.  519  D. 
p.  492. 

J45.  Non  ^  giusto  farsi  carico  all'e- 
sattore delle  spese  prelevate  dal  proprio 
versamento  da  un  agente  daziano,  ma 
dovendo  figurare  Tintera  partita  in  at- 
tivo e  passivo,  le  dette  spese  si  conser- 
vano  nei  residui  passivi,  come  da  re- 
golarizzarsi. II.  Dee.  621  A,  p.  496. 

146.  Come  non  vi  è  fondato  motivo 
di  far  figurare  nelle  entrate  comunali 
un  deposito  che  doveva  farsi,  e  che  non 
risulta  siasi  fatto,  e  se  sia  divenuto  di 
pertinenza  del  Comune,  così  è  da  revo- 
carsi il  carico  fattone  all'  esattore.  II. 
Dee.  521  B,  p.  496. 

147.  Non  può  farsi  carico  all'esatto- 
re di  somme  che  fu  impedito  di  esige- 
re perchè  sequestrate,  e  nemmeno  è  re- 
sponsabile se  i  debitori  abbiano  pagato 
in  più  del  dovuto  ai  sequestranti,  in- 
combendo agli  amministratori  e  non 
ad  esso  la  relativa  vigilanza.  U.  Dee. 
625  A,  p.  499. 

448.  Si  rifiuta  a  ragione  l'esattore  di 
esigere  crediti  per  fitti,  di  cui  non  gli 
si  consegnarono  i  contratti,  e  perchè  que- 
sti non  erano  registrati,  né  gli  è  fatto  ca- 
rico perchè  fu  inabilitato  ad  agire  per 
colpa  degli  amministratori,  verso  i  qua- 
li u  Comune  ha  la  rivalsa.  U.  Dee.  525. 

B,  p.  500. 

149.  Non  ha  veste  alcuna  l'esattore 
di  contestare  l'esattezza  del  ragguaglio 
dei  ruoli  di  contributo  consorziale,  co- 
munque sia  stato  calcolato  risponde 
dell'ammontare  dei  medesimi.  IL  Dea 
527  C,  D.  505. 

150.  Non  vale  a  liberare  il  contabi- 
le dal  carico  di  una  esigenza  verso  il 
debitore  non  provato  insolvibile,  l'aver 
sequestrate  somme  a  credito  del  debito- 
re stesso,  dovendo  anche  escuterlo  di- 
rettamente pel  suo  debito.  II.  Dee.  530 

C,  p.  508. 

151.  La  differenza  in  più  di  un  cari- 
co  per  difettosa  scritturazione  contabile 
non  è  ritenuta,  quando  dal  complesso 
dei  prospetti  relativi,  tal  diferenza  è 
eliminata.  II.  Dee.  533  B,  p.  513. 


OATTZIOHE. 

Aggio  di  riscossione,  2. 
Diminuzione,  4. 
Conti  approvaU,  1. 
Idoneità,  5. 
Opposizione  alla  vendita  equivalen- 
te da  appeUo^  3. 
Partite  non  ccUcolate,  2. 
Sequestro,  4. 
Spese,  5. 
Svincolo.  1. 

4.  È  ben  giudicato  lo  svìncolo  della 
cauzione  quando  furono  approvati  tutti 
i  conti  presentati  d'anno  in  anno.  L  DecL 
4,n.6. 

2.  Il  non  essere  state  comprese  al- 
cune partite  fra  quelle  che  concorsen 
a  stabilire   la   misura  della    caunom, 

Suo  essere  altro  dei  motivi  per   esehh 
ero  la  percezione  relativa  dell*  agno. 
I,  Dee.  122,  p.  108. 

3.  L'opposizione  alla  vendita  della 
cauzione  può  considerarsi  come  appdlo. 
dalla  liquidazione  relativa  al  conto,  ma 
si  esige  che  l'appellante  lo   dichiari  e 

{rovi  di  avere  appellato  in  tempo  niÙt, 
.  Dee.  233,  p,  288. 

4.  La  diminuzione  della  cauzione,  per 
fatto  e  causa  dell'esattore,  giustifica  fl 
sequestro  accordato  dal  pretore,  ed  è  con- 
fermato. I.  Dee.  234,  p.  284. 

5.  Le  spese  per  la  prestazione  della 
cauzione  sono  a  carico  dell' esattore.  L 
Dee.  253,  p  318,  e  quindi  anche  di  quel- 
le occorrenti  per  verificare  l'idoneità  del- 
la cauzione,  li.  Dee.  477  A,  p,  440. 

CEDOLE  SEMESTBAU  DEL,  01- 
BITO  PUBBLICO. 

Aggio  di  riscossiofie,  2. 

Carico  indebito,  1. 

Servizio  gratuito  di  cassa^  2. 

1.  Se  furono  depositate  nella  caoà 
comunale  cartelle  del  debito  pub^c» 
senza  le  cedole  semestrali  degl  intersi' 
sì,  non  può  esserne  fatto  a  carica  at- 
Tesattore.  I.  Dee. 4,  p.  6. 

2.  La  riscossione  delle  cedole  sflAM* 
strali  del  debito  pubblico  appartieiieil 
servizio   gratuito  di  cassa,  non  retai- 
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buito  ad  aggio.  I.  Dee.  109,  p.  95,  dee. 
130,  p.  124,  dee  214,  p,  260.11.  Dee.  309 
A,  P..206. 

CENTESIMI  ADDIZIONALL 

Aggio,  2,  4. 

Maggiori  somme  x^ersate^  1. 
Non  esatto  per  esatto^  3. 
Servizio  di  tesoreria,  4. 

1.  Per  essere  accolta  la  dimanda  di 
discarico  di  mag^ori  somme  versate  in 
conto  di  centesimi  addizionali,  è  neces 
Bario  che  1*  ammontare  di  onesti  sia 
chiaramente  dimostrato.  L  Dee.  108^ 
p.  93. 

2.  Snirammontare  dei  centesimi  ad- 
dizionali gravanti  i  beni  immobili  co- 
munali non  è  ammessa  la  corrispo- 
sta dell'aggio,  avendo  l'esattore  i  mez- 
zi di  sopperirvi  colle  altre  riscossioni. 
L  Dee.  lia  p.  104.  II.  Dee.  335,  p.  252. 

3.  L'obbligo  che  ha  l'esattore  di  as- 
sumere la  riscossione  delle  restanze  dei 
ruoli,  non  libera  il  suo  predecessore  da 
quello  di  versare  il  non  esatto  dei  cen- 
tesimi addizionali.  I.  Dee,  128,  p.  118. 

4.  Sui  centesimi  addizionali,  imposti 
dal  Comune,  1'  esattore  non  ha  diritto 
di  aver  l'aggio  per  l'introito  che  ne  fac- 
cia cogie  tesori-re.  I.  Dee.  151,  p.  148. 

CESSIONE. 

Non  si  può  opporre  nel  giudizio  sul 
conto  la  nullità  del  contratto  della  Te- 
soreria per  essersi  stipulato  il  medesi- 
mo con  un  cessionario  di  colui  a  cui  fu 
aggiudicata,  rimanendo  ambedue  coo- 
bligati.  IL  Dee.  324  C,  p.  225. 

CmCOLABI  MUnSTEKIALL 

Le  circolari  ministeriali  non  possono 
menomamente  avere  valore  nelle  que- 
stioni di  stretto  diritto.  I.  Dee.  68,  p.  58. 

CITAZIONE  AVANTI  LA  CORTE. 

Convenuto  presentatosi^  1. 
Non  essenziale  nelle  forme,  1. 
Non  valida  a  giorno  fisso,  2. 

I.  Non  è  essenziale  che  la  notifica 
dei  ricorsi  avverso  i  decreti  di   appro- 


vazione dei  conti  contenga  la  esplicita 
citazione  avanti  la  Corte  dei  conti.  IL 
Dee  463  A,  p.  421,  ed  essendosi  il  con- 
venuto presentato  all'udienza  ogni  di- 
fetto di  citazione  è  sanato,  ivi,  B,  e  Dee. 
527  B,  p.  505. 

S.  Reclama  giustamente  di  essere  as- 
solto dal  giudizio  quegli  che  fu  chia-, 
mato  ad  intervenire  in  causa  con  cita- 
zione a  giorno  fisso,  non  potendosi  né 
in  via  pnneipale  né  sussiaiaria  deroga- 
re dalla  procedura  stabilita  pei  i^udi- 
zii  avanti  la  Corte  dei  Conti,  nei  quali 
l'udienza  ò  fissata  dal  presidente,  dopo 
trascorsi  i  termini  per  rispondere  alla 
chiamata  in  giudizio  e  per  replicare.  IL 
Dee.  527  B,  p.  605. 

COLLETTORE. 

Intervento  in  ca/iisa,  5. 
Obbliga  in  tutto  l'esattore,  2,  3. 
Persona  giuridica,  4,  5. 
Quando  stia  in  givdizio  per  Pesai' 
tore,  1. 

1.  Un  collettóre  che  il  Comune  ri- 
conobbe nella  gestione  dell'  esattoria 
come  rappresentante  1'  esattore,  e  pre- 
sentò da  lui  firmato  il  conto  e  ne  eobe  . 
notificato  il  decreto  di  approvazione,  non 
può  essere  rifiutato  come  attore  nel  giu- 
dizio di  appello  sul  conto  stesso.  I.  Ddc. 
187,  p.  210.  II.  Dee.  302  A,  p.  200. 

2.  Il  collettore  rappresenta  l'esattore 
non  soltanto  per  le  riscossioni,  ma  per 
ogni  operazione  di  esattoria.  I.  Dee.  190, 
p.  214,  e  le  sue  attestazioni  fanno  fede 
per  dimostrare  il  carico  dell'  esattore, 
ivi. 

3.  L'accettazione  di  un  ruolo,  anche 
di  arretrati,  per  parte  del  collettore  ob- 
bliga l'esattore  che  egli  rappresenta.  L 
Dee.  241,  p.  299. 

4.  Né  1  esattore  né  il  suo  fideiussore 
possono  pretendere  di  avere  discarico 
di  titoli  di  spese  non  prodotti  nel  con- 
to, a  pretesto  che  sono  in  mano  del 
collettore,  costituendo  questi  e  l'  esat- 
tore una  sola  persona  giuridica,  e  do* 
vendo  rimanere  estraneo  il  Comune  a 
qualunque  rapporto  tra  di  loro.  I.  Dee. 
378  D.  p  309. 

5.  Non  si  ammette  l'intervento  in 
causa  del  collettore,  come  quegli  che 
non  può  presentarsi  come  persona  giu- 
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ridica  diverga  dall'esattore,  specialmen- 
te poi,  se  il  fatto,  che  potesse  con  que- 
sto intervento  accertarsi,  non  avrebbe 
forza  ed  efficacia  verso  il  Comune,  ivi,  F. 

fX)MHISSARIO. 

Fatti  accertati  dal  commissario  re- 
visore^  3. 
Spesa  del  commissario,  l,  2. 
Verifica  di  cassa,  l. 
Verifica  della  gestione,  3. 

1.  La  spesa  del  commissario,  man- 
dato dsdla  prefettura  per  la  verifica  di 
cassa,  non  può  essere  posta  a  carico 
dell'esattore  se  non  sia  risaltato  in  col- 
pa, I.  Dee.  164,  p.  170,  contrariamente 
se  risultò  irregolare  la  sua  gestione.  IL 
Dee.  846  D,  p.  166. 

2.  La  spesa  di  un  commissario  chia- 
mato a  fare  una  revisione  straordina- 
ria della  contabilità  comunale  nell'  in- 
teresse reciproco  del  Comune  e  del  con- 
tabile, dev'essere  posta  a  discarico  nel 
conto,  quantunque  non  sia  coperta  di 
mandato  di  pagamento,  I.  Dee.  18<3,  p. 
206,  così  se  il  commissario  fu  spedito 
per  ritardo  a  presentare  il  conto  per  ne- 
gligenza dell'ufficio  comunale  e  non  del 
contiibile.  II.  Dee.  328  F,  p.  237. 

3-  Spedito  dal  Consiglio  di  nrefettu- 
i-a  un  commissario  revisore  nel  Comu- 
ne per  accertare  meglio  le  risultanze 
del  conto,  a  buon  diritto  si  ritennero  i 
£Eitti  da  esso  accertati  come  fondamen- 
to del  relativo  decreto  di  approvazione. 
I.  Dee.  273,  p.  338. 

COMPARSA  CONCLUSIONALE. 

Desistenza  da  dimande^  3. 
Dom^ande  aggiunte,  4. 
Notificazione,  1,  3. 
Ritardo,  causa  di  rinvio,  2. 

I.  Se  le  conclusioni  lion  sono  state 
notificate  da  una  parte  all'altra  la  Cor- 
te non  ne  tien  conto,  e  manda  a  rego- 
larizzarsi il  procedimento.  I.  Dee.  254, 
p.  319. 

8.  Il  ritardo  a  presentare  le  conclu- 
sioni e  i  relativi  documenti  può  giusti- 
ficare soltanto  la  dimanda  di  un  rinvio 
d'udienza,   non  essendovi  termine   pe- 


rentorio per  la  detta  presentazione.  L 
Dee.  224,  p.  278.  IL  Dee  339  B,  p.  257. 

3.  Se  una  nuova  comparsa,  co^  in- 
troduce nuove  circostanze  di  &tto  che 
potrebbero  avere  influenza  nella  deci- 
sione sul  merito,  non  fu  notificata,  U 
Corte  provvede  in  via  preparatoria  ner- 
che  segna  la  notificazione.  L  Dee  254, 
p.  319. 

4.  Non  si  tien  conto  nel  giudizio  dd- 
le  partite,  per  le  quali  non  s' insista 
nella  comparsa  conclusionale,  IL  Dee 
296  F,  p.  191,  dee.  352  A,  p.  276,  o 
che  siansi  con  essa  af^giunte  all'  atto 
introduttivo  del  giudizio.  IL  Dee.  370 
A,  p.  298. 

COHPENSAZIONL 

Crediti  dei  debitori,  1. 

Sommu  accreditata  in  meno^  2. 

1.  Non  sono  ammesse  a  discarico 
somme  corrispondenti  a  compensazioni 
fatte  con  crediti  dei  debitori.  I.  Dee. 
168,  p.  176. 

2.  Non  è  conforme  alle  buone  regole 
di  amministrazione  e  di  contabilità  il 
compenso  datosi  dal  contabile  per  una 
somma  riscossa  con  altra  discaricatasi 
in  meno.  L  D?c.  205,  p.  241. 

3.  Per  regola  generale  non  si  r  am- 
mette compensazione  in  materia  conta- 
bile, tanto  pili  se  manchi  la  liquidità, 
trattandosi  d'inesigibilità  non  dimostra- 
ta. IL  Dea349B,p  270. 

COMPETENZA. 

Accordi  tra  le  parti,  66. 

Aggi  di  riscossione,  43. 

Atti  del  Sindaco,  27. 

Ani  soggetti  ad  approvazione  tuto- 
ria. 36. 

Azione  ed  eccezior^  d* indebito,  22, 
59. 

Carattere  corUenzioso  del  ricorso  al- 
la  Corte,  39,  63. 

Cautele  verso  ^esattore,  55. 

Competenza  del  Consiglio  di  prefet- 
tura, 3,  6,  8,  9,  10,  11,  12,  13,  20,21, 
24,  27,  28,  29,  35,  36,  38,  39,  41,  42, 
43,  44,  46,  46,  47,  48,  49,  60,  51,  52. 
54,  57,  60,  61,  66,  67. 

Competenza  della  Corte  dei  conti,  1, 
2,  3,  4,  5,  7,  9,  14,  15,  16,  17,  19,20, 
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21,  22,  23,  24,  25,  31,  32,  33,  34,  87, 
40,  42,  43,  50,  51,  54,  62,  63,  76. 

Competenza  del  foro  ordinario^  2,  9, 
11,  22.  27,  33,  50,  54,  60,  65. 

Comune  ed  esattore  nel  gmdizio  sul 
contOy  56. 

Comi(/ne  e  privato,  2. 

Consiglio  comunale,  30,  41,  55,   56. 

Conti  delle  opere  Pie,  7,  19. 

Conti  ru)n  approvati,  prima  della 
istituzione  della  Corte  dei  ContU  4. 

Co7ito  approvato  invariabile,  30,  41, 

Conto  d'istituto  d'istruzione,  15. 
Conto  intero  in  giudizio,  16,  31,  57. 
Conto  sostituito  a  quello  approvato, 

Contratto  speciale  per  la  riscossione 
degli  a/rretrati,  61. 

Cosa  giudicata,  21,  45. 

Danni,  33,  50. 

Eccesso  di  potere  del  Consiglio  di 
prefett/ura,  6,  11,  21,  46,  47,  48,  49,  67, 
69,  75. 

Eccezione  d*  incompetenza  sempre 
proponibile,  26. 

Errore  materiale, 

Esazione  diretta  del  dazio  di  con- 
sumo  20. 

Fideiussore,  62. 

Fondo  di  cassa,  16. 

Gestione  finita,  3. 

Giudizio  del  Consiglio  di  prefettura, 
siùa  indole,  10, 11*.,  29,  52,  58. 

Incidente  di  falso,  64,  65. 

Incompetenza  sempre  proponibile,26. 

Ingerenza  del  Com/wne  in  Opere 
Pie.  7. 

Irregolarità  di  amministrazione,  27. 

Interpretazione  del  contratto  esatto- 
riale, 52.  63. 

Liquidazione  coWesattore  anche  non 
tesoriere,  76. 

Liquidazione  non  conto,  27,  34. 

Litipendenza,  25,  40,  43. 

Maneggio  indebito  del  danaro  comu- 
naie,  13,  20,  21,  27,  51. 

Mcmaato  speciale  conferito  aW  esat-- 
l'Ore,  11,  54. 

Partite  estranee  al  conto,  21. 

Partite  non  contestate  dal  Còmu/ne,  8. 

Partite  omesse  in  conti  anteriori,  57, 

Precedenza  della  deliberazione  del 
Consiglio  comunale,  46. 

Potere  sindacatorio  sul  coìxto,  37,  38, 
66. 


33. 


Procedimento  e  forme^  70. 
Provvedimenti  del  Prefetto,  23,  32, 


Quistione  già  definita,  72. 

Rappi^rti  giti/ridici,  24. 

Responsabilità  civile,  2,  9,  54. 

Responsabilità  di  amministrazione, 
27. 

Responsabilità  per  mandato,  50. 

Residui  aitivi  e  passivi,  6, 

Ricorso  e  giudizio  in  revisione,  28, 
35,  44,  53,  57.  69. 

Riserve  nel  dubbio  della  competen- 
za, 42. 

Sorvegliante,  sua  nomina,  32. 

Spesa  divenuta  legalmente  esecuti- 
va, 67. 

Transazione,  6,  8. 


J.  La  Corte  dei  Conti  non  si  ritiene 
competente  a  giudicare,  se  non  quando 
la  decisione  impugnata  dal  Consiglio  di 

Srefettura  versa   veramente  in  materia 
i  conto.  I.  Dee.  1,  p.  5. 
a.  Manca  la  competenza  della  Corte, 
a  giudicare  di  una  controversia  tra  Co- 
mune e  privato.  1.  Dee,  5,  p.  8. 

3.  Ancne  terminata  la  gestione  del- 
Fesattore  ed  approvati  ì  conti  relativi, 
contìnua  la  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura  e  della  Corte  dei  conti,  se  il 
Comune  gli  apponga  un  maggior  debi- 
to di  quello  già  caricatogli.  I.  Dee.  8, 
p.  10. 

4.  Colla  sua  istituzione  la  Corte  dei 
conti  divenne  competente  in  seconda 
istanza  per  tutti  i  conti  comunalf  co- 
munque compilati  e  presentati  anterior- 
mente, non  ancora  definitivamente  ap- 
provati. I.  Dee.  11,  p.  13. 

5.  Finché  sul  conto  non  ha  provve- 
duto il  Consiglio  di  prefettura,  la  Corte 
dei  conti  non  è  competente  a  giudicare 
sul  medesimo.  1.  Dee.  17,  p.  16. 

6.  Esorbita  dalla  propria  competenza 
il  Consiglio  di  prefettura,  che  non  li- 
mitandosi a  giudicare  sulla  responsabi- 
lità materiale  del  contabile,  vuole  sta- 
tuire anche  sulFentità  del  residui  attivi 
e  passivi  che  Tammìnistrazione  nel  suo 
interesse  ha  creduto  di  conservare.  L 
Dee.  24,  p.  22. 

7.  La  Corte  dei  conti  è  incompetente 
in  materia  di  conti  di  opere  pie.  1.  Dee. 
25,  p.  24,  dee.  195,  d.  226,  ancorché  vi 
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abbia  ingerenza  il  Comune.  II.  Dee.  5)2, 
p.  207. 

8.  Il  Consiglio  di  prefettura  è  com- 
petente a  versare  sulrapprovazione  del 
conto  anche  per  le  partite  che  non  fu- 
rono oggetto  di  osserrazioni  da  parte 
del  Consiglio  comunale.  I.  Dee.  26,  p.  25. 

9.  Se  il  Consiglio  di  prefettura  sì  ar- 
rogò di  giudÌKire  in  materia  di  respon- 
sabilità morale  e  civile  estranea  al  con- 
to, la  Corte  ricusa  per  ragioni  d'incom- 
petenza di  giudicare,  in  seconda  istan- 
za. I,  Dee.  44,  p.  41. 

10.  Il  Decreto  che  il  Consiglio  di  pre- 
fettura emette  sul  conto  ha  indole  di 
provvedimento  amministrativo,  che  può 
dar  luogo  ad  un  giudizio  di  prima  ed 
ultima  istanza  presso  la  Corte  dei  con- 
ti, ma  non  costituisce  per  sé  stesso  un 
vero  giudizio.  I.  Dee.  50,  p.  44,  dee.  53, 
p.  47,  dee.  54,  p.  49,  dee.  234,  p.  289, 
(ved.  n.  12). 

J I.  Avendo  il  Consiglio  di  prefettura 
giudicato  sugli  effetti  di  un  mandato 
speciale  conferito  alFesattore  che  impli- 
ca semplicemente  un'  obbligazione  pri- 
vata, la  sua  decisione  è  dichiarata  priva 
di  qualsiasi  effetto  giuridico  per  difetto 
di  competenza.  I.  Dee.  63,  p.  58. 

12.  Ù  Consiglio  di  prefettura  ,  dopo 
Tabolizione  del  contenzioso  amministra- 
tivo, approvando  i  conti  comunali  e  pro- 
vinciali, non  pronuncia  sentenze,  ne  in 
contraddittorio,  né  in  contumacia ,  ma 
soltanto  provvedimenti  amministrativi, 
mediante  Decreti,  che  hanno  soltanto 
virtù  di  giudicati,  quando,  notificati  giu- 
dizialmente, non  sia  stato  prodotto  ri- 
corso avverso  i  medesimi  nei  trenta  gior- 
ni alla  Corte  dei  conti,  o  quando  e  secon- 
do che  questa  abbia  giudicato.  I.  Dee. 
234,  p.  289,  dee.  244,  p.  304,  dee.  271, 
p.  334.  ved.  n.  58.  IL  Dee.  393  A,  p.  329. 

13.  E*  di  piena  competenza  del  Con- 
siglio di  prefettura  il  conoscere ,  se  vi 
sia  stato  da  parte  del  sindaco  maneg- 

5 io  indebito  del  denaro  comunale  e  il 
ichiararlo  soggetto  alla  giurisdizione 
amministrativa.  I.  Dee.  64,  p.  60,  dee. 
146,  p.  142. 

14.  Nella  specie  di  maneggio  inde- 
bito di  denaro  comunale  la  Corte  si  tro- 
va competentemente  in  un  vero  e  pro- 
prio giudizio  di  conti,  ivi. 

16.  Non  é  competente  la  Corte  dei 
conti  a  giudicare  in  appello  dalla  de- 


cisione del  Consiglio  scolastico  provin- 
ciale sul  conto  di  nn  istituto  a'  istra-  ' 
zione  y  quantunque   siavi  interessato 
Comune  pei  fondi  che  somministra.  L 
Dee.  75,  p.  205. 

16.  Portato  il  conto  in  giudizio  di 
appello  avanti  la  Corte  dei  conti ,  h 
giurisdizione  della  medesima  si  estende 
sull'intero  conto  per  conoscere  d'offni  e 
singola  sua  partita.  I.  Dee.  96  e  97  p. 
82,  dee.  186,  p.  205.  né  é  trattenuta  da 
qualsiasi  posizione  contabile,  ohe  le  si 
presenti,  dallo  stabilire  il  vero  fondo  di 
cassa,  li.  Dee.  474  B,  p.  434. 

17.  La  competenza  della  Corte  dei 
conti  in  materia  di  contabilità  comu- 
nale non  può  radicarsi,  che  appellando 
da  un  provvedimento  del  Consiglio  di 
prefettura.  I.  Dee.  104  p.  90. 

18.  Non  compete  al  Consiglio  di  pre- 
fettura di  rivedere  ed  approvare  un  nuo- 
vo conto  che  vien  presentato  dal  Co- 
mune in  luogo  di  quello  già  deliberato, 
ed  approvato  anteriormente ,  decorsi  i 
termini,  tanto  per  appellare,  quanto  per 
procedere  in  via  di  revisione.  1.  Dee  123 
p.  110, 

19.  Non  é  competente  la  Corte  dei 
conti  a  giudicare  sui  ricorsi  contro  l'ap- 
provazione dei  conti  delle  opere  pie, 
pronunciata  dalla  deputazione  provin- 
ciale, I.  Dee.  142.  p.  138.  IL  Dee.  312. 
p.  207. 

20.  L'esazione  diretta  del  dazio  di 
consumo  subappaltato  al  Comune  co- 
stituisce man^gio  indebito  del  danaro 
comunale  ed  é  materia  di  competenza 
amministrativa.  I.  Dee.  146,  p.  142. 

21.  Giudica  oltre  la  propria  compe- 
tenza il  Consiglio  di  prefettura,  facen- 
do carico  ad  amministratori  di  somme 
non  pertinenti  al  conto  io  discussione, 
e  per  le  (j^uali  non  si  verifica  una  vera 
responsabilità  personale,  né  mancò  di 
aversene  ragione  nel  conto  del  relativo 
esercizio  di  cui  la  decisione  passò  già 
in  cosa  giudicata.  I.  Dee.  149,  p,  145. 

22.  Su  di  una  riserva  d'azione  d'in- 
debito non  vi  é  competenza  aouninistra- 
tiva.  I.  Dee.  156,  p.  154. 

23.  Non  é  competente  la  Corte  dei 
conti  a  giudicare  ai  qualsiasi  provvedi- 
mento emesso  dal  prefetto  anche  in  li- 
nea contabile  fì*a  Comune  ed  esattore  o 
tesoriere,  la  sua  competenza  si  svolge 
soltanto  sul  ricorso  contro  il  decreto  m 
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anale  il  Consiglio  di  prefettura  ha  de- 
nnito  il  conto.  I.  Dee.  162  p.  167,  dee. 
191,  pi  217.  IL  Dee.  483,  p.  449. 

24.  La  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura  e  della  Corte  dei  conti  sulla 
contabilità  comunale  e  provinciale  si 
estende  ad  ogni  quistione  sia  d'ordine 
amministrativo  che  giuridico.  L  Dee. 
167,  p.  174. 

25.  Quando  non  vi  sia  sentenza  del 
foro  civile  passata  in  coda  giudicata,  la 
Corte  dei  conti  non  ò  trattenuta,  né  per 
litipendenza,  né  per  prevenzione  di  giu- 
dizio, a  giudicare  sul  conto,  essendo  ri- 
formabile quella  sentenza  anche  per  ra- 
gione di  competenza,  ivi. 

*C,  L'eccezione  d'incompetenza  é  pro- 
ponibile in  ogni  grado  della  causa,  per- 
ciò la  Corte  riconoscendola  in  un  atto 
del  Consiglio  di  prefettura,  si  astiene 
anch'essa  dal  pronunziarsi.  I.  Dee.  180 
p.  196. 

27.  E'  incompetente ,  per  ragione  di 
materia  il  Consiglio  di  prefettura  a  giu- 
dicare atti  del  sindaco  che  costituisco- 
no irregolarità  di  amministrazione  e  non 
maneggio  indebito,  per  ragione  di  for- 
ma, se  nella  specie  giudicò  semplice- 
mente sn  di  una  liquidazione  presen- 
tata e  non  su  di  un  vero  conto  di  en- 
trate e  di  spese,  ivi. 

28.  Portato  ricorso  di  revisione  dal- 
l'approvazione del  conto  al  Consiglio  di 
prefettnra,  questo  é  competente  a  cor- 
reggere errori  di  fatto  e  colmare  lacu- 
ne, anche  di  ufficio,  senza  dimanda  del- 
le parti.  I.  Dee.  182,  p.  198.  Dee.  331 
C,  p.  243. 

m.  La  definizione  che  fa  il  Consiglio 
di  prefettura  del  conto  non  é  circoscrit- 
to alla  materiale  gestione  del  contabi- 
le^ ma  investe  tuttala  gestione  ammi- 
nistrativa del  Comune  e  si  estende  ad 
ogni  responsabilità  in  cui  possano  es- 
sere incorsi  gli  amministratori.  I.  Dee. 
212,  p.  250,  dee  216  p.  268.  IL  Dee. 
365  A,  p.  292. 

30.  Il  Consiglio  comunale  non  é  com- 

Setente  ad  ulteriormente  deliberare  su 
i  un  conto,  approvato,  ed  a  variarne  le 
risultanze  stabilite  col  decreto  di  ap- 
provazione. L  Dee.  123,  p.  110.  dee.  186, 
p.  205,  dee.  212  p.  250,  dee.  250  p.  315, 
dee.  252  p.  317.  II,  Dee;  322  B,  p.  227. 

31.  Essendo  competente  la  Corte  dei 
conti  a  giudicare  suU'  intero  conto  por- 


tatole innanzi  colFatto  di  appello,  s'in- 
tende chiamata  a  valutare  tutti  i  fatti 
contabili  compiuti  e  provati  fino  alla 
sua  de<'.Ì8Ìone,  ivi.  IL  Dee.  324  B,  p.  225. 

32.  Per  la  Corte  dei  conti  ha  tutti 
i  suoi  effetti  la  nomina  di  un  sorveglian- 
te all'esattore,  non  essendo  competente 
a  giudicare  di  provvedimenti  emessi  dal 

S retetto.  I.  Dee.  191.  p.  217,  IL  Dee, 
05.  p.  201. 

33.  None  competente  la  Corte  dei 
conti  a  giudicare  di  pretesi  danni  e 
molto  meno  di  quelli  derivanti  da  prov- 
vedimenti deirautorità  amministrativa. 
L  Dpc  157.  p.  227.  II.  Dee.  322  D, 
p.  222. 

34.  Non  è  competente  la  Corte  dei  con- 
ti a  giudicare  di  liquidazioni,  comunque 
avvenute  all'infiiori  dell'  approvazione 
del  conto,  limitandosi  la  sua  giurisdi- 
zione a  decidere  in  appello  sul  decreto, 
con  cui  l'approvazione  fu  pronunciata. 
I.  Dee.  185  p.  202.  dee.  197.  p.  227. 
dee.  198.  p.  231. 

35.  E'  competente  il  Cosiglio  di  pre- 
fettura a  procedere  in  via  di  revisione 
del  proprio  decreto  di  approvazione  del 
conto  negli  stessi  casi  a  termini  dati 
dalla  legge  per  il  giudizio  di  revocazio- 
ne avanti  la  Corte  dei  Conti.  I.  Dee. 
143.  p.  139.  dee.  203.  p.  235.  dee.  204, 
p,  235.  dee.  205.  p.  240.  II.  Dee.  282  B, 
p.  163.  dee.  383  A,  p.  319. 

36.  Non  si  può  eccepire  contro  la 
giurisdizione  del  Consiglio  di  prefettura 
sul  conto,  per  la  mancanza  di  approva- 
zione dell'autorità  tutoria  in  atti  che  le 
siano  soggettti.  I.  Dee.  213.  p.  251. 

37.  E  assolutamente  erroneo  il  con- 
trastare la  competenza  della  Corte  dei 
conti  a  giudicare  sull'appello  del  con- 
tabile contro  l'approvazione  del  conto, 
essendo  contrario  alla  lettera  ed  allo 
spirito  della  legge  il  pretendere,  che  la 
giurisdizione  relativa  della  Corte  abbia 
soltanto  carattere  tutorio  verso  i  Comu- 
ni e  le  Provincie,  I.  Dee.  214.  p.  260. 

38.  La  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura  nell'approvare  il  conto  si  e- 
stende  a  tutti  gli  elementi  costitutivi 
il  medesimo,  e  male  si  pretende  che 
debba  limitarsi  ad  una  materiale  revi- 
sione di  contabilità.  I.  Dee.  216,  p.  268. 

39.  Quantunque  la  competenza  del 
Consiglio  di  prefettura  nell  approvare  il 
conto  sia  soltanto  in  linea  amministra- 
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tiva,  quando  il  suo  decreto  è  portato 
in  appello  avanti  la  Corte  dei  conti  ri- 
veste un  vero  carattere  contenzioso  in 
in  ogni  e  singola  relativa  controver- 
sia, ivi, 

40.  La  Corte  dei  conti,  nella  pienez- 
za della  sua  competenza  in  materia  di 
conti,  non  si  arresta  dinanzi  al  fatto  che 
siasi  conteso  o  si  contenda  tra  le  parti 
nel  foro  ordinario.  I.  Dee.  218  p.  272.  IL 
Dee.  363  p.  289. 

41.  Nel  caso  speciale  di  maneggio  in- 
debito di  danaro  comunale  il  Consiglio 
di  prefettura  è  nella  sua  competenza, 
giudicando  sulla  revocazione  fatta  dal 
Consiglio  comunale  di  un  discarico  pre- 
cedentemente approvato.  L  Dee.  220. 
p.  273. 

42.  Mancando  le  prove  per  riconosce- 
re se  la  competenza  sia  amministrativa, 
la  Corte  provvede  con  riserva  per  la 
opportuna  istruttoria,  ivi. 

hS.  Le  quistioni  sugli  aggi  di  riscos- 
sione sono  di  competenza  dei  Consigli 
di  prefettura  ed  in  grado  di  appello  del- 
la Corte  dei  conti,  né  vale  a  trattener- 
ne il  giudizio,  quello  che  siasi  introdot- 
lo  nel  Foro  ordinario,  L  Dee.  222.  p.  276, 
né  alcuna  forma  di  convenzione.  II. 
Dee.  449  A,  p.  403. 

44.  Non  vi  ò  alcun  dubbio  sulla  com- 
petenza del  Consiglio  di  prefettura  a 
pronunciarsi  in  via  di  revisione  sulla 
propria  approvazione  del  conto.  I.  Dee. 
235.  p.  291.  II.  Dee.  337  A,  p.  255. 

45.  Il  Consiglio  di  prefettura  è  in- 
competente a  procedere  in  via  di  revi- 
sione del  proprio  decreto  di  approvazio- 
ne del  conto,  se  non  concorrano  elemen- 
ti di  un  giudizio  di  rivocazione.  I.  Dee. 
246.  p.  309.  Non  ostando  la  cosa  giu- 
dicata, il  solo  rimedio  è  il  ricorso  alla 
Corte  dei  conti,  ivir 

46.  Eccede  il  suo  potere  il  Consiglio 
di  prefettura  decretando  l'approvazione 
del  conto  prima  che  il  Consiglio  comu- 
nale lo  aboia  definitivamente  deliberato 
L  Dee.  244  p.  304.  IL  Dee.  292  B, 
p.  184. 

47.  Eccede  il  suo  potere  il  Consiglio 
di  prefettura  procedendo  a  revisione  del 
proprio  decreto  di  approvazione  del  con- 
to oltre  i  termini  stabiliti  pel  giudizio 
di  rivocazione.  I.  Dee.  246.  p.  309. 

48.  Senza  la  presentazione  di  un  con- 
to formale,  giudica  intempestivamente  * 


il  Consiglio  di  prefettura  anche  in  ma- 
teria di  maneggio  indebito  di  denaro 
comunale.  I.  Dee.  256,  p.  322. 

49.  Vi  ha  eccesso  di  potere  se  il  Con- 
siglio di  prefettura  addebita  al  nuovo 
contabile  una  partita  pertinente  ad  un 
conto  in  cui  egli  non  ebbe  parte  alcuna 
L  Dee.  277.  p.  343. 

50.  Sfugge  alla  competenza  ammini- 
strativa, ed  è  azione  civile,  -quella  che 
si  accampa  contro  un  amministratore,  per 
avere  male  eseguito  un  incarico,  ed  ar- 
recato danni  per  inadempimento  di  man- 
dato. I.  Dee.  255.  p.  320. 

51.  Non  vi  è  distinzione  per  la  com- 
petenza amministrativa  tra  il  giudizio 
sul  maneggio  indebito  del  danaro  co- 
munale e  quello  sul  conto  che  ne  deri- 
va. I.  Dee.  257.  p.  323. 

52.  La  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura  non  si  limita  ad  una  revisio- 
ne materiale,  ma  investe  tutte  le  ragio- 
ni di  decidere  sul  conto,  e  per  Tammis- 
sibilità  0  non  di  ogni  e  singola  sua 
partita.  L  Dee.  272.  p.  336.  II.  Dee.  321 
A,  p.  220.  Dee.  324  A,  p.  225,  come 
pure  per  ogni  controversia  che  si  rife- 
risca al  contratto  esattoriale  ed  importi 
interpretazione  delle  clausole  del  mede- 
simo. IL  Dee.  321.  C.  p,  220. 

53.  Decide  incompetentemente  il  Con- 
siglia di  prefettura  in  via  di  revisione 
del  proprio  acereto  di  approvazione  del 
conto,  ritenendo  a  motivo  una  quistio- 
ne  di  diritto,  per  la  quale  era  soltanto 
competente  la  Corte  in  via  di  appello 
I.  Dee.  277.  p.  343.  IL  Dee.  322  A, 
p.222. 

54.  Il  mandato  speciale  accettato  dal- 
Tesattore  d'investire  somme  esuberanti 
l'introito,  lo  rende  responsabile  di  un  ob- 
bligazione, a  giudicar  della  quale  è  so- 
lo competente  il  tribunale  ordinario^  I. 
Dee.  63.  p.  58, 

55.  Il  Comune  non  è  arbitro  di  sce- 
gliersi cautele  verso  l'esattore;  per  ga- 
rantirsi del  medesimo  deve  usare  i  mez- 
zi assegnati  dalla  legge.  I.  Dee.  19L 
p.  217. 

56.  Nel  giudizio  sul  conto  il  Comu- 
ne è  parte,  ed  i  suoi  atti  non  hanno 
sul  medesimo  che  un  valore  relativo  al- 
la difesa  delle  sue  ragioni.  I.  Dee.  204. 
p.  235.  IL  Dee.  433  D,  p.  375. 

57.  Per  mettere  a  carico  del  conta- 
bile partite  omesse  nei  conti  anteriori^ 
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il  Consiglio  di  prefettura  non  ha  obbli- 

So  di  emettere  decreti  di  rivocazione  dei 
ecreti  pronunciati  anteriormente.  1.  Dee. 
26,  p.  25. 

58.  Non  perchè  coirabolizione  del  con- 
tenzioso amministrativo  si  è  esclusa  la 
forma  dei  giudizi  nell'approvazione  ri- 
servata ai  Consigli  di  prefettura  dei  con- 
ti comunali  e  provinciali,  venne  scema- 
ta la  loro  competenza  a  conoscere  di 
ogni  controversia  che  sorga  relativa- 
mente ai  conti  stessi.  IL  Dee.  282  A, 
p.  163.  II.  Dee.  324  A,  p.  225. 

69.  Non  vale  ad  escludere  la  com- 
petenza dei  Consigli  di  prefettura  per 
ragion  di  materia,  l'addurre  in  contra- 
rio che  si  tratta  di  ripetizione  d' inde- 
bito; ammettendo  una  tale  eccezione  ver* 
rebbe  meno  1*  intera  giurisdizione.  II. 
Dee.  282  E,  p.  163. 

60.  Col  decreto  di  approvazionedel  con- 
to il  Consiglio  di  prefettura  giudica  nei  soli 
rapporti  contabili ,  il  conoscere  in  via 
contenziosa  delle  azioni  ed  eccezioni  di 
credito  e  di  debito  verso  i  contribuenti 
od  altri  debitori  è  della  competenza  del 
Poro  ordinario.  II.  Dee.  311  A,  p.  206. 

61.  Non  è  ammissibile  distinzione  ri- 
guardo alla  competenza  del  Consiglio  di 
prefettura,  pwBr  il  fatto  che  vi  sia  un 
contratto  speciale  per  la  riscossione  de- 
gli arretrati,  essendo  Y  assuntore  della 
medesima  un  vero  gestore  e  contabile 
di  danaro  comunale.  IL  Dee.  321  B, 
p.  220. 

6S.  Sta  bene  in  giudizio  innanzi  alla 
Corte  dei  conti  il  fideiussore  dellesat- 
tore,  essendo  direttamente  e  personal- 
mente interessato  nella  Decisione  a  pro- 
nunciarsi sul  Conto.  IL  Dee.  323  p  224. 
Dee.  338  B,  p.  256.  Dee.  494  A,  n.  457. 

63.  La  coniestazione  sui  conti  dei  co- 
muni e  delle  provincie  prendendo  forme 
di  vero  giudizio  col  ricorso  od  appello 
aUa  Corte  dei  conti,  questa  è  investito 
della  piena  giurisdizione  stabilita  dalla 
legge,  né  può  sottrarsi  alla  medesima 
il  giudizio  sulla  validità  ed  efScacia  del 
contratto  esattoriale ,  come  quello  me- 
diante il  quale  sì  esplicano  le  conse- 
guenze ed  attinenze  della  contabilità, 
ai  cui  si  contende.  li.  Dee.  324  B,  p.  225. 

64.  Come  il  presidente  ha  competen- 
za per  accogliere  la  querela  di  falso, 
dando  corso  al  relativo  procedimento, 
così  rha  per  rigettarla,  salvo  ricorso  al* 


la  Corte  contro  il   suo  provvedimento. 
n.  Dee.  327  A;  n.  234. 

65.  La  Corte  dei  conti  non  si  tiene 
competente  a  dar  corso  al  procedimen- 
to di  falso  civile ,  ma ,  com'  h  disposto 

Sei  tribunali  di  commercio  e  pei  giu- 
izt  arbitrali,  rinvia  gli  atti  ai  procu- 
ratore del  Re  del  tribunale  competente, 
limitandosi  a  considerare,  quando  am- 
metta che  abbia  luogo  un  giudizio  di 
falso  civile,  se  l'esito  di  questo  influi- 
sca sul  giudizio  vertente  innanzi  ad  es- 
sa, e  nel  caso  affermativo  lo  sospende. 
IL  Dee.  327  C  e  D,  p.  234,  dee.  330  p. 
242,  dee.  350  A,  p.  271, 

66.  Non  regge  l'eccezione  d'incompe- 
tenza, perchè  il  Consiglio  di  prefettura 
abbia  esclusa  dal  discarico  una  partita, 
per  la  cui  ammissione  vi  era  concordia 
fra  il  Comune  e  l'esattore;  perchè  al- 
trimenti che  nei  giudizi  ordinari ,  in 
quello  sul  conto,  essendo  implìcito  un 
sindacato  che  non  può  essere  eliminato 
per  volontà  delle  parti,  ed  anche  in  con- 
siderazione che  il  Comune ,  ente  tute-  i 
lato,  non  può  far  atto  che  eluda  le  di- 
sposizioni di  legge.  IL  Dee.  351  B,  p. 
274,  dee.  481,  p.  449. 

67.  Il  Consiglio  di  prefettura  eccede 
il  suo  potere,  sindacando  una  spesa  di- 
venuta legalmente  esecutiva  nei  limiti 
delle  facoltà  di  chi  1'  ha  ordinata  e  di 
chi  l'ha  approvata.  IL  Dee.  365  B,  p.292. 

68.  Esorbita  dalla  sua  competenza  il 
Consiglio  di  prefettura,  giudicantlo  de- 

Sii  effetti  di  una  transazione  interce- 
uta  fra  il  Comune  ed  alcuni  ammini- 
stratori chiamati  a  rispondere  di  un  v  uo- 
to  di  cassa,  dovendosi  ritenere  il  con- 
tratto di  transazione  d'indole  puramen- 
te civile  e  quindi  di  competenza  del  ma- 
gistrato ordinario  di  conoscere  della  sua 
sostanza  e  validità.  IL  Dee.  372,  p.  300. 

69.  Come  non  deve  il  Consiglio  di 
prefettura  pronunciarsi  per  1'  approva- 
zione del  conto,  se  non  abbia  preceduto 
la  deliberazione  su  di  esso  del  Consiglio 
comunale,  così  sorpassa  il  proprio  po- 
tere se  senza  la  medesima  si  nronunci 
in  via  di  revisione.  II.  Dee.  373.  p.  303, 

70.  La  competenza  e  le  forme  di  pro- 
cedimento sono  sempre  regolate  dalla 
legge  del  tempo  e  del  luogo  in  cui  se- 
gue il  giudizio.  II,  Dee.  308  C,  p.  205. 

7J.  Non  perchè  il  ricorso  alla  Corte 
fa  respinto  come  irricevibìle ,  compete 
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al  Consiglio  di  prefettura  di  ritornare 
su  di  una  quìstione  di  diritto  già  de- 
finita coir  approvazione  del  conto.  II. 
Dee.  395  A,  p.  331. 

72.  La  competenza  del  Consìglio  di 
prefettura  nei  rapporti  giurìdici  ai  una 
quistione  non  è  circoscrìtta  dalFessersi 
anteriormente  pronunciato  diversamente 
sulla  medesima,  ivi,  B. 

73.  Male  avvisa  il  Consiglio  di  pre- 
fettura che  l'accertamento  oella  conta- 
bilità fra  esattore  e  Comune  debba  farsi 
innanzi  alla  Corte  dei  conti,  e  gli  si  fa 
rinvio,  perchè  emetta  i  suoi  provvedi- 
menti in  via  amministrativa,  perchè  poi 
possa  pronunciarsi  la  Corte  sul  ricorso 
che  le  veDg:a  fatto.  II.  Dee.  435  A,  p.383. 

7^.  Ogni  vertenza  fra  esattore  e  Co- 
mune, anche  in  relazione  alle  imposte, 
è  di  competenza  prima  del  Consiglio 
di  prefettura ,  e  poi  in  via  di  ricorso 
della  Corte  dei  conti,  ivi,  B. 

75.  Eccede  la  propria  potestà  il  Con- 
siglio di  prefettura  nel  dare  al  proprio 
decreto  di  approvazione  dei  conto  un  ef- 
fetto immediato  che  non  ha  e  non  può 
avere,  apponendovi  la  clausola  di  ese- 
cuzione non  ostante  opposizione  od  ap- 
pello, II.  Dee.  447,  p.  399, 

76.  Male  rifiuta  la  propria  competen- 
za il  Consiglio  di  prefettura,  anche  quan- 
do si  tratti  di  una  liquidazione  del  da- 
re ed  avere  fra  Comune  ed  esattore  non 
tesoriere,  dovendosi  in  primo  grado  sem- 
pre provvedere  dal  medesimo,  essendo- 
vi un  conto  da  approvare  e  giudicare. 
II.  Dee.  456,  p.  412. 

77.  Non  è  impedito  al  Consiglio  di 
prefettura  di  correggere  un  errore  ma- 
teriale incorso  nel  suo  Decreto  di  ap- 
provazione del  conto,  anche  senza  pro- 
cedimento formale,  quantunque  sia  più 
regolare  che  emetta  un  nuovo  decreto, 
II.  Dee.  474  A,  p.  434 

COMPROMESSO  IH  ABBITBL 

Consiglio  cormmale  incompeterUey  1. 
Deliberazione  inelhcctee^  2. 
Invariabilità    dalle  risultanze   del 
conto  approvato,  2. 

I.  Senza  Tapprovazione  dell'  autorità 
tutoria  non  possono  i  Comuni  far  atto 
di  compromesso  in  arbitri,  ma  di  pih 
manca  loro  ogni  facoltà  di   transigere 


sui  conti  delle  loro  gestioni,  sui  quali 
i  Consigli  comunali  possono  soltanto 
deliberare,  riservata  Tapprovazione  ai 
Consigli  di  prefettura  ea  il  ricorso  in 
contenzioso  alla  Corte  dei  Conti,  per  cui 
come  non  può  aver  luoj^o  sui  medesimi 
il  giudizio  nel  foro  ordmario,  cosi  non 
può  farsi  quello  di  arbitri.  IL  Dee.  537 

A,  p.  516. 

2.  Il  contabile  non  può  eccepire  al 
Sindaco  che  sta  in  giudizio  che  abbia 
ad  eseguire  la  deliberazione,  colla  quale 
il  Consiglio  comunale  volle  compromes- 
se in  arbitri  quistioni  sul  conto,  nò  può 
pretendere  che  il  giudizio  della  Corte  si 
sospenda,  ivi.  B.  (  Ved.  Massime  stMa 
invariabilità  del  conto  per  fatto  del 
Consiglio  comunale,  ed  altri).  I.  Dee 
186,  p.  205,  dee.  199,  p.  231,  dee.  250, 
p.  315.  IL  Dee.  289  A,  p.  179,  dea  322 

B,  p.  222,  dee.  368  A,  p.  296,  dee.  488, 
p.  450,  dee.  532  A,  p.  512. 

CONFESSIONE  DELLE  PABTL 

Inscindibilità,  2. 
Irretrattabilità,  8. 
Invalidità^  1. 

I.  La  confessione  stragiudiziale  di 
una  parte,  contestata  dal?  altra,  dopo 
che  la  quistione  è  stata  deferita  da  am- 
bedue le  parti  al  giudizio  della  Corte 
dei  Conti  non  ha  alcun  valore  perento- 
rio. I.  Dee.  125,  p.  114. 

S.  Per  circostanze  che  s'interpongano, 
e  fatto  qualsiasi  di  terzi  che  si  verifi- 
chi, la  confessione  di  debito  fatta  dal 
contabile  non  è  scindibile^  e  su  di  essa 
sta  fermo  il  carico.  IL  Dee  443  B,  p. 
895. 

3.  La  confessione  del  contabile,  con- 
tenuta in  un  verbale  di  verifica  di  cas- 
sa, di  una  riscossione  eseguita  non  può 
essere  contraddetta  senza  una  precisa 
nrova  in  contrario.  IL  Dee.  442  E,  p* 
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OOHHESSITÀ  DI  CAUSA. 

Conk)  finale  di  una  gestione,  3. 
Identicità  di  oggetto,  1^  2. 
Pendenza  di  giudizi^  4,   6. 

1.  Quando  vi  è  copnessità  di  causa 
la  Corte  in  Camera  di  consiglio  delibe- 
ra doversi  decidere  con  un  solo  giudi- 
cato. I.  Dee.  197,  p.  227. 

2.  Essendo  identico  l'oggetto  di  con- 
tesa tra  le  stesse  parti,  benché  per  conti 
diversi  si  riuniscono,  come  connesse  due 
cause.  I.  Dee.  259,  p.  326.  IL  Dee  495 
A,  p.  458,  dee.  515,  p.  490. 

3.  Più  ricorsi  sui  conti  di  un'  intera 
gestione,  presentando  una  sola  quistio- 
ne,  che  va  a  risolversi  nell'ultimo  con- 
to, si  riuniscono  per  una  decisione  sola, 
I.  Dee.  268,  p.  332.  II.  Dee.  501  A,  p. 
472.  ^ 

4.  Essendo  pendenti  due  giudizii,  uno 
per  ricorso  in  appello,  l'altro  in  ri  voca- 
zione, e  riferendosi  la  cosa  dimandata 
ai  conti  di  ambedue  eli  esercizii  in  qui- 
stione,  si  ùl  luogo  alla  riunione  delle 
cause.  IL  Dea  535,  p.  515. 

5.  Avvenendo  la  notificazione  del  de- 
creto di  approvazione  di  un  conto  an- 
teriore dopo  la  resa  del  conto  poste- 
riore e  dopo  il  ricorso  avverso  il  rela- 
tivo decreto,  per  stabilire  il  vero  fondo 
di  cassa  che  collega  i  due  conti,  si  riu- 
niscono i  due  ricorsi  per  una  sola  deci- 
sione. II.  Dee.  318,  p.  214. 

CONSEGNA  DI  GASSA. 

Crediti  dati  ad  esigersi,  5. 
Debito  del  cessato  contabUe,  2,  7. 
Deficienze  di  cessate  gestioni,  4 
Errori  nel  verbale,  1. 
Inefficacia  a  variare  le  sisultanze 
del  conto,  3. 
Reste  ad  esigere,  7. 
Spettanza  di  rimborso,  6. 

I.  Non  può  aversi  ragione  contro  il 
Comune  di  errori  e  danni  verificatisi 
nella  consegna  di  cassa,  ma  il  nuovo 
contabile  deve  esperire  le  relative  ra- 
gioni direttamente  contro  il  suo  prede- 
cessore. I.  Dee.  34t  p.  35. 

t.  Un  debito  del  cessato  contabile 
non  viene  nel  passaggio  di  gestione  e  nella 
consegua  di  cassa  come  carico  a  non  esat- 


to  per  esatto  pel  nuovo  contabile,  quan- 
tunque proveniente  da  riscossione  d'im- 
poste I.  Dee.  157,  p.  157,  dee.  158,  p.  168. 

3.  Un  verbale  di  consegna  di  cassa 
non  può  infirmare  le  risultanze  del  con- 
to quale  fu  approvato  dal  Consiglio  di 
prefettura.  I.  Dee.  199,  p.  236,  e  non  si 
può  provvedere  se  non  si  dimette  in 
atti,  IL  Dee.  324  I,  p.  226. 

4.  Se  non  vi  sia  verbale  di  consegna 
di  cassa  o  altro  atto  equivalente,  non 

Suo  farsi  carico  nel  conto  di  deficienze 
i  cassa  riferentisi  a  gestioni  anteriori. 
I.  Dee.  207,  p.  245.  Il  Dee.  480  A,  p. 
445,  dee.  510,  p.  482,  dee.  539  B,  p.  519. 

5.  All'esattore  tenuto  al  non  esatto 
per  esatto  non  compete  discarico  per 
crediti  dati  come  da  esigersi  nella  con- 
segna di  cassa.  IL  Dee.  358  E,  p.  280. 

H.  Soltanto  se  nella  consegna  di  cas- 
sa fu  accreditalo  il  cessato  contabile  di 
un  rimborso  ad  aversi,  questo  comnete 
al  nuovo  contabile.  II.  Dee.  359,  p.  z82. 

7.  L'aver  cons^2;nate  le  reste  ad  esi- 
gere al  successore  non  è  titolo  a  con- 
seguire il  discarico  di  partite  non  ri- 
scosse^ per  le  quali  non  fu  dimostrata 
la  inesigibilità,  o  la  diligenza  usata  per 
esigerle.  IL  Dee.  367  D,  p>.  295,  eccetto 
che  il  successore  ne  abbia  assunta  la 
responsabilità.  IL  Dee  440  A,  p.  387, 
dee.  479  C,  p.  442,  dee.  502,  p.  474,  dee. 
505,  p.  476. 

CONSIGLIO  COMUNALE. 

Accordi  tra  Comune  ed  esattore,  4. 
Consiglieri  com/unali,  6. 
Deliberazioni  sul  conto,  3,  5,  7, 8, 9. 
Invariabilità  del  conto,  2. 
Notificazione  di  documenti,  1. 

1.  Oli  atti  che  compie  il  Consiglio 
comunale  nel  deliberare  il  conto,  e  i  do- 
cumenti che  tiene  presenti  sono  di  ra- 
g'one  pubblica  e  non  ha  diritto  il  con- 
bile ad  alcuna  speciale  notificazione. 
L  Dee.  168,  5. 176. 

S.  n  Consiglio  comunale  non  può 
variare  le  risultanze  del  conto  quali 
sono  stabilite  dal  decreto  di  approva- 
zione emesso  dal  Consiglio  di  prefettu- 
ra; essendo  ad  esso  ugualmente  che  al 
contabile  aperto  l'adito  soltanto  di  ot- 
tenerne riparazione  0  con  altro  decreto 
dello  stesso  Consiglio  di  prefettura  0 
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con  Decisione  della  Corte  dei  conti,  in 
via  di  revisione  o  di  ricorso.  I.  Dee  128, 
p,  110,  dee.  186,  p.205,  dee.  212,  p.  250, 
dee.  250,  p.  315,  dee.  252,  p.  317.  11.  Dee. 
322  B,  p.  222,  dee.  433  D,  p.  375. 

3.  Le  deliberazioni  del  Consiglio  co- 
munale non  influiscono  nel  giudizio  sul 
conto  e  valgono  soltanto  a  dimostrare 
le  pretese  del  Comune.  I.  Dee.  204  p. 
m.  II.  Dee.  433  D,  d.  375. 

4.  Gli  accordi  fra  ramministrazione 
e  il  contabile  quantunque  deliberati  dal 
Consiglio  comunale  non  vincolano  Fa- 
zione e  la  competenza  del  Consiglio  di 

Srefettura.  1.  Dee.  212.  p.  250.  IL  Dee. 
51  B,  p.  274,  Dee.  481,  p.  449. 

5.  Il  Consiglio  di  prefettura  deve  at- 
tendere che  il  Consiglio  comunale  abbia 
deliberato  definitivamente  sul  conto,  sul 
rapporto  di  una  commissione  che  appo- 
sitamente nominò^  prima  di  emettere  il 
decreto  di  approvazione  del  conto  stes- 
so. L  Dee  244.  p.  304. 

6.  I  Consiglien  comunali  come  sin- 

foli  non  rappresentano  la  personalità 
el  Comune,  né  hanno  veste  legale  ad 
impugnare  provvedimenti  riferentisi  al- 
la sua  amministrazione,  e  al  suo  patri- 
monio. I.  Dee.  104.  p.  90. 

7.  Nel  deliberare  il  conto  il  Consijglio 
comunale  non  pronuncia  alcun  giudizio, 
ma  compie  un  atto  soltanto  amministra- 
tivo, che  prepara  e  non  limita  in  guisa 
alcuna  il  giudizio  sul  conto  stesso.  I. 
Dee.  26.p.  25.  U.  Dee.  433  D,  p.  375. 

8.  Come  il  Consiglio  comunale  deve 
aver  deliberato  sul  conto  prima  che  il 
Consiglio  di  prefettura  ne  decreti  Tap- 
provazione,  a  maggior  ragione  un  corno 
già  approvato  non  può  essere  rivocato 
senza  che  il  Consiglio  comunale  sia  pre- 
viamente sentito,  lì.  Dee.  373,  p.  303. 

9.  Le  deliberazioni  dei  Consiglio  co- 
munale intomo  ai  conti  non  fanno  sta- 
to, finché  non  siano  approvate  dai  Con- 
sigli di  prefettura,  IL  Dee.  461  C,  p.  417. 

CONSIGLIO  DI  FBEFETTUBl. 
Ted.  Competensa. 

OOHTO. 

Àggio  di  riscossione,  17. 
Come  renda  il  Conto  V esattore^  1. 
Consegna  di  cassa,  24. 
Conti  anteriori,  14,  15,  25. 


Contin/uazione  dell'esercizio^  e  conto, 
per  la  morte  delt  esattore,  6. 

Como  compilato  di  ufRcio,  27,  32, 
43,  48. 

Cónto  e  doctimenii  in  givdizio^  11. 

Conto  in  base  ai  ruoli  e  registri^  22. 

Chnto  prodotto  in  Giudizio  civile^  35. 

Conto  smarrito,  10. 

Consorzio  per  onere  pubbliche^  49. 

Coobbligato  solidaie,  oQ. 

Correzione  di  errore  materiaie,  45. 

Correzioni  ed  abrasioni  5. 

Cosa  giudicatay  9,  12,  21. 

Decreti  non  conformi  sul  conto,  50, 

Deficienze  di  gestioni  anteriori,  25. 

Deliberazione  del  Consiglio  comuna- 
le \%  29.  U. 

Dilazione,  38.  / 

Errori  non  provati,  8. 

Esattore  adattatore  del  dazio  con- 
sumo, 1. 

Est/raneo  ai  Conto,  13,  33. 

Fondo  di  cassa,  14,  23,  36. 

Gestione  finita,  conto  approvato,  2, 38, 

Gestioni  separate,  47, 

Int&i^o  conto  in  giudizio,  4 

Invariabilità  del  conto,  19,  24,  30,36. 

Maneggio  indebito  del  danaro  comu- 
nale, 31. 

Maneggio  non  avuto  dall'esattore,  34. 

Mutui,  20. 

Notificazione  del  Conto,  35. 

Pag  ambenti  fatti  neW  esercizio  poste- 
riore, 28. 

Partite  di  altro  conto,  12. 

Partite  escluse  da  un  Conto  anterio* 
re.  7. 

Partite  escluse  dal  Conto  in  quistio- 
ne,  34 

Pertinenze  del  Conto  1,  12,  14,  17, 
18,  20,  23,  28,  31,  34,  36,  37,  38,  40, 
41,  46. 

Provvedimenti  irUerloùutorii.  16. 

Residui,  14  37. 

Rettificazioni  per  difetto  di  manda- 
ti, 26. 

Risarcimento  di  danni,  34 

Riscossioni  Speciali,  18. 

Ritardo  a  presentare  il  Conto.  3,  43, 

Situazione  contabile,  42. 

Sorvegliante,  sua  gestione,  40, 

I.  Nel  conto  V  esattore  risponde  dei 
suoi  obblighi  in  tale  qualità,  e  non  in- 
fluisce menomamente  altra  qualità  di 
cui  sia  investito,  come  per  esempio  quel- 
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la  di  appaltatore  del  dazio  consumo.  I. 
Dee.  6,  p.  8,  egfli  rende  il  conto  per  la 

gialità  che  abbia  pure  di  tesoriere.  IL 
ec.  403  D,  p,  338. 

i.  Se  si  verifichi  un  maggiore  debito 
di  quello  acclarato  nel  conto,  Tesattore 
non  può  eccepire  l'incompetenza  ammi- 
nìstratiya,  né  per  la  cessazione  dal  suo 
ufficio,  né  per  rapprovazione  seguita  del 
costo.  I.  Dee.  8,  p.  10. 

3.  Il  ritardo  a  presentare  il  conto  non 

Sorta  al  contabile  maggiore  responsa- 
ilità  di  quella  che  gli  spetta.  1.  Dee. 
73,  p.  67. 

4.  L'intero  conto  in  ogni  e  singola 
sua  parte  viene  esaminato  dalla  Corte 
dei  conti  nel  giudizio  di  appello.  I.  Dee. 
96  e  97,  p.  82. 

5.  Facendosi  questione  di  correzioni 
ed  abrasioni  del  conto ,  non  basta  che 
il  contabile  ne  produca  copia  autentica, 
ne  dev'  essere  prodotto  1'  originale  dal 
Comune.  L  Dee.  85. 

6.  Affidata  per  la  morte  delVesattore 
la  gestione  di  parte  di  un  esercizio  al- 
la uiunta  municipale,  il  conto  deve  pre* 
sentarai  nelle  due  parti  distinte  per 
rintero  esercizio,  in  confronto  anche  eie- 

5 li  eredi  del  defunto  contabile.  I.  Dee. 
03,  p.  86. 

I,  Non  viene  nel  giudizio  del  conto 
posteriore  una  dimanda  che  si  riferisca 
a  partite  escluse  da  un  conto  anterio- 
re, dalla  cui  decisione  non  fu  interpo- 
sto appello.  L  Dee.  117,  p.  102. 

S.  Son  mantenutele  risultanze  di  un 
conto,  quando  non  si  provinogli  erro- 
nei caricamenti,  che  si  pretende  esservi 
incorsi,  Dee.  121,  p.  107.  IL  Dee.  285. 
p.  174,  dee.  434,  p.  382. 

9.  Un  conto  non  può  essere  disdetto 
e  rifatto  quando  sia  passato  in  cosa  in- 
dicata, perchè  decorsi  tutti  i  termmi, 
sia  per  appellare,  sia  per  procedere  in 
via  di  rivocazione  contro  il  decreto  col 
quale  fu  approvato  dal  Consiglio  di 
prefettura.  I.  Dee,  123,  p.  110. 

10.  Se  fu  smarrito  un  conto,  il  giu- 
dizio vien  fatto  sulla  risultanza  degli 
atti,  e  non  su  di  una  bozza  formulata 
dal  sejgretario  comunale  e  piena  di  cor- 
rezioni. L  Dee.  126,  p.  114. 

II.  La  produzione  del  conto  e  docu- 
menti relativi  è  essenziale  nel  giudizio 
di  appello,  e  viene  anche  ordinata  d'uf- 
ficio dalla  Corte.  I.  Dee.  145,  p.  142, 


dee.  152,  p.  132,  dee  196,  p.  226.  IL 
Dee.  394  C,  p.  330.  dee.  398  B,  p.  333. 
dee.  408  B,  p.  341,  può  talvolta  farsene 
a  meno  trattandosi  di  quistioni  di  di- 
ritto, circoscritta  ad  una  somma  certa  e 
ben  determinata.  Dee.  528,  p.  506, 

12.  Non  può  farsi  il  giu(uzio  di  ap- 
pello per  somme  non  pertinenti  al  con- 
to per  cui  si  discute,  e  che  fecero  parte 
di  altro  conto  la  cui  decisione  passo  già 
in  cosa  giudicata.  I.  Dee.  143,  p.  145, 
dee.  159,  p.  160,  dee.  172,  p.  183.  IL 
Dee.  418  A,  p.  353.  dee.  420  B,  p.  356. 
dee.  440  D,  p.  387.  dee.  467.  p.  425,  dee. 
470,  p.  428. 

13.  Chi  fu  interamente  estraneo  al 
conto  non  ha  titolo  ad  appellare  dalla 
sua  decisione.  L  Dee.  154  p.  154. 

14.  Nel  conto  in  contestazione  viene 
dei  conti  anteriori  quanto  dei  medesimi 
si  riferisoa  al  fondo  di  cassa  ed  ai  re- 
sidui. I.  Dee.  159,  p.  160.  dee.  176,  p. 
189.  U.  Dee.  470,  p.  428.,. 

15.  Non  notificati  i  decreti  di  appro- 
vazione dei  conti  anteriori,  possono  ve- 
nire in  discussione  nel  conto  in  conte- 
stazione, per  auanto  questo  si  riferisce 
alle  gestioni  relative.  I.  Dee.  161,  p.  164, 
dee.  196,  p.  226.  IL  Dee.  287  A,  p.  176. 
dee.  295  (t,  p.  187.  Non  cosi  se  il  con- 
to in  contestazione  non  fu  impugna- 
to e  passò  in  cosa  giudicata,  li.  Dee. 
341  A,  p.  259. 

16.  Nessuna  legge  vieta  che  il  Con- 
siglio di  prefettura  provveda  nell*  ap- 
provare il  conto,  parte  definitivamente, 
parte  interlocutoriamente.  I.  Dee.  173, 
p.  184. 

IT.  Non  ò  ammesso  nel  conto  il  pa- 
gamento dell'  aggio  di  riscossione  ,  se 
non  ne  sia  spedito  mandato  dalFammi- 
nistrazione.  L  Dee.  175,  p.  188. 

18.  Se  airesattore  furono  affidate  spe- 
ciali riscossioni  dal  Comune ,  avendo 
egli  anche  la  qualità  di  tesoriere  ,  de- 
vono le  medesime  necessariamente  far 

I^arte  del  conto  della  gestione  comuna- 
e.  L  Dee.  177,  p.  191. 

19.  La  situazione  del  conto  fatta  col 
decreto  del  Consiglio  di  prefettura  non 

Euò  essere  variata  con  defìberazione  del 
ònsiglio  comunale.  I.  Dee.  186,  p.  205. 
IL  Dee.  484,  p.  450.  IL  Dee.  532  A , 
p.  512. 

M.  Non  può  il  tesoriere  distrarre  dal 
conto  somme  incassate  per  mutui  con- 
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tratti  neir  interesse  del  Comune.  I.  Dee. 

190,  p.  214. 

21.  Il  conto,  come  fu  approvato  pas- 
sa in  cosa  giudicata,  tanto  per  la  con- 
ferma del  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura, quanto  ilper  la  dichiarata  irri- 
cevibilità  dell'appello  interposto.  I.  Dee. 

191,  p.  217. 

22.  Il  conto  approvato  in  base  ai  ruo- 
li e  registri  non  può  essere  impugnato 
soltanto  perchè  mancarono  i  boUettarf, 
essendo  da  ritenere  V  affermazione  del 
contabile  che  ne  facesse  la  consegna  al 
Comune  piuttosto  che  la  negativa  del 
Comune  stesso,  concorrendo  anche  altre 
circostanze  a  far  ritenere  esatte  le  ri- 
sultanze del  decreto  di  approvazione. 
I.  Dee.  192,  p.  220.  H.  Dee.  422  A,  p.357. 

23.  Non  e  giustamente  posto  nel  con- 
to il  fondo  01  cassa  della  precedente 

f[estione,  quando  si  trovi  ancora  in  con- 
estazione  col  debitore.  I.  Dee.  193.p.  223. 

24.  Un  verbale  di  consegna  di  cassa 
non  può  variare  le  risultanze  del  conto 

Siuale  fu  approvato  dal  Consiglio  di  pre- 
ettura.  I.  6ec.  199,  p.  231. 

26.  Nel  conto  non  possono  caricarsi 
deficienze  di  cassa  di  gestioni  anterio- 
ri, se  non  sia  provata  e  dimostrata  la 
relativa  responsabilità  del  contabile  red- 
dente  il  conto  stesso.  I.  Dec.207,  p.  245. 

26.  Il  Consijflio  di  prefettura  può  suc- 
cessivamente ntenere  aperti  e  rettifica- 
bili i  conti  per  partite  sprovvisto  di 
mandati  di  pagamento,  e  non  ò  censu- 
rabile il  decreto  col  quale  riformò  una 
propria  anteriore  decisione  riducendo  il 
relativo  discarico.  I.  Dee.  217,  p.  270. 

27.  Precisati  i  gravami  relativamente 
al  conto  compilato  d'ufficio,  nulla  im- 
porta che  il  contabile  non  abbia  voluto 
firmarlo  o  sia  stato  da  lui  presentato 
anteriormente  altro  conto.  I.  Dee  224, 
p.  278. 

28.  L'esattore  non  ha  diritto  di  com- 
prendere sul  conto  di  un  esercizio  i  pa- 
gamenti fatti  neir  esercizio  posteriore, 
ivi.  I.  Dee.  237  p.  294. 

2d.  Il  conto  prima  di  essere  decretato 
dal  Consiglio  di  prefettura  deve  defini- 
tivamente essere  deliberato  dal  Consi- 
glio comunale.  I.  Dee.  244,  p.  304,  tan- 
to pih  se  trattandosi  di  un  conto  com- 
Eilato  d'ufficio  fu  riservata  a  prendersi 
i  deliberazione  definitiva,  dopo  quanto 
fosse  per  riferire  una  commissione  sui 


reclami  ed  osservazioni  del  contabile, 
ivi.  IL  Dee.  292  B,  p.  184. 

30.  Il  conto  non  può  essere  variato 
nelle  risultanze  stabilite  dal  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura,  se  non  con  giu- 
dizio di  appello  o  di  revisione,  se  e  co- 
me per  legge.  L  Dee.  250,  p.  315,  per 
cui  non  si  tien  conto  alcuno  di  dichia- 
razioni di  amministratori  che  alterino 
la  posizione  del  conto  stesso.  IL  Dee 
368  A,  p.  296,  né  di  deliberazioni  del 
Consiglio  comunale.  L  Dee.  186,  p.  205, 
nò  di  fatti  anteriori  o  nuovi,  in  veruno 
dei  quali  ebbe  parte  il  contabile.  IL  Dee. 
322  B,p.  222. 

31.  £i  sempre  necessaria  la  formale 
presentazione  del  conto  anche  in  mate- 
ria di  maneggio  indebito  di  danaro  co- 
munale. I.  Dee.  256,  p.  3*^. 

32.  Non  essendo  un  diritto  ma  un 
dovere  del  contabile  il  rendere  il  conto, 
non  vale  l'eccezione  che  il  Consiglio  di 
prefettura  abbia  deciso  su  Quello  che  fa 
compilato  d'ufficio,  tanto  più  sa  quello 
reso  dal  contabile  stesso  fu  irr^olare 
ed  incompleto,  e  ciò  non  ostante  fu  pu- 
re tenuto  presente.  I.  Dee  274,  p.  339. 
II.  Dee.  378  A,  p.  309. 

33.  Una  partita  pertinente  al  conto» 
in  cui  il  nuovo  contabile  non  ebbe  par- 
te alcuna  non  gli  può  essere  caricata, 
senza  commettere  nn  eccesso  di  potere. 
L  Dee.  277,  p;  343.  IL  Dee  431  D.  p. 
371.  IL  Dee.  433C,p.  513. 

34.  Perchè  il  Comune  abbia  £sitto  ri- 
scuotere da  altri  il  prezzo  di  un  taglio 
di  un  bosco  e  pagare  pure  da  altn  le 
spese  relative,  1  esattore  potrà  affire  nel 
Foro  ordinario  per  risarcimento  ai  dan- 
ni, ma  non  può  essere  compresa  nel  suo 
conto  la  predetta  contabilità,  come  quel- 
la in  cui  non  ebbe  maneggio  alcuno. 
L  Dee  95  jp.  81. 

35.  Per  la  produzione  del  conto^  già 
deciso  dal  Consiglio  di  prefettura,  in 
un  giudizio  civile,  il  conto  stesso  si  ha 
per  notificato.  I.  Dee.  144,  p.  141. 

36.  Non  si  può  alterare  la  situazio- 
ne del  conto  in  quanto  al  fondo  di  cas- 
sa passato  regolarmente  a  debito  del 
contabile,  per  effetto  di  qualsiasi  con- 
venzione col  suo  antecessore.  IL  Dee. 
289  A,  p.  179. 

37.  Trattandosi  di  domanda  di  rìprì- 
stinamento  di  partite  nelle  restanze  atr 
tive  è  mera  quistione  di  conto,  e  il  già- 
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dizio  non  può  farsi  che  in  confronto 
deiresattore,  e  non  d'altri  imputati  di 
maneggio  indebito.  II.  Dee.  311  B,p.206. 

38.  Com'è  giusto  tener  vincolato  il 
contabile  a  tutto  ehe  riguarda  la  sua 

Sestione,  cosi  non  deve  subire  gli  effetti 
i  variazioni  che  siensi  volute  apporta- 
re alla  situazione  nella  quale  ebbe  a 
lasciarla,  e  la  rappresentò  col  suo  con- 
to, e  ciò  in  specie  nel  caso  di  una  di- 
lazione già  accordata  che  si  pretendesse 
disdire.  II.  Dee.  322  B,  p.  222. 

39.  Il  conto  è  ben  presentato  dal  co- 
obbligato solidale^  e  si  ha  per  dilatoria 
Feccezione  in  contrario.  IL  Dee.  324  H, 
p.  226. 

4l#.  Se  l'esattore,  a  cui  fu  nominato 
un  sorvegliante ,  nel  rendere  il  conto 
accettò  come  proprio  e  v'incluse  le  ri- 
sultanze della  gestione  del  sorvegliante 
stesso,  deve  risponderne  come  di  fette 
proprio.  IL  Dee.  346  A,  p.  266. 

41.  Partite  non  comprese  dallo  stes- 
so contabile  nel  conto  od  altrimenti  non 
pertinenti  al  medesimo,  e  non  compre- 
se nel  relativo  decreto  di  approvazione 
non  possono  essere  oggetto  di  gravame 
nel  giudizio  relativo.  L  Dee.  177,  p.  102. 
dee.  289  D,  p.  179.  dee.  385  A,  p.  322. 
dee.  393  B,  p.  329.  dee  422  C,  p.  357. 
dee.  432  A,  p.  374,  dee.  433  A,  p.  375. 
dee.  440  N,  p.  388,  dee.  466,  p.  424,  dee. 
467,  p.  425,dec.  470,  p.  428. 

4a.  La  situazione  contabile  ritenuta 
dal  Consiglio  di  prefettura  fa  fede  di- 
nanzi alla  Corte  fino  a  prova  contraria. 
n.  Dea  422  A,  p.  367. 

43.  La  decorrenza  del  termine  legale 
a  presentare  il  conto  giustifica  la  sua 
comnilazione  di  ufSeio.  IL  Dee.  434,P-38a 

44.  Le  deliberazioni  del  Consiglio  co- 
munale sul  conto  non  fenno  stato  fin- 
ché non  siano  approvate  dal  Consiglio 
di  prefettura.  II.  Dee.  461  C,  p.  417. 

45.  Senza  anche  un  formale  procedi- 
mento è  ammesso  che  il  Consiglio  di 
prefettura  corregga  un'errore  materiale 
mcorso  nel  suo  decreto  di  approvazione 
del  conto.  IL  Dee.  474  A,  p.  434. 

46.  Nel  conto  vengono  tutte  le  qui* 
stioni  di  dare  ed  avere  aventi  causa  dal 
contratto  esattoriale,  cosi  non  vi  è  ra- 

Sione  di  separarne  ciò  che  sia  dovuto 
all'esattore  per  spese  concementi  l'ac- 
cettazione della  sua  cauzione.  IL  Dee. 
477  A,  p.  440. 


47.  Essendovi  stati  più  gerenti  del- 
l'esattoria in  luogo  di  sorveglianti,  ma- 
le provvede  il  Consiglio  di  prefettura 
su  di  un  conto  solo  ,  ritenendo  come 
unica  la  gestione,  dovendosi  tener  fer- 
ma la  responsabilità  di  ciascuno  in  con- 
ti separati.  II.  Dee.  498,  p.  464. 

48.  Non  vale  l'eccezione  che  vien  fat- 
ta perchè  il  conto  sia  stato  compilato 
e  deliberato  dal  B.  delegato  straordi* 
nario,  essendo  cib  giustificato  dall'  ur- 
genza, tanto  piti  che  l'esattore  firmò  il 
conto  stesso,  e  fu  deliberato  dal  Censi* 
glie  comunale  ricostituito.  II.  Dee.  508 
A,  p.  478. 

49.  Non  è  ammesso  ricorso  per  conti 
di  consorzi  di  opere  pubbliche,  se  non 
siano  prima  stati  approvati  dal  Consi- 
glio di  prefettura.  II.  Dee  527  D,  p.  605. 

50.  E'  ordinata  al  Comune ,  che  ha 
notificate  due  copie  disformi  del  decreto 
di  approvazione  del  conto,  di  far  la  pro- 
va di  (juale  confronti  coli' originale,  e 
come  sia  avvenuta  la  variazione.  IL  Dee. 
360,  p.  282. 

CONTUMAOIA. 

Appellante  dilìaente.  2. 
J^ellante  negligente^  9. 
Afyprovazione  del  conto  senza  carat- 
tere di  giudizio,  4. 
Convenuto  non  comparso.  2. 
Elezione  di  domicilio.  1. 
Negligenza  delle  parti,  7. 
Notificazione  non  legale  del  r.icor^ 
so,  è. 

Risposta  alTatto  di  appello,  3,  5. 
Spese  del  givdizio^  6. 

I.  Non  è  ritenuta  la  contumacia  del 
convenuto  se  l'attore  trascurò  di  fer  la 

?  rescrìtta  elezione  di  domicilio  I.  Dee. 
.  p.  9. 

s.  Se  il  convenuto  è  contumace  si 
giudica  sui  documenti  prodotti  dall'ap- 
pellante. I.  Dee.  33.  p.  34. 

3.  Non  è  ammessa  aggiunta  di  tem- 
po per  la  distanza,  oltre  il  termine  pe- 
renbirio  di  giorni  20,  dato  per  ricorrere 
avi»  erse  una  Decisione  pronunciata  in 
contumacia.   I.  Dee.  3o,  p.  36. 

4.  Non  vi  ò  contumacia  per  la  tardi- 
va risposta  all'atto  di  appello.  I.  Dee. 
40.  p.  38. 

5.  Mal  si  attribuisce  alla  definizione 
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che  fa  il  Consiglio  di  prefettura  del  con- 
to rindole  di  un  giudizio  contumaciale, 
non  essendo  che  un  provvedimento  am- 
ministrativo che  pub  dar  luogo  ad  un 
E'udizio  contenzioso,  ma  che  non  è  ta- 
per  se  stpsso.  L  Dee.  50.  p.  44.  dee. 
77.  p.  72.  dee.  138.  p.  134.  dee.  234. 
p.  289. 

C.  Il  non  aver  notificata  la  risposta 
all'atto  di  appello  non  costituisce  con- 
tumacia da  impedire  all'appellato  dicom* 
parire  all'  udienza  e  difendersi.  L  Dee. 
62,  p.  46. 

7.  La  contumacia  produce  condanna 
nelle  spese  del  giudizio.  I.  Dee.  53.  p. 

8.  La  negligenza  delle  parti  costitui- 
te in  giudizio  nel  corso  del  medesimo  e 
dopo  una  sentenza  prenaratoria  non  mu- 
ta il  giudizio  stesso  ai  contraddittorio 
in  contumaciale.  L  Dee.  111.  p.  97. 

9.  Non  vi  è  luogo  a  dichiarare  la  con- 
tumacia se  l'appello  fu  introdotto  con 
citazione  non  notificata  per  mezzo  di 
usciere  giudiziario,  ma  soltanto  per  mez- 
zo di  serviente  comunale  L  Dee.  169. 
p.  181. 

10.  La  contumacia  dell'  appellante  è 
ritenuta'come  abbandono  dell'atto  di  ap- 
pello e   QUHsto   vien    rigettato.  I.  Dee. 

fi.  Il  diritto  di  opposizione  alle  De- 
cisioni della  Corte,  statuito  pei  giudizii 
di  prima  ed  ultima  istanza  pei  Conta- 
bili dello  Stnto,  non  compete  nei  giu- 
dizii di  secondo  grado  sui  Conti  comu- 
nali e  provinciali,  nei  j[uali  non  si  ve- 
rifica la  contumacia  di  cui  si  tien  conto 
negli  altri  predetti  giudizii,  molto  meno 
poi  nel  caso  che  un  tale  diritto  sia  pre- 
teso da  chi  fu  attore,  e  solo  perchè 
non  comparve  all'udienza  fissata  a  sua 
stessa  diligenza.  IL  Dee.  331  A,  p.  243. 

COSA  GIUDICATA. 

Aggi  di  esazione,  28,  30. 

Avviso  non  Decreto  del  Consiglio  di 
prefettura,  23. 

Conto  di  altro  Comune  in  consor- 
zio, 26. 

tkcisione  anteriore,  31. 

Decisione  già  emessa  in  corso  di 
causa,  29. 

Decisioni  eseguite,  5. 

Decreto  confermato,  16. 


Decreto  del  Conto  non  appellato,  5, 
9,  10,  11,  15,  21,  26,  26. 

Decreto  del  Cónto  non  notificato,  4, 
20,  24. 

Decì'eto  del  CorUo  preparatorio,  in 
parte,  22. 

Dubbio  della  cosa  giudicata,  17. 

Fovtdo  di  Cassa,  11,  27. 

Giudizio  che  non  viola  la  cosa  giu- 
dicata, 18. 

Giudizio  nel  Foro  ordinario,  3. 

Merito  noì%  giudicato,  22. 

Partite  escluse  dal  Conto  anterio- 
re, 9. 

Partite  omesse,  1. 

Partita  riportata  in  conti  diversi,  19. 

Partite  sospese,  22. 

Prova  della  cosa  giudicatay  12. 

Residui,  11,  18. 

Responsabilità  dt  amministratori  14. 

Ricorso  dichiarato  irricevibile,  7, 
16,  28, 

Ricorso  in  rivocazione,  5,  13, 19, 28 . 

Risultanze  di  conti  anteriori,  25. 

Situazione  contabile,  15. 

Termine  utile  ad  appdlare,  6,  8,  10, 

Vedova  dell  esattore,  6. 

I.  La  cosa  giudicata  per  le  partite  del 
cónto  si  verìfica  soltanto,  se  siano  state 
espressamente  rigettate  od  approvate, 
non  già  se  siano  state  omesse.  I.  Dee 
26,  p.  25. 

S.  Si  ha  la  cosa  giudicata  per  ogni 
capo  del  decreto  appellato ,  sul  auale 
non  si  è  fatto  gravame  espresso  nell'at- 
to di  appello.  I.  Dee.  40,  p.  38. 

3.  Passato  in  cosa  giudicata  il  prov- 
vedimento ottenuto  nel  foro  ordinario 
su  di  una  Decisione  che  vi  fu  prodotta 
dal  Consiglio  di  prefettura ,  non  è  pih 
ammissibile  <;ontro  di  essa  l'appello  al- 
la (Jorte  dei  conti.  I.  Dee.  49,  p.  43. 

4.  Non  vi  è  mai  la  cosa  giudicata 
per  la  decisione  del  Consiglio  di  pref^ 
tura  sul  conto,  finché  la  medesima  non 
sia  regolarmente  notificata.  I.  Dee.  53, 
p.  47,  dee.  161,  p.  164,  dee  275,  p.  339. 

5.  Osta  la  cosa  giudicata  all'ammet- 
tersi in  sede  di  rivocazione  la  discus- 
sione sopra  partita  non  prima  impu^ 

giata  e  sopra  decreti  già  eseguiti.  L 
ec  55,  p.  52,  o  quando  il  ricorso  fu 
già  respinto  come  irrìcevibile.  II.  Dee. 
895  A,  p.  331. 

6.  Non  vi  è  cosa  giudicata  per  la  ve- 
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dova  del  contabile,  se,  tuttora  in  corso  il 
termine  utile  ad  appellare  pel  di  lei  ma- 
rito prima  che  morisse ,  non  fii  rinno- 
vata a  lei  la  notificazione  della  deci- 
sione del  conto.  I,  Dee.  56,  p.  54. 

7.  Dichiarato  come  non  avvenuto  un 
atto  di  appello ,  il  decreto  di  approva- 
zione del  conto,  contro  il  quale  fu  in- 
terposto, s'intende  passato  in  cosa  giu- 
dicata. I.  Dee.  59,  p.  56,  dee.  67,  p.  63. 
IL  Dee.  395  A,  p.  331. 

8.  Non  vi  è  cosa  giudicata  perchè  il 
Comune  abbia  rinunziato  al  giudizio 
ordinano  introdotto  per  ottenere  il  pa- 
gamento del  debito  determinato  col  de- 
creto di  approvazione  del  conto  :  colla 
notificazione  di  questo  incomincia  sem- 
pre la  decorrenza  del  termine  per  ap- 
pellare alla  Corte  dei  conti.  I.  Dee.  o8. 
p.  65. 

9.  Vi  è  cosa  giudicata  se  non  fu  ap- 
pellato dal  decreto  di  approvazione  di 
un  conto,  e  non  è  ricevibile  nel  giudi- 
zio di  un  conto  posteriore  la  dimanda 
di  partite  che  furono  escluse  dal  conto 
anteriore.  I.  Dee.  117,  p.  102.  II.  Dee. 
393  E,  p.  329. 

10.  Vi  è  assolutafcosa  giudicata,  per 
cui  un  conto  è  invariabile  come  fu  de- 
liberato ed  approvato,  quando  siano  tra- 


scorsi tutti  1  termini,  tanto  per  appel- 
lare, guanto  per  procedere  in  via  di  ri- 
vocazione. 1,  Dee.  123,  p.  110. 


II. Dopoché  alcune  partite  furono  po- 
ste a  debito  nel  fondo  di  cassa  con  un 
decreto  sul  conto  relativo  da  cui  non 
fu  appellato,  osta  la  cosa  giudicata  per 
rimettere  in  discussione  le  partite  stes- 
se. I.  Dee  136,  p.  TjO;  anche  se  furo- 
no conservate  nei  residui.  I.  Dee.  176,  p. 
188;  come  vi  è  la  cosa  giudicata  quando 
il  Comune  ha  trasportato  da  un  eser- 
cizio all'altro  il  fondo  di  cassa  statuito 
coU'approvazione  del  conto.  II.  Dee.  388, 
p.  324,  e  quando  il  contabile  lo  ha  ac- 
cettato senza  eccezioni.  IL  Dee.  409  A, 
B,  C,  D,  p.  342. 

12.  Non  si  ottiene  la  dichiarazione 
di  cosa  giudicata  dei  decreti  dei  Con- 
sigli di  prefettura,  se  non  si  producano 
in  causa  colla  prova  della  loro  legale 
notificazione,  I.  Dee.  142,  p.  138. 

13.  Non  osta  la  cosa  giudicata,  per- 
chè si  possa  procedere  in  via  di  nvo- 
cazione  nel  tempo  e  nei  casi  preveduti 
dalla  legge.  L  Dee  143,  p.  139. 


14.  Passata  in  giudicato  la  decisione 
di  un  conto,  le  partite  hi  esso  compre- 
se non  possono  venir  più  in  discussio- 
ne, neppure  sotto  forma  di  responsabi- 
lità di  amministratori.  LDec.  149,  p.  145. 

15.  11  decreto  di  approvazione  del 
conto  contro  il  quale  non  fu  interposto 
appello,  come  cosa  giudicata  fa  fede  del- 
la situazione  contabile  e  non  è  ammes- 
sa prova  in  contrario.  I.  Dee.  186,  p.  205. 

16.  Si  verifica  la  cosa  giudicata  per 
il  conto,  come  fu  definito,  tanto  per  la 
conferma  del  decreto  di  approvazione, 
quanto,  per  essere  stato  chiamato  irri- 
cevibile Tappello  interposto  I.  Dee.  191, 
p.  217.  II.  Dee.  395  A,  p.  331. 

17.  Nel  dubbio  se  vi  sia  cosa  giu- 
dicata, giustizia  ed  equità  consigliano 
in  materia  di  conti  di  risolverlo  nel  sen- 
so che  ciascuna  parte  abbia  àgio  di  for 
valere  i  propri  diritti.  I.  Dee.  217,  p.270. 

18.  Non  viola  la  cosa  giudicata,  il 
Consiglio  di  prefettura,  se  dopo  respin- 
to dalla  Corte  il  reclamo  conlro  il  suo 
decreto  di  approvazione  del  conto,  giu- 
dicò soltanto  su  partite  conservate  nei 
residui  attivi  per  convenienti  giustifi- 
cazioni. I.  Dee.  218,  p.  272.  né  e  vinco- 
lato il  Consiglio  di  prefettura  per  di- 
verso Conto  dal  come  giudicò  una  qui- 
stione  anteriormente,  fi.  Dee.  395  B, 
p.  331. 

19.  Non  vi  è  cosa  giudicata,  quando 
della  partita  di  cui  si  contende  si  ebbe 
ragione  in  conti  diversi  ed  è  ancora  da 
liquidare,  essendo  stata  oggetto  di  giu- 
dizio in  revisione»  e  contro  il  relativo 
decreto  si  è  appunto  appellato  alla  Cor- 
te. I.  Dee.  235  p.  391. 

20.  Non  notificati  i  decreti  di  appro- 
vazioni di  pih  conti,  e  riportate  le  ri- 
sultanze dei  medesimi  nei  conto  in  con- 
troversia, non  regge  Teccezione  di  cosa 
giudicata.  I.  Dee.  235,  p.  291.  Fi.  Dee. 
292  A,  p.  184. 

21.  Il  conto  si  ha  per  passato  in  co- 
sa giudicata,  se  le  sue  risultanze  sta- 
bilite dal  Consiglio  di  prefettura  furono 
riportate  nel  conto  delVesercizio  poste- 
riore, ed  il  relativo  decreto  non  fu  im- 
pugnato. I.  Dee.  252  p.  217. 

22.  Non  vi  è  cosa  giudicata  se  il  Con- 
siglio di  prefettura  non  ammise  un  ca- 
rico ritenuto  dal  Consiglio  comunale, 
motivando  nel  decreto  che  bisognavano 
altre  giustificazioni.  Può  successivamen- 
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te  il  Consìglio  di  prefettura  ritenere  le 
giustificazioni  date,  non  avendo  prima 
giudicato  in  merito,  ma  preparatoria- 
mente, l.  Dee.  270,  p.  334. 

23.  Un  semplice  avviso  dato  dal  Con- 
siglio di  prefettura  al  prefetto  sull'inat- 
tendibilità di  proteste  e  reclami  del  con- 
tabile, non  può  aver  valore  di  cosa  giu- 
dicata, tanto  pih  se  non  fd  notificato. 
I.  Dee  271,  p.  334. 

ìtt.  Non  VI  è  cosa  giudicata  per  il 
decreto  di  approvazione  del  conto,  fin- 
ché non  sia  stato  notificato  nel  modo  sol- 
tanto capace  di  produrre  giuridici  ef- 
fetti. Né  vale  addurre  in  contrario  che 
sia  intervenuta  una  parziale  soddisfa-- 
zione  del  debito  fatto  col  Decreto  al  con- 
tabile, avendo  questi  in  tal  modo  anzi 
dimostrato  di  non  accettarlo  per  intero. 
IL'  Dee.  292  A,  p.  184.  II.  Dee.  338  A, 
p.  256, 

25.  Osta  la  cosa  giudicata  ad  ammet- 
tere il  ricorso  contro  quel  Decreto  ap- 

Sroyatiyo  del  conto  che  non  fu  a  tempo 
ebito  impugnato,  in  seguito  a  regolare 
notifica,  e  quantunque  questa  non  ri- 
sulti pei  Decreti  sui  Conti  precedenti, 
neppure  è  ammissibile  il  ricorso  contro 
i  medesimi,  se  le  loro  risultanze  siano 
state  riassunte  nel  conto,  avverso  il  De- 
creto approvativo  del  quale  sia  trascor- 
so il  termine  utile  ad  appellare.  II.  Dee. 

341  A,  p.  259,  e  l'accettazione  di  fatto 
obbliga  ancorché  il  detto  decreto  non 
sia  stato  notificato.  ILDee.  413  B,  p.  348. 

26.  Non  impugnato  nel  termine  utile 
il  Decreto  di  approvazione  del  conto  pas- 
sa in  cosa  giudicata  e  non  è  più  ap- 
pellabile, ne  giova  opporre  che  sullo 
stesso  argomento  verta  ncorso  per  il  con- 
to di  altro  Comune  in  consorzio.  II.  Dee. 

342  B,  p.  260. 

27.  Osta  la  cosa  giudicata  al  ricorso 
che  si  faccia  contro  il  debito  portato  di 
un  fondo  di  cassa,  che  è  quello  stesso 
datosi  per  esercizio  anteriore  dal  Con- 
tabile, e  fu  ripetuto  integralmente  ne* 
gli  esercizi  posteriori  senza  contestazio- 
ne. II.  Dee.  377  B,  p.  306. 

28.  Passato  in  cosa  giudicata  il  con- 
to nel  quale  furono  ammessi  aggi  di 
esazione,  perchè  il  ricorso  fu  respinto 
dalla  Corte  come  irricevibile  per  decor- 
renza di  termine  a  produrlo,  non  è  qui- 
stione  di  fatto  il  ritornare  sopra  gli  stes- 
si aggi,  perciò  non  può  essere  oggetto 


di  revisione.  II.  Dee.  395  A ,  p.  331 , 
così  per  aggi  già  liquidati  in  conti  an- 
teriori osta  la  cosa  giudicata  perchè  l'e- 
sattore possa  fame  oggetto  di  nuova  a- 
zione  in  un  giudizio  di  altro  conto.  IL 
Dee.  340  C,  p.  258. 

29.  Qià  emessa  Decisione  dalia  Corte 
su  di  una  partita,  non  vi  ritorna  sopra, 
per  nuovi  tatti  che  si  facciano  emerge- 
re nel  corso  della  causa.  U.  Dee.  &t 
A,  p.  397. 

30.  Una  volta  ammessi  gli  aggi  di  esa- 
zione neirapprovazione  di  un  conto,  fos- 
sero 0  non  aovuti,  osta  la  cosa  giudi- 
cata a  ritornare  sui  medesimi,  non  con- 
correndo alcun  motivo  di  errore  o  di 
fatto  per  procedere  in  via  di  revisione. 
II.  Dee.  451  C,  p.  407, 

31.  Non  si  ritorna  sulla  eccezione  di 
cosa  giudicata,  già  esaurita  in  decisio- 
ne anteriore.  II.  Dee.  A,  p.  431. 

DAZIO  DI  CONSUMO. 

Accertamento  delle  somme  riscosse, 
1.  2. 

Aggio  di  riscossionCy  2,  5,  8,  10. 

Amministratori^  loro  responsabili- 
tà, 3. 

Antistazioni,  8. 

Attestazione  di  riscossioni,  1. 

Attestazione  di  versamenti,  7. 

Carico  nel  conto,  4,  6,  9. 

Comime  capoluogo  del  Consorzio,  10. 

Maneggio  indebito.  3. 

Notificazione  del  contratto  colCappal- 
tatorcj  6. 

Riscossioìie  diretta,  2. 

Versamento  %n  carte  contabili,  9. 

1.  E'  ritenuta  l'attestazione  del  Sin- 
daco che  realmente  minore  di  quella  ad- 
debitata sia  la  somma  percetta  per  da- 
zio di  consumo.  I.  Dee.  225,  p.  114. 

2.  Si  ordina  la  prova  che  le  riscos- 
sioni per  dazio  di  consumo  sìeno  state 
fatte  direttamente  dall'esattore,  per  ac- 
cordargli il  relativo  aggio.  I.  Dee.  130 
p.  121.  IL  Dee.  453,  p.  410.  Dee.  454 

C,  p.  411,  e  quando  risulti  la  riscossio- 
ne, col  necessario  obbligo  del  non  esat- 
to per  esatto,  compete  l'aggio.  IL  Dee. 
45/ p.  414,  ugualmente  seTobbligo  del 
non  esatto  per  esatto  fu  addossato  anche 
senza  la  riscossione  diretta,   Dee  471 

D,  p.  429, 
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3  L'esazione  diretta  del  dazio  di  con- 
sumo subappaltato  al  Comune  costitui- 
sce maneggio  indebito  del  denaro  co- 
munale soi?getto  alla  giurisdizione  am- 
ministrativa, e  non  vale  opporre  che  vi 
sia  stato  un  agente  patentato  ,  perchè 
questi  come  semplice  esecutore  non  cuo- 
pre  la  responsabilità  degli  amministra- 
tori. I.  Dee.  146,  p.  142. 

4.  L'  esservi  uno  speciale  incaricato 
della  riscossione  del  aazio  di  consumo 
non  è  eccezione  valevole  a  far  togliere 
dal  conto  la  somma  che  vi  pose  Si  in- 
troito il  contabile  istesso,  né  vale  asse- 
rire che  fu  spesa  dall'amministrazione 

frima  che  fosse  versata.  I,  Dee.  160  p. 
62,  ne  vale  contrapporre  crediti  verso 
l'appaltatore  per  esimersi  dall'intero  ca- 
rico, anche  se  quei  crediti  furono  rice- 
vuti ad  esìgersi  dal  successore ,  molto 
piti  se  con  nserva.  II.  Dee.  442  B,p.  393. 

5.  Sui  versamenti  fatti  dall'appalta- 
tore del  dazio  consumo  l'esattore  non 
ha  diritto  di  percepire  ag^o,  perchè  non 
presta  che  opera  di  tesonere,  che  è  gra- 
tuita per  legge.  I.  Dee.  140p.  135,  dee. 
217,  p.  270,  dee.  227,  p.  281,  dee.  229.  p. 
284.  Dee.  298  P,  p.  193.  Dee.  316  B,  p. 
211,  dee.  335,  p,  252,  Dee.  341  B,  p.  259, 
dee.  348,  p.  269'  Dee.  408  A,  p.  341.  Dee. 
438  D,  p.  401.  Dee.  525  L,  p.  500. 

6.  Per  versamenti  dovuti  dall'appal- 
tatore del  dazio  di  consumo,  l'esattore 
non  ha  carico  nel  conto,  se  vennero  me- 
no per  non  avere  agito  in  tempo  utile, 
quando  non  gli  sia  stato  notincato  il 
contratto.  I.  Dee.  210  p.  246 

7.  E'  ammesso  il  contabile  a  provare 
di  avere  saldato  il  canone  comunale  per 
dazio  di  consumo  governativo  coiratte- 
stazione  dell'Intenaenza  di  finanza,  an- 
corché non  gli  siano  stati  rilasciati  i 
relativi  mandati.  I.  Doc.  243,  p.  303. 

8.  Per  gl'incassi  che  fa  l'esattore  dal- 
l'appaltatore dei  dazt  di  consumo  non 
ha  oiritto  di  essere  retribuito  ad  aj^gio, 
e  neppure  gli  compete  di  essere  rival- 
so di  spese  se  non  le  prova,  e  di  anti- 
stazioni, se  non  dimostra  un  effettivo 
disborso  per  pagamento  di  mandati.  I. 
Dee.  217,  p.  270.  II.  Dee.  298  D,  n.  193. 

9.  E'  confermato  all'esattore  il  carico 
nel  conto  per  la  riscossione  affidatagli 
dei  dazt  di  consumo  dall'appaltatore,  né 

fli  vale  eccepire,  che  la  somma  fu  spesa 
al  Comune  prima  che  gli  fosse  fatto  il 


versamento,  e  che  gli  fu  fatto  dal  me- 
desimo in  carte  contabili.  U.  Dee.  343 
C,  p.  261, 

IO.  La  riscossione  delle  quote  dei  Co- 
muni in  consorzio  per  il  dazio  consu- 
mo, non  costituendo  entrata  né  rendi- 
ta pel  Comune  capoluogo  del  consorzio 
stesso,  è  esclusa  dalla  retribuzione  ad 
aggio  a  carico  del  medesimo.  II.  Dee. 
477,  p.  441. 

DEBITO  DEL  GESSATO  CONTA- 
BILE. 

Convenzioni    e   coniestazioni    tra 
due  contabili,  7. 
Debito  inesigibile,  6. 
Debito  in  contestazione,  4. 
Fondo  di  cassa,  3,  7,  10. 
Giudizio  di  revisione,  2. 
Obbligo  d*  inesatto  per  esatto,  1, 
Partite  rimaste  a  regolarizzare,   10. 
Residui  attivi  2. 
Responsabilità  assunta,  11. 
Responsabilità  non  assu/nta,  5,  9. 
Reste  ad  esigere,  8. 

I.  Il  debito  del  cessato  esattore,  Quan- 
tunque proveniente  da  riscossioni  d'im- 
posta, non  entra   neli'obbligo   del  non 


esatto  per  esatto,  né  può  far  carico  nel 
conto.  1.  Dee.  157.  p.  ^""' 
158.  dee.  197.  p.  228. 


Dee.  157.  p.  157,  dee.  158.  p. 


2.  Una  partita  conservata  sempre  a 
debito  del  cessato  contabile  nei  residui 
attivi  può  essere  oggetto  di  reclamo  in 
via  di  revisione  innanzi  al  Consiglio  di 
prefettura.  I.  Dee.  201.  p.  232. 

3.  Il  debito  del  fondo  di  cassa  non 
consegnato  dal  cessato  esattore  è  mante- 
nuto come  residuo  attivo  a  carico  del 
successore,  se  non  prova  di  averne  cura- 
ta debitamente  la  riscossione.  I.  Dee. 
237  p.  294. 

4.  Essendo  ancora  in  contestazione  il 
debito  della  precedente  gestione  non  de- 
ve farsene  carico  al  successore.  I.  Dee. 
193,  n.  168.  IL  Dee.  539  B,  p.  619. 

5.  La  deficienza  di  cassa  di  anteriore 

ffestione  non  fa  carico  al  contabile,  se 
a  sua  responsabilità  non  sia  dimostra- 
ta e  provata.  I.  Dee.  207,  p.  245. 
6.  Quanto  sia  divenuto  inesigibile  per  fat- 
to di  anteriore  contabile  non  si  deve  in- 
tendere assunto  con  propria  responsabi- 
lità dal  successore  coiraccettazione  del 
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fondo   di  cassa,  anche  senza  riserva. 
I.  Dee.  277,  p.  343. 

7.  11  debito  del  cessato  contabile,  una 
volta  passato  effettivamente  al  sacces- 
sere,  a  carico  di  questo  ne  ha  piena  ra- 
gione l'amministrazione,  né  valgono  a 
suo  confronto  convenzioni  intercedute 
tra  i  due  contabili.  U.  Dee.  289  A. 
p.  179.  viceversa  a  qualunque  quistio- 
stione  fra  di  essi  è  estraneo  il  Comune, 
e  non  può  nulla  pretendere  contro  il  nuo- 
vo contabile,  quando  la  partita  è  già 
stata  posta  a  carico  nel  conto  anteriore, 
Dee  520  C,  p.  494. 

8.  L'aver  consegnate  le  reste  al  suc- 
cessore non  ò  titolo  a  conseguire  il  di- 
scarico di  partite  non  riscosse,  per  le 
quali  non  m  dimostrata  la  inesigibilità 
e  la  diligenza  usata.  II.  Dee.  367  D, 
p.  295. 

9.  In  difetto  di  vera  responsabilità 
assunta  dal  nuovo  per  la  gestione  del 
cessato  esattore,  vien  meno  ogni  ragio- 
ne di  fargliene  carico,  IT.  Dee  467,  p.  425. 

10.  Non  sono  giustamente  poste  a  ca- 
rico nel  fondo  di  cassa  partite  rimaste 
a  regolarizzare  di  una  cessata  gestione, 
se  non  furono  mai  date  regolarmente  a 
riscuotere,  II.  Dee.  480  A,  p.  445,  molto 
piìise  neppure  portate  in  Bilancio,  e  se  il 
Comune  abbia  proceduto  altrimenti  per 
essere  soddisfatto.  Dee.  510,  p.  482. 

11.  L'assunzione  senza  proteste  e  ri- 
serve dei  residui  della  gestione  prece- 
dente obbliga  assolutamente  il  nuovo  e 
libera  il  cessato  esattore.  IL  Dee.  502, 
p.  474. 

DEBITO  DEL  B.  ERARIO. 

I.  Le  somme  dovute  dal  B.  erano, 
non  devono  essere  poste  a  carico  del- 
l'esattore, ma  conservate  nelle  restanze 
attive,  non  verificandosi  per  esse  la  ne- 
gligenza di  cui  può  essere  chiamato  a 
rispondere  l'esattore  I.  Dee.  156.  p.  154. 

DECADENZA. 

Decadenza  non  comminata,  17. 
Decorrenza  di  terminerò,  6,7,9,  11, 
14,  19.  ...... 

Difetto  di  difesa,  3. 
Elezione  di  domicilio  1. 
Giudizio  di  revocazione,  13, 
Irricevibilità  di  anteriore  ricorso.  9. 


Notificazione^  11.  15. 

Opposizione  avanti  al  Consiglio  di 
prefettura^  21. 

Produzione  delPaito  di  appeUo^  6. 

Produzione  del  decreto  di  approva* 
zione  del  conto,  2. 

Ricorso  avanti  a  giudice  incom/pe- 
terOe,  7,  20. 

Rinuncia  a  giudizio  ordinario^  10. 

Risposta  aWatto  di  appello,  4. 

Ritardo  di  produzione  dei  documen- 
ti, 12, 16. 

Scienza  del  decreto  denunciato  in 
giudizio  civile.  14. 

Vedova  del  contabile,  8. 

Violazione  dei  termini  e  dMe  nor- 
me  del  giudizio,  18. 

1.  Non  vi  è  decadenza  dall'  atto  di 
appello  per  avere  omessa  la  prescrìtta 
elezione  di  domicilio,  essendo  sanabile 
un^  tale  irregolarità.  I.  Dee.  7,  p.  9. 

a.  Vi  è  decadenza  dall'atto  di  appel- 
lo, se  non  siasi  prodotto  il  Decreto  di 
approvazione  del  conto  contro  il  quale 
SI  ricorre,  e  non  siasi  fatto  alcun  atto 
in  sosteguo  del  giudizio  introdotto.  I. 
Dee.  2,  p.  5.  II.  Dee.  534,  p.  575,  si  de- 
ve almeno  produrio  nel  termine  asse- 
gnato nel  decreto  dì  fissazione  di  udien- 
za, ivi. 

3.  Non  vi  ò  decadenza  dall'  atto  di 
appello  perchè  non  sia  stato  sostenuto 
con  ulteriori  argomenti.  I,  Dee.  25,p.  24. 

4.  Non  vi  è  decadenza  per  l'appellato 
dal  diritto  di  difendersi  per  non  avere 
notificata  la  risposta  all'atto  di  appello. 
I.  Dee.  42,  p.  46. 

6-  Vi  è  decadenza  dal  diritto  di  ap- 

Eellare  oltre  i  trenta  giorni  dalla  noti- 
cazione  giudiziaria  della  decisione  del 
Consiglio  ai  prefettura,  l.  Dee.  50,  p.  4À, 
dee.  52,  p.  46,  dee,  76,  p.  72,  dee.  112, 
p.  99,  dee.  129,  p.  123,  dee.  138,  p.  134, 
dee.  148,  p.  145,  dee.  153,  p.  152,  dee. 
200.  p.  232.  Dee.  319  A,  p.  214.  Dee.  377 
A,  p.  306,  Dee.  458  A,  p.  414,  dee.  517, 
p.  491,  dee.  536,  p.  516,  il  detto  termi- 
ne non  viene  interrotto  da  qualsiasi  atto 
che  interceda.  Dee.  436  p.  384. 

6.  Non  vi  è  decadenza  dall'  atto  di 
appello  per  la  mancata  sua  produzione 
nel  tempo  prescritto,  ma  ad  ogni  modo 
r  eccezione  relativa  non  può  essere  af- 
facciata che  colla  prima  comparsa.  L 
Dee.  53,  p.  47,  dee.  191,  p.  217,  contra. 
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II.  Dee.  513,  p.  488,  ivi,  è  perentorio  il 
termine  di  15  giorni  dato  per  fare  il 
deposito  dell'atto  di  appello,  dal  giorno 
della  sua  notificazione,  ed  in  caso  d'ina- 
dempimento la  Corte  lo  rigetta ,  pro- 
li unciandone  la  decadenza.  Conf.  Dee. 
514,  p.  489. 

7.  Può  intendersi  sanata  la  decaden- 
za dal  diritto  di  appellare,  riguardo  al 
termine,  nel  caso  che  siasi  adito  un  giù  • 
dice  incompetente.  I.  Dee.  54,  p.  49,  ved. 
nu.  20  e  21. 

8.  Non  decade  dal  diritto  di  appel- 
lare la  vedova  del  contabile,  se,  non 
spirato  il  tarmine  utile  ad  appellare  pel 
marito  prima  che  morisse,  non  fu  rin- 
novata a  lei  la  notificazione.  I.  Dee.  56, 
p.  54. 

9.  Si  decade  dal  diritto  di  appellare 
da  una  sentenza,  che  s'intende  passata 
in  cosa  giudicata,  quando  il  primo  ap- 

5 elio  che  fu  interposto  contro  la  me- 
esima  fu  dichiarato  come  non  avve- 
nuto, perchè  non  nel  termine  prescritto. 
I.  Dee.  56,  p.  56. 

JO.  Non  si  decade  dal  diritto  di  ap- 
pellare dalla  decisione  del  Consiglio  di 
prefettura,  per  la  rinuncia  fatta  al  giu- 
dizio ordinario  introdotto  per  V  esecu- 
zione della  stessa.  I.  Dee.  68,  p.  65. 

H.  Non  si  decade  dal  diritto  di  ap- 

Sellare  per  la  decorrenza  del  termine 
alla  notificazione  la  quale  non  fu  fatta 
specialmente  della  decisione  da  cui  sì 
appella,  ma  soltanto  fu  riassunta  nella 
notificazione  di  altra  decisione.  L  Dee. 
76,  p.  72. 

Iz.  Non  vi  ò  decadenza  dall'atto  di 
appello  pel  ritardo  della  produzione  dei 
documenti.  1,  Dee.  96  e  97,  p.  82.  Dee. 
127,  p.  117,  dee.  138,  p.  134,  dee.  191, 
P,  217. 

13.  Non  si  decade  dal  diritto  di  ri- 
correre in  via  di  rivocazione  nel  tempo 
e  nei  casi  preveduti  dalla  legge,  percnè 
vi  sia  la  cosa  giudicata ,  od  anche  vi 
sia  stata  esecuzione  delle  decisioni  im- 

S ugnate  coU'iutervento  dell'autorità  giu- 
iziaria.  I.  Dee.  143,  p.  139. 
ii.  Si  decade  dal  diritto  di  appellare, 
se  sia  trascorso  il  termine  utile  dalla 
conoscenza  che  si  ebbe  delle  decisioni 
impugnate  per  la  produzione  fattane  in 
giudizio  civile,  che  tiene  luogo  di  notifi- 
cazione. I.  Dee.  144,  p.  141. 
15.  Decade  dall'atto  di  appello  il  con- 


tabile che  lo  notificò  soltanto  per  mez- 
zo di  servienti  comunali  e  non  per  mez- 
zo dell'usciere  giudiziario.  I.  Decx  169, 
p.  180. 

•  16.  Non  vi  è  decadenza  dal  diritto  di 
difesa  per  il  ritardo  a  presentare  la 
comparsa  conclusionale,  ed  i  relativi 
documenti.  I.  Dee.  224,  p.  278. 

17.  Non  vi  è  decadenza  se  non  sia 
comminata,  nel  caso  specialmente  che 
il  Consiglio  di  prefettura  giudicò  com- 

Slessivamente  senza  entrare  nel  merito 
elle  quistioni.  II.  Dee  320,  p.  216. 
^  18.  Si  ritiene  decaduto  il  ricorso,  per 
violazione  di  tutti  i  termini  e  delle  nor- 
me del  giudizio,  quando  lo  stesso,  sen- 
za motivi  e  senza  determinate  doman- 
de, fu  abbandonato  sino  a  notificare  una 
comparsa  soltanto  due  gionii  prima  del- 
l'udienza fissata  e  produrla  nello  stesso 
giorno.  II.  Dee.  524,  p.  499. 

19.  Perchè  per  una  partita,  riguar- 
dante complessivamente  più  Comuni  in 
consorzio,  sia  vertito  ricorso  .avanti  la 
Corte,  non  si  può  aver  per  sanato  il  di- 
fetto d' interpusizione  del  ricorso  fuori 
termine,  che  si  verifica  per  il  conto  di 
uno  dei  detti  Comuni.  II.  Dee.  340  A, 
p.  258. 

20.  La  massima,  che  possa  riprodursi 
davanti  al  giudice  competente  il  ricor- 
so prodotto  nel  termine  utile  avanti  a 
giudice  incompetente,  non  vale  se  non 
consti  che  avanti  a  questo  siasi  preci- 
samente posto  in  quistione  il  provve- 
dimento che  si  denunzia.  IL  Dee.  439 
C,  p.  386. 

21.  Neppure  la  predetta  massima  ò 
applicabile  nel  caso  che  invece  di  ap- 
pellare alla  Colie  siasi  fatto  atto  di  op- 
posizione al  Consiglio  di  prefettura,  avan- 
ti al  quale  non  compete,  essendo  stata 
abolita  la  sua  giurisdizione  contenziosa. 
II,  Dee.  489  B,  p.  452. 

22.  La  decorrenza  del  termine  utile 
ad  appellare  alla  Corte ,  che  porta  de- 
cadenza dal  relativo  diritto,  non  è  in- 
terrotta da  una  nuova  notificazione  che 
sia  fatta  insieme  al  precetto  esecutivo. 
II.  Dee.  503  p.  475. 
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DECRETO   DI   FISSAZIONE  DI 
UDIENZA. 

Decisione  interlocutoria  non  "notifx" 
cala,  1. 
Domicilio  eletto,  2,  S. 

1.  Notìficato  il  decreto  che  fissa  Tu- 
dieuza  e  non  venendo  fatta  opposizione, 
non  vale  ad  arrestare  il  giudizio  T  ec- 
cezione che  una  sentenza  interlocutoria 
profferita  nella  causa  non  sia  stata  no- 
tificata, se  la  sua  notificazione  non  fu 
ordinata.  I,  Dee,  170.  p.  181. 

2.  Sorgendo  dubbio  se  la  notificazione 
del  decreto  presidenziale,  che  fissa  l'u- 
dienza per  la  discussione  della  causa, 
provocato  dall'appellato  sia  stato  vera- 
mente eseguita  al  domicilio  eiettò  nel- 
l'atto di  appello,  e  l'appellante  non  sia 
comparso  all'udienza,  si  sospende  ogni 
provvedimento  in  merito,  finché  si  ri- 
produca la  causa  nei  modi  di  regola,  I. 
Dee.  260.  p.  827. 

3.  Quando  vi  sia  elezione  di  domici- 
lio in  £oma,  com*è  prescritto,  la  noti- 
fica fatta  del  Decreto  di  fissazione  di 
udienza  al  domicilio  reale  non  ói  ritie- 
ne valida,  e  si  dichiara  non  farsi  luogo 
a  deliberare.  IL  Dee.  516,  p.  491. 

DEFICIENZE  DI  CiSSA. 

Calcolo  dette  deficienze,  5. 
Discarico  di  spese  coattive,  1. 
Gestioni  anteriori,  2. 
Interessi  di  mora,  4. 
Interessi  pei'  disborsi,  3. 
Multe  per  ritardati  pagamenti,  4. 

1.  La  deficienza  di  cassa  dev'essere 
dimostrata,  perchè  possa  il  contabile  ad- 
durla  per  motivo  ad  avere  discarico  di 
spese  coattiveavvenute  pel  ritardato  pa- 
gamento d'imposte  dovute  dal  Comune. 
1.  Dee.  204  p.  236. 

2.  Non  può  essere  fatto  carico  al  con- 
tabile di  deficienze  di  cassa  di  gestioni 
anteriori,  se  non  sia  provato  e  dimostra- 
to che  ne  abbia  assunta  la  responsa- 
bilità. L  Dee.  205  p.  245. 

3.  Sulle  deficienze  provate  di  Cassa 
per  difetto  del  bilancio  e  degli  introiti, 
e  per  quanto  l'esattore  sia  stato  in  ef- 
fettivo disborso,  non  vi  è  legge  che  di- 
vieti di  corrispondere  un  premio  od  uu 


interesse  all'esattore.  I.  Dee.  213,  p.  251, 
IL  Dee.  889  G,  p.  326,  Dee.  428  E,  p. 
368,  Dee.  475  F,  p.  437. 

4.  Si  revoca  il  carico  fette  dal  Consi- 
glio di  prefettura  al  contabile  per  inte- 
ressi di  mora  pagati  e  riconosciuti  i- 
nevitabili  per  deficienza  di  cassa,  II. 
Dee.  519  F,  p.  492. 

5.  Sono  ben  caricate  al  contabile  le 
multe  per  ritardati  pagamenti,  non  pro- 
vandosi che  vi  sia  stata  deficienza  dì 
di  cassa.  IL  Dee.  630  E,  p.  508. 

6.  La  deficienza  di  cassa  o  disborso, 
che  si  abbia  a  calcolare  per  la  corrispo- 
sta dell'interesse  ad  un  contabile  tenuto 
al  non  esatto  per  esatto,  si  rileva  me- 
diante il  confronto  dei  pagamenti  ese- 
guiti non  già  colle  somme  effetivamen- 
te  incassate,  ma  con  quelle  di  cui  do- 
veva effettivamente  rispondere  alle  ri- 
spettive scadenze.  U.  Dee.  537  D,  p.  516. 

DELEGATO  STRAORDINARIO 

notificazione  del  Decreto  di  appro- 
vazione del  conto,  1. 

Conto  compilato  e  deliberato  di  uffi- 
cio 2. 

1.  La  notificazione  del  decreto  di  ap- 
provazione del  Conto,  fatta  eseguire  dal 
K.  Delegato  straordinario  ha  tutti  gli 
effetti  di  un  atto  compiuto  da  chi  ha  la 
legittima  rappresentanza  del  Comune, 
bastando  questa  legittimità  e  non  es- 
sendo da  discutere  sulla  validità  d^li 
atti  relativi  nei  rapporti  amministrati- 
vi. L  Dee.  223  p.  277. 

2.  L'urgenza  di  riparare  alla  irrego- 
larità e  disordine  dell*  Amministrazione 
giustifica  che  il  B.  Delegato  faccia  com- 
pilare e  deliberi  jl  Conto,  e  non  è  ac- 
colta eccezione  in  contrario,  molto  me- 
no se  l'esattore  firmò  il  conto,  e  questo 
fu  sanzionato  dal  Consiglio  comunale 
ricostituito,  IL  Dee.  508  A,  p,  478. 

DELEGAZIONI  DI  PAGAHENTL 

Accettate  dall'esattore  delegazioni  a 

Eagare  per  conto  del  Comune,  gli  è  man- 
muto  il  carico  delle  relative  partite 
nel  conto,  per  quanto  non  dimostri  di 
averne  eseguito  il  pagamento,  IL  Dee. 
343  E,  p.  261. 
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DENUNCIA  DI  MANCATI  PAGA- 
MENTL 

1.  Equivale  a  denuncia  di  mancato 
pagamento,  pattuita  come  titolo  ad  ot- 
tenere il  discarico  di  partite  non  esatte, 
l'aver  richiesti  i  documenti  necessarii  per 
gli  atti  esecutivi  contro  i  debitori  mo- 
rosi, e  se  non  furono  consegnati,  il  di- 
scarico è  accordato.  I.  Dee.  191,  p.  217. 

DEPOSITI  nr  CASSA. 

Aggio,  1. 
Carico,  2. 

1.  Le  restituzioni  di  depositi  noli  so- 
no fra  gl'introiti  da  retribuirsi  coll'ag- 
gic,  ma  appartengono  al  servizio  gra- 
tuito di  tesoriere,  I.  Dee.  214.  p.  260. 

2.  Come  non  vi  è  fondato  motivo, 
di  far  figurare  nelle  entrate  comunali 
un  deposito  che  si  doveva  fare,  che  non 
risulta  se  siasi  fatto  e  se  sia  divenuto 
di  pertinenza  del  Comune,  così  è  da  re- 
vocarsi il  carico  fattone  al  tesoriere,  li. 
Dee.  521  B,  p.  496. 

DEPOSITO  DEL  RICORSO  E  DEI 
DOCUMENTI 

Eccezione  a  farsi  coUa  prima  com- 
parsa del  convenuto  del  mancato  de- 
posito, l,  5. 

Termine  non  perentorio,  1,  2,  3, 
centra,  4^  5. 

1.  Il  deposito  dell'atto  di  appello  coi 
documenti  entro  i  quindici  giorni  dalla 
sua  notificazione  non  è  di  rigore,  ad  o- 
gni  modo  la  relativa  eccezione  non  po- 
trebbe farsi  che  colla  prima  comparsa 
dell'appellato  I.  Dee.  53.  p.  47,  Ved. 
nn.  4  e  5. 

2.  I  termini  fistiati  pel  deposito  de^li 
atti  in  segreterìa  e  delle  memorie  scrit- 
te non  sono  perentori;  purché  la  pro- 
duzione si  faccia  avanti  il  giorno  fissa- 
to per  l'udienza  e  in  tempo  che  le  par- 
ti ne  possano  prendere  cogizione.  I.  Dee. 
96  e  97,  p.  82.  dee.  138,  p.  134,  dee. 
ISl,  p.  217,  dee.  202,  p.  233.  dee.  224. 

fe278,  dee.  238,  p.  295,  dee.  240, 
6,  dee.  254.  p.  319,  IL  Dee,  431 
p.  371.  Ved.  nn.  4  e  5. 

3.  Il  ritardo  della  produzione  degli 


atti  in  indizio  potrebbe  al  più  essere 
motivo  di  differìmento  della  discussio- 
ne della  causa,  a  seconda  dei,. casi.  I. 
Dee.  127.  p.  117      - 

4.  E*  perentorio  il  termine  di  15 
giorni  dato  per  fare  il  deposito  dell'at- 
to di  appello  dal  giorno  della  sua  noti- 
ficazione, ed  in  caso  d'inadempimento  è 
rigettato,  pronunciandone  la  decaden- 
za. IL  Dee.  513,  p.  488. 

5.  U  deposito  dell'atto  di  appello  nel 
termine  prescritto  di  15  giorni,  da  quel- 
lo della  notificazione  dei  medesimo  av- 
verso il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to, ò  iodispensabile  ad  eccitare  la  giu- 
risdizione della  Corte,  e  perciò  la  sua 
osservanza  ò  di  rigore.  Seppure  potesse 
concedersi  che  per  il  deposito  stesso  vi 
sia  abilitazione  a  farsi  nel  termine  dato 
dal  presidente  nel  suo  decreto  di  fissa- 
zione di  udienza,  se  dovesse  pur  inten- 
dersi essere  necessaria  la  dimanda  del- 
la parte  avversaria  perchè  sia  pronun- 
ziata la  perenzione  dell'atto  di  appello 
pel  mannato  deposito,  nel  caso  che  non 
sia  stato  fatto  nemmeno  nel  nuovo  ter- 
mine or  detto,  ed  abbia  avuto  luogo  la 
dimanda  della  perenzione,  niun  dubbio 
che  questa  deboa  pronunciarsi,  e  perciò 
si  dichiari  non  esser  luogo  a  deliberare, 
IL  Dee.  514,  p.  489. 

DIFESA. 

I.  Non  vi  ò  termine  perentorio  a  far 
la  difesa  avanti  la  Corte  dei  conti,  giusta 
le  regole  di  procedimento  avanti  la  me- 
desima. I.  Dee.  9,  p.  8,  dee.  52,  p.  46, 
dee.  96  e  97,  p.  82,  dee.  224,   p.  278. 

DILAZIONI. 

Accordate  dal  Consiglio  comunale, 
non  approvate,  1. 

Accordate  dal  Sindaco,  2. 

Carico  diminuito,  o  non,  1,  2. 

Competenza  delia  Coiste,  3. 

Passaggio  ai  residui  aitivi,  1. 

Ruoli  differiti,  giustificazione  d*ine^ 
sigibilità,  4. 

Riwli  sospesi,  4. 

1.  Le  dilazioni  date  ai  debitori  dal 
Consiglio  comunale,  se  non  debitamen- 
te approvate,  tolgono  bensì  il  car'.co  al 
contabile,  ma  si  conservano  le  relative 
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partite  nei  residui  attivi.  I.  Dee.  168. 
p.  176,  anche  per  mantenere  V  adito  a 
giudicare  della  responsabilità  degli  am- 
ministratori. I.  Dee.  176.  p,  189. 

2.  Le  dilazioni  accordate  dal  Sindaco 
come  quelle  che  son  prive  d'ogni  eflfet- 
to  legale,  non  procacciano  ali  esattore 
alcuna  diminuzione  di  carico.  I.  Dee. 
188.  D.  211. 

3.  Non  è  di  competenza  della  Corte 
pronunciarsi  sulla  dilazione  di  pagamento 
richiesta  dal  Contabile,  IL  Dee.  288  C, 
p.  178,  neppure  per  dimostrare  la  ine- 
sigibilità di  partite  non  esatte,  dee,  440 
N,  p.  388. 

4.  La  dilazione  data  dal  Comune  per 
la  riscossione  di  un  Ruolo  in  due  eser- 
cizi successivi  non  cambia  i  termini  per 
cui  corre  obbligo  airesattore  di  giusti- 
ficare rinesigibilità  delle  partite  non  ri- 
scosse, II.  Dee  307  C,  p.  203,  non  co- 
sì se  vi  furono  sospensioni  che  impedi- 
rono la  riscossione,  Dee.  393  D,  p.  329. 

DISGABIGO  NEL  CONTO. 

Abbuoni  a  debitori,  55,  62. 

Aggi  di  riscossione,  50,  74,  112. 

Antistazioni  del  contabile,  51. 

Arretrati,  121. 

Atti  esecutivi,  16,  38,  53,  59,  69,  81, 
123,  125,  131. 

Bilancio,  suoi  limiti,  10,  13,  44,  65, 
87,  93,  94,  96,  117. 

Collettore,  144. 

Compensazioni,  8. 

Compensi  pe,r  pagamenti  fuori  re- 
sidenza, 134. 

Consenso  del  Comune  in  difetto  di 
documenti,  33. 

Consiglio  comunale,  suo  parere.  24. 

Conto  anteriore  e  posteriore,  22.  47. 

Contratti  non  registrati,  156. 

Cosa  giudicata,  12. 

Crediti  illiquidi,  88. 

Credito  non  dato  regolarmente  a  ri- 
scuotere, .108. 

Credito  riconosciuto,  8. 

Debito  non  contestato,  56. 

Denuncia  di  partite  inesatte  e  dif- 
ficoltà ad  esigere,  32,  40. 

Debito  del  cessato  contabile,  9. 

Debito  di  altro  Comune,  6. 

Decreto  sul  conto  in  parte  interlocu- 
torio, lì. 


Decreto  sul  conto,  sua  situazione, 
sue  cifre,  suoi  documenti  da  ritener- 
si,  36,  68,  76.  - 

Deficienze  di  cassa,  90. 

Dilazione  ad  esigere,  127. 

Discarichi  provvisori^  72. 

Documenti  depositati,  3ò. 

Documenti  negati  dal  Comune,  105. 

Documenti  surrogabili  con  certifica- 
ti, 26. 

Dubbio  di  dupplicazioni,  99,  101. 

Dubbia  intelligenza  dd  contratto  esat- 
toriale, 14. 

Foiìdo  di  cassa,  27,  37, 116, 120, 148, 
149^  156. 

Furto,  2,  5. 

Gestione  finita,  67. 

Imposte  pagate  pel  Comune,  73, 100. 
130. 

Inesigibilità,  30,  42,  53,  54,  61,  75, 
89,  125,  126,  127,  146. 

Insolvenza  di  debitori.  123. 

h^teressi  di  mora,  132. 

Liquidazione  a  farsi,  11. 

Mandati  di  pagamento,  regolar ità,ef- 
ficacìa,  21,  23,  45,  48,  49,  60,  63,  68, 
77,  78,  92,  96,  115,  136.  145. 

Mandati  e  spese  a  regolarizzar  si,  106, 
111,  114,  154. 

Mandati  in  copia  95. 

Mandati  per  riscossioni,  138. 

Mandati  quietanzati  dopo  l'approva- 
zione del  conto,  82,  o  senza  data,  152. 

Mandati  provvisori,  142. 

Multe,  79. 

Mutui  non  autorizzati,  20,  64. 

Non  esatto  per  esatto,  31,  59,  85,  86, 
118. 

Omissioni  nel  conto,  97,  98. 

Pagamento  a  saldo,  141. 

Pagamenti  fuori  esercizio,  103. 

Pagamenti  in  più  del  mandato,  91. 

Pagamenti,   loro  regolarizzazione,  7. 

Pagamenti  f esteriori  aWappi^ovasio- 
ne  del  conto  52,  70, 

Partite  contestate  giudiziariamen- 
te, 131. 

Partite  date  come  riscosse,  129. 

Partite  di  giro,  122, 

Pendenza  di  giudizio  di  espropria- 
zione, 67. 

Presunzione  di  pagamento,  140. 

Preteso  prestito  al  Comune,  36. 

Quietanza  rilasciata,  128. 

Quote  iiìdebite,  124. 

Quote  minime,  126. 
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Rendite  patrimoniali,  31. 

Residui  attivi  e  passivi.  43,  44,  46, 
47,  48,  60,  62,  77,  104,  109,  111,  112, 
116,  129. 

Reste  ad  esigere,  41,  118,  141, 

Revoca  di  discarichi  accordati,  102. 

Rvsli  consegnati  in  ritardo,  135. 

Rimborsi  ai  contribuenti,  133. 

Rimborsi  di  quote  inesigibili,  139, 

Riscossione  in  più  del  ruolo,  143. 

Ruoli  non  consegnati,  29,  60,  149. 

Ruoli  ritirati,  30. 

Ruoli  smarriti,  119. 

Sequestro,  115. 

Sindaco,  riscossioni  da  lui  fatte,  17, 
80,  153. 

Sinda<;o,  sue  attestazioni,  19,  34. 

Sospensione  di  riscossióne,  42,  127, 

Spese  coattive  e  non  coattive,  83, 
84,^. 

Spese  di  lite,  57. 

Spese,  loro  regolarità.  3,  21,  25, 150. 

foese  obbligatorie,  65,  66. 
itoli  creditorii,  8688. 
Transazione,  147. 
Uscieri,  loro  certificati,  81. 
Vaglia  postali,  151. 
Verbali  di  carenza  e  miserabilità,  146. 
Versamenti  in  più  da  provarsi,  28. 

1.  Invano  si  fii  richiamo  alla  Corte  per 
negato  discarico  di  partite  ,  se  queste 
Don  vengano  indicate  precisamente ,  e 
non  sieno  fatte  le  prove  del  preteso  di- 
scarico. I.  Dee.  6,  j).  8. 

2.  Provata  la  violenza  irresistibile 
per  cui  all'esattore  o  cassiere  sia  stata 
sottratta  una  somma,  questa  dev'esser- 
gli discaricata  nel  conto.  I.  Dee,  9,  p.  11. 

3.  Non  si  deve  rifiutare  all'  esattore 
il  discarico  di  una  somma  regolarmen- 
te pagata,  col  pretesto  che  la  spesa  non 
sia  stata  regolarmente  fatta  dal  Comu- 
ne, ivi. 

4.  E'  dovuto  il  discarico  al  contabi- 
le di  somme,  che  rimborsate  al  Comu- 
ne dallo  Stato,  furono  portate  ad  introi- 
to in  bilancio,  ivi. 

5.  Nel  caso  d' incendio  e  saccheggio 
della  casa  dell'esattore,  per  opera  di  una 
orda  di  malfattori,  il  discarico  è  da  am- 
mettersi fino  alla  concorrenza  della  som- 
ma che  si  prova  esistente  in  cassa,  e 
non  esitata,  né  giacente  per  negligenza, 
0  mala  fede  nel  non  estinguere  man- 
iati.  L  Dea  11.  p.  13. 


6.  Deve  accordarsi  il  discarico  per 
una  somma  dovuta  da  altro  Comune,  e 
che  non  pagò,  né  potè  pagare  por  man- 
canza di  stanziamento  di  fondi  in  bi- 
lancio. I.  DtH5.  13,  p.  15. 

7.  Con  relative  dichiarazioni  di  com- 

J etenti  autorità  vien  sanato  il  difetto 
i  forma  e  di  autorizzazione  preventi- 
va, per  cui  fu  negato  il  discarico  di  al- 
cuni pagamenti,  e  questo  non  accorda- 
to. 1.  Dee.  20,  p.  19, 

S.  E'  discaricato  il  contabile  di  quel- 
le somme  delle  quali  il  Consiglio  co- 
munale riconobbe  aver  egli  credito,  non 
tenendo  conto  di  compensazioni  non  ac- 
cettate. I.  Dee.  33,  p.  34 

9.  Non  può  accordarsi  il  discarico  per 
errori  avvenuti  nella  consegna  di  cassa, 
costituendo  i  medesimi  non  altro  che 
ragioni  esperibili  contro  il  contabile  ces- 
sato. I.  Dee.  34,  p.  35. 

10.  Il  contabile  ripete  indamo  il  di- 
scarico delle  sodime  da  lui  pagate  ol- 
tre i  limiti  stanziati  in  bilancio.  I.  Dee. 


41,  p.  38,  ved.  nn.  44, 87,  94,  96  e  117. 
II.  Dee.  379  A,  p.  311,  dee.  389  A,  p. 
825,  dee.  401,  p.  337.  dee.  422  B,  p.  357. 


11.  Dato  il  carico  in  massima,  per 
l'obbligo  che  abbia  il  contabile  di  ri- 
lasciare a  favore  del  Comune  la  metà 
della  penali  dovute  dai  debitori  moro- 
si, se  non  ne  sia  stata  fatta  liquidazio- 
ne, si  nega  al  discarico  finché  non  sia 
avvenuta.  I.  Dee.  51,  p.  45. 

12.  Invano  si  chiede  il  discarico  in 
sede  di  rivocazione  di  partite  del  conto 
non  prima  impugnate  e  se  vi  siano  de- 
cisioni già  eseguite.  L  Dee.  55,  p.  52, 

13.  Si  accorda  il   discarico  anche  di 

[vagamenti  eseguiti  oltre  i  limiti  del  bi- 
ancio,  se  vi  fu  ineluttabile  necessità 
nell'interesse  del  Comune.  L  Dee,  56, 
p.  54, 

14.  E'  ben  reclamato  il  discarico  di 
partite,  pel  caricamento  delle  quali  oc- 
corre determinare  Tapplicazione  di  re- 
golamenti locali  e  sciogliere  dubbi  su 
quanto  siasi  convenuto.  I.  Dee.  58,p.55. 

15.  Il  contabile  non  eonsegue  disca- 
rico all'appoggio  di  ricevute  private 
mancanti  delle  debite  formalità.  L  Dee. 
63  p.  58. 

16.  Senza  la  prova  degli  atti  esecu- 
tivi per  le  partite  non  riscosse,  l'esat- 
tore non  ne  ottiene  il  discarico.  I.  Dee. 
68,  p.  65,  dee.  121  p.  107,  dee.  124,  p. 
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112.  IL  Dee.  248  B,  p.  173,  dee.  437 
A,  p.  384. 

17.  Giustamente  dal  contabile  chìe- 
desi  alla  Corte  il  discarico  di  somme 
addebitategli,  perchè  incassate  dal  Sin- 
daco senz'  alcmia  sua  intromissione.  L 
Dee.  73,  p.  67,  non  così  se,  quantun- 
que il  Sindaco  abbia  quietanzato  il 
mandato  ,  sia  provato  che  l'incasso  fu 
fatto  dal  contabile,  IL  Dee.  296  B,  p. 
190,  e  se  dal  medesimo  non  è  portata 
azione  d' indebito  maneggio  contro  il 
Sindaco.  Dee.  389  D,  p.326. 

18.  Giustificando  l'esistenza  di  re^ 
lari  contestazioni  amministrative  e  giu- 
diziarie, si  ottiene  il  discarico  di  rim- 
borsi mandamentali  non  esatti.  L  Dee. 
74,  p.  69. 

J9.  Per  associazioni  in  corso  serve 
a  giustificare  il  pagamento  Tattestazio- 
ne  del  Sindaco,  e  se  ne  ottiene  il  disca- 
rico senz'altro  giustificazioni,  ivi. 

iO.  Non  si  ottiene  il  discarico  degl'in- 
teressi di  danaro  mutuato,  se  non  si  pro- 
va la  regolare  contrattazione  del  mu- 
tuo, non  bastando  che  il  Consiglio  co- 
munale abbia  sanzionato  il  fatto  com- 
piuto. I.  Dee.  79,  p.  73. 

2i.  Quando  i  p^amenti  son  fetti  dal- 
l'esattore su  manoati  pienamente  rego- 
lari ,  ottiene  il  discarico  delie  somme 
S agate,  non  dovendo  egli  nulla  rilevare 
elle  irregolarità  che  risalgono  all'ope- 
rato della  Giunta  comunale.  L  Dea  81. 
pag.  74.  IL  Dee.  499  C.  p.  467,  dee.  608 
G.  p.  478,  dee.  519  E,  G,  H,  p.  492.  né 
del  difetto  di  documentazione.  IL  I)ec. 
288  A,  p.  178,  dee.  428  B.  p.  368.  e  nep- 

5ure  se  della  spesa  relativa  debba  ren- 
er  conto  il  Sindaco.  IL  Dee,  539  A, 
p.  319. 

i2.  Non  è  accolta  la  dimanda  di  di- 
scarico di  partite  dal  conto  in  conte- 
stazione, per  errori  avvenuti  nella  de- 
cisione di  uu  conto  posteriore.  L  Dee. 
89,  D.  77. 

23.  Non  può  il  contabile  ottenere  il 
discarico  se  non  produce  quietanzati  i 
mandati  di  pagamento,  né  basta  che  la 
loro  esistenza  sia  certificata  dal  segre- 
tario comunala  L  Dee.  98,  p.  83.  II.  Dee. 
286  P,  p.  175,  dee.  305  B.  p.  201,  dee. 
340  B,  p.  258.  dee.  511  C,  p.  483. 

24.  Se  fu  negato  il  discarico  su  pa- 
rere del  Consiglio  comunale,  questo  de- 


v'essere prodotto  nel  giudizio  d'appel- 
lo, ivi 

25.  Se  risulti  alla  Corte  effettlyamen* 
te  e  regolarmente  fatta  una  spesa,  re- 
voca la  decisione  che  negò  il  discarico 
per  la  mancanza  di  documenti  giustifi- 
cativi. I.  Dee  99,  p.  83.  II.  Dee.  288 
A,  p.  178,  non  cosi  se  manchi  la  nrova 
che  il  contabile  abbia  sostenuto  u  pa- 
gamento. II.  Dee.  342  D,  p.  260,  dee. 
343  D,  p.  261,  0  ne  manchi  l'apposito 
mandato.  IL  Dee.  393  C,  p.  329,  dee. 
409  G,  p.  343. 

26.  Se  non  furono  prodotti  i  docu- 
menti pastificativi,  perchè  trasmessi  ad 
amministrazione  superiore  per  ottenere 
il  rimborso  della  relativa  spesa,  il  cer- 
tificato relativo,  dell'ufficio  comunale  si 
ha  per  equipollente,  e  su  di  esso  si  ac- 
corci il  negato  discarico,  ivi. 

27.  Quando  il  contabile  ottiene  il  di- 
scarico di  somme  prelevate  dal  fondo  di 
cassa  di  un  conto  anteriore,  per  rego- 
larizzazione di  mandati,  ne  deve  ave- 
re simultaneamente  carico.  I.  Dee.  108, 
p.  93. 

28.  n  contabile  non  ottiene  il  disca- 
rico di  somme  che  dice  aver  versate  in 

Sih  per  centesimi  addizionali ,  se  non 
imostra  chiaramente  il  loro  ammon- 
tare, ivi 

29.  La  non  consegna  dei  ruoli  è  ti- 
tolo per  avere  il  discarico  del  loro  am- 
montare, ma  deve  ciò  risultare  eviden- 
temente. I.  Dee.  115,  p.  99.  IL  Dee.  313 
A,  p.  208,  dee.  400,  p.  336,  equivale  a 
consegna  dei  ruoli  l'averne  avuto  co- 
pia 0  estratti  sufficienti  per  la  riscos- 
sione. IL  Dea  414  B,  p.  349. 

30.  Si  ottiene  il  discarico  se  i  ruoli 
furono  ritirati,  o  in  altro  modo  risulti 
la  insussistenza  ed  inesigibilità  di  par- 
tite date  a  riscuotere.  !.  Dea  115,  p.  99, 
non  così  se  i  ruoli  furono  riconsegnati 
dall'esattore  col  conto,  incombendogli  di 
riprenderli  per  continuare  la  riscossio- 
ne. IL  Dee.  328  E,  n.  237,  o  se  i  ruoli 
furono  ritirati  quanao  era  già  termina- 
ta la  sua  gestione.  IL  Dee.  440  B,p.387. 

34.  Per  partite  non  esatte  di  rendite 
patrimoniali  e  di  arretrati  l'esattore  non 
ottiene  il  discarico,  bendbè  non  tenuto 
al  non  esatto  per  esatto ,  se  non  provi 
di  aver  usata  ogni  diligenza,  e  di  avor 
adempiuto  ad  ogni  incombente  di  legge. 
I.  Dee.  115,  p.  99.  IL  Dee.  274  G ,  p- 
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186,  dee,  375,  p.  305,  dee.  381  G,  p. 
SU,  dee.  409  I,  p.  342.  dee.  420  A,  p. 
356,  dee.  422  G,  p,  357,  dee.  489  C,  p. 
453,  dee.  512  A,  p.  485. 

32.  L*aver  denuneiate  le  partite  non 
esatte  alla  Giunta  municipale  non  ba- 
sta per  averne  il  discarico,  ancorché  la 
medesima  siasi  riserbata  di  dare  oppor- 
tune istruzioni,  ivi. 

3S.  Quantunque  per  la  non  produzio- 
ne di  un  mandato  non  competesse  il  re- 
lativo discarico ,  se  il  Comune  vi  con- 
senta, è  accordato.  I.  Dee.  124,  p.  112: 

34..  Può  ottenersi  discarico  sull'atte- 
stazione del  Sindaco  die  veramente  mi- 
nore di  quella  addebitata  fu  la  somma 
?ercetta  per  dazio  di  consumo.  I.  Dee^ 
25,  p.  114. 

35.  Risultando  che  il  contabile  de- 
pose nell'ufficio  comunale  i  documenti 
che  giustificano  il  discarico  richiesto, 

Juesto  non  può  essere  rifiutato,  ma  si 
ève  pure  ammettere  il  Comune  a  dar«) 
chiarimenti,  ivi. 

26.  Dato  un  discarico  dal  Consiglio 
di  prefettura,  si  ritengono  le  cifre  dal 
medesimo  riferite  nel  suo  decreto,  a  pre- 
lerenza  di  nuovi  conteggi  che  si  pre- 
sentino, senza  documentazione,  ivi.  II. 
Dee.  422  A.  p.  357. 

37.  E'  dovuto  il  discarico  di  -partite 
riscosse,  dopo  che  erano  state  già  ad- 
debitate nel  fondo  di  cassa.  I.  Dee.  128 
p.  118. 

38.  Sono  discaricate  le  partite  non 
esatte  per  le  quali  durante  la  sua  ge-^ 
stione  l'esattore  non  potè  compiere  gli 
atti  esecutivi,  ivi. 

39.  Non  è  fondato  motivo  di  disca- 
rico r  eccezione  sulla  validità  ed  esigi- 
bilità dei  titoli  creditorf  del  Comune,  ivi. 

40.  Per  ottenere  il  discarico  di  partite 
non  esatte,  è  necessario  usare  anche  la 
diligenza  di  avvertire  il  Comune  delle 
difficoltà  incontrate  a  compiere  la  esa- 
zione, ivi. 

41.  L'obbligo  del  versamento  dei  cen- 
tesimi addizionali  non  è  eliminato  da 
quello  che  abbia  il  successore  dell'esat- 
tore di  assumere  le  reste  ad  esigere,  e 
il  discarico  può  pretendersi  soltanto  di 
quanto  dal  medesimo  fu  esatto,  ivi. 

42.  L'esattoro  non  ottiene  il  discari- 
co delle  quote  non  esatte  sol  perchè  ab- 
bia presentati  verbali  negativi  di  pig^io- 
ramento;  T  inesigibilità  dev'essere  rico- 


nosciuta dal  Comune  nei  modi  di  legge. 
L  Dee.  135,  p.  129.  IL  Dee.  530  D,  p. 
508,  né  bas&no  raccomandazioni  del 
Sindaco  di  usar  moderazione  negli  atti 
esecutivi.  IL   Dee.  294  C,  p.  186 ,  né 


proposito  di  sospenderli  non  effettuato. 
IL  Dee.  297  B,  p.  192,  dee.  366,  p.  294, 
né  sospensione  il  di  cui  termine  sia  spi- 


rato. Il,  Dee.  389  E,  p.  326. 

43.  Tolte  dal  discanco  alcune  parti- 
te, ed  esposte  nei  residui  passivi ,  ad 
averne  conto  in  posteriore  esercizio  per 
mancanza  ed  irregolarità  di  mandati, 
non  si  ottiene  di  variare  una  tale  si- 
tuazione senza  motivi  attendibili  di  frit- 
to e  di  diritto.  L  Dee.  135,  p.  129.  li. 
Dee.  325,  p.  233. 

44.  Giustamente  è  eliminata  dal  di- 
scarico e  passata  ai  residui  passivi  quel- 
la somma  che  fu  pagata  su  mandato 
non  rispondente  a  stanziamento  in  bi- 
lancio, finché  non  vi  sia  regolare  storno 
di  fondi.  I.  Dee.  147,  p.  144,  dee.  253, 
p.  318. 

45.  Di  fronte  alla  presentazione  di  re- 
golari mandati  quietanzati ,  non  sono 
ammissibili  contestazioni  per  contrasta- 
re il  discarico  dei  relativi  pagamenti. 
I.  Dee.  150,  p.  147.  IL  Dee.  530  F,  p. 
508,  né  pretese  di  specifiche  di  spese 
per  parte  dell' esattore,  n.  Dee.  238  I, 
p.  237,  né  eccezione  di  dupplieazione 
risultandone  l'effettivo  pagamento.  IL 
Dee.  340  D,  p.  258. 

46.  Dev'essere  discaricato  1*  esattore 
di  partite  non  accertate  né  liquide,  con- 
servandole nei  residui  attivi,  altrettan- 
to avviene  di  somme  dovute  dal  R.  Era- 
rio e  di  quelle  riferentesi  a  crediti  ar- 
retrati pei  quali  non  furono  consegnati 
i  conti  di  riscossione.  I.  Dee  156.  p.  154  IL 
Dee.  430  B,  p.  370,  come  pure  di  quel- 
le riferentesi  al  debito  lasciato  dal  ces- 
sato contabile.  I.  Dee,  157.  p.  157,  dee. 
158,  p.  158. 

47.  Non  si  può  chiedere  discarico  ri- 
ferentesi a  conti  anteriori^  se  non  per 
quanto  ne  sia  riportato  nel  fondo  di  cas- 
sa 0  nei  residui  attivi  e  passivi  del  con- 
to controverso.  I.  Dee.  159,  p.  160.  IL 
Dee.  329  D,  p.  241,  a  meno  che  i  decreti 
sui  conti  anteriori  non  siano  stati  no- 
tificati. II.  Dee.  295  G,  p.  187. 

48.  Non  è  dato  finale  discarico  per  le 

Sartite  pagate  su  mandati  non  corre- 
ati  delle  debite  giustificazioni ,  quan- 
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tunque  del  resto  regolari,  ma  sono  con- 
servate nei  residui  da  aversene  ragione 
nel  conto  posteriore.  1.  Dee.  159,  p.  160. 
164,  p.  170. 

49.  Qualsiasi  eccezione  di  forme  estrin- 
seche, e  riferentesi  al  fatto  degli  ammi- 
nistratori, non  vale  a  contrastare  il  di- 
scarico di  somme  rappresentate  da  man- 
dati per  ogni  altro  riguardo  regolari.  I. 
Dee.  160,  pag.  162,  dee.  164,  p.  170. 

50.  Si  na  per  ammessa  e  da  discari- 
carsi dal  conto  la  somma  dovuta  per  gli 
&g^9  constando ,  che,  quantunque  non 
unito  al  conto  il  mandato  relativo  esi- 
ste presso  i!  Comune,  ivi. 

51.  Non  si  ottiene  il  discarico  per 
fatte  antistazioni  dal  contabile,  se  non 
provi  le  deficienze  avvenute  e  che  non 
siano  state  colmate  col  danaro  Comu- 
nale. 1.  Dee.  161,  p.  164. 

52.  Non  vi  è  titolo  a  chiedere  il  di- 
scarico in  giudizio  di  appello  per  paga- 
m  nti  fatti  dopo  definito  il  conto,  i  qua- 
li possono  essere  soltanto  oggetto  di  li- 
quidazioni ulteriori,  ivi. 

53.  Non  è  prova  d'inesigibilità,  pro- 
ducendo a  discarico  la  sola  intimazione 
del  precetto,  e  la  citazione  ai  debitori 
morosi,  ivi.  II.  Dee.  284  B,  p.  173,  dee. 
393  F,  p.  329,  molto  meno  un  semplice 
elenco  di  questi.  II.  Dee.  381  C,  p.  314, 
dee.  409  P,  p.  342,  dee.  440  B  e  C,  p.387. 

54.  Se  non  sìa  provata,  non  basca  che 
la  inesigibilità  sia  stata  ammessa  dal 
Consiglio  comunale  per  essere  fonda- 
mento al  discarico.  I.  Dee.  161,  p.  164 

55.  La  riduzione  di  un  credito,  deli- 
berato dal  Consiglio  comunale,  non  ba- 
sta a  fere  ammettere  il  discarico,  se 
non  sia  stata  sanzionata  dall'  autorità 
tutoria,  ivi. 

56.  Data  una  somma  a  carico  del 
nuovo  contabile ,  e  questi  presente  in 
giudizio  non  contestandolo,  si  accorda 
il  relativo  discarico,  ivi. 

57.  Deve  essere  discaricata  al  conta- 
bile una  spesa  per  una  lite  improvvida 
fatta  dal  Comune.  I.  Dee.  164,  p.  170. 

58.  Non  può  pretendere  il  contabile 
il  discarico  di  somme  riscosse  dal  suo 
successore  o  realizzabili  da  altre  ammi- 
nistrazioni, ferma  la  rivalsa  da  chi  di 
ragione  coirassistenza  anche  del  Comu* 
ne.  I.  Dee.  166,  p.  171. 

50.  Non  basta  ad  ottenere  il  disca- 
rico delle  partite  non  esatte  il  non  aver 


contratto  V  obbligo  del  non  esatto  per 
esatto,  si  deve  dimostrare  di  aver  usata 
la  debita  diligenza,  e  di  non  aver  tra- 
scurati i  debiti  atti  coattivi.  I.  Dee.  168, 
p.  176. 

60.  La  mancata  consegna  dei  .ruoli  è 
causa  di  discarico,  ma  se  non  sia  evi- 
dentemente provata  si  conserva  il  loro 
ammontare  nei  residui  attivi,  ivi.  IL  Dee 
462  B,  D.  418. 

61.  Quantunque  senza  che  sieno  com- 
piuti gli  atti  esecutivi,  il  Consiglio  co- 
munale non  possa  deliberare  il  disca- 
rico per  motivo  d'inesigibilità,  pure  se 
abbia  constatate  cause  di  equità,  viene 
accordato,  l.  Dee.  168,  p.  1/6. 

62.  Quantunque  non  sia  causa  di  di- 
scarico finale  il  dubbio  che  il  contabile 
avesse  tutti  i  dati  necessari  per  com- 
pulsare i  debitori,  pure  gli  si  accorda 
che  le  relative  partite  sieno  passate  ai 
residui,  ivi.  Così  per  dilazioni  ed  ab- 
buoni a  debitori  senza  la  debita  auto- 
rizzazione, e  per  spese  non  specificate 
e  non  giustificate,  ivi. 

63.  Non  si  accorda  il  discarico  di  man- 
dati pagati  a  chi  doveva  far  spese  per 
conto  del  Comune,  se  non  vengono  esi- 
bite le  quietanze  dei  percipienti.  ivi. 

64.  Rimborsi  di  mutui  non  autoriz- 
zati vengono  eliminati  dal  discarico , 
salvi  i  diritti  contro  chi  di  ragione,  ivi. 

65.  Non  intendendosi  esservi  limiti  in 
bilancio  per  una  spesa  obbligatoria,  ne 
è  accordato  il  discarico  al  contabile  per 

Juanto  l'ha  regolarmente  pagata.  I.  Dee. 
71,  p.  181.  IL  Dee.  508  F,  p.  478,  an- 
che  senza  mandata  se  si  tratti  di  tenue 
spesa.  I.  Dee.  205,  p.  240.  II.  Dee.  284 
E,  p.  173,  dee.  389  H,  p.  326,  e  se  si 
presenti  quietanza  della  Tesoreria  go- 
vernativa.  IL  Dee.  287  E,  p  176,  e  del- 
la Ricevitoria  provinciale.  IL  Dee.  328 
K,  p.  237. 

66.  Risultando  ricevuto  dal  Comune 
il  giornale  ufficiale,  che  è  spesa  obbli- 
gatoria, la  mancanza  di  ricevuta  del  pa- 
gamento di  associazione  non  è  di  osta- 
colo ad  amméttere  il  discarico,  ivi. 

67.  E'  dovuto  il  discarico  al  conta- 
bile relativo  ad  un  credito  che  non  po- 
tè riscuotere  durante  la  sua  gestione, 
perchè  pendente  il  giudizio  di  espropria- 
zione, ivi. 

68.  Se  il  Consiglio  di  prefettura  citò 
nel  suo  decreto  i  mandati ,  per  effetto 
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dei  anali  accordò  il  relativo  discarico, 
non  e  dato  al  Comnne  di  negare  l'esi- 
stenza dei  mandati  stessi,  eail  disca- 
rico è  confermato,  ivi. 

69.  Per  ottenere  il  discarico  di  som- 
me non  esatte,  non  basta  produrre  la 
nota  dei  debitori  morosi,  bisogna  di- 
mostrare anche  di  aver  compiuti  gli  atti 
di  legge.  I.  Dee.  179,  p.  194. 

70.  I  discarichi,  che  il  contabile  ot- 
tenne dal  Comune  per  pagamento  ese- 
guito dopo  il  Decreto  di  definizione  del 
conto,  non  possono  opporsi  a  dimostrare 
l'ingiustizia  del  decreto  stesso,  mentre 
ne  provano  la  esecuzione,  ivi. 

7J.  Provvedendo  il  Consiglio  di  pre- 
fettura interlocutoriamente  su  partite 
non  liquide  e  contestate,  giustamente 
non  si  trattiene  dal  negare  intanto  il 
discarico  per  le  partite  che  non  sono 
dovute.  I.  Dee.  173,  p.  184. 

72.  Trattandosi  di  decidere  su  disgravi 
provvisori  accordati  dal  Comune  e  man- 
cando valido  appoggio  sia  per  renderli 
definitivi,  sia  per  toglierli,  giustamente 
è  rimandata  la  questione  ad  ulteriore 
esame  dal  Consiglio  di  prefettura,  e  la 
Corte  non  può  provvedere ,  finché  non 
vi  sia  appello  da  un  provvedimento  de- 
finitivo, ivi. 

73.  Provando  V  esattore  che  assunse 
la  riscossione  delle  imposte  arretrate , 
ed  esibendo  le  bollette  esattoriali,  ot- 
tiene il  discarico  di  quelle  dovute  dal 
Comune,  ancorché  questo  non  voglia  spe- 
dire il  relativo  mandato,  I.  Dee.  175, 
p.  188,  e  così  non  basta  l'esibizione  del 
mandato  senza  anche  l'esibizione  delle 
bollette.  II.  Dee.  343  A,  p.  261. 

74.  In  sede  di  conto  1  esattore  non 
ottiene  il  discarico  del  pagamento  del- 
l'aggio di  riscossione,  se  non  esibisce  il 
mandato  rilasciatogli  dall'  amministra- 
zione, ivi. 

75.  Non  può  reclamarsi  il  discarico 
di  somme  rappresentanti  crediti  non  ri- 
scossi che  r  amministrazione  conservò 
nei  residui  attivi,  mancando  la  prova 
della  inesigibilità,  ivi,  IL  Dee.  286  E, 
p.  176. 

76.  Non  è  accordato  maggiore  disca- 
rico di  quello  ammesso  dai  Consiglio 
di  prefettura  nel  decreto  di  approvazio- 
ne del  conto,  se  non  sono  prodotte  pro- 
ve attendibili.  I.  Dee.  177,  p.  191,  e  se 
la  dimanda  iion  sia  stata  oggetto  di  esa- 


me nel  detto   decreto.  IL  Dee.  289  D, 
p.  179,  dee.  433  A,  p.  375. 

77.  Non  è  dato  il  finale  discarico  di 
pagamenti  appoggiati  a  mandati  senza 

Suietanza  e  senza  la  prescrìtta  marca 
a  bollo,  ma  sono  conservati  nei  resi- 
dui. L  Dee.  181,  p,  196. 

78.  E'  dato  il  discarico  di  pagamenti 
fatti  con  mandati  che  sono  smarriti  ma 
risultano  consegnati  dal  contabile  al  Co- 
mune, in  ispecie  trattandosi  di  paga- 
menti tenui  e  che  si  ripetono  annual- 
mente, ivi. 

79.  Non  può  il  contabile  pretendere 
alcun  discarico  delle  multe  incorse  pel 
ritardato  pagamento  delle  imposte  e  so- 
vraimposte  gravanti  il  Comune,  avendo 
accettato  1'  obbligo  di  antistare  anche 
del  proprio  a  tale  pagamento  e  di  sot- 
tostare alle  relative  multe.  I.  Dee.  184, 

5ag.  200,  e  non  provando  la  mancanza 
i  fondi  in  cassa,  IL  Dee.  286  G.  p.  175, 
dee.  307  D,  p.  294,  dee  530  E,  p.  508. 

80.  Non  consegue  il  discarico  Tesat- 
tore  di  riscossioni,  perchè  fatte  dal  Sin- 
daco, se  questi  prova  che  ciò  avvenne 
col  suo  consenso,  ed  egli  stesso  se  le 
addebitò  nel  conto  senz^alcuna  eccezione 
e  riserva.  I.  Dee.  186,  p.  205. 

81.  Certificati  di  uscieri  che  gli  atti 
esecutivi  contro  i  debitori  morosi  non 
throno  fatti  per  mancanza  di  effetti  pi- 
gnorabili  e  per  risparmio  di  spesa,  non 
prestano  titolo  alcuno  all'esattore  per 
ottenere  il  discarico,  ivi. 

82.  Sono  computata  nel  discarico  le 
partite  coperte  da  mandati  regolari,  an- 
corché quietanzati  posteriormente  al- 
l'apnrovazione  del  conto,  ivi. 

83.  Le  spese  coattive  vengono  nel  di- 
scarico del  conto,  ancorché  non  coperte 
da  mandati,  ad  eccezione  di  quelle  cau- 
sate da  negligenza  del  contabile,  ivi, 
tranne  che  ne  sia  dubbia  l' utilità.  II. 
Dee.  391  D,  p.  328. 

84.  Le  spese  non  coattive  sono  esclu- 
se dal  discarico  se  non  siano  rappre- 
sentate da  regolari  mandati  di  paga- 
mento. L  Dee.  186,  p.  205. 

85.  La  promessa  che  abbia  fatto  il 
Comune  di  cooperare  per  la  realizzazio- 
ne delle  sue  entrate,  non  rende  meno 
efficace  l'obbli^  del  non  esatto  per  esat- 
to, e  non  fornisce  titolo  ad  avere  alcun 
discarico.  I.  Dee.  188,  p.  211. 

86.  L'esattore  per  avere  il  discarico 
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deirìnesatto,  per  il  quale  gli  deriva  pre- 
ciso obbligo  oal  contratto,  non  può  far 
valere  che  non  gli  siano  stati  consegna- 
ti i  titoli  creditori,  non  essendone  pro- 
vata la  necessità  per  compellere  i  de- 
bitori morosi,  e  nemmeno  cke  siano  sta- 
ti richiesti  e  ricusati,  ivi. 

87.  Per  nissun  patto  speciale  il  con- 
tabile può  pretendere  il  discarico  di  pa- 
gamenti fatti  su  mandati,  tratti  oltre  i 
limiti  del  bilancici.  Dee.  191  p.  217. 

88.  Se  non  il  discarico  finale,  Tesat- 
tore  ottiene  che  sieoo  conservate  nei  re- 
sidui attivi  le  partite  non  esatte  con* 
cementi  crediti  illiquidi  di  capitali  senza 
scadenza  determinata,  così  quelle  per  la 
cui  riscossione  richiese  e  non  ebbe  i  ti- 
toli necessari  per  compulsare  i  debitori 
morosi.  I.  Dee.  191  p.  217. 

80.  Non  è  titolo  a  chiedere  11  disca- 
rico di  partite  non  esatte  l'averle  rico- 
nosciute come  inesigibili  il  Consiglio  co- 
munale, auando  il  medesimo  revocò  con 
altra  l^le  deliberazione  le  anteriori.  I. 
Dee.  193  p.  223. 

90.  Non  essendo  dimostrate  deficien- 
ze di  cassa,  per  cui  il  contabile  non  ab- 
bia potuto  pa^ar  le  imposte  dovute  dal 
Comune,  non  e  dovuto  discarico  per  le 
spese  coattive  incorse  pel  ritardato  pa- 
gamento. L  Dee.  204,  p.  235. 

ht.  Non  è  ammessa  a  discarico  la 
somma  che  sia  stata  pagata  in  piìi  del 
mandato  spedito,  e  per  cui  abbiavi  ap- 
posta quietanza  il  contabile,  ivi. 

92.  La  spesa  non  giustificata  e  non 
coperta  di  mandato  non  è  posta  a  di- 
scarico, ivi,  e  dee.  205,  p.  240. 

93.  Una  spesa  ordinaria  tenue  è  ammes- 
saadiscarico,  ancorché  superi  alquanto  lo 
stanziato  in  bilancio  ,  specialmente  se 
fu  deliberata  dal  Consiglio  comunale,  ivi. 

94.  Non  è  discaricata  dal  debito  del 
contabile  una  spesa  che  superi  di  mol- 
to il  relativo  stanziamento  m  bilancio, 
né  vale  in  contrario  la  notorietà  della 
spesa  stessa,  e  la  giustificazione  con 
mandati  quietanzati.  I.  Dee.  204,  p.  235, 
dee.  205,  p.  240. 

85.  Non  è  ammessa  a  giustificare  il 
carico  la  copia  di  un  mandato  che  si 
dice  smarrito;  molto  piìi  se  il  mandato 
fu  spedito  in  favore  ael  contabile  per 
pagare  intraprenditori  di  opere  puboli- 
che,  e  non  viene  provato  il  fatto  del  pa- 
gamento. I.  Dee.  204,  p.  235, 


98.  E*  revocato  il  discarico  di  una 
rilevante  somma  pagata  per  spese  ca- 
suali, oltre  i  limiti  aello  stanziamento 
in  bilancio,  parte  delle  quali  bey«chè 
coperta  da  mandati  è  priva  d' ogni  at- 
tendibile giustificazione,  ed  altra  parte 
è  persino  priva  delle  quietanze  dei  per- 
cipienti.  ivi. 

97.  Per  non  essersi  posta  nell'introi- 
to una  riscossione  non  è  discaricato  quel- 
l'esito relativo,  che  per  compenso  nep- 
pure esso  fu  posto  nel  conto.  L  Dec205, 
p.  240. 

98.  Non  può  il  contabile  omettere  Tin- 
troito  di  una  somma,  perchè  chi  doveva 
versarla  pretendeva  aver  dei  crediti  con- 
tro il  Comune;  la  somma  relativa  è  po- 
sta a  carico^  e  non  ne  è  discaricato  l'e- 
sito, ivi. 

99.  Se  vi  sia  dubbio  di  dupplicazione 
di  partite  non  è  dato  il  discarico,  ivi, 
e  II.  Dee.  522  A,  p.  496. 

100.  Assunta  dall'esattore  la  riscos- 
sione delle  imposte  arretrate  ha  diritto 
di  aver  discancato  quanto  di  esse  con 
le  debite  qutetanze  rappresenta  pagato 
per  conto  del  Comune.  1.  Dee.  206,  p.243. 

101.  Non  è  accordato  il  discarico  di 
una  partita  che  si  pretende  duplicata  nel 
conto  anteriore,  se  manchino  i  documen- 
ti per  giudicare  sulla  sospensione  che  fu 
decretata  del  carico  relativo.  I.  Dee  215 
p.  264. 

102.  Il  Consiglio  comunale  può  nei 
modi  di  leffge  revocare  i  discarichi  ac- 
cordati, ed  11  Consiglio  di  prefettura  giu- 
dica competentemente  su  tale  revoca.  L 
Dee.  220,  p.  273. 

i03.  Non  è  accordato  il  discarico  re- 
lativo ad  un  pagamento  eseguito  in  eser- 
cizio diverso  da  quello  a  cui  si  riferisce 
il  conto  di  cui  si  contende.  I.  Dee.  224, 
p.  278. 

104.  Non  vi  ò  luogo  a  ricorso  per  di- 
niegato  discarico  di  una  somma,  die, 
per  non  esserne  stato  regolarmente  giu- 
stificato il  pagamento,  fu  conservata  nd 
residui  passivi.  I.  Dee.  224,  p.  278.  U. 
Dee.  486,  p.  451,  dee.  511  D,  p.  483, 
ugualmente  se  si  tratti  d*  impostazione 
nei  residui  attivi.  II.  Dec^  379  C,  p*  311, 
dee  430  A ,  p.  370,  dee.  511,  B  e  D, 
p.  483,  ed  a  carico  degli  amministrato- 
ri. IL  Dee.  428  D,  p.  368. 

i05.  Pronunciatosi  dal  Consiglio  di 
prefettura  sopra  documenti  esibiti  un  di- 
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scarico  di  partite,  contro  il  ^nale^  recla- 
ma il  (Tomune,  ed  ordinatasi  dalla  Cor- 
te la  produzione  di  detti  documenti,  se 
consti  che  questa  non  possa  farsi  per  par- 
te degl'interessati  senza  loro  negligenza 
0  colpa,  e  il  Comune,  che  lo  potrebbe, 
non  voglia  supplire  a  tale  mancanza,  si 
rigetta  il  suo  ricorso  e  si  conferma  il 
discarico.  I.  Dee.  225,  p.  280. 

106.  Si  andrebbe  incontro  a  dupplica- 
zione  di  discarico,  se  non  fosse  mante- 
nuto il  carico  dell*  importo  di  mandati 
che  devono  riprodursi  con  giustificazio- 
ni, perciò  è  rigettato  l'appello  che  fac- 
cia tale  domanda.  I.  Dee.  223,  p.  277. 

J07.  Non  è  titolo  all'esattore  ad  aver 
discarico  nel  conto  qualunque  diritto  pos- 
sa egli  vantare  contro  terzi- per  ricevu- 
te in  suo  potere.  I.  Dee.  23o,  p.  291. 

108.  E'  bene  accordato  il  discarico  nel 
conto  dell'ammontare  di  un  credito  del 
Comune,  che  tardivamente  e  senza  i  ne- 
cessari titoli  e  chiarimenti  fu  dato  a  ri- 
scuotere all'esattore,  tanto  più  se  que- 
sti non  omise  le  opportune  diligenze. 
I.  DrfC.  240,  p.  296. 

109.  E'  da  revocarsi  il  discarico  dato 
al  contabile  di  una  somma  conservata 
nei  residui  attivi,  e  che  fu  riscossa  dal 
suo  successore,  ivi. 

JIO.  Deve  discaricarsi  al  contabile 
una  somma  rappresentata  da  mandati 
provvisori  regolarmente  firmati  e  non 
eccedenti  i  relativi  fondi  stanziati  in  bi- 
lancio, se  il  rifiuto  del  Comune  a  rego- 
larizzarli si  fonda  soltanto  sul  motivo 
che  il  Consiglio  comunale  abbia  repu- 
diate non  necessarie  le  spese  fatte,  do- 
vendo rimontare  tale  responsabilità  agli 
amministratori,  non  colpire  il  contabi- 
le, ivi. 

111.  Non  può  il  contabile  pretendere 
il  discarico  assoluto  dei  mandati  da  re- 
golarizzarsi, che  sono  ben  conservati  nei 
residui  passivi.  I.  Dee.  241,  p.  299.  II. 
Dee.  328  H,  p.  237,  dee.  352  C,  p.  276, 
cosi  son  bene  rimandate  all'  esercizio 
successivo  somme  eventualmente  a  ri- 
cuperarsi per  spese,  la  cui  giustificazio- 
ne spetta  al  Sindaco  e  Segretario  comu- 
nale che  le  percepirono.  IL  Dee.  508  E, 
p.  478. 

112.  Per  avere  il  discarico  di  aggi 
che  furono  posti  nei  residui  a  riscuo- 
tersi, stralciandoli  dal  relativo  conto,  è 
necessario  che  il  contabile  li  riproduca 


in  carico  e  discarico  nel  nuovo  conto. 
I.  Dee.  245,  p.  312. 

H3.  Per  negare  il  discarico  della  ri- 
tenuta per  l'imposta  di  ricchezza  mobile 
sugli  stipendi  degl'impiegati  comunali 
deve  il  Comune  provare  cne  non  fu  fat- 
ta. I.  Dee.  247,  p.  312. 

Hi.  Escluso  dal  discarico  l'ammon- 
tare di  mandati  da  regolarizzarsi,  e  con- 
servatone l'ammontare  nei  residui  pas- 
sivi, non  si  può  pretendere  il  discarico 
stesso,  se  non  nei  conto  dell'esercizio  in 
cui  ne  seguì  la  regolarizzazione.  I.  Dee. 
148  p.  145.  II.  Dee,  465  C,  p.  423. 

115.  Com'è  indeclinabilmente  negato 
il  discarico  di  somme  pagate  su  naan- 
dati  senza  corrispondenti  stanziamenti 
in  bilancio  ,  così  non  può  essere  chia- 
mato responsabile  il  contabile,  quando 
abbia  pagato  su  mandati  pienamente 
regolari,  né  può  essergli  opposto  che  vi 
fosse  sequestro  su  di  un  pagamento,  se 
il  medesimo,  non  avvenuto  durante  la 
sua  gestione,  non  gli  fu  partecipato.  I. 
Dee.  253  p.  318. 

116.  Non  si  può  discaricare  nel  con- 
to in  questione  una  partita  che  fa  parte 
della  liquidazione  delle  reste  di  cassa, 
nò  si  deve  porla  nel  carico,  ma  confer- 
marsi nei  residui  attivi.  I.  Dee.  266, 
p.  331.  II.  Dee.  480  A,  p.  445. 

117.  Ad  evitare  il  giusto  rifiuto  di 
discarico  di  una  somma  erroneamente 
accreditata,  non  vale  asserire  che  la  som- 
ma stessa  fu  spesa  per  bisogni  dell'am- 
ministrazione non  preveduti  in  bilancio, 
come  non  varrebbe  provarlo,  e  molto 
meno  se  vi  fosse  complicata  una  com- 
plicità di  malversazione.  I.  Dee.  275, 
p.  339. 

118.  Bisponde  dell'inesatto  per  esatto 
dei  residui  di  ruoli  di  esercizi  anteriori 
l'esattore  che  li  abbia  accettati,  e  se  ne 
sia  già  caricato  in  altro  conto,  se  non 
ne  provi  la  inesistenza.  II.  Dee.  284  A, 
p.  173. 

119.  L'allegare  lo  smanimento  di 
Buolinon  costituisce  titolo  a  discarico, 
e  quando  fosse  provato,  dovrebbe  pure 

!  trovarsi  che  fu  partecipato  al  Comune 
0  smarrimento,  cniedendo  copia  dei  ruo- 
li smarriti.  II.  Dee.  286  D,  p,  175. 

120.  Non  si  consegue  discarico  dal 
contabile  per  variazioni  alla  consegna 
del  fondo  di  cassa  che  siano  intercedute 
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fra  esso  e  il  suo  antecessore.  IL  Deo. 
289  A,  p.  179. 

121.  La  riscossione  degli  arretrati 
delle  entrate  patrimoniali  s  intende  ne^ 
cessariamente  compresa  nel  contratto 
esattoriale,  e  quindi  deve  venire  nel  ca- 
rico e  discarico  del  conto.  II.  Dee.  295 
A,  p.  187. 

122.  Le  partite  di  giro  vengono  ne- 
cessariamente nel  carico  e  discarico  del 
conto.  IL  Dee.  295  E,  p.  187. 

123.  Non  è  ammessa  l'insolvenza  dei 
d^itorì  se  non  sia  dedotta  in  tempo  e 
se  non  siansi  eseguiti  tutti  gli  atti  coat- 
tivi. IL  Dee.  29&  E,  p.  191. 

124.  Un  elenco  di  quote  indebite 
prodotte  dall'  esattore  senz*  alcun  docu- 
mento giustificativo  non  è  attendibile 

fel  relativo  discarico.  IL  Dee.  297  C,  p. 
92.  ^ 

125.  In  niun  caso  può  essere  lascia- 
to al  solo  criterio  ed  arbitrio  del  con- 
tabile r  abbandonare  la  riscossione  di 
una  od  altra  partita ,  ed  egli  risponde 
sempre  della  mancata  diligenza  e  della 
tardività  e  caducità  degli  atti  esectitivi. 
II.  Dee.  299  B,  p.  195,  dee.  307  C,  p. 
203,  dee.  364  0,  p.  291. 

126.  L'abbuono  accordato  dal  Gover- 
no e  dalla  Provincia  per  le  quote  inferiori 
alle  due  lire  non  è  obbligatorio  per  il 
Comune,  e  se  questi  non  l'abbia  deli- 
berato, non  consegue  l'esattore  il  rela- 
tivo discarico,  se  non  ne  provi  l'inesi- 
gibilità.  IL  Dee.  307  A,  p.  203. 

127.  L'aver  dilazionato  in  due  eser- 
cizii  la  riscossione  di  un  Buolo  non  cam- 
bia i  termini  per  cui  corre  l'obbligo 
all'esattore  di  giustificare  l'inesigibilita. 
IL  Dee.  307  C,  p.  203. 

128.  Non  è  ammessa  la  pretesa  di 
discarico  sul  motivo  che  la  somma,  per 
cui  fu  rilasciata  quietanza,  non  fu  real- 
mente incassata,  IL  Dee.  316A,  p.2ll. 

129.  Di  partite  di  residui  attivi  da- 
te dall'esattore  per  riscosse  si  niega  a 
ragione  il  discarico,  non  facendo  egli 
prova  in  contrario.  II.  Dee.  319  E,  p.  2l5. 

130.  Non  ottiene  il  Comune  di  toglie- 
re all'esattore  il  discarico  d'imposte  pa- 
gate su  di  una  sua  proprietà,  perchè 
pretenda  non  essere  da  lui  dovute,  men- 
tre ne  è  caricato  nei  Ruoli  e  fu  obbli- 
gato a  mantenere  in  Bilancio  Io  stan- 
ziamento poi  relativo  pagamento.  IL  Dee. 
328  A,  p.  237. 


131.  E'  dovuto  il  discarico  per  parti- 
te contestate  giudiziariamente,  onde  de- 
rivi impedimento  all'esattore  di  conti- 
nuare gli  atti  esecutivi.  IL  Dee,  328  A, 
p.  237.  Dee.  389  F,  p.  326  dee.  308  C,  p. 
478. 

^  132.  Se  il  Comune  non  spedì  il  man- 
dato per  pagare  un  debito  non  ha  di- 
ritto di  contrastare  all'esattore  il  disca- 
rico degl'interessi  di  m<5ra  che  fu  ob- 
bligato a  pagare,  ivi,  C. 

133.  A  ragione  si  nega  all'  esattore 
il  discarico  di  rimborsi  ai  contribuenti 
se  non  ne  esibisce  colle  quietanze  la  pro- 
va, n.  Dee.  328  G,  p.  237. 

134.  Per  pagamenti  di  rilievo  fuori 
di  residenza  è  giustificato  il  compenso 
per  spese  di  viaggio,  ivi,  I. 

135.  E*  accordato  discarico  per  ruo- 
li consegnati  in  tale  ritardo  che  giusti- 
fichi la  non  fattane  riscossione,  li.  Dee 
332,  p.  249.  dee.  393  D,  p.  329. 

i3è.  Non  compete  discarico  nel  conto, 
di  una  somma  cne  si  asserisce  pagata 
a  titolo  di  prestito  al  Comune,  senza 
corrispondente  mandato  ,  e  senza  al- 
cun atto  che  provi  l'annuenza  del  Co- 
mane.  IL  Dee.  341  C,  p.  259. 

137.  Non  può  il  Comune  diminuire 
in  un  conto  il  discarico  al  contabile  per 
una  partita  pertinente  a  conto  di  altro 
esercizio.  IL  Dee.  341  D,  p.  259. 

138.  E*  mantenuto  il  rifiuto  di  di- 
scarico al  contabile  di  partite  per  cui 
gli  furono  rilasciati  manaati  per  la  ri- 
scossione che  egK-  non  eseguì.  IL  Dea 
342  C,  p.  260. 

139.  Ad  ottenere  il  rimborso  delle 
quote  inesigibili  deve  esibirsi  la  relati- 
va prescritta  liquidazione,  non  bastando 
quella  riguardante  le  imposte  erariali 
It,  Dee.  343  B,  p.  261,  e  se  manchi  una 
evidente  liquidazione  si  rinviano  le  parti 
avanti  al  Consiglio  di  prefettura.  IL  De& 
462  D,  p.  4ia 

140.  fiìlasciata  per  una  rata  dell'esat- 
tore una  bolletta  di  pagamento  d'inapo- 
sta,  tutte  le  anterion  si  presumono  re* 
polarmente  pagate.  IL  Deo.  .346  C,  p. 

141.  E'  accordato  pieno  discarico  al 
contabile  che  giustifichi  un  palmento 
a  saldo,  ancorcnè  manchi  la  giustifica- 
zione di  parte  del  medesimo.  IL  Dea 
864  B,  p.  291. 

142.  L'aver  consegnate  le  reste  al  suo- 
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cessore  non  è  titolo  a  conseguire  il  di- 
scarico di  partite  non  riscosse,  per  le 
quali  non  fu  dimostrata  la  inesigibilità 
0  la  diligenza  usata.  II.  Dee.  367  D,  p. 
295. 

J43.  I  mandati  proyvisorii,  regolari 
nella  forma,  emessi  nei  limiti  del  Bi- 
lancio, e  nell'interesse  dell*  amministra- 
lione,  costituiscono  motivi  di  discarico, 
non  potendosi  addebitare  al  contabile 
la  illegittimità  della  spesa  ordinata  e 
pagata,  ma  a  chi  ebbe  ad  ordinarla.  H. 
Dee.  374,  p.  304. 

J44.  Indebitamente  Tesattore  proten- 
de di  non  aver  debito  di  una  somma 
esatta^in  più  dei  rjuoli,  la  quale  non  è 
di  sua  spettanza  ma  giustamente  pos- 
sono reclamarla  dal  Comune  i  contri- 
buenti. II.  Dee,  376  A,  p.  305. 

146.  Collettore  ed  esattore  costitui- 
scono una  sola  persona  giuridica,  e  nelle 
ragioni  di  carico  e  discarico  nel  conto 
qualunque  rapporto  fra  di  loro  è  estra- 
neo il  Comune.  IL  Dee.  378  D,  p.  309. 

146.  Invano  si  chiede  la  produzione 
delle  matrici  dei  mandati  per  provare 
come  sia  dovuto  un  discarico  di  spese, 
perchè  una  tal  prova  non  può  scaturi- 
re che  dalle  quietanze  dei  mandati, 
ivi,  E. 

J47.  Riconosciuti  dal  Comune  per 
veri  i  verbali  di  carenza  e  di  misera:' 
bilìtà  dei  contribuenti,  si  ha  .per  pro- 
vata la  inesigibilità  delle  relative  quote 
di  riscossione.  II.  Dee.  41  i  C,  p.  349. 

148.  Eiconosciuto  un  debito  con  at- 
to formale  di  transazione,  non  può  Te- 
sattore  pretenderne  discarico  con  suc- 
cessive proteste  o  supposizioni.  II.  Dee. 
424  A,  p.  361. 

149.  11  contabile  non  può  essere  di- 
scaricato del  fondo  di  cassa  delFeserci- 
zio  precedente,  sia  perchè,  se  egli  non 
ne  lu  il  gestore  dovrei^  provare  non 
solo  di  non  averne  avuta  consegna,  ma 
di  avere  inutilmente  agito  per  averla, 
sia  perchè  se  egli  stesso  gestì  quell'e- 
sercizio e  non  impugnò  di  ricorso  Tap- 

Srovazioue  del  conto  relativo,  quel  fon- 
0  di  cassa  gli  sta  a  carico  necessaria- 
mente. IL  Dee.  465  A,  p.  423. 

150.  E*  dato  il  discarico  del  fondo 
di  cassa  e  dei  residui  attivi  della  ge- 
stione anteriore,  quando  risulti  non  es- 
sere stati  consegnati  né  ruoli  né  titoli 
per  le  relative   riscossioni,    e   neppure 


risulta  che  fosse  liquido  il  carico.  II. 
Dee.  499  B,  p.  467. 

J6I.  Non  è  ammesso  discarico  per 
somme,  che  non  furono  effettivamente 
eroffate,  essendone  stato  conservato  il 
fondo  stanziato  in  Bilancio  nei  residui 
passivi.  II.  Dee.  501  D,  p.  472. 

J62,  Una  deliberazione  della  Qiunta 
per  abbuono  di  dirittt  per  vaglia  po- 
stali, non  superiormente  sanzionata,  non 
dà  titolo  a  discarico,  ivi. 

153.  Ancorché  manchi  la  data  della 
quietanza,  un  mandato  estinto  la  carico 
all'esercizio  in  cui  fu  emesso.  II.  Dee. 
504,  p.  475. 

154.  Se  il  contabile  dette  come  ri- 
scosso il  fondo  di  cassa  dell'esercizio 
precedente,  anche  portandosi*  a  discarico 
l'ammontare  di  carte  contabili,  non  può 
più  elevare  pretese  di  discarico.  II.  Dee. 
605,  p.  476. 

155.  Dichiarato  debitore  il  Sindaco 
di  una  somma  prelevata  dalla  cassa  co- 
munale, il  tesoriere  che  ha  pagato  re- 
sta creditore  personale  del  medesimo,  e 
non  ha  discarico  nel  conto.  II.  Dee.  508 
H,  p.  478. 

156.  Non  è  ammesso  discarico  di  spe- 
se evidentemente  pagate  sonza  preceden- 
te regolare  liquidazione  e  su  ordinativi 
iiTegolari  e  precari!,  ancorché  risulti  e- 
seguita  l'opera  relativa,  tanto  piìi  se  sia 
pure  evidente  che  vi  fu  eccesso  delle 
somme  disponibili  nei  residui  conser- 
vati per  l'opera  stessa.  II.  Dee.  508  L, 
p.  479. 

157.  A  ragione  si  rifiuta  l'esattore  di 
riscuotere  su  contratti  di  fitto  non  regi- 
strati, e^li  è  dato  il  richiesto  discarico 
nel  conto.  II.  Dee.  525  B,  p.  500. 

J58.  Perché  il  Comune  agisca  sepa- 
ratamente pel  fondo  di  cassa  dell'e- 
sercizio anteriore,  non  è  il  medesimo 
discaricato  dal  conto.  II.  Dee,  525  M,  p. 
500. 

DOCUMENTI. 

Certificati  in  luogo  di  documenti,  13. 

Dimostrazione  dei  documenti  pi'o- 
dotti,  18. 

Domanda  di  documenti  non  influ- 
enti, 19. 

Documenti  d'interesse  comune,  11. 

Documenti  eqiiipoUenti,  21. 

Documenti  presso  la  prefettura,  4. 
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Documenti  pi*esso  Vufjìcio  corrnma- 
l€y  6,  7,  8, 10. 

Giudizio  sui  documenti  prodotti  dal 
ricorrentCy  22. 

Mancanza  di  documenti,  5,  15. 

Mandati  di  pagamento.  17. 

Produzione  del  conto,  %  12, 14,  23. 

Produzione  oltre  il  termine,  9,  20,  23. 

Rinvio  per  esame  di  documenti,  1. 

Jìinvio  per  produzione  didocirnien- 
ti,  20. 

Termine  a  produn^e,  3, 16,  23. 


i.  Si  accorda  ad  istanza  delle  parti 
il  rinvio  della  discussione  della  causa 
pel  giudizio  in  merito,  se  non  vi  fu  ag- 
gio di  esaininare  i  documenti  tardiva- 
mente prodotti  e  non  notificati  I.  Dee. 
32,  p.  33,  dee.  54,  p.  49,  dea  224,  p.  278. 

2.  Mancando  V  originale  o  la  copia 
autentica  del  conto  in  questione,  la  Cor- 
te tìe  ordina  la  produzione  assieme  alle 
osservazioni  dei.  revisori  e  del  Consiglio 
comunale.  I.  Dee.  60  e  61,  p.  57,  dee.  62, 
p,  57,  dee.  100,  p.  84,  dee.  152,  p.  152, 
dee.  178,  p.  193.  li.  Dee.  336,  p.  254,  dee. 
896,  p.  332,  dee.  402,  p.  337.  dee.  528, 


p.  50( 

3.  Non  è  perentorio  il  termine  per 
la  produzione  dei  documenti  in  appog- 
gio deiratto  di  appello,  purché  sia  ratta 
prima  dell'udienza,  ed  in  tempo  che  la 
parte  ne  possa  prendere  conoscenza.  I. 
Dee.  96  e  97,  p.  82. 

4.  Se  occorrono  documenti  trattenuti 
dal  Consiglio  di  prefettura,  la  Corte  ne 
ordina  il  richiamo  ad  istanza  della  par- 
te diligente.  L  Dea  100,  p.  84,  dee.  159, 
p.  160. 

5.  Per  mancanza  di  documenti  a  so- 
stegno dell'atto  di  appello,  questo  vien 
rigettato.  I.  Dee.  113,  p.  99.  II.  Dee.  434, 
p.  382,  dee.  438  A,  p.  385,  dee.  455,  p. 
412,  dee.  526,  p.504,  dee.  531  B,  p.  511, 
dee.  532  B,  p.  512. 

6.  Viene  ordinata  al  Comune  con  sen- 
tenza interlocutoria  la  produzione  che 
sia  necessaria  dei  documenti  già  alli- 
gati al  conto  od  altri,  che  non  posso- 
no essere  prodotti  o  procurati  dal  con- 
tabile. I.  Dee.  120,  p,  107,  dee.  145,  p. 
142,  dee.  152,  p.  152,  dee.  153,  p.  152. 
dee.  178,  p.  193,  dee.  196,  p.  226,  dee. 
242,  p.  303.  II.  Dee.  287  D,  p.  176,  dee. 
315,  p.  209,  dee.  331  D,  p.  244,  dee.  393, 


B,  p.  333,  dee.  439  D,  p.  386,  dee.  459  B, 
p.  415. 

7.  Risultando  fa^ta  all'ufficio  Comu- 
nale la  produzione  di  documenti,  se  ne 
tiene  il  debito  conto  al  contabile,  por 
ammettendo  il  Comune  a  dare  schiari- 
menti su  di  essi.  I.  Dee.  126,  p.  114. 

8.  E'  ammissibile  la  i)roya  della  con- 
segna fatta  di  documenti  all'uffido  Co- 
munale, ivi. 

».  Non  è  impedito  di  far  la  produ- 
zione ordinata  dalla  Corte  di  documen- 
ti probatorii,  perchè  sia  trascorso  il  ter- 
mine assegnato.  I.  Dee.  206,  p.  243. 

IO.  -Se  dal  Comune,  che  lo  potrebbe, 
non  viene  supplito  alla  mancanza  di  do- 
cumenti, che  consta  non  potersi  fiEure 
dagl'interessati  senza  loro  negligenza  o 
colpa,  si  rigetta  l'opposizione  fatta  dai 
Comune  stesso  ad  un  discarico  che  fu 
accordato  dal  Consiglio  di  prefettura, 
suir  esibizione  dei  detti  documenti.  I. 
Dee.  225,  p.  289. 

il.  I  documenti  che  servono  a  chia- 
rire la  liquidazione  sui  conti  sono  da 
considerare  come  atti  comuni  tra  le  par- 
ti contendenti,  e  devono  prodursi  da 
quella  che  li  ritiene.  I.  Dee.  228,  p.  283. 

i2.  Se  i  conti  prodotti  non  portano 
la  firma  del  contabile  e  questi  ne  met- 
ta in  dubbio  V  esattezza,  si  ordina  la 
produzione  degli  originali,  ivi. 

i3.  Non  può  pretendere  il  contabile 
che  il  Comune  gli  rilasci  certificati  in 
luogo  delle  copie  dei  documenti  che  gli 
abbisognano.  1.  Dee,  278,  p.  345. 

14.  Non  è  ricevibile  l' eccezione  che 
coU'atto  di  appello  sia  stato  prodotto 
soltanto  il  decreto  con  cui  fu  deciso  il 
conto,  e  non  il  conto  stesso.  I.  Dee.  281, 
p.352. 

15.  In  mancanza  di  documenti  si  de- 
ferisce *a  quanto  ha  riconosciuto  la  com- 
petente autorità.  I.  Dee.  125,  p.  114,  e  se 
ne  ordina  la  produzione.  II.  Dee.  445, 
446,  p.  399,  dee,  491,  492,  p.  455. 

16.  A  giudicare  di  dupplicazioni  as- 
serite e  negate  hinc  inde  è  assegnato 
un  termine  a  farne  le  prove  con  docu- 
menti. IL  Dee.  287  C,  p.  176. 

i7.  Il  tesoriere  non  è.  responsabile 
del  difetto  di  documenti  a  corredo  di 
mandati  di  pagamento  rilasciati  nei 
modi  legali.  11.  Dee.  288  A,  p.  178. 

18.  La  Corte  non  accetta  la  produ- 
zione di  voluminosi   documenti   senza 
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lino  spoglio  dei  medesimi  e  la  relativa 
loro  dimostrazione,  ed  assema  un  ter- 
mine perentorio  a  presentala.  II.  Dee. 
834,  p.  251. 

19.  La  Corte  non  acooglie   dimando 
ir  produzione   di   documenti,  non  in- 

uenti  in  causa.  II.  Dee.  350  D,  p.  271. 

20.  Negato  il  rinvio  della  discussio- 
ne della  causa  per  aver  ripetutamente 
trasciurato  il  deposito  di  documenti,  nep- 
pure si  accoitla  di  provvedere  in  pro- 
posito con  decisione  interlocutoria,  non 
concorrendo  alcun  motivo  di  equità  ad 
usare  tale  indulgenza.  II.  Dee.  429  B, 
p.  369. 

21.  Si  ritiene  dal  documento  prodotto 
la  prova  che  ne  risulti,  come  da  quello 
che  fu  ordinato  di  produrre.  II.  Dee. 
432  B,  p.  374. 

22.  Fatta  ingiunzione  dalla  Corte  al 
Comune  di  produrre  documenti  neces- 
sarii  alla  definizione  del  giudizio,  per- 
sistendo il  medesimo  a  nulla  produrre 
ed  eccepire,  si  provvede  sugli  atti  e 
sulle  prove  date  dal  ricorrente,  facendo 
salva  contro  chi  di  ragione  la  rivalsa 
dei  danni  che  il  Comune  avesse  a  ri- 
sentirne. II.  Dee.  462  A,  p.  418. 

23.  E*  causa  di  decadenza  del  ricorso 
il  non  aver  prodotto  il  decreto  sul  con- 
to, avverso  al  quale  è  promosso,  nel 
termijie  prescritto  a  depositare  il  ricorso 
stesso,  0  almeno  nel  termine  assegnato 
nel  decreto  di  fissazione  di  udienza, 
molto  piU  se  neppure  fu  prodotto  pri- 
ma dell'udienza  stessa.  IL  Dee.  534,  p. 
515. 

DOCUMENTI  HUOVL 

Atto  emesso  dopo  l* approvazione  del 
conto,  4. 

Documento  nicovo,  causa  di  revisio- 
ne, 3. 

Documento  che  potea  anterioi^menie 
prodursi,  1. 

Documnenti  mùovi,  con  domande  nuo- 
ve, 2. 

1.  Non  può  dirsi  nuovo  inr  sede  di 
rivocazione  quel  documento  che  era  ov- 
vio prodursi  anteriormente,  e  che  non 
distrugge  alcuna  delle  prove  contrarie. 
L  Dee.  55,  p.  52. 

2.  Nel  giudizio  di  appello  avanti  la 
Corte  dei  Conti,  come  quello  che  è  pie- 


namente devolutivo,  si  possono  produr- 
re documenti  nuovi,  purché  non  impli- 
chino nuove  domande.  I.  Dee.  63,  p.  58. 

3.  La  produzione  di  nuovi  documen- 
ti è  giusto  titolo  perchè  il  Consiglio  di 
prefettura  riveda  il  proprio  decreto  di 
approvazione  del  conto.  I.  Dee.  204,  p. 
235,  dee.  205,  p.  240. 

4.  Non  è  documento  nuovo,  «he  dia 
titolo  per  la  revisione  o  rivocazione  di 
una  decisione,  un  atto  che  sia  emesso 
dal  Comune  dopo  1'  approvazione  del 
conto.  L  Dee.  177,  p.  191. 

DOHAHDA  HOH  ESPRESSA. 

Dom^anda  generica  già  determina- 
ta, 4. 

Domanda  in  contraddizione  dell'at- 
to di  appello,  5. 

Domanda  riferibile  a  documenti  pro- 
dotti, 3. 

Rettificazione  di  liquidazione,  2. 

Riserva  generica,  1. 

1.  Una  riserva  generica  di  diritti  e 
ragioni  non  serve  a  portare  in  conte- 
stazione una  dimanda  non  espressa  nel- 
l'atto di  appello.  L  Dee.  115,  p.  99,  dee. 
116,  p.  m.  IL  Dee.  440  N,  p.  388,  né  la 
riserva  di  addurre  nuovi  motivi  può  va- 
lere ad  addurre  nuovi  capi  di  appello. 
IL  Dee.  454  A,  p.  410. 

2.  Benché  generica  non  si  ha  per  non 
espressa  la  domanda  di  rettificazione  di 
liquidazioni  fatte  nel  conto,  tanto  pih 
se  altre  domande  speciali  collimino  al- 
lo stesso  scopo.  I.  bec  213,  p.  251. 

3.  Non  si  ha  per  non  espressa  la  di- 
manda, quando  1  atto  di  appello  si  ri- 
ferisca a  documento  prodotto,  noto  al- 
Tamministrazione  comunale,  dal  quale 
si  desume  la  domanda  stessa.  I.  Dee. 
224,  p.  278. 

4.  Determinata  una  domanda  gene- 
rica contenuta  nell'atto  di  appello,  non 
è  ricevibile  altra  che  venga  posterior- 
mente espressa.  IL  Dee.  294  A,  p.  186. 

5.  Bisultando  chiaramente  dalle  di- 
chiarazioni del  ricorso  i  termmi  della 
contestazione  della  lite,  non  si  ammette 
una  dimanda  che  si  ha  per  nuova  ed 
espressa  in  contraddizione  dei  medesi- 
mi. II.  Dee.  432  A,  p.  374. 
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DOHAHDA  UnOVA. 

Appello  incidentale,  9. 

Conto  anteriore,  5,  8. 

Domanda  dopo  una  decisione  inteì^- 
locutoria,  10. 

Domanda  in  corso  di.  giudizio,  12. 

Domanda  non  fatta  in  prima  sede, 
2,6,11. 

Domanda  non  dedotta  neW  atto  di 
appello,  3. 

Domandai  riconvenzionale,  2. 

Giustificazioni  nuove,  4. 

Imputazione  di  somma  pagata,  1. 

Irricevibilità  per  decorrenza  di  tei'- 
mine,  5. 

Liquidazione.  13. 

Partite  non  liquidate,  11. 

Partite  non  comprese  nel  conto,  11. 

Riserva  generica,  3. 

Verbale  impugnato  in  sede  di  ap- 
pello, 7. 

1.  Non  è  dimanda  nuova  quella  di 
una  imputazione  di  somma  pagata,  ben- 
ché non  compresa  nel  conto,  quando  è 
giustificato  il  pagamento,  ed  è  consen- 
tita dal  Comune  Timputazione.  I.  Dee. 
26,  p.  25. 

2.  Non  possono  esperirsi  avanti  la 
Corte  dei  conti  domande  che  non  fu- 
rono oggetto  del  giudizio  avanti  il  Con- 
siglio di  prefettura.  Si  hanno  per  tali 
le  domande  riconvenzionali  inammissi- 
bili avanti  la  Corte.  L  Dee.  31,  p.  32, 
dee.  125,  p.  114, 

3.  E'  dimanda  nuova  e  non  ammis- 
sibile quella  fatta  all'udienza  od  altri- 
menti su  di  un  capo  non  compreso  nel- 
l'atto di  appello,  non  valendo  le  riser- 
ve generiche  fatte  nel  medesimo.  I.  Dee. 
40,  p.  38,  dee.  115,  p.  99,  dee.  116,  p.  102, 
dee.  150,  p.  147,  dee.  209,  p.  246.  IL  Dee. 
285  I,  p.  175,  dee.  294  A,  p.  186.  dee.  295 
K,  p.  187,  dee.  393  B,  p.  329,  dee.  432  A, 
p.  374,  dee.  440  N.  p.  388,  dee.  454  A,  p. 
410,  dee.  466,  p.  424,  dee.  531  C,  p.  511. 

4.  Il  produrre  nuove  giustificazioni 
nel  giudizio  di  appello  non  significa 
far  domande  nuove,  ed  essendo  la  Cor- 
te nel  giudizio  stesso  investita  dell'  in- 
tera causa  le  accoglie.  I.  Dee.  63,  p.  58. 

5.  Non  si  ha  per  domanda  nuova 
Quella  che  si  riferisce  a  partite  escluse 
da  un  conto  anteriore,  e  dalla  cui  de- 


cisione non  fu  interposto  appello.  I.  Dea 
117,  p.  102^. 

6.  Si  ha  per  dimanda  nuova,  e  non 
ammissibile  nel  giudizio  di  appello, 
quella  i^he  è  fondata  su  di  una  questio- 
ne non  portata  dinanzi  al  Consig^lio  di 
prefettura.  I.  Dee.  125,  p.  114,  dee.  186, 
p.  205. 

7.  L'impugnare  all'  udienza  un  ver- 
bale già  riconosciuto,  e  non  impugnato 
nell'atto  di  appello,  costituisce  doman- 
da nuova  non  ammissibile.  I.  Dee.  150, 
p.  147. 

8.  Nella  nuova  revisione  di  conti  an- 
tichi provocata  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura non  possono  venire  dimande  nuo- 
ve di  prediti,  che  non  mai  figurarono 
nei  conti  stessi.  I.  Dee.  201,  p.  232.  II. 
Dee.  425,  p.  362. 

9.  Senza  che  sia  interposto  in  tempo 
utile  appello  incidentale,  non  sono  am- 
missibili domande  del  conven^uto  su  di 
altri  capi  non  portati  in  contestazione 
dall'attore.  IL  Dee.  340  E,  p.  258,  dee. 
370  B,  p.  2C8. 

10.  Non  vi  ò  larghezza  possibile  ad 
ammettere  domande  nuove  dopo  che  la 
CortX3  ha  interloquito  sulle  dimande  già 
precisate.  IL  Dee.  370  A,  p.  298. 

11.  Sono  domande  nuove  non  atten- 
dibili quelle  che  riguardano  partite  non 
liquidale  dal  Comune,  non  giudicate  dal 
Consiglio  di  prefettura,  e  non  compre- 
se nel  conto  dallo  stesso  contabile  e  per- 
tinenti ad  altro  esercizio.  IL  Dee.  385, 
p.  322,  dee.  393  B,  p.  329,  Dee.  418  A, 
p.  353,  dee.  422  C,  p.  357,  dee.  531  C,  p- 
611. 

12.  Pronunciandosi  soltanto  su  prov- 
vedimenti riservati  nel  giudizio  sul  con- 
to, il  Consiglio  di  prefettura  rettamen- 
te non  ammette  come  nuova  qualsiasi 
altra  domanda.  Il]  Dee.  443  D,  n.  396. 

13.  Una  liquidazione  di  residui  che 
non  fu  oggetto  del  decreto  di  approva- 
zione del  conto  non  può  essere  messa 
in  quistione,  costituendo  domanda  nuo- 
va non  ricevibile  dalla  Corte.  II.  Dee. 
466,  p,  424. 
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ELEZIONE  DI  DOMICILIO. 

Irregolarità  sanabile ,  1. 
Notificazione  del  decreto  di  fissazio- 
ne di  udienza,  2,  3. 

i.  E'  prescrìtta  la  elezione  di  domicilio 
nella  Capitale  nel  giudizio  avanti  la  Cor- 
te dei  conti,  ma  non  è  comminata  pena 
di  nullità  e  di  decadenza  se  non  siasi 
fatta,  perciò  è  una  irregolarità  che  si  può 
sanare.  I.  Dee,  7,  p.  9,  dee.  240,  p.  JS6. 

2.  Sorgendo  duboio  se  la  notincazio- 
ne  del  decreto  di  fissazione  di  udienza 
sia  stato  eseguito  al  domicilio  eletto  nel- 
l'atto di  appello,  si  sospeude  ogni  prov- 
Tedimento  in  merito,  finché  la  causa  non 
sia  riprodotta  nei  modi  di  regola.  L  Dee. 
260,  p.  327. 

3.  Quando  sia  stata  fatta,  com'è  pre- 
scritto, l'elezione  di  domicilio  in  Roma, 
non  si  ha  per  valida  la  notifica  del  de- 
creto di  fissazione  di  udienza  eseguita 
al  domicilio  reale,  e  vien  dichiarato  non 
farsi  Inogo  a  provvedere  perchè  si  rego- 
larizzi il  procedimento,  promuovendo  e 
notificando  debitamente  altro  decreto  per 
la  discussione  della  causa.  II.  Dee.  516, 
p.  490. 

ENTRATE  COMUNALL 

Aggio  di  riscossione,  2, 3,  7,  8,  9, 10, 
lì. 

Consegna  dei  rvoli,  4,  6. 

Debito  del  R.  Erario,  6. 

Entrate  di  v/n  consorzio,  1. 

Entrate  non  liquide.  6. 

Non  esatto  per  esatto,  2,  4,  6,  7.  8. 

Responsabilità  anche  senza  Voobligo 
del  non  esatto  qer  esatto,  12. 

Riscossioni  con  e  senza  ruoli,  11. 

Servizio  di  cassa,  5,  10, 11. 

1.  Si  hanno  per  entrate  comunali  quel- 
le soltanto  che  sono  comprese  nel  rela- 
tivo bilancio,  e  non  quelle  che,  quan- 
tunque amministì*ate  dal  Sindaco,  ap- 
partengono a  consorzi  che  hanno  sepa- 
rata gestione.  I.  Dee.  19,  p.  18. 

2.  Si  può  stipulare  un  aggio  a  favo- 
re dell'esattore  per  la  riscossione  di  en- 
trate comunali  esigibili  su  ruoli,  e  col- 
r  obbligo  del  non  esatto  per  esatto.  I. 
Dee.  106,  p.  92. 

3.  Perchè  la  riscossione  delle  entrate 


comunali  sia  da  retribuirsi  coli'  aggio 

Sercentuale ,  dev'  essere  pattuito  ,  e  vi 
ev'essere  rischio  e  responsabilità  del- 
Fesattore.  I.  Dee.  109,  p.  95,  dee.  122, 
p.  108. 

4.  Non  vi  è  obbligo  del  non  esatto 
per  esatto  per  le  entrate  comunali,  se 
non  sia  stata  fatta  consegna  dei  ruoli 
di  riscossione,  in  mancanza  della  quale 
un  carico  di  arretrati  non  può  che  es- 
sere conservato  ne'residui  attivi.  I.  Dee. 
156,  p.  154. 

5.  L'aggio  pattuito  per  le  entrate  co- 
munali non  è  dovuto  per  quanto  di  es- 
se l'esattore  versa  a  se  stesso  come  te- 
soriere. I.  Dee.  151,  p.  148. 

6.  Non  è  dovuto  il  non  esatto  per 
esatto  per  partite  di  entrate  comunali, 
né  accettate,  né  liquide ,  né  per  quelle 
dovute  dal  R.  Erano,  o  per  le  quali  non 
furono  consegnati  i  ruoli  di  riscossione. 
I.  Dee.  156,  p.  154,  dee.  191,  p.  217. 

7.  Se  nel  contratto  esattoriale  non  fu 
specificato  di  dare  in  riscossione  anche 
le  entrate  comunali,  l'esattore  per  aver- 
la eseguita  non  ha  diritto  a  percepire 
r  aggio  pattuito  per  le  altre  riscossio- 
ni, ma  soltanto  un  equo  compenso.  Dee. 
176,  p.  189,  e  limitatamente  al  caso  che 
sia  dovuto  il  non  esatto  per  esatto.  I. 
Dee.  191,  p.  217. 

8.  Pattuito  il  non  esatto  per  esatto 
anche  per  le  entrate  comunali  con  esclu- 
sione dell'aggio,  non  vale  opporre  ecce- 
zione alcuna  d'ignoranza  o  ai  buona  fe- 
de e  il  contabile  deve  sottostare  agli 
obblighi  fatti  dalla  legge  del  contratto. 
I.  Dee.  184,  p.  200. 

9;  Non  si  la  distinzione  fra  ordinarie 
e  straordinarie,  quando  sia  stato  pat- 
tuito r  aggio  sulla  riscossione  di  tutte 
le  entrate  comunali.  I.  Dee.  170,  p.  181. 

io.  Anche  per  le  entrate  comunali  è 
da  corrispondersi  l'aggio  di  riscossione, 
se  questa  ebbe  luogo  col  consenso  del 
Comune,  quantunque  nel  contratto  esat- 
toriale non  ne  fosse  fatta  menzione  al- 
cuna, ad  eccezione  di  quelle  che  costi- 
tuiscono un  semplice  servizio  di  teso- 
reria. I.  Dee.  124,  p.  260.  II.  Dee.  461 
A,  p.417.  ^     . 

II.  Pattuito  un  aggio  per  lanscos- 
sione  con  ruoli  delle  entrate  comunali, 
ed  altro  per  quelle  senza  ruoli,  non  si 
deve  intendere  che  questo  secondo  ag^ 
gio  sia  dovuto  oltre  il  primo  per  ogni 
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introito,  clie,  come  semplicemente  tale, 
rientra,  nel  servizio  gratuito  di  cassa. 
L  Dee.  216  p.  268. 

i2.  Non  basta  per  addossare  l'obbli- 
go del  non  esatto  per  esatto  anche  per  le 
entrate  comunali  una  indicazione  gene- 
rica nel  contratto;  ma  occorre  che  sia 
chiaramente  espresso  il  patto  speciale. 
Però  anche  senza  tale  obbligo  Tesattore 
risponde  della  relativa  riscossione  in 
quanto  non  usi  le  debite  cure  e  dili- 
genze. II.  Dee.  343  C,  p.  261,  dee.  381 
B  e  C,  p.  314,  dee.  420  A,  p.  356,  dee. 
512  A,  p.  486. 

EBEDL 

CorUo  già  reso  dal  contabile  nwrk),  4. 
ùmti  noèificati  agli  eredi,  6. 
Contabile  morto  ddi/rante  l'esercizio,  2. 
Crediti  rvuoviy  3, 
Eredi  non  presenti  \in  prima  sede, 

\y      5. 

i.  Qli  eredi  del  contabile  e  non  la 
vedova  soltanto,  come  tale,  sono  tenuti 
pel  debito  del  contabile,  ma  se  non  fu- 
rono chiamati  nel  primo  giudizio  non 
possono  essere  condannati  ìq  quello  di 
appello.  L  Dee.  22,  p.  21. 

2.  Morto  il  contabile  nel  corso  del- 
Tesercizio,  gli  eredi  devono  intervenire 
nel  conto,  da  rendersi  in  parti  distinte 
per  lo  stesso  intero  esercizio.  I.  Dee.  103, 
p.  86. 

3*  Gli  eredi  possono  provocare  la  re- 
visione dei  «ionti  riguardo  a  partite 
conservatevi  sempre  come  restanze  atti- 
ve a  carico  del  loro  autore;  ma  non  pos- 
sono affacciare  nuovi  crediti  che  nei  con* 
ti  stessi  non  figurarono  mai  nei  residui, 
né  in  alcun  altro  modo.  I.  Dee.  201 . 
p.  232. 

4.  Gli  aventi  causa  da  ehi  rese  il  con- 
to non  hanno  titolo  ad  impugnarlo.  I. 
Dee.  246,  p.  209. 

5.  Non  è  motivo  di  ricorso  contro  l'ap- 
provazione del  conto  il  non  essere  stati 
sentiti  gli  eredi  del  contabile.  I.  Dee. 
281,  p,  852. 

6.  Avendo  il  Consiglio  di  prefettura 
fatto  notificare  agli  eredi  del  contabile 
ì  conti  sui  quali  andava  a  provvedere^ 
non  compete  ai  medesimi  reccezione  di 
non  essere  stati  sentiti,  in  considerazio- 
ne che  dopo  l'abolizione  del  contenzioso 


amministrativo  il  detto  Consiglio  non 
procede  in  forma  di  Tribunale.  II.  Dee. 
329  A,  p.  241. 

ERBORI  DI  FATTO  B  DI  CAL- 
COLO. 

AUo  non  in  quistione,  8. 

£nrtco  datosi  dal  cantabile,  1,  10. 

Chiarimenti  avanti  il  Consigliere  re- 
latore, 2. 

Correzione  di  errori  nel  decreto  di 
approvazione  del  corUo,  IL 

Errori  nel  conJlo,  4. 

Indicazione  generica  di  errori,  7,  8. 

Istanza  delle  parti  non  necessa- 
ria, 5. 

Revisione  o  revocazione,  6,  8. 

Somma  erroneamente  accreditala,  9. 

1.  L'essersi  dichiarata  una  maggiore 
entrata  o  maggiore  riscossione  dai  te- 
soriere, non  costituisce  errore  di  calco- 
lo deducibile  in  sede  di  rivocazione.  L 
Dee.  55,  p.  52. 

2.  Per  correggere  errori  materiali  di 
fatto  e  di  calcolo  che  siano  avvenuti  nel 
conto,  le  parti  possono  essere  chiamate 
avanti  il  Consigliere  relatore  per  gli  op- 
portuni chiarimenti.  I.  Dee.  96  e  97 , 
p,  82. 

3.  Se  dell'atto  in  cui  si  dice  avvenu- 
to un  errore  di  calcolo  non  è  quistione, 
la  relativa  domanda  non  può  formare 
oggetto  di  decisione.  I.  Dee.  108,  p.  93. 

5.  L'  esattore  può  ottenere  la  corre- 
zione di  errori  da  lui  commessi  nel  con- 
to, ma  non  essendo  dimostrati  si  rin- 
viano le  parti  al  Consigli?  di  prefettu- 
ra. L  Dee.  128,  p.  118,  dea  268,  p.  332, 
e  cessa  ogni  ragione  di  contendere  se 
risulti  che  l'errore  sia  stato  già  corret- 
to, IL  Dee.  479  B,  p.  442. 

5.  Gli  errori  di  calcolo  possono  esse- 
re corretti  nel  giudizio  sul  conto ,  an- 
che senza  l'istanza  delle  parti.  L  Dee. 
182,  p.  198. 

6.  Anche  la  revisione,  che  può  fa- 
re il  Consiglio  di  prefettura  dei  conti 
già  approvati,  deve  limitarsi  agli  errori 
di  fatto  e  non  estendersi  agli  errori  di 
diritto.  I.  Dee.  201  p.  p.  232. 

7.  Non  è  fondato  motivo  di  appello 
accennare  genericamente  ad  erron  ve- 
rificatisi nella  decisione  del  conto,  se 
non  siano  dimostrati.  I.  Dea  211,  p.  249. 
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8.  Quando  non  siano  dimostrati  errori 
ii  diritto,  per  quelli  di  fitto  che  si  al- 
legano ma  non  si  provono  nel  giudizio 
li  appello^  la  Corte  dichiara  non  esservi 
litro  rimedio  che  quello  di  un  giudizio 
ii  rivocazione.  I.  Dee.  273,  p,  §38.  IL 
Dee  358  D,  p.  280. 

9.  Accreditata  una  somma  già  dichia- 
rata non  esatta  e  non  esigibile,  giusta- 
mente il  Consiglio  di  prefettura  correg- 
ge Terrore  in  via  di  revisione  del  pro- 

Ì)rio  decreto  di  aporovaziono  del  conto, 
àcendone  carico  al  Contabile,  l.  Dee. 
275,  p.  339. 

10.  Datosi  carico  dal  contabile  stesso 
di  una  riscossione,  oltreché  non  può  ri- 
correre se  non  contro  il  decreto  che  ri- 
conobbe il  carico,  lo  farebbe  invano  sen- 
za la  prova  rigorosa  dell'  errore  in  cui 
allega  di  essere  incorso.  1.  Dee.  276, 
p.  341, 

11.  Prima  della  notificazione  giudi* 
ziale  il  Consiglio  di  prefettura  può  cor- 
reggere senza  alcun  procedimento  for- 
male errori  materiali  incorsi  nel  suo 
decreto  di  approvazione  del  conto.  II. 
Dee.  474  A,  p.  434. 


ESATTOKE. 

Accordi  col  Comune   non  vcUevolL 

13, 

Aggio  di  riscossione,  6, 

Appello  alla  Corte  dei  conti,  14. 

Arretrati,  obbligo  di  riscossione,  8. 

Capitoli,  speciali  dell'esattoria,  9. 

Cautele  non  dovute  per  Ugge,  11. 

Conto  presentato  dal  coobbligato,  16, 

Contratto  non  notificato,  12, 

Contatto  non  registrato,  23. 

Debito  a  gestione  finita,  7, 

Esattore  <?  collettore,  18. 

Esattore  e  tesoriere,  5,  6,  21. 

Gestione  del  sorvegliante,  17. 

Inesigibilità,  4. 

Intervento  in  causa,  15.  17.  18  19, 

Non  esatto  per  esatto,  7. 

Obbligazione  privata,  1. 

Rappresentante  dell'esattore,  22. 

Riscossioni  estranee  al  conto  2. 

Riscossioni  lasciate  fare  al  sinda- 
co, 10. 

Socio  dell'esattore,  19. 

Tesorerie  sostiPuito  aWesattore,  3. 

Titoli  creditori,  4. 


YersamerUi  ddC appaltatore  del  da- 
zio di  consumo,  12. 

4.  L'esattore  ohe  ha  accettato  un  man- 
dato speciale  estraneo  alla  sua  gestione, 
contrae  un  obbligazione  privata  e  ne  ri- 
sponde nel  foro  ordinario.  I.  Dee.  63 , 
p.  58. 

2.  L'esattore  non  ha  diritto  di  far  com- 
prendere nel  suo  conto  quanto  non  fu 
riscosso  e  pagato  da  lui.  I.  Dee.  95,  p.81. 

3.  Se  all'  esattore  fu  sostituito  tem- 
poraneamente il  tesoriere  per  talune  ri- 
scossioni, occorre  che  siano  ben  chiara- 
mente dimostrati  alla  Corte  dei  conti  i 
limiti  e  gli  effetti  di  tale  novazione.  I. 
Dee.  124,  p.  112. 

4.  L'  esattore  non  ha  diritto  di  farsi 
giudice  del  maggiore  o  minore  fonda- 
mento dei  titoli  creditori  dei  Comune, 
ma  deve  sempre  provare  la  inesigibìlità 
nei  modi  di  legge.  I.  Dee.  128,  p.  118. 

5.  L'esattore,  che  ha  anche  i.mcio  di 
Tesoriere,  non  può  pretendere  che  per  la 
doppia  €[ualità  sieno  diversificati  i  suoi 
obblighi ,  ivi:  il  conto  importa  atto  di 
tesoriere  non  di  esattore,  li.  Dee.  403 
D,  p.338. 

6.  L'esattore  che  abbia  anche  l'uffi- 
cio di  tesoriere  nen  ha  diritto  ad  aver 
l'aggio  pattuito  per  le  entrate  comunali 
per  quanto  versa  a  se  stesso ,  ma  sol- 
tanto per  quanto  riscuote  anche  come 
tesoriere.  L  Dee.  151,  p.  148. 

7.  11  debito  che  lascia  l'esattore  non 
entra  nell'  obbligo  del  non  esatto  per 
esatto  del  suo  successore.  I.  Dee.  157, 
p.  157,  dee.  158,  p.  18. 

8.  L'esattore  quantunque  senza  l'ob- 
bligo del  non  esatto  per  esatto  deve  ri- 
scuotere gli  arretrati  patrimoniali  con- 
segnatigli nel  passaggio  dell'esattoria , 
nò  vale  qualunque  dichiarazione  da  lui 
emessa  in  contrario.  I.  Dee.  164,  p.  170. 

9.  Non  conjpete  all'esattore  alcuna 
eccezione  d' ignoranza  e  buona  fede  con- 
tro gli  obblighi  portati  dal  capitolato 
speciale  dell'esattoria,  che  fu  mentova- 
to nell'avviso  d'asta  ed  al  quale  si  ri- 
ferì il  contratto.  I.  Dee.  18<  p.  200. 

40.  Se  l'esattore  abbia  consentito  che 
il  Sindaco  f icesse  delle  riscossioni ,  ed 
egli  stesso  se  le  addebitò  nel  conto,  non 
gli  viene  accordato  alcun  discarico  nel 
conto.  I.  Dee.  186,  p.  205. 

H.  L'esattore  non  può  essere  assog- 
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gettato  ad  altri  atti  a  cautela  della  sua 
gestione,  oltre  quelli  saninti  dalla  leg- 
ge. Dee.  191,  p.  217. 

12.  L'esattore  non  può  essere  chia- 
mato in  debito  di  quanto  sia  mancato 
dei  versamenti  di  un  appaltatore  di  da- 
zi, se  non  ebbe  notificazione  del  rela- 
tivo contratto.  I.  Dee.  210  p.  246. 

13.  L'esattore  non  può  sottrarsi  al 
giudizio  del  Consiglio  ai  prefettura,  fa- 
cendo valere  accordi  avuti  coll'ammini- 
strazione  comunale,  L  Dee.  212,  p.  250. 

14.  E'  assolutamente  erroneo  il  ne- 
gare air  esattore  il  diritto  di  appellare 
alla  Corte  dei  conti  avverso  le  decisio- 
ni dei  consigli  di  prefettura.  L  Dee.  214, 
p.  260. 

i5.  Quantunque  non  si  possa  conten- 
dere al  fideiussore  e  al  cessionario  del- 
l'esattore di  stare  nel  giudizio  del  con- 
to, questo  deve  integrarsi  coU'interven- 
to  dell'esattore  titolare.  II.  Dee.  323,  p. 
224,  dee.  347,  p.  268,  dee.  523,  p.  498. 

16.  Il  contabile  non  può  eccepire  che 
sia  irregolarmente  presentato  il  conto 
dal  suo  coobbligato  e  deve  stare  in  giu- 
dizio col  medesimo.  II.  Dee.  324  H , 
p.  226. 

If.  Se  l'esattore  accettò  come  pro- 
prie nel  conto  le  risultanze  della  ge- 
stione del  sorvegliante ,  e  fece  propri 
ì  suoi  titoli  di  discarico,  non  può  respm- 
gere  la  responsabilità  di  tutto  il  carico 
relativo,  senza  che  il  sorvegliante  stia 
in  giudizio.  II.  Dee.  346  A,  p.  266,  non 
cosi  se  si  tratti  di  stabilire  i  limiti  di 
fatto  delle  rispettive  ingerenze,  quan- 
tunque si  compenetrino  m  unica  gestio- 
ne giuridica.  II.  Dee.  362  A,  p.  287,  non 
{)uò  tuttavia  l'esattore  eccepire  che  siasi 
atto  di  ufficio  un  conto  solo  della  sua 
e  della  gestione  del  sorvegliante,  quan- 
do nissun  carico  glie  ne  derivi.  II.  Dee. 
531  D,  p.  511. 

18.  L  esattore  e  il  collettore  costitui- 
scono una  sola  persona  giuridica,  ed  il 
Comune  è  estraneo  a  qualunque  rap- 
porto fra  di  loro,  n^  è  ammesso  l'in- 
tervento in  causa  del  collettore.  II.  Dee. 
378  D,  p.  309. 

i9.  Nel  giudizio  del  conto  deve  stare 
anche  il  socio  dell*  esattore ,  compreso 
nell'aggiudicazione  dall'esattoria.  IL  Dee. 
398  A,  p.  333. 

20.  Come  all'esattore  coU'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto  spetta  il  rimborso 


di  quanto  provò  inesigibile ,  così  senza 
il  detto  vincolo  gli  compete  il  discari- 
co allo  stesso  titolo,  ma  a  condizione 
che  dimostri  la  diligenza  usata  e  la  inu* 
tilità  degli  effetti  coattivi.  Qualsiasi 
innovazione  a  queste  condizioni  fatte  dal- 
la legge  non  e  ammessa  dalla  Corte. 
II.  Dee.  437  A,  p.  384. 

21.  La  condizione  del  contabile,  che 
ha  solo  l'ufficio  di  tesoriere,  prende  nor- 
ma unicamente  dal  suo  contratto  od  dA- 
to  di  nomina,  nò  vi  ha  motivo  legale 
alcuno  dì  applicargli  le  disposizioni  che 
riguardano  il  contabile ,  cne  ha  anche 
ufficio  di  esattore.  II.  Dee.  475  C,  p.  437. 

22.  Non  vi  ha  atto  qualsiasi  del  Co- 
mune che  tolga  od  anche  attenui  la  re- 
sponsabilità del  contabile  per  chi  fu  da 
lui  investito  della  sua  piena  rappresen- 
tanza. IL  Dee.  511  A,  p.  482. 

23.  A  buon  dritto  l'esattore  si  rifiu- 
ta di  agire  in  virtù  di  contratti  non  re- 
gistrati. IL  Dee.  525  B,  p.  500. 

ESEGUZIOIIE  DELLE  DEGISIOHI 
DELLA  CORTE. 

La  spedizione  in  forma  esecutiva  del- 
le Decisioni  della  Corte  dei  Conti  ri- 
guarda l'esecuzione  di  quanto  vi  è  pro- 
nunciato, e  come  non  si  fa  luogo  ad 
ulteriore  provvedimento,  od  interpreta- 
zione per  accertare  il  credito  che  ne 
risulti,  così  non  fa  d'uopo  aggiungere 
la  clausola  condannatoria.  IL  Dee.  407, 
p.  341. 

ESEGUZIOBIE  PROVVISORIA  DEL 
DEGRETO  DI  APPROVAZIONE  DEL 
GONTO. 

Si  arroga  una  potestà  che  non  ha  11 
Consiglio  di  prefettura  coli'  apporre  al 

Eronno  decreto  di  approvazione  del  Con- 
)  la  clausola  di  esecuzione  non  ostan- 
te opposizione  od  appello,  e  la  Corte 
la  dichiara  nulla  e  come  non  apposta. 
II.  Dee.  447,  p.  399,  dee.  540  A,  p.  520. 

FIDEIUSSORE. 

Competenza,  10. 

Diritto  a  ricorso  ed  intei^ventOy  6. 
Escussione  del  fideiussore,  8,  9. 
Firma  del  fidejussorej  1. 
Intervento  in  liquidazioni,  3. 
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Non  pertinenza  del  conto,  11. 
Obblighi  del  fideiussore,  5,  7. 
Proì^oga  data  aWesattore,  4. 
Ritardo  a  presentare  il  conto,  2, 


i.  Stipulata  una  fidejussione  solida- 
le. Don  si  può  opporre  che  nella  firma 
del  contratto  il  fideiussore  non  abbia 
espressa  tale  qualità  dell*  obbligo  suo. 
I.  Dee.  215,  p.  264. 

2.  Il  ritardo  dell'esattore  a  presenta- 
re il  conto,  indipendente  dal  fatto  del 
Comune,  non  è  causa,  per  cui  il  fide- 
jussore  possa  pretendere  di  essere  libe- 
rato, ivi. 

3.  Il  fidejussore  può  intervenire  nel- 
le liquidazioni  che  si  fanno  coU'esatto- 
re,  ma  non  ne  ha  il  diritto,  per  cui  dal 
non  esservi  stato  chiamato  non  può  trar- 
re titolo  a  liberazione,  ivi. 

4.  La  sospensione  o  proroga  data  al- 
l'esattore per  pagare  nn  debito,  non  li- 
bera il  fidejussore  nemmeno  se  soprag- 
giunga l'insolvibilità  dell'esattore  stes- 
so, ivi. 

5.  Il  fidejussore  dell'esattore  è  tenu- 
to a  rispondere  di  tutto  il  carico  del 
conto,  nò  può  pretendere  a  Qualsiasi 
limitazione.  IL  Dee.  295  B,  p.  187. 

6.  Non  può  negarsi  al  fidejussore  del 
contabile  il  diritto  di  ricorso  avverso  il 
decreto  di  approvazione  del  conto,  e  l'in- 
tervento in  giudizio.  IL  Dee.  338  B,  p. 
256,  dee.  411  B,  p.  346,  molto  più  se  di- 
venne cessionario  dell'esattoria.  IL  Dee. 
323,  p.  224. 

7.  Uhi  ò  coobbligato  in  solido  col 
contabile,  e  come  tale  si  qualificò  e  pro- 
cedette in  tutti  gli  atti,  non  può  invo- 
care il  beneficio  dell'escussione,  che  è 

Sroprio  del  semplice  fidejussore.  IL  Dee. 
24  G,  p.  226. 

8.  Posta  in  bilancio  una  partita  a 
Cìurico  di  un  fidejussore  in  luogo  di  al- 
tri debitori,  coll'escussione  del  medesi- 
mo l'esattore  si  libera  dal  relativo  ca- 
rico, ancorché  senza  effetto  non  per  sua 
colpa.  IL  Dee.  391  A,  p.  328. 

41.  E'  confermato  il  carico  nel  conto 
all'esattore  se  non  escusse  in  tempo  u- 
tile  il  debitore  e  il  suo  fidejussore.  IL 
Dec.416B,p.  35L 

IO.  Male  si  contrasta  la  competenza 
della  Corte  sul  ricorso  del  fideiussore, 
essendo   connessa   ed   inseparabile  da 


quella  che  ha  sul  conto.  II.  Dee.  494 
A,p.457. 

II.  Non  vi  è  luogo  a  provvedere  con- 
tro il  fidejussore  se  il  ricorso  verta  su 
di  un  Conto,  che  quantunque  compren- 
da nel  fondo  di  cassa  il  debito  garan- 
tito, pure  è  di  pertinenza  di  un  eser- 
cizio, pel  ouale  non  durava  la  fidejus- 
sione, ivi,  D. 

FIRMA  DEL  CONTO. 

Compilazione  del  conto,  1. 
Intervento   e  firma  del  coobbligato, 
2,  3. 

i.  Comunque  sia  stato  compilato  il 
Conto,  questo  acquista  valore  dalla  fir-- 
ma  del  contabile  e  dai  documenti  che 
lo  corredano.  IL  Dee.  377  C,  p.  306. 

2.  Non  basta  che  stia  in  giudizio  il 
contabile  che  firmò  il  conto,  se  vi  sia 
un  coobbligato  anche  questo  deve  es- 
servi chiamato.  IL  Dee.  398  A,  p.  333. 

3.  E'  inattendibile  l'eccezione  di  non 
aver  firmato  il  conto,  da  parte  di  chi 
ha  uh  coobbligàto  nell'esercizio  esatto- 
riale, dal  quale  il  conto  fu  firmato.  IL 
Dee.  377  D,  p.  306. 

FITTI  DI  STABILL 

Stanno  a  carico  dell'esattore  i  fitti  di 
stabili  pei  quali  non  giustifica  la  man- 
cata riscossione,  non  valendo  opporre, 
che  il  Comune  sfrattò  gl'inquilini,  per 
il  tempo  innanzi  all'avvenuto  sfratto.  L 
Dee.  156,  p.  154. 

FONDO  DI  CASSA. 

Accoì^di  tra  cogitabile,  6. 

Aggio  di  riscossione,  3,  15. 

Ammissibilità  di  ricorso,  30. 

Carico  accettato,  24, 

Carico  nuovo,  4. 

Carico  omesso,  21. 

Carico  sospeso,  14. 

Consegna  di  cassct,  8. 

ù>nto  intero  in  giudizio.  16. 

Conti  precedenti,  7,  9, 14,  15,  26. 

Debito  del  cessato  contabile},  10,  IL 
18,  24. 

Gestione  anteriore,  3,  6,  8,  11,  18, 
22,  24,  25,  29. 

Giurisdizione  della  Corte,  28. 
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Imposte  pagaie  per  conto  del  Comvr 
ne,  13. 

Inesigibilità,  25, 

IrretrattabilUà,  20,  23. 

Mandati  irregolari,  1,  5,  19. 

Aon  esatto,  per  esatto,  10.  18. 

Oggetto  di  giudizio  di  appello^  2. 

Pagamenti  da  regolarizzarsi,  12. 

Residui  attivi  e  passivi,  5,  12.  17, 
18,  19,  20  21,  29. 

Riserva  di  diritti  per  giudizio  pen- 
dente, 27. 

R'uoli  non  consegnati,  29. 

S&i^izù)  gratuito  di  cassa,  3. 

i.  Sono  bene  rìmanilate  in  attività 
all'esercizio  posteriore  nel  fondo  di  e  is- 
sa le  somme  che  l'esattore  pagò  su  man- 
dati irregolari,  ed  il  medesimo  ha  aper- 
ta la  via  di  giustificare  i  pagamenti. 
L  Dee.  81,  p.  74. 

2.  L'impostazione  di  partite  nel  fondo 
di  cassa  a  carica  del  conto  successivo 
è  materia  di  giudizio  di  appello.  I.  Dee. 
89,  p.  77. 

3.  L'introito  del  fondo  di  cassa  della 
gestione  anteriore  costituisce  servizio  di 
cassa  e  perciò  non  è  compreso  tra  le  ri- 
scossioni retribuite  coU'aggio  percentua- 
le. I.  Dee.  109.  p.  95,  dee.  110,  p.  97, 
dee.  164,  p.  170. 

4.  Una  volta  addebitate  alcune  par- 
tite nel  fondo  di  cassa,  non  può  essere 
posta  nuovamente  a  carico  la  loro  ri- 
scossione. I.  Dee.  128,  p.  118. 

5.  I  mandati  depelli  ti  per  mancanza 
di  giustificazioni,  quantunque  nel  resto 
pienamente  regolari,  non  vanno  in  au- 
mento del  fondo  di  cassa  a  debito,  ma 
neppure  ne  è  accordato  il  finale  disca- 
rico, conservandosi  le  partite  relative  ri- 
spettivamente nei  residui  attivi  o  pas- 
sivi. I,  Dee.  151,  p.  148. 

6.  Costituitosi  aebitore  il  nuovo  te- 
soriere del  fondo  di  cassa  a  carico  del 
tesoriere  cessante ,  ad  alterare  questo 
£itto  contabile  non  valgono  accorai  in- 
tervenuti tra  consegnante  e  consegna- 
tario, i  quali  non  possono  che  costituire 
azione  privata  tra  di  essi,  non  opponi- 


bile per  guisa  alcuna  al  Comune  mte- 
ressato.  IL  Dee.  289  A,  p.  179. 
7.  Il  fondo  di  cassa  ciato  in  riscos- 


sione di  un  conto  anteriore ,  contro  la 
cui  approvazione  non  fu  appellato,  vie- 
ne nei  giudizio  del  conto  in  cui  fu  ri- 


portato. L  Dee  168 ,  p.  176,  dee  176, 
p.  189.  II.  Dee.  501  B.  p.  472,  contra- 
riamente se  nel  conto  in  quistione  non 
fu  riportato.  11.  Dee.  495  B,  p.  458. 

8.  A  stabilire  la  responsabilità  con- 
testata del  fondo  di  cassa  di  anteriore 
gestione  è  necessaria  la  produzione  del 
verbale  di  passaggio  dell  esattorìa  e  di 
consegna  di  cassa.  I.  Dee.  174,  p.  186. 

9.  W  ben  compreso  nel  fondo  di  cas- 
sa il  debito  che  si  verificò  per  altro  eser- 
cizio e  fu  stabilito  coU'approvazione  del 
conto  relativo.  L  Dee.  187,  p.  210.  BL 
Dee.  465  A,  p.  423,  né  si  ha  ragione  di 
chiederne  la  separazione  perche  il  Co- 
mune agisca  in  confronto  del  cont^abile 
separatamente.  II.  Dee.  525  M,  p.  500. 

40.  L'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to non  si  può  estendere  al  versamento 
del  fondo  di  cassa  addebitato  all'esat- 
tore cessato,  se  non  abbia  una  determi- 
nata scadenza.  Dea  131,  p.  217. 
,  11.  Essendo  ancora  in  contestazione 
col  debitore  il  fondo  di  cassa  della  pre- 
cedente gestione  non  deve  esserne  ratto 
carico  al  successore.  I.  Dee.  193.  p*  223. 

12.  Nel  fondo  di  cassa  non  deve  es- 
sere compreso  ciò  che  rettamente  fu  pas- 
sato ai  residui  passivi,  trattandosi  di  re- 
golarizzazione di  pagamenti.  I.  Dee  194, 
p.  225. 

i3.  Dev'essere  eliminato  dal  fondo  di 
cassa  quanto  l'esattore  ha  pagato  d'im- 
poste arretrate  dovute  dal  Comune  , 
avendo  assunta  la  riscossione  di  tutte 
le  imposte  arretrate.  L  Dee.  206,  p.  243. 

14.  Opponendosi  che  parte  della  re- 
stanza di  cassa  è  compresa  nel  conto 
anteriore,  se  vi  fu  già  decreto  di  sospen- 
sione 4A  relativo  addebitamento  il  me- 
desimo è  mantenuto ,  se  non  si  produ- 
cono e  il  conto  relativo  e  il  decreto  st^- 
so.  L  Dee.  525.  p.  280. 

i5.  E'  bene  confermata  a  carico  nel 
fondo  di  cassa  una  somma  che  fu  ne- 
gata per  aggi  con  decisione  non  impu- 
gnata e  contro  la  quale  non  si  reclama 
con  prove  concludenti.  I.  Dee.  222.  p.  276L 

io.  A  giudicare  di  un  fondo  di  cassa 
non  basta  che  sieno  esaminate   alcune 

Sartite  per  cui  si  porta  gravame,  masi 
ève  offrir  modo  alla  C^rte  di  fare  un 
esame  complessivo  di  tutto  il  conto.  L 
Dee.  228.  p.  283. 

i7.  Sono  da  distinguere  i  residui  ai* 
tivi  dal  fondo  di  cassa,  perchè  di  que- 
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sto  e  non  di  quelli   ha  veramente  de- 
bito il  contabile,  ivi. 

i8.  Quantunque  l'esattore  non  abbia 
debito  del  fondo  di  cassa,    non  conse- 

rato  dal  suo  predecessore,  non  è  tolto 
carico  dai  residui  attivi  del  conto,  se 
non  provi  di  avere  debitamente  escusso 
il  debitore.  I.  Dee.  237,  p.  294,  non  co-^ 
si  se  il  debito  del  cessato  contabile  non 
fu  dato  in  riscossione  e  neppure  porta^ 
to  in  Bilancio.  II.  Dee.  510,  p.  482. 

i9.  Il  debito  per  fondo  di  cassa  non 
varia  per  la  conservazione  nei  residui 
dei  mandati  da  regolarizzarsi,  e  perciò 
il  contabile  non  vi  si  può  opporre,  pre- 
tendendo che  siano  senz'altro  sottratti 
dal  carico.  L  Dee.  241,  p.  299. 

20.  Non  vale  opporre  che  doveva  es- 
sere posta  nel  fondo  di  cassa  dell'eser- 
cizio corrispondente  una  partita,  quan- 
do sia  divenuto  irretrattabile  il  decreto 
del  Consiglio  di  prefettura,  che  erronea- 
mente la  pose  a  carico  nei  residui  at- 
tivi. I.  Dee.  216,  p.  264,  dee.  236,  p.  294. 

SI.  Non  riportato  nel  conto  posterio- 
re il  fondo  di  cassa,  il  contabile  non  ha 
diritto  di  gravarsi  che  gli  sieno  adde- 
bitate nei  residui  attivi  partite  che  vi 
erano  comprese,  ivi,  né  può  eccepire  che 
vi  sia  dupplicazioue  se  fu  reint^rato  il 
fondo  di  cassa  con  una  somma  ante- 
riormente significatagli  e  che  vi  fu  omes- 
sa. IL  Dee.  361  E,  p.  284. 

22.  Se  un  esattore  governativo  a  tut- 
to il  1872  divenne  contrattuale  pel  quin- 
quennio seguente,  non  occorre  che  vi 
sia  stata  materiale  consegna  per  mante- 
nergli il  carico  del  fondo  di  cassa  del- 
la gestione  :interiore.  I.  Dee.  262,  p.  328. 

23.  Il  fondo  di  cassa  liquidato  nel 
decreto  di  approvazione  del  conto,  che 
non  fu  iu  niun  modo  infirmato,  è  irre- 
trattabile né  può  eliminarsi  dal  carico 
dei  conti  successivi,  senza  la  prova  di 
erogazioni  che  siano  avvenute,  ivi,  e  I. 
Dee.  236,  p.  294. 1[.  Dee.  377  B,  p.  306, 
dee.  409  A,  p.  342. 

24.  E'  confermato  il  carico  del  fondo 
di  cassa  della  gestione  anteriore ,  già 
accettata  dal  contabile,  che  se  ne  adde- 
bitò nel  conto,  finché  non  provi  che  real- 
mente la  riscossione  non  fu  da  esso  ese- 
guita.!. Dee.  268,  j[).  332,  tanto  pih  se  ri- 
sultino pagamenti  eseguiti  di  residui  II. 
Dee.  479  C,  p.  442,  né  vale  in  contrario  l'ec- 
cezione del  difetto  di  notifica  dei  conti  da 


cui  deriva  lo  stesso  fondo  di  cassa,  ba- 
standone la  certa  scienza,  che  è  espres- 
sa evidentemente  dall'  accettazione  di 
fatto,  contro  la  qu«ile  unico  rimedio  po- 
trebb'essere ,  se  e  come  di  ragione,  il 
ricorso  in  rivocazione.  IL  Dee.  409  C  e 
D,  p.  342,  né  che  il  versamento  sia  sta- 
to eseguito  in  carte  contabili.  IL  Dee. 
506,  p.  476. 

25.  CoU'accettazione,  anche  senza  ri- 
serva, del  fondo  di  cassa  di  precedente 
gestione,  non  s'intende  che  quanto  nel 
medesimo  si  comprende  di  già  divenuto 
inesigibile  faccia  carico  al  contabile.  I. 
Dee.  277,  p.  343, 

26.  L'accettazione  del  fondo  di  cassa 
importa  riconoscimento  della  regolarità 
del  conto  in  ogni  partita,  e  come  per 
l'ultimo  vale  per  gli  esercizi  precedenti 
ai  quali  ha  riferimento.  IL  Dee.  409  A, 
p.  342. 

27.  Nel  caso  che ,  interposto  ricorso 
avverso  i  decreti  di  approvazione  di  due 
conti  successivi,  sia  dichiarato  irricevi- 
bile quello  che  si  riferisce  al  secondo 
conto  e  vertente  sul  fondo  di  cassa  ri- 
portatovi dall'altro  conto  divenuto  inap- 
pellabile, la  Corte  riserva  al  contabile  i 
suoi  diritti  riguardo  allo  stesso  fondo 
di  cassa,  a  tenore  delle  risultanze  della 
Decisione  che  sia  per  pronunciare  sul 
ricorso  ancora  giuaicabile.  IL  Dee  458 
B,  p.  414. 

28.  Col  ricorso  che  le  vien  fatto,  la 
Corte  è  investita  della  piena  giurisdi- 
zione sui  conti  in  quìstione  ,  e  non  è 
trattenuta  dallo  stabilire  il  vero  fondo 
di  cassa,  da  posizioni  contabili  qualun- 
que che  le  sieno  presentate.  IL  Dee,  474 
B,  p.  434. 

29.  E'  revocato  il  carico  del  foido  di 
cassa  e  dei  residui  attivi  della  gestio- 
ne anteriore,  quando  risulti  non  essere 
stati  consegnati  né  ruoli  né  titoli  ner 
le  relative  riscossioni,  e  neppure  risulta 
che  fosse  liquido  il  carico  stesso,  pen- 
dendo anzi  giudìzio  sulla  sua  liqmda- 
zione.  II.  Dee.  499  B,  p..467. 

30.  E'  ricevibile  il  ricorso  su  di  un 
fondo  di  cassa,  trasportato  da  esercizi 
anteriori,  non  essenaosi  verificata  alcu- 
na acquiescenza  ai  decreti  di  approva- 
zione (lei  conti  relativi,  nò  questi  essen- 
do stati  notificati.  IL  Dee.  501  B,  p.  472. 
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FURTO. 

Pendenza  di  procedimento,  4. 
Prove,  1. 

Resistenza  impossibile,  2,  3. 
Saccheggio  e  incendio,  3. 

1.  Senza  prove  concludenti  di  un  fur- 
to, e  che  vi  sia  stata  vera  violazione 
della  cassa,  il  furto  stesso  sta  a  carico 
dell'esattore,  I.  Dee.  9.  p.  II.  Dee.  353,  p. 
277. 

2.  Se  vi  sia  prova  che  l'esattore  o  cas- 
siere subì  violenza,  cui  non  eragli  dato 
resistere,  la  somma  derubatagli  dev'es- 
sergli discaricata,  ivi. 

3.  In  caso  di  saccheggio  ed  incendio 
della  casa  dell'esattore,  e  ammesso  di- 
scarico all'esattore  fino  alla  somma  che 
si  provi  esistente  in  cassa.  I.  Dee.  il. 
P,  13. 

4.  La  j)endenza  di  un  procedimento 
penale  di  furto  contro  un  agente  non 
libera  l'esattore  dal  relativo  carico  nel 
conto  1.  Dee.  235.  p.  391. 

eESTIOBE  DELL'ESATTOBK 

Arretrati  patrimoniali,  5, 
Capitoli  speciali,  6. 
Cautele  della  teglie,  7. 
Debito  oUre  q%LeUo  dei  conti,  1. 
Oestioni  diverse,  10. 
Inveslimsnto  fruttifero,  2. 
Maneggio  estraneo,  4.  9,  10. 
Èktf^uo,  3. 
Sorvegliante,  8,  11. 

i.  II  termine  della  gestione  non  libe- 
ra l'esattore  dalla  competenza  ammini- 
strativa, se  gli  sia  giustamente  conte- 
stato un  maggior  debito  di  quello  ac- 
clarato nei  conti,  I.  Dee.  8.  p.  10. 

2.  Un  mandato  d' investire  somme 
esuberanti  l'introito  non  è  di  pertinen- 
za della  gestione  esattoriale,  e  la  rela- 
tiva contea  è  di  competenza  del  foro 
ordinario,  I.  Dee,  63.  p.  58. 

3.  Mon  appartiene  alla  gestione  del- 
l'esattoria la  contrattazione  e  riscossio- 
ne di  un  mutuo  senza  alcun  intervento 
dell'esattore.  L  Dee,  73.  p.  87. 

4.  Ciò  che  fu  maneggiato  all'  infuori 
dell'esattore  non  si  pub  pretendere  che 
sia  ineluso  nella  sua  gestione.  I.  Dee. 
95,  p.  81. 


5.  Nel  passaggio  di  esattoria  non  si 
può  rifiutare  la  consegna  della  riscos- 
sione di  arretrati  patrimoniali,  quantun- 
que senza  l'obbligo  del  non  esatto  per 
esatto,  né  vale  qualunque  dichiarazione 
fatta  in  contrario.  I,  Dee.  104.  p.  90. 

6.  La  gestione  dell'esattoria  è  vinco- 
lata al  capitolato  speciale  deliberato  per 
la  medesima,  senza  che  si  possano  op- 
porre eccezioni  d'ignoranza  o  di  buona 
fede.  I.  Dee.  184.  p.  200. 

7.  Per  la  gestione  dell'esattoria  non 
vi  possono  essere  altre  cautele  per  il  Co- 
mune che  quelle  stabilite  della  legge. 
I.  Dee.  191.  p.  217. 

8.  L'esattore  che  ha  fatta  propria  nel 
conto  la  gestione  del  sorvegliante  ne  de- 
ve subire  tutte  le  conseguenze  in  pro- 
prio. IL  Dea  346  A,  p.  266. 

9.  Comunque  tenuta  dall'  esattore  la 
sua  gestione,  e  qualunque  ingerenza  vi 
abbia  ammessa,  e  benché  abbia  fatti 
compilare  da  altri  i  conti  che  egli  fir- 
mò, non  vien  meno  in  nulla  la  sua  re- 
sponsabilità, IL  Dee.  473  B,  p.  431. 
dee.  511  A,  p.  482. 

10.  Nel  caso  d'inadempimento  ed  ab- 
bandono di  ufficio  dell'esattore  titolare, 
avendo  il  Prefetto  provveduto  col  sosti- 
tuirgli altri  gestori  in  proprio,  e  non  colla 
nomina  di  sorveglianti,  mule  provvede 
il  Consiglio  di  prefettura^  ed  è  revocato 
il  suo  decreto,  col  ritenere  unica  la  ge- 
stione e  responsabile  l'esattore  man(»to 
e  per  esso  il  suo  garante.  Si  deve  pro- 
cedere invece  su  conti  distinti  per  ogni 
gestione,  ferme  tutte  le  rispettive  respon- 
sabilità. IL  Dee.  498,  p.  464. 

11.  L'eccezione  ehe  venga  fatta  dal- 
l'esattore, che  fu  dichiarato  decaduto, 
perchè  l'amministrazione  abbia  presen- 
tato un  sol  conto  della  sua  gestione  e 
di  quella  del  sorvegliante  non  viene 
accolta,  quando  risulti  meramente  dila- 
toria, non  avendo  quella  forma  di  con- 
to arrecato  alcun  pregiudizio  al  conta- 
bile. IL  Dee.  531  D,  p.  511. 


GIUDIZIO  DEL  CONTO. 

Accordi  tra  contabile  e  Comune^ 
56,  79. 

Aggio  di  riscossione,  37. 

Amministratori,  loìv  responsabitità, 
28,  57. 
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Appellante  che  non  istruisca  il  giu- 
dizio, 60,  63,  64,  70. 

AUi  soggetti  aWautorità  tutoria,  49. 
'  Azioni  ed  eccezioni  di  credito,  75. 

Carico  fatto  nel  conto  successivo,  16. 

Collettore  e  eoobbligato,  43,  8Ò. 

Compensazione,  8. 

Contabile,  come  stia  in  giudizio,  1. 
17.  22. 

Contenziosità  del  ricoi^so  alla  Corte, 
25,  50. 

Consiglio  di  prefettura,  suo  giudizio 
sul  conto,  9,  41,  49,  51. 

Conto  intero  sub  judice,  18. 

Conto  sempre  da  presentarsi,  68, 

Conti  anteriori,  29,  44. 

Coliti  successivi,  53. 

Contumacia  nel  giudizio  avanti  la 
Corte,  7,  71. 

Contumacia  che  non  si  verifica,  41. 

Decadenza  deWalto  di  appello,  61. 

Decisione  della  Corte  non  opponibi- 
le né  appellabile,  19, 

Decisione,  parte  definitiva,  parte  in- 
torlocutoria,  54. 

Decisione  prodotta  in  giudizio  civi- 
le, 66. 

Decreto  rettificativo  sul  conio,  40. 

Difesa  anche  senza  risposta  all'atto 
di  appello,  72. 

Documenti  da  prodursi  dal  Comur- 
ne,  67. 

Documenti  da  provarsi  'pertinenti  al 
conto,  69. 

Documenti  n/uovi,  74. 

Domanda  generica,  33.  65. 

Domanda  nuova  e  non  esm^essa. 
20,  21. 

Domanda,  qtuindo  i^alida  per  tutti  i 
capi  non  indicati,  24. 

E/feUi  del  ricorsa  alla  Corte,  25,  50. 

Forme  della  citazione,  2,  26,  55. 

Fondo  di  cassa,  29,  34. 

Giustificazioni  nuove,  16. 

Imposta  di  richezza  mobile,  6. 

Inammissibiliià  deWattn  di  appello, 
28,  29,  30.  36,  39,  45,  46,  48,  52,  54, 
55,  56,  57,  58,  59.  77. 

Interesse  a  stare  in  giudizio,  43. 

Liquidazione  fuori  del  conto,  39,  45, 
59. 

Litipendenza,  32. 

Mandato  non  spedito,  37. 

Maneggio  del  danaro  comunale  al- 
Vinfu&ri  deWesattore,  11,  12,  17,  39, 
57,58. 


Motivazione  del  decreto  del  Consiglio 
di  prefettura,  51. 

Noti/icazious  della  decisione  appella- 
ta, 3,  5,  15,  64,  68. 

Opposizione  non   amfnissibile,  41. 

Pagamenti  fatti  dopo  l*  a/pprovazione 
del  conto,  35. 

Partita  estranea  al  conto,  82. 

Procedura  avanti  la  Corte  dei  conti, 
13. 

Produzione  della  d^.cisione  appella- 
ta, 4. 

Prova  ordinata  non  fatta,  62. 

Provvedimento  interlocutorio  dd  Con- 
siglio di  prefettura,  36. 

Provvedimento  del  prefetto  non  ap- 
pellabile alla  Corte,  30. 

Quistioni  giuridiche,  31. 

Residui  attivi  e  passivi,  23,  29,  76. 

Revisione  del  Consiglio  di  prefettura 
ra  appellabile,  47,  non  ammissibile, 
78, 

Revisione  negata  dal  prefetto,  48. 

Ricorso  pendente  avanti  il  Consiglio 
di  prefettura,  38. 

Rinuncia  al  giudizio  nel  foro  ordi- 
nano, 14. 

Rinvio  al  Consiglio  di  prefettura,  8L 

Rlvocazione  {giudizio  di),  27. 

TerzL  30. 

Transazione,  42. 

J.  Nel  ^udizio  sul  conto  non  viene 
in  discussione  che  la  qualità  di  esatto- 
re 0  di  cassiere ,  né  influisce  qualsiasi 
altra  qualità  simultanea ,  come  quella 
di  appaltatore  di  un  dazio.  I,  Dee.  6, 
p.  8. 

2.  Il  giudizio  sul  conto  dev'essere  in- 
trodotto avanti  la  Corte  dei  conti  con 
citazione  avente  tutte  le  forme  giudi- 
ziarie. I.  Dee.  14  e  15,  p.  15.  (  centra 
n.  26). 

3.  A  radicare  in  appello  il  giudizio 
sul  conto  deve  farsi  constare  della  no- 
tificazione della  decisione  appellata.  I. 
Dee.  16,  p.  16,  {contra  n.  5). 

4.  Senza  la  produzione  della  decisio- 
ne resa  dal  Consiglio  di  prefettura  sul 
conto  non  può  aver  luogo  il  giudizio  in 
appello  dalla  medesima.  I.  Dee.  17,  p.  16. 

5.  E*  ben  radicato  il  giudizio  in  ap- 
pello sul  conto,  ancorché  non  consti  del- 
la notificazione  della  decisione  appella- 
ta, se  non  siavi  eccezione  in  contrario. 
L  Dee.  19,  p.  18. 
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6.  Nel  ^iadizio  sul  conto  il  Comnne 
sta  uDicamente  nei  rapporti  del  conta- 
bile verso  il  medesimo  per  la  sua  ge- 
stione, perciò  questi  non  può  fargli  aui- 
stiouì  pregiudiziali  riguardo  alla  dicnia- 
razione  dei  propri  crediti  per  gli  effetti 
della  legge  per  Timposta  sulla  ricchez- 
za mobile.  1.  Dee.  26,  p.  25. 

7.  La  contumacia  del  convenuto  non 
arresta  il  giudizio  sul  conto.  I.  Dee.  33, 
p.  34. 

8.  Nel  giudizio  sul  conto  non  può  far- 
si compensazione  di  pretesi  crediti  con 

Snelli  ohe  al  contabile  ha  riconosciuto 
Consiglio  comunale,  ivi,  e  1.  Dee.  67, 
p.63. 

9.  L'approvazione  che  fa  del  conto  il 
Consiglio  di  prefettura  non  è  un  vero 
giudizio  ,  ma  un  atto  amministrativo  , 
che  può  dar  luo^o  a  un  giudizio  presso 
la  Corte  dei  conti.  Dee.  50  p.  44,  dee 
53,  p.  47,  dee.  54,  p.  49,  dee.  185  p.  202; 
dee.  198,  I).  231. 

10.  11  giudizio  sul  conto  è  ben  fon- 
dato in  appello  avanti  la  Corte  dei  con- 
ti anche  su  nuove  giustificazioni,  jjur- 
chè  non  s'introducano  nuove  azioni,  e 
non  è  da  rinviarsi  al  Consiglio  di  pre- 
fettura, perchè  non  ebbe  presentì  le  det- 
te giustificazioni.  L  Dee.  63,  p.  58. 

ii.  E'  un  vero  e  proprio  giudizio  di 
conto  avanti  la  Corte  quello  che  le  è 
portato  in  materia  di  maneggio  indebi- 
to del  danaro  comunale.  L  Dee.  64.  p.  60. 

it.  II  Consiglio  di  prefettura  nel  ca- 
so di  riconoscere  il  maneggio  indebito 
del  denaro  comunale  non  ha  bisogno  di 
procedere  nelle  forme  della  revisione  del 
conto,  ma  la  Corte  jjiudica  in  appello 
esigendo  le  forme  di  una  vera  conta- 
bilità, ivi. 

J3.  La  procedura  del  giudizio  in  ap- 
pello sui  conti  comunali  e  provinciali 
avanti  Li  Corte  dei  conti  è  la  stessa  an- 
che dopo  l'abolizione  del  contenzioso 
anaministrativo,  e  quantunque  i  Consi- 
gli di  prefettura  non  profiferiscano  pib 
sentenze,  ma  semplici  decreti  ammini- 
strativi L  Dee.  67,  p.  63. 

ii.  Non  osta  ad  introdurre  il  giudi- 
zio in  appello  sul  conto  l' aver  rinun- 
ciato al  giudizio  nel  foro  ordinario,  che 
si  era  intrapreso  pel  pagamento  del  de- 
bito portato  dalla  decisione  sul  conto 
stesso.  L  Dee.  68,  p.  65. 

15.  Non  osta  ad  introdurre  giudizio 


di  appello  la  decorrenza  del  termine  dal- 
la notificazione  di  una  decisione  nelh 
quale  fu  soltanto  riassunta  quella  che 
si  vuol  denunciare ,  dalla  notificazione 
di  questa  soltanto  si  computa  il  termi- 
ne utile  ad  appellare.  L  Dee.  70,  p.  72. 
i6.  E'  soggetto  di  giudizio  sul  conto 
il  contrastarsi  il  carico  fatto  di  partite 
nel  conto  successivo ,  quantunoue  non 
ne  sia  ordinato  il  pagamento.  L  Dee.  76, 
p.  72. 

17.  Il  giudizio  sul  conto  dell'esatto- 
re non  si  deve  estendere  a  ciò  che  fa 
maneggiato  all'infuori  del  medesimo.  L 
Dee.  9a,  p.  81. 

18.  II  giudizio  in  appello  della  Corte 
dei  conti  investe  l'intero  conto  in  qui- 
stione,  e  la  medesima  conosce  d'ogni  e 
singola  sua  partita.  L  Dee.  96  e  97,  p. 
82^  e  procede  indipendentemente  da 
qualsiansi  dichiarazioni  di  amministra- 
tori, non  potendosi  con  esse  variare  la 
posizione  contabile.  IL  Dee  368  A,p.296. 

i9.  Il  giudizio,  che  pronuncia  in  con- 
traddittorio la  Corte  sul  ricorso  contro 
la  decisione  del  Consiglio  di  prefettura, 
non  può  dar  luogo  ad  appello  ad  oppo- 
sizione avanti  la  stessa.  I.  Dee.  Ili, 
p.  97. 

20.  Non  viene  nel  giudizio  sul  conto 
una  domanda  non  formulata  nell'  atto 
di  appello,  non  bastando  la  generica  ri- 
serva di  diritti  e  ragioni  per  farvelo 
comprendere.  I.  Dee.  115,  p.  99.  II.  Dee. 
295  E,  p.  187  e  risultando  chiaramente 
dalle  dichiarazioni  del  ricorso  i  termini 
della  contestazione  della  lite  non  si  am- 
mette domanda  in  contraddizione  dei 
medesimi.  Dee.  432  A,  p.  374. 

21  Non  può  esser  fatta  alla  Corte  do- 
manda ea>  novo  sulla  quale  non  siasi 
fronuneiato  il  Consiglio  di  prefettura. 
.  Dee.  117,  p.  102.  11.  Dee.  289  D.  p. 
179,  dee.  385.  p.  322,  dee.  433  A,  p.  375. 
dee.  125,  p.  114. 

22.  La  responsabilità  dell'esattore  per 

Suanto  non  ha  riscosso  è  inseparabile 
al  giudizio  sul  conto  che  si  svolge  in 
f)rimo  grado  avanti  il  Consiglio  dipre- 
éttura,  ed  in  secondo  avanti  la  Corte 
dei  conti.  L  Dee.  121,  p.  107. 

23.  Non  viene  nel  giudizio  sul  conto 
quanto  non  fu  addebiuto ,  ma  sempli- 
cemente conservato  nelle  restanze  atti- 
ve. I.  Dee.  122.  p.  108,  dee.  168,  p.  176. 

24.  U  giudizio   sai  conto  si  estende 
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a  tutti  i  capi  della  sentenza  denuncia- 
ta, quando  di  nessuno  dei  medesimi  si 
è  fatta  indicazione  nell'atto  di  appello. 
I.  Dee  123,  p.  110,  dee.  125,  p.  114. 

S5,  Il  ricorso  portato  alla  Corte  dei 
conti  in  materia  di  contabilità  comuna- 
le sHntende  sempre  portato  in  via  con- 
tenziosa. I.  Dee.  127,  p.  117. 

26.  Basta  che  il  ricorso  importi  una 
regolare  citazione  e  non  occorrono  altre 
formalità  per  costituire  il  giudizio  sul 
conto,  dopo  Tabolizione  del  contenzioso 
amministrativo,  ivi.  IL  Dee.  463  A , 
p.  421. 

^  27.  Ancorché  la  decisione  del  conto 
sia  passata  in  cosa  ^udicata  e  sia  stata 
eseguita,  può  farsi  il  giudizio  in  via  di 
rivocazioua  I.  Dee.  143,  p.  139. 

28.  Non  può  venire  nel  giudizio  sul 
conto  ciò  che  appartiene  ad  altro  con- 
to, la  cui  decisione  passò  in  cosa  giudi- 
cata, neppure  sotto  raspotto  di  accagio- 
nare gli  amministratori  di  responsaoi- 
Ktàin  linea  contabile.  I,  Dee.  149,  p.l35. 

29.  Nel  giudizio  sul  conto  in  conte- 
stazione non  può  venire  dei  conti  ante- 
riori se  non  quanto  ne  sia  compreso  nel 
fondo  di  cassa,  e  nei  residui  attivi  e 
passivi.  I.  Dee  159,  p.  160.  IL  Dee.  470, 
p.  428 ,  e  quando  non  siano  passati  in 
cosa  giudicata  in  seguito  a  regolare  no- 
tificazione dei  decreti  di  approvazione. 
L  Dee.  161,  p.  164,  dee.  196,  p.  226, 
ma  quantunque  non  notificati  i  conti 
anteriori,  non  si  arresta  il  giudizio  sul 
conto  posteriore.  IL  Dee.  427  A,  p,364. 

30.  wel  giudizio  sul  conto  non  viene 
qualsiasi  provvedimento  emesso  dal  pre- 
fetto, anche  nei  rapporti  fra  contabile  e 
Comune  9  e  né  alcuna  questione  verso 
terzi.  I.  Dee.  162,  p.  167. 

31.  Nel  giudizio  sul  conto  vengono 
tutte  le  questioni  sia  d*ordine  contabile 
che  giuridico.  I.  Dee.  167,  p.  174,  la 
Corte  dei  conti  è  competente  a  giudi- 
care così  della  validità  ed  efficacia  di 
tutti  i  patti,  come  della  validità  ed  ef- 
ficacia del  contratto,  che  li  comprende. 
n.  Dee.  324  B,  p.  225. 

32.  Il  giudizio  snl  conto  nella  sua 
propria  sede  amministrativa,  non  è  pre- 

E'uaicato  per  ragion^  di  litipendenza,  se 
sentenza  pronunciata  nei  foro  civile 
non  è  passata  in  cosa  giudicata,  ivi^  nò 
per  la  detta  litipendenza  la  Corte  ac- 


coglie la  dimanda  di  sospensione  del  suo 
giudizio.  II.  Dee.  363,  p.  289. 

33.  Devono  essere  precisate  le  qui- 
stioni,  non  potendo  essere  il  giudizio  sul 
conto  astratto  ed  indeterminato,  ivi,  e 
Dee.  178.  p.  193.  IL  Dee.  300  C, 
p.  197. 

34.  La  resta  di  cassa  di  un  conto  an- 
teriore, la  cui  approvazione  non  fu  ap- 
pellata, viene  nel  giudizio  del  conto  in 
cui  è  compresa.  I.  Dee.  168,  p.  176,  dee, 
176,  p.  189. 

35.  Non  possono  venire  nel  giudizio 
sul  conto  i  discarichi  fatti  dal  Comune 
al  contabile  per  pagamenti  eseguiti  do- 
po il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to, del  quale  provano  la  giustizia  colla 
fattane  esecuzione.  I.  Dee.  172.  p.  183, 

36.  Nel  giudizio  sul  conto  non  viene 

3uanto  fu  oggetto  soltanto  di  provve- 
imento  interlocutorio  da  parte  del  Con- 
siglio di  prefettura,  nò  vale  opporre  che 
abbia  date  norme  per  1'  ulteriore  pre- 
sentazione del  conto,  riguardo  alle  qui- 
stioni  riservate.  L  Dee.  173,  p.  184. 

37.  In  sede  di  conto  si  ha  come  pa- 
gamento fatto  irregolarmente  a  favore 
di  se  stesso  quello  delFaggio  di  riscos- 
sione, se  il  Comune  non  abbia  sp^^dito 
il  mandato,  salve  altronde  le  ragioni  del 
contabile  contro  il  rifinto.  I.  Dee.  175, 
p.  188. 

38.  Pendente  ricorso  avanti  al  Con- 
siglio di  prefettura  non  ò  ammesso  giu- 
dizio sul  conto  avanti  la  Corte  dei  con- 
ti. L  Dee.  179,  p.  194. 

39.  Non  vi  ò  giudizio  sul  conto  quan- 
do è  presentata  una  semplice  li€[uida- 
zione  di  partite  derivanti  da  atti  irre- 
golari di  amministrazione,  indebitamen- 
te  ritenute  come  ingerenza  illegittima 
e  maneggio  indebito.  I.  Dee.  180,  p.  165. 

40.  n  giudizio  in  corso  sul  conto  nou 
ò  pregiudicato  da  un  decreto  rettifica- 
tivo,  che  sia  stato  nel  frattanto  provo- 
cato ed  emesso  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura, e  non  essendo  questo  stato  impu- 
gnato d'appello,  limita  soltanto  il  giu- 
dizio stesso  a  quanto  non  fu  rettificato. 
L  Dee.  184,  p.  200. 

41.  Non  essendo  un  vero  giudizio  sul 
conto  quello  che  compie  il  Consiglio  di 
prefettura  e  non  profferendo  esso  una 
sentenza,  ma  emefteudo  un  decreto  so- 
stanzialmente amministrativo,  non  vi  ò 
distinzione  di  contumacia  e  contraddit- 
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torio,  e  manca  ogni  titolo  a  far  oppo- 
sizione avanti  Io  stesso  Consiglio ,  es- 
sendovi solo  il  rimedio  dell'appello  nel 
termine  utile  alla  Corte  dei  conti.  I. 
Dee.  185,  p.  202,  dee.  234,  p.  289.  Nep- 

Suro  avanti  la  Corte  nel  corso  del  giu- 
izio  sul  conto  ò  ammissibile  opposi- 
zione ,  non  verificandosi  la  contumacia, 
ehe  sola  ne  può  essere  causa.  U.  Dee. 
381  A,  p.  243. 

42.  Nel  giudizio  di  appello  avanti  la 
Corte  dei  conti  non  vale  opporre  una 
transazione  deliberata  dal  Consiglio  co- 
munale, ma  non  approvata  dairautorìtà 
tutoria,  ed  ogni  pretesa  del  contabile  vie- 
ne esaminatalo?  novo.  I.  Dee.  186,  p.  205. 
come  esorbita  dal  proprio  potere  il  Consi- 

fflio  di  prefettura  giudicando  degli  ef- 
etti  di  una  transazione,  che  è  d'indole 
puramente  civile,  e  perciò  di  competen- 
za del  foro  ordinario.  II.  Dee.  372,  p.  300. 

43.  Non  si  può  contrastare  la  qualità 
e  l'interesse  di  stare  nel  giudizio  sul 
conto  al  collettore  che  lo  firmò  e  pre- 
sentò, ed  ebbe  dal  Comune  la  notifica- 
zione del  decreto  di  approvazione.  I.  Dee. 
187,  p.  210.  II.  Dee.  302  A,  p.  200,  ma 
dev'essere  integrato  il  giudizio  coll'in- 
tervento  deir  esattore,  ivi,  B,  così  è  di 
un  coobbligato  solidale  o  socio,  dal  qua- 
le si  ha  per  regolare  la  presentazione 
del  xonto.  IL  Dee.  324  H,  p.  226,  dee. 
393  A,  p   333. 

44.  Nel  giudizio  sul  conto  controverso 

f>uò  il  contabile  fare  ricorso  anche  per 
e  partite  che  vi  furono  introdotte  di 
conti  anteriori,  i  cui  decreti  di  appro- 
vazione non  siano  stati  notificati,  I.  Dee. 
196,  p.  226. 

45.  Non  ò  materia  di  giudizio  sul 
conto  quella  liquidazione  che  all'ìnfuo- 
ri  del  conto  fu  deliberata  ed  approvata, 

Quantunque  giudizialmente  notincata.  I. 
>ec.  185,  p.  202,  dee.  197,  p.  227,  dee. 
198.  p.  231. 

46.  Non  vi  è  materia  a  giudizio  sul 
conto  se  non  vengano  presentate  e  pro- 
vate formali  e  precise  eccezioni  agli  ad- 
debitamenti  fatti  dal  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  stesso.  I.  Dee.  199,  p. 
231. 

47.  Viene  nel  giudizio  sul  conto  quan- 
to fu  oggetto  di  revisione  da  parte  del 
Consiglio  di  prefettura.  I.  Dee.  201,  p. 
232. 

48.  La  negata  revisione  del  conto  da 


parte  del  prefetto  non  può  formare  ma- 
teria del  giudizio  sul  conto,  ma  se  le 
Decisioni  relative  per  inefficace  notifi- 
cazione non  passarono  in  cosa  giudica- 
ta, Tappello  e  ricevuto  contro  ai  esse. 
I.  Dee.  202,  p.  233. 

49.  Il  giudizio  che  fa  il  Consiglio  di 
prefettura  sul  conto  non  è  subordinato 
nei  suoi  effetti  airapprovazione  che  oc- 
corra di  alcuni  atti  per  parte  dell'  au- 
torità tutoria.  L  Dee.  213,  p.  251. 

50.  Il  giudizio  sul  conto  sebbene  trat- 
tato in  prima  sede  del  Consiglio  di  pre- 
fettura m  linea  soltanto  amministrati- 
va, avanti  il  supremo  magistrato,  che  è 
la  Corte  dei  conti,  riveste  il  vero  suo 
carattere  contenzioso  in  ogni  e  singola 
parte  della  controversia.  I.  Dee.  216,  p. 
268. 

51.  Al  Consiglio  di  prefettura  non  ò 
fatto  obbligo  della  legge  di  motivare 
il  decreto  con  cui  si  pronuncia  per  l'ap- 
provazione 0  disapprovazione  sulle  par- 
tite del  conto.  L  Dee.  231,  p.  285. 

52.  Non  viene  in  discussione  del  giu- 
dizio sul  conto  una  riserva  fatta  di  far 
valere  altre  ragioni  in  altro  conto.  I.  Dea 
235,  p.  291. 

53.  Non  si  ha  riguardo  ai  fatti  po- 
steriori alle  decisioni  del  Consiglio  di 
prefettura  su  conti  successivi  a  quello 
di  cui  si  contende,  se  anche  divenuti 
irretrattabili.  L  Dee.  238,  p.  295. 

54.  Proseguendosi  un  giudizio  sol 
conto  dopo  una  decisione  in  parte  de- 
finitiva e  in  parte  interlocutoria,  non 
sono  ammesse  repliche  ed  osservazioni 
sulle  partite  definitivamente  decise.  L 
Dee.  242,  p.  303. 

55.  Senza  le  forme  e  la  sostanza  di 
un  atto  di  appello  da  un  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura,  senza  la  produ- 
zione di  questo  decreto  e  del  conto  re- 
lativo, non  essendovi  che  un'istanza  per- 
chè sia  riconosciuto  un  diritto  che  fu 
negato,  non  s'intende  nò  introdotto,  uè 
istruito  un  vero  giudizio  sul  conto,  e  la 
Corte  non  trova  luogo  a  provvedere.  L 
Dee.  249,  p.  314. 

56.  La  Corte  è  chiamata  a  prov- 
vedere soltanto  in  via  di  ricorso  con- 
tro il  decreto  pronunciato  sul  conto 
dal  Consiglio  di  prefettura;  se  dopo  di 
esso  intervennero  accordi  fra  l'esattore 
ed  il  Comune,  la  contestazione  che  sor- 
ga sui  medesimi  non  costituisce  un  gia- 
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dìzio  sul  conto  e  le  parti  devono  prov- 
vedersi prima  avanti  lo  stesso  Consiglio 
di  prefettura.  I.  Dee.  250,  p.  315. 

57.  Della  responsabilità  che  possa 
derivare  ad  un  amministratore  per  aver 
male  eseguito  Y  incarico  avuto,  e  dei 
danni  derivati  da  inadempimento  di 
mandato,  non  è  quistione  di  maneggio 
indebito  che  possa  formare  oggetto  di 
giudizio  di  conto,  ma  vi  è  luogo  sol- 
ante ad  un  azione  civile.  I.  Dee.  255, 
p,  320. 

58.  A  costituire  un  giudizio  di  conto 
è  sempre  necessaria  la  formale  presen- 
tazione del  Conto,  anche  in  materia  di 
maneggio  indebito  di  danaro  comunale. 
I.  Dee.  256,  p.  322.  IL  Dee.  368  B,  p.  296, 
dee.  394  C,  p.  330,  dee.  452,  p.  409,  dee. 
528,  p.  506. 

5}>.  Non  forma  oggetto  di  giudizio  in 
via  di  ricorso  alla  Corte  dei  Conti  un 
decreto  col  quale  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  fece  che  riassumere  in  una 
liquidazione  le  contabilità  di  parecchi 
esercizil  1  Dee.  280,  p.  350. 

60.  Se  l'appellante  non  cura  d'istrui- 
re il  giudizio  colle  proprie  difese  si  nro- 
cede  su  quello  dei  convenuto.  I.  Dee. 
23,  p.  22. 

ej.  Non  si  può  pretendere  che,  se 
l'appellante  non  abbia  fette  altre  pro- 
duzioni sia  decaduto  o  perento  il  suo 
atto  di  appello.  I.  Dee.  25,  p.  24»  contra- 
riamente se  non  lo  abbia  depositato  nel 
termine  prescritto  nella  segreteria  del- 
la Corte.  II.  Dee.  495  C.  p.  &8,  dee.  513, 
p.  488,  dee.  514,  p.  489,  0  se  il  ricorso 
per  se  stesso  inconcludente  sìa  stato 
abbandonato  fino  al  ^orno  dell'udienza, 
violando  tutti  i  termini  e  tutte  le  nor- 
me del  ^udizio.  II.  Dee.  524,  p.  499,  e 
se  non  sia  stato  prodotto  il  decreto  sul 
conto  in  questione.  II.  Dee.  534,  p.  515. 

62.  E'  rigettata  la  domanda  per  la 
quale  non  sia  fatta  dell'  appellante  la 
prova  ordinata  dalla  Corte,  I.  Dee.  29, 
p.  31. 

63.  Se  r  appellante  non  comparisce, 
né  fa  le  debite  produzioni,  sulla  diman- 
da dell'appellato  si  procede  e  si  rigetta 
l'appello.  1.  Dee.  46  e  47,  p.  42. 

64.  Se  l'appellante  non  ha  indicato 
in  modo  plausibile  ì  suoi  mezzi,  e  non 
si  è  presentato  a  chiarire  le  questioni 
a  trattai*si  innanzi  al  Consigliere  rela- 
tore, come  la  Corte  abbia  ordinato,  il 


suo  ricorso  vien  rigettato.  I.  Dee.  83, 
p.  75. 

65.  Non  può  pretendere  l'appellante 
di  far  ritenere  compresa  in  una  gene- 
rica riserva  una  dimanda  non  formu- 
lata.!. Dee.  115,  p.  99,  dee.  116,  p.  102, 
molto  piìi  quando  la  dimanda  generica 
fu  altnmenti  precisata.  II.  Dee.  294  A, 
p.  180,  0  furono  da  principio  precisati  i 
capi  del  ricorso.  II.  Dee.  464  A,  p.  410. 

66.  Se  l'appellante  ebbe  conoscenza 
in  giudizio  elicile  delle  decisioni  che 
vuoi  impugnare,  non  può  eccepire  che 
non  no  sìa  stata  fatta  notificazione,  e 
se  fuori  termine  da  quella  il  suo  appello 
è  irricevibile.  I.  Dee.  144,  p.  141. 

67.  Il  contabile  appellante,  che  non 
può  produrre  documenti  che  sono- in  po- 
tere del  Comune,  ottiene  ordinanza  dal- 
la Corte  perchè  dal  medesimo  siano  pro- 
dotti. I.  Dee.  120,  p.  107,  dee.  145,  p. 
142. 

68.  L'appellante  che  decade  dall'atto 
di  appello,  perchè  lo  ha  notificato  sol- 
tanto per  mezzo  di  serviente  comunale, 
è  dichiarato  ancora  in  tempo  utile  ad 
appellare,  se  uguale  notificazione  gli  fu 
fatta  dal  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura. I.  Dee.  160  p.  180. 

69.  L'appellante  devo  provare,  come 
i  documenti  e  titoli  che  affaccia  sieno 
pertinenti  al  conto,  e  precisare  i  suoi 
gravami.  L  Dee.  172,  p.  183. 

70.  Resosi  contumace  1'  appellante  e 
non  avendo  fatta  valere  alcuna  giusti- 
ficazione dell'interposto  appello,  questo 
vien  rigettato.  I.  Dee.  231,  p.  185. 

71.  Non  vi  Q  contumacia  in  seguito 
a  notificazione  dell'atto  di  appello  ese- 
guita soltanto  a  mezzo  dell'  usciere  co- 
munale. L  Dee.  169',  p.  180. 

72.  Il  convenuto  può  comparire  in 
udienza  e  difendersi  ancorché  non  abbia 
notificata  la  risposta  all'atto  di  appello. 
I.  Dee.  52,  p.  46. 

73.  Il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to dev'essere  fondato  sulla  definitiva 
deliberazione  del  medesimo  da  parte  del 
Consiglio  comunale.  II.  Dee.  292  B,  p.l84. 

74.  Esibita  alla  Corte  dei  conti  una 
quietanza  di  tesoreria,  non  osta  perchè 
se  ne  faccia  oggetto  del  giudizio  il  non 
essere  stata  esioita  anteriormente.  IL 
Dee.  295  C,  p.  187. 

75.  Nel  giudizio  del  conto  non  ven- 
gono azioni  ed  eccezioni  di  credito  e  de- 
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bito  che  sono  di  competenza  del  foro 
ordinario.  IL  Dee.  311  A,  p.  206. 

76.  Trattandosi  di  domanda  di  ripri- 
stinamento  di  partite  nelle  restanze  at- 
tive è  mera  quistione  di  conto,  ed  il 

5 indizio  non  può  farsi  che  in  confronto 
eir  esattore  e  non  d' altri  imputati  di 
maneggio  indebito,  ivi.  B. 

77.  Il  giudizio  sul  conto  non  può  far- 
si sopra  ricorsi  avversa  deliberazioni  del 
Consiglio  comunale,  ivi.  C. 

78.  Dopo  aver  pronunciata  Y  appro- 
vazione del  conto  e  stabilito  il  fondo  di 
cassa,  il  Consiglio  di  prefettura ,  non 
avendo  motivi  di  fatto,  non  può  ritor- 
nare sul  proprio  decreto  per  apprezza- 
menti giuridici.  II.  Dee.  328  A,  p.  222. 

79.  Altrimenti  che  nei  giudizi  ordi- 
nari, in  quello  sul  conto  non  basta  la 
concordia  tra  le  parti  a  far  ammettere, 
0  non,  una  partita  di  debito  o  credito, 
essendo  nel  giudizio  stesso  implicito  un 
sindacato,  che  non  può  essere  elimina- 
to, nò  per  volontà  delle  parti ,  nò  per 
fatti  anteriori,  II,  Dee.  351  B,  p.  274, 
dee.  532  A,  p.  512. 

80.  Nel  giudizio  del  conto  esattore  e 
collettore  sono  considerati  come  una  so- 
la persona  giuridica.  II.  Dee.  378  D  e 
P,  p.  309. 

81.  Binviate  le  parti  per  provvedi- 
menti al  Consiglio  di  prefettura,  la  no- 
tificazione della  Decisione  della  Corte 
basta  a  mettere  in  mora  il  contabile  per 

Juanto  sia  del   suo  interesse.  II.  Dee. 
29  A,  p.  369. 

82.  E  accolta  l'eccezione  che  del  re- 
clamo su  di  una  partita  non  si  abbia 
a  giudicare,  non  riferendosi  al  conto  in 
quistione,  II.  Dee.  440  D,  p.  387. 


GIUDIZIO  DI  REVISIONE  AVAN- 
TI IL  GONSIOLIO  DI  PBEFET- 
TUBA. 

Accordi  fra  VamminisUrazione  e  il 
contabile^  14. 

A/'prezzamento  di  giustificazione  di 
spesa,  43. 

Atto  nuovo  non  è  nuovo  documento, 
21. 

Carico  fatto  a  precedente  esattore.  32. 

Covipetenza,  2,  7,  9,  li,  13,  23,  24, 
25,  27,  28,  29,  30,  31,  32,  34,  38,  39, 
41 . 


Conto  invariabile  senza  itianza  di 
revisione.  lO. 

Correzione  di  errori  senza  isUmza 
di  parte,  9. 

Coordinamento  di  risultanze  di  più 
conti,  27. 

Cosa  giudicata,  34,  35. 

Data  della  quietanza,  47. 

Decreto  sul  conto  sempre  rivedibile, 
3,   7. 

Deliberazione  del  Consiglio  conwma^ 
le,  31. 

Debito  del  cessato  contabile,  11. 

Discarico  erroneo,  46. 

Documenti  neW appello  avverso  la  re- 
visione,  2. 

DupplicazUme,  4H. 

Estensione  del  gravame  contro  la  re- 
visione, 29. 

Fatti  identici.  39. 

Fatti  nuovi  della  amministrazione^ 
26. 

Giitdizio  diverso  per  conti  diversi, 
37. 

Interessi  di  somme  anticipate,  60. 

Limiti  del  giudizio  di  revisione,  6, 
10,  12,  13,  17,  20,  23,  24,  25,  26,  28, 
31,  34,  39,  41. 

Mancanza  di  ma/ndato,  44. 

Mancanza  di  quietanza,  45. 

Mandali  regolarizzati,  32. 

Nuovo  conto  non  ammissibile,  6. 

Pagamento  in  più,  46. 

Partite  passate  ai  residui  attivi,  49. 

Partite  senza  ru4)li,  32. 

Partite  contestate,  32. 

Partite  estranee  ai  conti  in  quistio^ 
ne.  12. 

Partita  non  esatta  e  dichiarata  ine- 
sigibile, 19. 

Pi'ocedimento,  40. 

Pretese  frodi  e  nullità,  42. 

Quistione  di  diritto,  20,  23,  24,  25, 
35,  36,  43,  44,  46,  48,  49.  59. 

Revisione  a  richiesta  di  ambedue 
le  parti,  ì,  18. 

Revisione  di  ufficio,  28. 

Revisione  non  ammessa  dal  Consi- 
glio di  prefettura,  4,  5,  38. 

Revisione  non  definitiva,  1. 

Revisione,  pareggiata  alla  rivocazio' 
ne,  13, 17. 

Revisione  unica  fer  più  conti,  8. 

Ricevibilità  ed  effetti  del  ricorso  con- 
tro il  Decreto  di  revisione,  4,  15,  88. 
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Ricorso  in  revisioruf.  da  prodwrsi 
alla  Cortey  15. 

Ricorso  in  revisione  non  valevole 
per  ricorso  in  appello,  27. 

foesa  non  approvata,  48. 
ermine  utile  ad  appellare,  decoren- 
za  non  sanabile,  5. 

Ttrmine  al  ricorso  in  revisione,  16. 

1.  Un  decreto  di  revisione  del  conto 
pronunciato  dal  Consiglio  di  prefettura 
sulla  istanza  del  contabile ,  colla  sal- 
vezza delle  ragioni  del  Comune  e  del 
contabile  stesso,  non  può  aversi  per  de- 
finitivo, e  male  il  Consiglio  stesso  si 
pronuncia  negativamente  sulla  istanza 
del  Comune  per  una  ulteriore  revisione. 
Annullandogli  questo  provvedimento  ne- 
gativo, resta  che  il  Consiglio  di  prefettura 
si  pronunci  sulla  detta  istanza  del  Co- 
mune. I.  Dee.  31,  p.  32. 

2.  La  Corte  respinge  l'eccezione  pre- 
giudiziale che  si  faccia  contro  la  revi- 
sione fatta  dal  Consiglio  di  prefettura 
del  proprio  decreto  di  approvazione  del 
conto,  ma  per  pronunziarsi  sulla  stessa 
in  grado  di  appello  richiede  la  produ- 
zione dei  documenti  sui  quali  fu  fatta. 
I.  Dee.  38,  p.v37. 

3.  E'  sempre  riformabile ,  come  atto 
amministrativo,  il  decreto  col  quale  il 
Consiglio  di  prefettura  pronuncia  l'ap- 

Jirovazione  del  conto,  finché  non  sia  sta- 
0  regolarmente  notificato.   I.  Dee.  53, 
p,  47. 

4.  Su  di  im  ricorso  per  nuova  revi- 
sione di  conti  essendosi  il  Consiglio  di 
prefettura  pronunciato  per  non  farsi  luo- 
go ad  alcun  provvedimento,  non  vi  è 
materia  ad  appellare.  I.  Dee.  76,  p.  72. 

5.  Un  ricorso  in  revisione  rigettato, 
perchè  fondato  unicamente  su  motivi  di 
merito,  non  fa  rivivere  il  termine  de- 
corso inutilmente  per  appellare  dal  gior- 
no della  notificazione  della  prima  deci- 
sione. 1.  Dee.  86,  p.  76.  II.  Dee.  380  p. 
312,  dee  397,  p.  333. 

6.  Non  è  revisione  ammissibile  quel- 
la che  si  faccia  dal  Consiglio  di  prefet- 
tura su  di  un  conto  nuovo  presentato 
dal  Comune  in  luogo  di  quello  anterior- 
mente approvato,  ed  alla  cui  decisione 
non  fu  fatta  opposizione  né  per  via  di 
appello  né  per  via  di  rivocazione ,  nei 
termini  utih.  I.  Dee.  123,  p.  110. 

7.  11  Consiglio  di  prefettura  può  pro- 


cedere alla  invocata  nuova  revisione  del 
conto,  concorrendo  le  condizioni  di  tem- 

80  e  di  rito  volute  dalle  leggi,  non  ostan- 
0  la  cosa  giudicata,  uè  l'aver  avuto 
luogo,  od  essere  pendente  1'  esecuzione 
delle  decisioni  impugnate,  anche  col- 
l'intervento  dell'autorità  giudiziaria.  I. 
Dee.  143,  p.  139.  IL  Dee.  337  A,  p.  255, 
dee.  383  A,  p.  319,  dee.  433  E,  p.  376. 

8.  Alla  chiesta  revisione  di  più  conti 
il  Consiglio  di  prefettura  può  provvede- 
re con  unico  decreto  senza  che  si  veri- 
fichi nullità.  Dee.  182,  p.  198. 

9.  Nel  procedere  alla  chiestagli  revi- 
sione di  conti  il  Consiglio  di  prefettura 
può  correggere  errori  di  fatto  ,  anche 
senza  l'istanza  delle  parti,  ivi. 

10.  Se  non  venga  provocata  con  istan- 
za di  revisione  dallo  stesso  Consiglio  di 
prefettura,  non  può  farsi  e  non  ha  ef- 
fetto variazione  alcuna  alle  risultanze 
del  decreto  di  appro\  azione  del  conto. 
I.  Dee.  186,  p,  205,  dee.  212,  p.  250. 

11.  Il  debito  di  un  contabile  cessato^ 
sempre  conservato  come  residuo  attivo, 
può  formare  oggetto  di  revisione  da  par- 
te del  Consiglio  di  prefettura,  e  quindi 
di  giudizio  ai  appello  avanti  la  Corte 
dei  conti.  I.  Dee.  201,  p.  232. 

12.  Nella  revisione  richiesta  al  Con- 
siglio di  prefettura  non  possono  por- 
tarsi partite  nuove,  che  non  figurarono 
mai  in  modo  alcuno  nei  conti,  ivi. 

13.  I  casi  e  i  termini,  per  procedere 
in  via  di  revisione  del  decreto  di  appro- 
vazione del  conto  avanti  il  Consiglio  di 
prefettura,  sono  gli  stessi  del  giudizio 
in  via  di  rivocazione  avanti  la  Corte  dei 
conti.  I.  Dee.  203,  p.  235,  dee.  204,  p. 
235.  II.  Dee,  433  E  ed  I,  p.  376. 

14.  Non  è  motivo  di  revisione  del  de- 
creto di  approvazione  del  conto  Tessere 
interceduti  accordi  fra  l'amministrazio- 
ne comunale  e  il  contabile.  Dee.  212, 
p.  250. 

15.  Ricorrendosi  contro  il  decreto,  col 
quale  il  Consiglio  di  prefettura  negò  la 
revisione  del  conto,  deve  prodursi  il  ri- 
corso col  quale  fu  provocata,  altrimenti 
non  può  fai-si  il  giudizio  in  appello,  ivi. 

16.  Oltre  i  termini  stabiliti  pel  giu- 
dizio di  rivocazione,  il  Consiglio  di  pre- 
fettura eccede  il  suo  potere,  procedendo 
a  revisione  del  proprio  decreto  di  ap- 
provazione del  conto.  I.  Dee.  246,  p.  309. 

17.  Senza  gli  elementi  per  un  giudi- 
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zio  di  rivocazione,  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  può  procedere  a  revisione 
del  proprio  decreto  di  approvazione  del 
conto,  ivi. 

*  18.  Avendo  il  Comune  ottenuto  dal 
Consiglio  di  prefettura  la  revisione  di 
conti  approvati,  e  producendosi  ricorso 
alla  Corte  dal  contabile,  perchè  lo  stes- 
so Consiglio  rifiutò  altra  revisione  da 
lui  richiesta,  per  considerazioni  di  equi- 
tà dalla  stessa  Corte  si  rinviano  le  parti 
in  prima  sede  per  nuovi  provvedimenti, 
1.  l)ec.  268,  p.  325. 

id.  Giustamente  il  Consiglio  di  pre- 
fettura fa  oggetto  di  revisione  del  pro- 
prio decreto  di  approvazione  del  conto 
un  errore  di  fatto  ,  per  cui  fu  accredi- 
tata una  somma  siò,  dichiarata  non  esat- 
ta e  non  esigibile.  I.  Dee.  275,  p.  339. 

20.  Soltanto  la  Corte  in  via  di  ri- 
corso in  appello,  e  non  il  Consiglio  di 
prefettura  in  via  di  ricorso  in  revisio- 
ne, è  competente  a  conoscere  di  una 
questione  di  diritto  contro  il  decreto  di 
approvazione  del  conto.  I.  Dee.  277, 
p.  343. 

ai .  Un  nuovo  atto  per  parte  del  Co- 
mune emesso  dopo  1*  approvazione  del 
conto  non  è  nuovo  documento  nel  senso 
della  legge,  che  possa  dar  luogo  a  re- 
visione del  relativo  decreto,  ivi. 
^  22.  Non  è  ammissibile  eccezione  di 
cosa  giudicata  avverso  la  revisione,  a 
cui  aobia  proceduto  nei  casi  e  termini 
di  legge  il  Consiglio  di  prefettura  sul 
proprio  decreto  di  approvazione  del  con- 
to, né  vi  ha  termine  pregiudiziale  al- 
rinfuori  di  quello  pei  giudizi  di  rivo- 
cazione. II.  Dee.  282  B,  p.  163. 

23.  E'  quistione  di  diritto,  non  di  fat- 
to, quindi  non  può  essere  oggetto  e 
causa  di  una  revisione  di  conto,  la  re- 
sponsabilità di  un  esattore  per  effetto 
del  suo  uflBcio ,  né  l'essersi  ad  abbon- 
danza addotto  un  motivo  di  fatto  le- 
gittima la  revisione  stessa.  IL  Dee.  306, 
p.  203. 

24.  Nell'approvazione  del  conto  giu- 
dicato responsabile  il  tesoriere  di  una 
somma,  indipendentemente  dall'  averne 
fatta,  0  non,  la  riscossione ,  il  grava- 
me che  voglia  elevarne  non  può  essere 

Sortato  in  via  di  revisione  al  Consiglio 
1  prefettura,  ma  in  via  di  appello  alla 
Corte  dei  conti,  ivi. 

25.  Dopo  aver  pronunziata  V  appro- 


fi 


vazione  del  conto  e  stabilito  il  fondo 
di  cassa,  il  Consiglio  di  prefettura,  se 
non  gli  siano  addotti  motivi  di  fatto, 
male  ritorna  replicatamente  e  in  con- 
trosonso  sul  proprio  decreto  ,  entrando 
in  apprezzamenti  giuridici.  II.  Dee.  322 
A,  p.  222,  dee.  433  E,  p.  376. 

26.  Per  fatti  nuovi  dell'amministra- 
zione non  possono  addossarsi  al  conta- 
bile variazioni  alla  posizione  del  conto 
approvato,  con  successive  revisioni  del 
medesimo,  ivi.  B. 

27.  Non  eccede  le  proprie  attribuzio- 
ni il  Consiglio  di  prefettura,  rivedendo 
conti  anteriori  già  approvati ,  soltanto 
per  coordinare  le  risultanze  di  fatto,  e 
stabilire  il  vero  fondo  di  cassa.  II.  Dee 
329  B,  p.  241. 

28.  Al  Consigli  di  prefettura  compe- 
te di  revocare  anche  di  ufScio  i  propri 
decreti  sui  conti  nei  casi  in  cui  può  aver 
luogo  la  rivocazione  giudiziale.  II.  Dee 
331  C,  p.  243,  dee,  433  C,  p.  375. 

29.  Fer  conoscere  se  abbia  il  Consi- 
lio di  prefettura  ben  proceduto  in  via 
i  revisione,  devono  designarsi  le  par- 
tite per  le  quali  si  sostiene  il  contra- 
rio, e  non  venendo  designate  si  ritiene 
elevato  gravame  per  tutte,  ivi.  D, 

30.  Non  essendo  espresse  nella  deli- 
berazione del  Comune  le  ragioni ,  per 
cui  negò  l'abbuono  al  contabile  in  via 
di  revisione  di  alcune  partite,  ed  aven- 
dole abbuonate  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra, la  Corte  richiama  dal  Comune  le 
sue  osservazioni.  II.  Dee.  337  B,  p  255. 

31.  Il  Consiglio  di  prefettura  non  può 

Sronunciare  in  via  di  revisione  dal  suo 
ecreto  di  approvazione  del  conto  ,  se 
non  abbia  preceduto  la  deliberazione  del 
Consiglio  comunale  in  merito  alle  nar- 
tite  che  cadono  in  revisione.  II.  Dee. 
373,  p.  303. 

32.  Procede  rettamente  a  revisione  del 
conto  il  Consiglio  di  prefettura ,  se  vi 
fu  carico  di  somme,  già  significate  a 
precedente  esattore,  e  di  partite  presunte 
per  cui  non  furono  compilati  ruoli,  o 
sulle  quali  verta  contestazione,  ed  in- 
fine se  furono  regolarizzati  i  mandati 
anteriormente  depdliti.  II.  Dee.  382  A. 
p.  317. 

33.  Colla  inchiesta  ordinata  dal  Pre- 
fetto pel  riesame  dei  conti  s*  intende 
iniziato  il  procedimdnto  pel  giudizio  in 
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revisione.  II.  Dee.  383  A,  p.  319,  dee. 
433  C,  p.  375. 

34.  Non  può  il  Consìglio  di  prefet- 
tura procedere  in  via  di  revisione,  dopo 
che  il  ricorso  avverso  il  suo  decreto  di 
approvazione  del  conto  fu  dichiarato  dal* 
la  Corte  irricevibile  perchè  presentato 
fuori  termine,  entrando  in  quistione  non 
di  fatto,  ma  di  merito.  IL  Dee.  395  A, 
p.  331. 

35.  Essendosi  in  un  decreto  approva- 
tivo del  conto  esaminata  e  risoluta  una 
quistione  di  diritto  non  è  attendibile  che 
poi  il  Consiglio  di  prefettura  dica  in- 
vece di  essere  incorso  in  un  errore  di 
calcolo,  e  a  quel  decreto  rimane  la  for- 
za della  cosa  giudicata,  ivi. 

36.  Non  è  vincolato  il  Consiglio  di 
prefettura  da  un  errore  di  diritto  in  cui 
sia  incorso  in  precedente  decreto  di  ap- 

Srovazione  di  conto;  può  giudicare  con 
iversi  apprezzamenti  giuridici  pel  con- 
to postenore.  ivi.  B. 

37.  Il  ricorso  per  ottenere  la  revisio- 
ne del  conto  dal  Consiglio  di  prefettu- 
ra non  può  equivalere  nò  supplisce  la 
mancanza  dell'appello  alla  Corte.  II. 
Dee.  380,  p.  312,  dee.  397,  p.  333. 

38.  Essendosi  ricorso  al  Consiglio  di 

{prefettura  in  via  di  revisione,  ed  appel- 
andosi  dal  provvedimento  emesso  di 
non  farsi  luogo  alla  Corte,  questa  ha 
il  suo  giudizio  circoscritto  al  conoscere 
se  vi  fossero  p  non  gli  estremi  per  la 
invocata  revisione.  II.  Dee.  397,  p.  333. 

39.  Verificandosi  gFidentici  fatti,  sul- 
la base  dei  quali  furono  emessi  i  de- 
creti di  approvazione  dei  conti,  non  vi 
è  legittimo  motivo  di  revisione  dei  me- 
desimi. IL  Dee.  411  A,  p.  346. 

40.  Quantunque  il  Consiglio  di  pre- 
fettura non  abbia  più  giurisdizione  con- 
tenziosa, pure  alle  norme  di  questa  de- 
ve attenersi  nel  procedere  in  via  di  re- 
visione dei  propri  decreti  di  approva- 
zione di  conti.  II.  Dee.  433  E  e  P.  p.  376. 

41.  Verificandosi  le  condizioni  legit- 
time per  la  revisione  del  decreto  di 
approvazione  del  conto  limitatamente 
ad  alcune  partite,  non  può  riesaminarsi 
il  conto  stesso  nella  sua  totalità,  ivi,  F. 

42.  Pretese  frodi  del  contabile,  o  pre- 
tese nullità  del  Comune  non  sono  mo- 
tivi legittimi  a  rimettere  in  quistione 
tutto  il  conto,  ivi.  G  ed  H. 

43.  Non  si  tratta  di  errore  difatto  quan- 


do ha  luogo  un  apprezzamento  di  giu- 
stificazione di  una  spesa,  il  quale  non 
è  legittimo  motivo  di  revisione.  E. 

44.  Il  mandato  è  documento  giusti- 
ficativo di  spesa,  né  può  fondai*si  lare- 
visione  sulla  mancanza  del  medesimo, 
ivi.  L. 

45.  E'  apprezzamento  che  sfugge  al 
giudizio  di  revisione  il  difetto  di  quie- 
mnza.  ivi.  M. 

46.  La  differenza  tra  il  pagamento  e 
il  titolo  che  la  giustifica  e  motivo  le- 
gittimo di  revisione,  ivi.  N,  e  lo  è  pure 
un  maggiore  discarico  attribuito  per  er- 
rore di  fatto,  ivi.  S. 

47.  La  dupplicHzione  è  causa  legitti- 
ma di  revisione,  ma  non  basta  a  i)ro- 
varla  la  data  della  quietanza  anteriore 
airesercizio  a  cui  il  conto  si  riferisce, 
ivi.  0. 

48.  La  mancanza  di  approvazione  di 
una  spesa  non  è  causa  legittima  di  re- 
visione, ivi  P. 

49.  E'  apprezzamento  che  sfugge  al 
giudizio  di  revisione  il  ritenere  che  do- 
veva essere  fatto  carico  ai  partite  che 
furono  passate  ai  residui  attivi,  ivi.  B. 

50.  Si  ha  per  errore  di  fatto  il  cal- 
colo in  più  del  dovuto  per  interessi  di 
somme  anticipate  ed  è  causa  legittima 
di  revisione;  non  così  Tattribuzione  de- 
gFinteressi  stessi ,  non  constando  che 
siano  stati  ammessi  supponendo  una 
previa  concessione,  il  che  se  fosse  stato 
un  errore,  sarebbe  stato  un  errore  di 
diritto  che  non  legittima  la  revisione, 
ivi.  T. 

GIUDIZIO  DI  KIVOGAZIONE  A- 
TANTI  LA  CORTE  DEI  CONTL 

Conto  sostituito,  3. 

Crediti  riconosciutiy  2. 

Documento  nuovo,  1,  8. 

Documento  smarrito,  7. 

Esecuzione  pendente,  4. 

Residui,  1. 

Revisione  del  Consiglio  di  prefetùur- 
ra,  6. 

Termine  ad  appellare  non  decor-- 
soj  5. 

I.  Né  per  quistioni  di  residui,  o  di 
dichiarazione  di  maggiore  entrata,  nò 
per  documenti  che  prima  poteva  aversi 
e  non  elimina  prove  contrarie,  si  può 
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elevare  giudizio  di  rivocaziooe,  ed  osta 
la  cosa  giù  iicata  se  si  tratti  di  partite 
non  contestate  di  decisioni  eseguite.  L 
Dee.  55,  p.  52. 

2.  In  giudizio  di  ri  vocazione  non  si 
ha  titolo  di  porre  in  contestazione  cre- 
diti già  riconosciuti  al  contabile  con  de- 
liberazione del  Consiglio  comunale  non 
ritrattate  e  non  rivoi-ate.  I.  Dee.  67,  p. 
63. 

3.  Decorsi  i  termini  e  non  verifican- 
dosi le  condizioni  per  un  regolare  giu- 
dizio di  rivocazione,  non  si  può  ritene- 
re per  tale  il  giudizio  che  si  è  fatto  su 
di  un  conto  sostituito  ad  altro  ante- 
riormente deliberato  ed  approvato.  I. 
Dee.  123,  p.  110. 

4.  Al  rimedio  della  rivocazione  in- 
vocato nel  tempo  e  nei  casi  preveduti 
dalla  legge  non  osta,  né  la  cosa  giu- 
dicata, né  l'aver  avuto  luogo,  od  esse- 
re pendente  Tesecuzione  delle  decisioni 
impugnate.  I.  Dee.  143,  p.  139. 

5.  Benché  non  vi  siano  formalità  di 

f)rocedi mento  avanti  al  Consiglio  di  pre- 
éitura,  pure  è  fuor  di  luosfo  un  giu- 
dizio in  rivocazione  presso  il  medesimo 
nel  tempo  utile  ad  appellare  dal  decre- 
to che  approvò  il  conto.  I.  Dee  179,  p 
194. 

6.  Occorrono  gli  elementi  di  un  giu- 
dizio di  rivocazione,  perché  il  Consiglio 
di  prefettura  possa  procedere  a  revisio- 
ne del  proprio  decreto  di  approvazione 
del  conto.  1.  Dee.  264,  p.  309.  IL  Dee. 
306,  p.  203. 

7.  La  dispersione  di  un  documento, 
di  cui  si  ebbe  già  ragione  nell*  appro- 
vazione del  conto,  non  può  essere  ad- 
dotta a  motivo  di  giudizio  di  rivocazio- 
ne. L  Dee.  264,  p.  309. 

8.  Non  è  nuovo  documento,  nel  sen- 
so della  legge,  che  dia  luogo  a  giudi- 
zio di  rivocazione,  un  atto  che  venga 
emesso  dal  Comune  dopo  il  decreto  di 
approvazione  del  conto.  I.  Dee.  277,  p. 
343. 

jaiUNTA  MUNICIPALE. 

I«  La  Giunta  municipale  non  ha  la 
rappresentanza  giuridica  del  Comune,  e 
non  ha  veste  a  ricorrere  per  esso  alla 
Corte  dei  conti.  I.  Dee.  133  e  134,  p.  128. 


IMPOSTA  SULLA  RICCHEZZA 
MOBILE. 

Eccezione  di  non   dichiarazione  di 
crediti,  1, 
Purgamene  deWimposta  sugli  aggU  3. 
Ritenuta  sugli  stipendi,  2. 


1.  Non  è  consentita  all'esattore  l'ec- 
cezione che  il  Comune  non  abbia  di- 
chiarato i  proi>rii  crediti  per  gli  effetti 
della  legge  d' imposta  sulla  ricchezza 
mobile,  poiché  il  ^udizio  sul  conto 
verte  unicamente  nei  rapporti  di  con- 
tabilità, ed  ogni  altra  qnistione  gli  è 
estranea.  I.  Dee.  26  p.  25, 

2.  La  ritenuta  per  l'imposta  di  ric- 
chezza mobile  sugli  stipendi  degli  im- 
piegati comunali,  essendo  dovuta  dal 
Comune,  si  prt  sume  sempre  fatta  nei 
pagamenti  degli  stipendii  stessi,  fino  a 
prova  contraria.  1.  Dee.  248,  p.  312. 

3.  La  prova  fatta  del  pagamento  del- 
l'imposta di  ricchezza  mobile  per  gli 
aggi  come  esattore,  non  vale  a  togliere 
il  carico  della  rivalsa  al  Comune  per 
quella  anticipata  sugli  aggi  come  teso- 
riere. IL  Dee.  350  E,  p.  271. 

IMPOSTE  DOVUTE  DAL  GOMUHE. 

Discarico  mal  negato,  6. 
Discarico  non  ostanti  pretese  in  con- 
trario, 3. 
Discarico  senza  mandalo,  1. 
Giustificazione  di  pagamento,  5. 
Prova  di  patto  in  contrario,  4. 
Spese  pei'  ritardato  pagamento,  2. 

1.  Il  pagamento  Molle  imposte  arre- 
trate dovute  dal  Comune  va  a  discari- 
co dell'esattore,  ancorché  gli  sia  rifia- 
tato il  mandato,  se  provi  che  assunse 
la  riscossione  di  tutte  le  imposte  arre- 
trate ed  esibisca  le  bollette  esattoriali. 
I.  Dee.  175,  p.  188. 

2.  Le  spese  per  ritardato  pagamento 
delle  imposte  non  sono  discaricate  al 
contabile,  se  non  siano  provate  deficien- 
ze di  cassa.  I.  Dee.  204,  p.  235. 

3.  E*  dovuto  air  esattore  il  discarico 
delle  imposte  dovute  dal  Comune  sopra 
proprietà  che  ha  in  comunione  con  al- 
tri, nulla  rilevando  in  contrario  la  pre- 
tesa  del   Comune,  che  quelle  imposte 
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non  debbano  da  esso  pagarsi.  IL  Dee. 
328  A,  p.  237. 

4.  Se  si  adduca  esservi  patto  in  con- 
trario alla  corrisDosta  dell'  aggio  sulle 
imposte  dovute  aal  Comune,  se  ne  or- 
dina la  prova.  II.  Dee.  335,  p.  252. 

5.  Non  basta  che  Y  esattore  esibisca 
il  mandato  rilasciatogli  pel  pagamento 
delle  imposte  dovute  dal  Comune,  deve 
anche  consegnare  le  relative  bollette,  per 
consegìiire  il  discarico.  IL  Dee.  343  A, 
p.  261. 

6.  Allegandosi  dal  contabile  di  aver 
corredato  il  conto  delle  prove  del  pa- 
gamento delle  imposte  dovute  dal  Co- 
mune, e  nulla  adducendosi  in  centra  'io 
dal  Comune,  si  restituisce  il  mal  tolto 
discarico.  IL  Dee.  462  C,  p.  418. 

miMMISSIBXLITÀ  DI  RICORSO 
E  DI  DOMANDE. 

Appello  comprensivo  precedenti  de- 
creti, 2. 

Decreti  non  denunciati,  3. 

Domande  contro  estraneo  al  giudi- 
zio del  conto,  1. 

Domande  non  comprese  neWatto  di 
appello,  3. 

Situazione  contabile  invariabile,  4. 

J.  E'  inammissibile  l'appello  propo- 
sto contro  chi  non  ebbe  parte  nel  giu- 
dizio che  fece  del  conto  il  Consiglio 
di  prefettura,  in  conseguenza  del  quale 
si  ricorre,  nulla  importando  che  1  ap- 
pollato  abbia  dato  occasione  al  giudi- 
zio stesso.  IL  Dee.  311  D,  p.  207. 

2.  Se  i  termini  dell'appello  compren- 
dono motivi  contro  precedenti  decisioni 
dol  Consiglio  di  prefettura,  quantunque 
ci?)  non  sia  espressamente  dichiarato,  è 
tiraniissibile  1  appello  stesso,  e  si  re- 
s^/iDge  la  pregiudiziale  elevata,  tanto 
pài  se  sia  sempre  aperto  il  termine  al- 
l'appello, per  non  eseguite  notificazioni. 
II.  Dee.  314  A,  p.  209. 

3.  Nel  corso  dei  giadizii  di  appello 
concernenti  i  conti  comunali  e  provin- 
ciali, non  è  ammissibile  1*  opposizione 
elle  è  in  facoltà  dei  contabili  di  elevare 
contro  le  esservazioni  sul  conto  che  lo- 
ro non  furono  notificate,  per  effetto  del- 
lart.  45  della  legge  d' istituzione  della 
Corte  dei  Conti,  non  verificandosi  nel 
detto  caso  la  contumacia  che  è  fonda- 


{ 


mento  di  tale  disposizione.  IL  Dee.  331 
A,  p.  243. 

4.  Né  dimando  che  si  riferiscano  a 
conti  dai  cui  decreti  di  approvazione 
non  fu  appellato,  né  dimando  per  guisa 
alcuna  comprese  nell'  atto  di  appello, 
sono  ammissibili.  IL  Dee.  381  D,  p. 
314,  dee.  352  A,  p.  276 

5.  Non  sono  pmmissibili  domande 
che,  senza  prove,  tendano  a  variare  la 
situazione  contabile  fatta  col  decreto  di 
approvazione  del  conto,  che  fa  stato  tra 
le  parti.  IL  Dee.  382  B,  p.  317. 

6.  Non  sono  ammissioili  domande  da 
parte  del  Comune  convenuto,  sia  come 
materia  estranea  al  conto,  sia  perchè 
non  le  abbia  fatte  valere  con  appello 
incidentale.  IL  Dee.  294  A,  p.  186,  dee. 
342  E,  p.  260. 

7.  Non  è  ammissibile  il  ricorso  av- 
verso la  sospensione  del  discarico  di  par- 
tite, per  le  quali  fu  dichiarato  doversi 
regolarizzare  i  recapiti  giustificativi.  IL 
Dee.  352  C,  p.  276. 

mCIDENTE  DI  FALSO. 

Competenza  della  Coiie,  8. 
Competenza  del  presidente,  6. 
Influenza   o    non  sul  giudizio   del 
conto,  7,  8. 
Istanza  aWudienza,  4. 
Mancanza  di  querela,  2. 
Materia  idonea  al  falso  civile,  6. 
Procedimento,  1,  3, 1,  8. 
Querela  inconcludente,  9. 

1.  Nel  giudizio  d' incidente  di  falso 
la  Corte  si  limita  a  lasciar  esaurire  i 
preliminari,  e  dato  atto  della,  querela 
di  falso,  rimette  le  parti  al  foro  ordi- 
nario competente.  I.  Dee.  10,  p.  12. 

2.  L'incidente  di  falso  rimane  cadu- 
co e  privo  di  effetto,  se  la  parte  che  lo 
ha  elevato,  in  seguito  alla  risposta  af- 
fermativa fatta  all'interpellanza  di  va- 
lersi del  documento  impugnato,  non 
abbia  proposta  la  formaU  querela  di 
falso.  I.  Dee.  211,  p.  249.  IL  Dee.  296  A, 
p.  190. 

3.  Llncidente  di  falso  sospende  ogni 
tr-attazione  in  merito  della  causa  fino 
air  esaurimento  della  procedura  relati- 
va. L  Dee.  267,  p.  332. 

4.  E'  ammessa;  anche  soltanto  dedot- 
ta all'  udienza,  V  interpellanza  per  ini- 
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ziare  il  procedimento  di  falso,  qnando 
vi  sìa  mandato  di  procara  ad  iites.  L 
Dee.  279,  p.  347. 

5.  Come  il  presidente  ha  competenza 

Ser  accogliere  la  querela  di  falso,  dan- 
0  corso  al  relativo  procedimento,  così 
ha  competenza  per  rigettarla.  IL  Dee. 
327  A,  p.  234. 

6.  Ancorché  la  querela  di  felso,  con- 
sistente neir  impugnare  di  aver  dato 
mandato  airusciere  dlntimare  Tatto  di 
appello,  non  sia  fondata  su  falsità  ma- 
teriale di  documenti,  pure  si  ritiene  co- 
stituire materia  idonea  all'intentato  giu- 
dizio di  falso  civile,  ivi,  B. 

7.  La  Corte  non  ritiene  il  procedi- 
mento del  giudizio  di  falso  civile,  ma 
rinvia  gli  atti  al  Procuratore  del  Re 
del  Tribunale  competente,  limitandosi 
a  considerare,  se  1  esito  dell'  ammesso 

g'udizio  possa  influire  su  quello  ver- 
nte  sul  conto,  che  sospende  nel  caso 
aflFermativo,  ivi,  C  e  D,  i>erciò  a  rileva- 
re se  questa  influenza  esista,  o  non,  le 
I^rti  devono  aver  fatte  le  loro  dedu- 
zioni tanto  in  merito,  quanto  sulle  con- 
seguenze deir  incìdente  di  falso,  e  se 
occorra  si  riapre  a  tal  fine  la  discus- 
sione. IL  Dee.  330,  p.  242. 

8.  La  Corte,  come  tribunale  speciale 
r  determinate  materie  e  persone,  non 

a  competenza  a  dare  alcun  provvedi- 
mento sopra  un  incidente  di  falso  ci- 
vile dinanzi  ad  Essa  sollevato,  per  il 
quale  devesi  ricorrere  ai  giudici  ordi- 
narìi,  limitandosi  la  Corte  a  conoscere 
deirinfluenza  del  medesimo  sul  giudi- 
zìo  del  conto,  e  quindi  se  sia  il  caso  di 
sospenderlo.  IL  Dee.  350  A,  p.  271. 

9.  Di  fronte  all'evidenza  ai  documen- 
ti, ed  all'inammissibilità  di  presunzio- 
ni, la  Corte  ritiene  per  inconcludente  la 
querela  di  falso,  ivi,  B. 

IHESITTO  PER  ESATTO. 

Arretrati,  12,  23,  24. 
Atti  esecutivi,  5,  9,  14. 
Carico  accettato  di  residui,  28. 
Condizioni  inadempiute,   1,  15,  21, 

Conto  corrente,  34. 
Contratto  continuativo,  29. 
CoìTispettivo  del  non  esaUo  per  esat- 
to. 4,  16. 
Crediti  illiquidi,  19. 


Debito  del  cessato  contabile,  11. 

Debito  di  altro  Comune,  3. 

Dilazioni,  18. 

Entrate  comunali,  4,  5,  15. 

Esattore  ed  appaltatore  del  dazio  con- 
sumo, 2. 

Esattore  senz*óbbligo  deWinesatto  per 
esatto,  14,  31,  32. 

Forza  aimata,  11. 

Inesigibilità,  6,  14. 

Privilegi  fiscali,  26. 

Ricevitore  provinciale,  30. 

Ruoli,  loro  consegna  e  restituzione, 
5,  10,  13,  25. 

Sei'vizio  di  Cassa,  7,  8. 

Titoli  creditorii,  8,   17,  19, 

Versamenti  dell'appaltatore  del  da- 
zio consuma),  20. 

1.  Accettata  per  contrattola  respon- 
sabilità delle  somme  non  esatte,  col* 
Tobbligo  di  dame  nota  in  un  determi- 
nato tempo,  se  ciò  non  siasi  adempiuto, 
la  responsabilità  predetta  è  indechnabi- 
le.  I.  Dee.  6,  p.  8.  IL  Dee.  608  B,  p. 
478. 

2.  Ad  esimersi  dalFobbligo  deirine- 
satto  per  esatto  riguardo  alle  riscossio- 
ni del  dazio  consumo,  1*  esattore  non 
può  contrapporre  la  sua  qualità  di  ap-;* 
paltatore  del  dazio  stesso,  e  gli  ostacoli 
mcontrati  nelle  relative  riscossioni,  ivi. 

3.  Non  vi  è  responsabilità  deirinesat- 
to  per  esatto  per  una  somma  che  altro 
Comune  non  potè  pagare  per  mancanza 
di  fondi  in  bilancio.  L  Dee.  18,  p.  15. 

4.  CoU'obbligo  del  non  esatto  per  e- 
satto  e  per  riscossioni  su  ruoli  di  en- 
trate comunali,  si  può  stipulare  un  ag* 
già  di  riscossione  coll'esattore.  L  Dee. 
106.  p.  92. 

5.  L'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to per  le  entrate  comunali  derivante  dal- 
la consegna  dei  ruoli,  sussiste  anche  per 
le  entrate  patrimoniali,  se  l'esattore  non 

Srovi  di  avere  usato  ogni  diligenza  e 
i  avere  adempiuto  ad  ogni  incomben- 
te di  leggctL  Dee.  115.  p.  99.  Dee.  145. 
p.  142.  II.  Dee.  294  B,  p.  186. 

e.  Per  evitare  gli  effetti  dell'obbligo 
del  non  esatto  per  esatto  occorrono  prove 
molto  concludenti  deirinesigibilità  delle 
partite  non  esatte.  L  Dee.  119.  p.  105. 
Dee.  124.  p.  112  Dee,  135  p,  129.  Dee. 
136.  p.  1^. 
7.  mn  entra  nell'obbligo  del  non  e- 
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«atto  per  esatto,  e  nella  relativa  retri- 
tuzioue  ad  aggio,  quanto  materialmen- 
te è  versalo  nella  cassa  comunale  ed  ò 
ritratto  da  mutui  passivi.  I.  Dee.  122. 
p.  108.  Dee.  151.  p.   148. 

8.  Senza  provare  la  inesigibilità  nei 
modi  di  legge  non  si  possono  evitare  gli 
effetti  dall'obbligo  di  versare  il  non  e- 
satto  per  esatto,  né  vale  opporre  il  nàag- 
giore  0  minor  fondamento  dei  titoli  cre- 
ditorii,  di  cui  l'esattore  non  può  farsi 
giudice.  1.  Dee.  128.  p.  118.  Dee.  156. 
p.  154. 

9.  Sfugge  alla  responsabilità  del  non 
esatto  per  esatto  Fesattore  che  non  ab- 
bia potuto  per  le  rendite  patrimoniali 
compiere  gli  atti  esecutivi  durante  la 
sua  gestione.  I.  Dee.  128.  p.  118. 

10.  Senza  1^  regolare  ed  efiBcace  con- 
segna dei  ruoli  non  h  applicabile  l'ob- 
bligo del  non  esatto  per  esatto.  L  Dee. 
156,  p.  154.  Dee.  168,  p.  176. 

11.  Sfugge  all'obbligo  del  non  esatto 
per  esatto  il  debito  lasciato  dal  cessato 
esattore.  I.  Dee.  157.  p.  157.  dee.  150, 
p.  147. 

12.  Non  risponde  della  riscossione  de- 
gli arretrati  l'esattore  che  non  accettò 
l'obbligo  del  non  esatto  per  esatto,  tran- 
ne che  vi  sia  sua  colpa  o  negligenza. 
I.  Dee.  163,  p.  168. 

13.  Non  ha  l'obbligo  del  non  esatto 

{>er  esatto  per  gli  arretrati  patrimonia- 
i,  ma  se  gli  furono  consegnati  i  ruoli, 
l'esattore  deve  curarne  la  riscossione  e 
dimostrare  la  diligenza  usata.  I.  Dee. 
164,  p.  170. 

14.  Anche  senza  avere  contratto  l'ob- 
bligo del  non  esatto  per  esatto,  l'esat- 
tore ne  risponde,  se  abbia  trascurata  la 
riscossione  o  non  abbia  debitamente  com- 
pulsati i  debitori  morosi.  I.  Dee.  168, 
p.  176.  II.  Dee.  294  B,  p.  186,  dee.  422 
«,  p.  857. 

15.  Pattuito  l'inesatto  per  esatto  an- 
<;he  per  ogni  incasso  ed  entrata  comu- 
nale per  quando  non  siasi  notificato  il 
mancato  pagamento ,  non  è  ricevibile 
eccezione  in  contrario,  non  essendosi 
adempiuta  tale  condizione.  I.  Dee.  184, 
p.  200. 

16.  L'obbligo  di  versare  il  non  esat- 
to per  esatto  accettato  nel  contratto  è 
ineccezionabile  anche  per  le  entrate  pa- 
trimoniali,  specialmente  se  vi  siano  aei 


corrispettivi.  I,  Dee.  188  p.  211.  Limi- 
tazioni, L  Dee.  191,  p.  217,  dee.  19,  p.l8. 

17.  Il  non  aver  avuta  la  consegna  dei 
titoli  creditori  non  può  essere  opposto 
ad  evitare  l'obbligo  del  non  esatto  per 
esatto,  se  non  no  sia  dimostrata  la  ne- 
cessità, e  che  siano  stati  richiesti  e  ri- 
cusati. I.  Dee.  188,  p.  211.  Caso  oppo- 
sto. L  Dee.  191,  p.  217. 

18.  Non  sono  titoli  a  dirimere  l'ob- 
bligo del  non  esatto  per  esatto  le  dila- 
zioni accordate  ai  debitori  dal  Sindaco, 
come  quelle  che  son  prive  di  effetto  le- 
gale. I.  Dee.  188,  p.  211. 

19.  Non  si  può  intendere  esteso  l'obbli- 
go di  versare  il  non  esatto  per  esatto  ai 
crediti  illiquidi  e  di  capitali  non  aventi 
determinata  scadenza,  nò  a  quelli  pei 
quali  all'esattore  non  fu  dato,  a  sua  ri- 
chiesta, il  modo  di  compulsare  i  debi- 
tori morosi.  I.  Dee.  191,  p.  217. 

20  L'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to non  può  estendersi  fino  a  quanto  man- 
cò dei  versamenti  dovuti  da  un  appal- 
tatore di  dazi,  se  non  fu  notificato  il  re- 
lativo contratto.  I.  Dee.  210,  p.  246. 

21.  Non  vale  ad  evitare  l'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto  l'eccezione  che  non 
si  ebbe  la  forza  armata  per  compellere 
i  debitori  morosi  secondo  le  leggi  del 
tempo  e  del  luogo;  ciò  dovrebbe  essere 
concludentemente  provato,  non  essendo 
verisim  le.  I.  Dee.  215,  p.  264, 

22.  Corrisponde  all'  aver  contratto 
l'obbligo  del  non  esatto  per  esatto,  se 
si  accettò  di  aver  compiuta  V  esazione 
di  rendite  patrimoniali  un  mese  dopo 
averle  avute  in  esigenza,  e  non  fu  adem- 

Eiuta  la  condizione  di  consegnare  entro 
il  termine  il  verbale  di  carenza  per  le 
partite  non  riscosse.  I.  Dee.  224,  p.  278. 

23.  L'obbligo  del  non  esatto  per  esat- 
to ha  effetto  per  tutte  le  riscossioni  af- 
fidate all'esattore,  anche  di  arretrati. 
I.  Dee.  241,  p.  299  e  quantunque  per  gli 
arretrati  l'obbligo  sia  meno  rigoroso, 
essendo  trascorsi  tutti  i  termini  conve- 
nuti, ha  tutta  la  sua  efficacia,  in  quan- 
to l'inesigibilità  non  sìa  dimostrata.  II. 
Dee.  324  K,  p.  226. 

24.  E'  peraltro  escluso  V  obbligo  del 
non  esatto  per  esatto  q^uando  vi  sia  il 
patto  di  tenere  per  la  nscossione  degli 
arretrati  un  conto  corrente,  fermo  quel- 
lo di  giustificare  la  inesigibilità.  ivi. 

25.  I^on  si  ammette  la  non  esazione 
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dì  partite  ,  se  il  contabile  non  restituì 
nel  tempo  debito  al  Comune  i  relativi 
ruoli  e  registri,  ivi. 

26.  Accettato  il  patto  del  non  esatto 
per  esatto  anche  per  le  rendite  patrimo- 
niali, non  è  dato  distinguere  fra  esa- 
zioni con  privilegi  fiscali  e  senza,  ivi. 

27.  Se  non  sia  mantenuta  dal  conta- 
bile la  negazione  di  aver  l'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto,  non  venendo  con- 
tradetta dal  medesimo,  si  ritiene  Tas- 
sertiva  contraria  del  Comune.  I.  Dee. 
272,  p.  336. 

28.  L'esattore  che  ha  accettati  i  ruoli 
di  esazione  per  i  residui  di  esercizi  an- 
teriori, e  se  ne  diede  già  carico  in  pre- 
cedente conto,  non  provando  la  inesi- 
stenza dei  residui  stessi,  non  può  sfug- 
gire di  risponderne  coU'obbligo  contrat- 
to del  non  riscosso  per  riscosso.  II.  Dee. 
284  A,  p.  173. 

20.  Il  tesoriere  che  ha  V  obbligo  di 
rispondere  del  non  esatto  per  esatto  in 
virtù  di  contratto ,  se  venga  riconfjT- 
mato  neirufficio  s' intende  continuativo 
l'obbligo  stesso,  e  non  derogato  per  una 
riserva  dalla  quale  non  sia  evidente- 
mente eliminato.  II.  Dee.  299  A.  p.  195. 

30.  Né  le  leggi  anteriori  né  le  vigenti 
si  oppongono  a  che  si  stipuli  col  rice- 
vitore provinciale  il  patto  del  non  esat- 
to per  esatto,  e  V  averlo  stipulato  non 

E  nò  essere  addotto  per  motivo  di  nul- 
tà  del  contratto.  IL  Dee.  324  E,  p.  226. 

31.  Come  all'esattore  coli*  obbligo  di 
rispondere  del  non  esatto  per  esatto 
spetta  il  rimborso  di  quanto  dimostri 
inesigibile,  così  senza  il  detto  obbligo 
gli  compete  il  discarico  allo  stesso  ti- 
tolo, ma  a  condizione  che  dimostri  la 
diligenza  usata  e  l' inutilità  degli  atti 
coattivi.  Qualsiasi  innovazione  a  que- 
ste condizioni  fatte  dalla  le^ge  non  è 
ammessa  dalla  Corte.  II.  Dee.  437  A, 
p.  384,  dee.  539  C,  p.  519. 

32.  E*  costante  giurisprudenza  della 
Corte  che  il  disposto .  dell'art.  80  della 
legge  20  aprile  1871  abbia  ad  inten- 
dersi nel  senso,  che  1'  esattore  può  ot- 
tenere di  non  rispondere  del  non  esat- 
to, non  avendone  contratto  l'obbligo,  sol 
quando  dimostri  che  la  esazione  roan- 
cb,  malgrado  le  debito  cure  e  diligenze 
da  esso  usate.  IL  Dee.  440  B,  p.  387, 
dee.  489  C,  p.  453. 


INESIGIBIIiITi. 

Arretrati,  31. 

Atti  esecutivi,  6,  9,  10,   11,  14,  17. 

Conto  corrente,  24. 

Crediti  illiquidi,  19. 

Deliberazioni  del  Consiglio  comuna- 
le, 3,  7,  10,  13,  16,  20. 

Denuncia  di  ostacoli  alla  riscossio- 
ne, 5. 

Dilazioni  ed  abbuimi,   lo. 

Documenti  a  pi^odu^rsi,  26. 

Equità,  10. 

Forza  animata,  21. 

Imposte  Fondiarie,  18. 

Jnesigibilttà  a  provarsi,  1,  6, 10,  11, 
14,  19,  22,  27,  28, 

Pendenza  di  giudizio^  29. 

Prove  in  potere  del  Comune,  2. 

Rendite  patriTnoniali,  25,  27,  28. 

Besìdaii  attivi  e  passivi,  11,  15,  16, 

Responsabilità  anche  senza  Vóbbligo 
dell'inesatto  per  esatto,  12. 

Rinvio  al  Consiglio  di  prefettura,  32, 

Ruoli  irregolari,  8. 

Sospensione,  29, 

Titoli  creditorii,  4,  19. 

1.  A  contrapporre  l'inesiglbilità  al- 
l'obbligo del  non  esatto  per  esatto  oc- 
corrono prove  concludenti  dell'insolven- 
za ed  irreperibilità  dei  debitori,  L  Dee 
119.  p,  105.  Dee.  156.  p.  154.  U.  286  E, 
p.  175,  dee.  442.  C,  p.  393. 

2.  Se  occorrono  prove  d' inesigibilità 
rstenute  dal  comune  se  ne  ordina  la  pro- 
duzione. L  Dee.  120.  p.  107.  IL  Dea 
287  1),  p.  176. 

3.  L'inesiglbilità  ammessa  dal  Consi- 
glio comunale  è  sempre  sindacabile  dal 
Consiglio  di  Prefettura,e  mancando  la  re- 
lativa prova  è  ricusata  anche  dalla  Cor- 
te dei  conti.  I.  Dee.  122.  p.  108.  Dee  161. 
p.  164.  Dee.  181.  p,  196. 

4.  Non  ha  veste  l'esattore  di  eccepi- 
re del  maggiore  o  niun  fondamento  dei 
titoli  creditorii  del  Comune,  né  sfu^ 
per  questo  alla  responsabilità  del  non 
esatto  per  esatto,  se  non  provi  la  infr- 
sigibilità.  I.  Dee.  128,  p.  118. 

5.  Fra  le  diligenze  che  deve  nsare 
l'esattore,  per  farsi  ammettere  Y  inesi- 
gibilità di  partite,  vi  è  pur  quella  di 
far  conoscere  al  Comune  le  difficoltà 
che  incontra  per  compiere  la  riscossio- 
ne, ivi. 
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6.  La  inesigibilità  dev'essere  ricono- 
sciuta nei  modi  di  legge  dal  Comune  ; 
non  basta  a  stabilirla,  che  l'esattore  pro- 
duca verbali  negativi  di  pignoramento. 
L  Dee.  135,  p.  129,  né  la  sola  intima- 
zione di  precetto  e  citazione  ai  debitori 
morosi.  1.  Dee.  161,  p.  164,  né  vale  ad- 
durre  che  fu  raccommandato  di  agire 
con  moderazione.  II.  Dee.  294  C,  p.  186, 
né  che  le  partite  non  esatte  furono  "por- 
tate come  tdìi  nei  verbali  di  verinche 
di  cassa.  II.  Dee.  427  C,  p.  364. 

7.  La  inesigibilità  per  riduzione  di  un 
credito  deliberato  dal  Consiglio  comu- 
nale non  è  ritenuta,  se  manchi  la  san- 
zione dell'autorità  tutoria.  I.  Dee.  161, 
p.  164. 

8.  Tien  luogo  di  prova  d'inesigibilità 
il  non  essere  stati  dati  al  contabile  ad 
esigere  che  ruoli  antichissimi,  non  de- 
purati delle  quote  pagate  od  inesigibili. 
I.  Dee.  163,  p.  168. 

9.  Vien  meno  la  prova  dell'  inesigi- 
bilità ,  se  gli  atti  esecutivi  riuscirono 
inefficaci  ed  incompleti  per  colpa  del- 
l'esattore. L  Dee.  164,  p.  170.  IL  Dee. 
444  C,  p.  397. 

10.  Non  può  il  Consiglio  comunale 
deliberare  la  inesigibilità  di  partite^  per 
cui  non  furono  debitamente  compulsati 
i  debitori  morosi ,  ma  se  ammise  ra- 
gioni di  equità  per  il  discarico  al  con- 
tabile, questo  viene  accordato.  I.  Dee* 
168,  p.  176. 

11.  La  semplice  intimazione  a  debi- 
tori morosi  non  basta  a  provare  la  ine- 
sigibilità, ma  se  sia  dubbio  che  il  con- 
tabile avesse  i  dati  necessari  per  com- 
piere gli  atti  esecutivi,  si  conservano  le 
partite  relative  nei  residui,  ivi,  e  da 
cons.  I.  Dee.  161,  p.  164.  II,  Dee.  393 
P,  p.  329. 

12.  Anche  se  non  vi  sia  l'obbligo  del 
non  esatto  per  esatto,  [il  contabile  deve 
dimostrare  l' inesi^bilità  per  avere  il 
discarico  delle  partite  non  esatte.  I.  Dee. 
168,  p.  176.  IL  Dee.  294  B,  p.  186,  d«c. 
422  G,  p.  357,  dee.  437  A.  p.  384,  dee. 
440  B,  p.  387,  dee.  489  C,  p.  463,  dee. 
539  C,  p.  519. 

13.  Abbuoui  e  dilazioni  accordate  ai 
debitori  non  'provano  la  inesigibilità,  se 
non  vi  abbia  concorso  la  legale  auto- 
rizzazione. L  Dee.  168,  p.  176. 

14.  La  semplice  proauzione  della  no- 
ta dei  debitori  morosi,  senza  l'esecuzio- 


ne degli  atti  di  legge,  non  è  prova  d'ine- 
sigibilità.  I.  Dee.  172,  p.  183.  IL  Dee. 
409  P,  p.  342. 

15.  Essendo  stato  mantenuto  nei  re- 
sidui attivi,  perchè  non  esatti ,  crediti 
di  cui  non  ò  provata  la  inesigibilità,  il 
contabile  non  ha  titolo  a  fare  opposi- 
ziene.  I.  Dee.  175.  p.  188. 

16.  Non  riconosciuto  dal  Consiglio  di 
prefettura  la  inesigibilità  di  partite, 
quantunque  ammessa  dal  Consiglio  co- 
munale ,  perchè  non  ne  furono  presen- 
tate le  giustitìcazioni,  le  medesime  de- 
vono essere  conservate  nei  residui  at- 
tivi ,  e  non  date  a  carico  nel  conto.  L 
L  Dee.  181,  p.  196. 

17.  La  inesigibilità  deve  essere  pro- 
vata con  regolari  atti  inutilmente  a  tem- 
po debito  esperimentati,  e  non  vale  pro- 
vare con  certificati  tardivi  di  usciere, 
che  non  furono  compiuti  per  mancanza 
di  effetti  pignorativi  o  per  risparmio  di 
spesa.  I.  Dee.  186,  p.  205. 

18.  Non  è  ammissibile  la  inesigibi- 
lità delle  imposte  fondiarie,  le  quali  pos- 
sono essere  indebite,  non  inesigibili,  ivi. 

19.  Equivale  alla  inesigibilità  per  to- 
gliere il  carico  di  partite  non  esatte,  se 
si  riferiscono  a  crediti  illiquidi,  o  di 
capitali  non  aventi  determinata  scaden- 
za, 0  se  necessari  e  richiesti  non  furo- 
no consegnati  i  titoli  creditori,  per  aver 
modo  di  compellere  i  debitori  morosi. 
L  Dee.  191.  p.  217. 

20.  Se  il  Consiglio  comunale  nei  mo- 
di legali  revocò  la  dichiarazione  d*ine- 
sigibilità  che  aveva  emessa  per  talune 

Sartite,  cessa  ogni  ragione  al  contabile 
i  valersi  della  predetta  dichiarazione. 
I.  Dee.  193,  p.  223. 

21.  Non  si  può  pretendere  che  sia 
ammessa  Tinesigibilità  di  partite  sotto 
pretesto  che  mancò  la  forza  armata,  se- 
condo le  leggi  del  luogo  e  del  tempo, 
per  compellere  i  debitori  morosi.  I.  Dee. 
215,  p.  264. 

22.  Non  è  ammessa  l'inesigibilità  di 
partite,  per  cui  si  aveva  obbligo  di  pre- 
sentare i  verbali  di  carenza  per  conse- 
guirne l'abbuono.  I.  Dee.  224,  p.  278. 

23.  Non  giova  ad  evitare  Toboligo  del 
non  esatto  l'aver  rinunciato  all'esigen- 
za e  l'aver  restituito  il  libretto  d  esa- 
zione, tanto  più  se  ciò  fu  fatto  dopo  de- 
corso l'esercizio  relativo,  ivi. 

42.  Il  patto  speciale  di  tenere  per  la 
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riscossione  degli  arretrati  un  conto  cor- 
rente esclude  T  obbligo  del  non  esatto 
per  esatto ,  ma  non  quello  di  giustifi- 
care Finesigibilità.  I.  Dee.  241,  p.  299. 

25.  L'inesigibilità  deve  provarsi  per 
ottenere  il  relativo  rimborso  anche  per 
le  rendite  patrimoniali  ;  quando  anche 
per  queste  siasi  accettato  il  patto  del 
non  esatto  per  esatto,  ivi. 

26.  Non  si  ammettono  a  provare  la 
inesigibilità  documenti  non  conformi  al 
prescritto  dall'  art.  87  della  legge  20 
aprile  1871  e  dall'art.  54  del  regolamen- 
to 25  agosto  1876,  e  quindi  imperfetti 
nella  tempestività,  nella  forma  e  nella 
prova.  IL  Dee.  284  B,  p.  173. 

27.  Qualunque  sia  la  legge  che  si  vo- 

5 Ha  applicare,  in  relazione  all'  indole 
elle  riscossioni  e  pei  privilegi  fiscali 
da  usarsi,  non  vale  addurre  Hnesigibi- 
lità,  quando  la  negligenza  dell'esattore 
è  evidente ,  avendo  trascurato  tutte  le 
compulsioni,  ed  avendo  lasciato  cumu- 
lare piU  debiti  e  più  scadenze,  inizian- 
do soltanto  a  gestione  finita  procedure, 
risultate  inutili  per  insolvibilità  ed  ir- 
reperibilità di  debitori  di  rendite  comu- 
nali. II.  Dee.  364  C,  p.  291,  dee.  412,  p. 
348,  dee.  424  B,  p.  361. 

28.  Pattuita  la  responsabilità  della  ri- 
scossione delle  entrate  comunali  di  ogni 
natura,  ed  in  ispecie  delle  patrimoniali, 
fino  a  dimostrata  inesigibìlità,  mancato 
questo  adempimento  resta  intero  il  ca- 
rico. IL  Dee.  375,  p.  305. 

29.  Giustificata  la  inazione  del  con- 
tabile per  pendenza  di  giudizio  e  per 
ordine  ricevuto  di  sospensione,  si  ha  per 
dimostrata  la  inesigibilità  da  parte  del 
contabile  stesso.  IL  Dee.  389  P,  p.  326, 

80.  Eiconosciuti  dal  Comune  per  veri 
i  verbali  di  carenza  e  di  miserabilità  dei 
contribuenti,  si  ha  per  provata  la  ine- 
sigibilità. IL  Dee.  414  C,  p.  349. 

SI.  Avendo  l'esattore  di  fatto  assun- 
ta la  riscossione  anche  degli  arretrati 
delle  sovraimposte  comunali,  in  seguito 
al  contratto  col  Govenio  per  gli  arre- 
trati delle  imposte,  non  può  esimersi  di 
risponderne  con  tutti  gli  obblighi  ine- 
renti, se  non  dimostn  spettargli  rim- 
borsi per  inesigibilità.  IL  Dee.  450.  p.406. 

32.  Risultando  che  non  sia  stato  te- 
nuto conto  dal  Consiglio  di  prefettura 
dei  documenti  esibiti  in  prova  della  ine- 
sigibilità, si  rinviano  le  parti  avanti  al 


medesimo,  perchè  pronunzi  come  di 
ragione.  IL  Dee.  525  I,  p.  500. 

DI80LYE1IZA  DI  DEBITOBL 

Atti  esecutivi,  5. 

Equità,  5. 

Prove  a  farsi,  1,  1'.,  3,  4,  5,  6. 

Residui,  6. 

Titoli  ceditori,  3. 

Per  ottenere  il  rimborso  di  tasse  pa- 
gate per  effetto  dell'obbligo  del  non  esat- 
to per  esatto  non  è  titolo  l'insolvenza 
dei  debitori,  se  non  sia  concludentemen- 
te provata.  L  Dee.  119.  p.  105.  dee. 
135.  p.  129. 

2.  Se  non  sia  stata  fatta  la  prova  del- 
la insolvenza  dei  debitori,  non  i  il  ca- 
so di  discutere,  se  dovesse  ,  farsi  colla 
nuova  0  colla  antica  legge.  I.  Dee.  119. 
p.  105. 

3.  L'insolvenza  dei  debitori  deve  pro- 
varsi dall'esattore,  per  sfuggire  l'obbli- 
go del  non  esatto  per  esatto,  non  può 
erigersi  giudice  della  maggiore  o  minore 
vafidità  dei  titoli  creditonL  I.  Dee  12a 
p.  118. 

4.  Anche  se  il  Comune  dovette  veni- 
re allo  sfratto  degl'  inquilini,  1'  esattore 
non  sfìigge  al  carico  dei  fitti  innanzi 
maturati,  se  non  dimostra  l'insolvenza 
dei  debitori.  L  Dee.  156.  p.  154. 

5.  Quantunque  l'insolvenza  dei  debi- 
tori non  possa  dichiararsi  che  dopo  espe- 
rimentati gli  atti  esecutivi,  tuttavia  sa 
il  Consiglio  comunale  abbia  riconosciu- 
te circostanze  che  la  facciano  ritenere, 
può  il  contabile  in  forza  di  ciò  avere 
il  relativo  discarico.  1.  Dee.  168.  p.  179. 

6.  Non  essendo  bene  accertata  l' in- 
solvenza dei  debitori,  son  conservati  a 
ragione  i  relativi  crediti  nei  residui  at- 
tivi e  l'esattore  non  ha  titolo  a  fare  op- 
posizione. L  Dee.  175.  p.  188. 

Veggasi  Inesigibilità, 

INTEBESSE  A  STABE  DI  GIUDI- 
ZIO. 

Collettore,  1, 
Fideiussore,  2. 

I.  Presentato  il  Conto  dal  collettore 
ed  avendo  deliberato  e  deciso  sul  me- 
desimo i   Consigli  del  <]omune  e  della 
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prefettura^  né  essendosi  fatta  ad  altri 
che  a  lui  la  notifica  del  relativo  decre- 
to di  approvazione,  non  si  può  negare 
al  collrttore  stesso  l'interesse  e  il  dirit- 
to di  agire  ed  eccepire  in  giudizio, 
coirintervento  peraltro  deiresattore.  II. 
Dee.  302  A.  p.  200. 

2.  Il  iidejnssore  deiresattore  ha  in- 
teresse e  diritto  di  stare  in  giudizio  con- 
tro il  decreto  di  approvazione  del  con- 
to, tanto  più  che,  aoolito  il  contenzioso 
avanti  il  consiglio  di  pìrefettura,  non  ha 
altro  modo  di  far  valere  le  proprie  ra- 
gioni. II.  Dee.  338  B.  p,  256. 

nrTEBESSI  DI  MORA. 

Fondi  stanziati^  e  non  stanzia4%  2. 
Mandati  non  spediti,  1. 

1.  Se  il  Comune  non  spedì  i  manda- 
ti per  pagare  un  debito,  non  ha  diritto 
di  contrastare  all'esattore  il  discarico 
degli  interessi  di  mora  che  ha  pagati, 
n.  Dee.  328  C,  p.  237. 

2.  Se  per  non  essere  stato  stanziato 
apposito  fondo,  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra giudicò  che  per  gl'interessi  di  mora 
per  un  mancato  pagamento  debbano  ri- 
spondere gli  amministratori,  è  da  revo- 
carsi il  carico  che  intanto  ne  fece  al  con- 
tabile, II.  Dee.  519  B,  p.  492.  al  con- 
trario se  era  stanziato  1  apposito  fondo 

f [l'interessi  di  mora  fanno  carico  al  con- 
abile, ivi.  F. 


INTEBESSI  DI  SOMME  ESFOSTE 
E  MUTUATE. 

Disborsi  per  deficienze  d*  introiti, 
S,  4. 
Prova  di  mutui  contrattati,  2. 
Prove  delle  antistazioni,  1,  4. 

1.  Per  poter  pretendere  gì*  interessi 
di  somme  esposte  per  bisogni  di  cassa, 
il  contabile  deve  concludentemente  pro- 
vare la  necessità  dell'antìstazione,  e  fi- 
no a  quando  sia  da  ritenersi  non  avve- 
nuta la  rivalsa.  L  Dee.  28  p.  29.  II.  Dee. 
428  E,  p.  368,  dee.  475  P,  p.  437. 

2.  Non  basta  provare  che  il  Consiglio 
comunale  abbia  sanzionato  il  fatto  com- 
piuto, bisogna  al  contrario  giustificare 
pienamente  la  contrattazione  del  mutuo 
L  Dee.  79,  p.  73. 


3.  Non  è  vietato  di  corrispondere  un 
interesse  all'esattore  sulle  somme  di  cui 
sia  rimasto  in  disborso  per  deficienze 
del  Bilancio  e  degli  introiti,  né  la  re- 
lativa pattuizione  ha  limite  dalle  leg- 
gi. I.  Dee.  213.  p.  251.  U.  Dee.  389  5, 
p.  326. 

4.  Amesso  il  contabile  a  liquidare  in- 
teressi per  disborsi,  questi  devono  cal- 
colarsi, mediante  il  confronto  dei  paga- 
menti eseguiti  non  già  colle  somme  ef- 
fettivamente incassate,  ma  con  quelle 
di  cui  dovea  rispondere  alle  rispettive 
scadenze.  II.  Dee.  537  D,  p.  51o. 


INTEBESSI  SUI  FONDI  ESISTEN- 
TI IN  CASSA. 

Non  è  di  competenza  della  Corte  il 
il  conoscere,  se  ed  a  quanto  possa  es- 
sere tenuto  un  esattore  tesoriere,  per 
aver  trascurato  di  rendere  fruttirere 
somme  esistenti  in  cassa,  giusta  deli- 
berazione dell'amministrazione,  ed  è  tol- 
to il  relativo  carico  nel  conto,  dovendo- 
si agire  per  il  debito  dei  promessi  in- 
teressi avanti  i  tribunali  ordinarii,  IL 
Dee,  295  P,  p.  187. 

INTERVENTO  IN  CAUSA. 

Altro  contabile  interessato,  1. 

Chiamata  in  causa  a  giorno  fisso,  6. 

Collettore,  socio,  cessionario,  fidejuS' 
sore,  2. 

Cormme  interessato  in  um,  Istitvr 
to,   3. 

Imputazione  di  mandati,  5. 

Sorvegliante,  4. 

1.  Pacendosi  il  giudizio  di  un  conto 
reso  da  un  contabile,  con  un  periodo 
dello  stesso  esercizio  anehe  a  nome  di 
altro  contabile,  l'intervento  di  questo  in 
causa  viene  ordinato  dalla  Corte,  come 
necessario.  I.  Dee.  141.  p.  137. 

2.  Constituendo  una  sola  persona  giu- 
ridica l'esattore  e  il  colletlore,  questi 
non  ha  veste  a'  stare  nel  giudizio  del 
conto  né  direttamente  né  per  interven- 
to. II.  Dee.  378  P,  p.  309,  ma  ammes- 
so che  il  collettore  abbia  diritto  ed  in- 
teresse a  stare  in  giudizio,  questo  deve 
integrarsi  sempre  coll'intervento  dell'e- 
sattore. IL  Dee.  302  B,  p.  200,  ugual- 
mente è  a  ritenersi  stando  in  giudizio 
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come  ne  hanno  diritto,  il  socio,  fidejus- 
sore  e  cessionario  dell'  esattoria,  dee. 
323,  p.  224.  Dee.  338  B,  p.  256,  Dee,  347, 
p.  268,  dee.  398  A,  p.  333,  dee.  523, 
I.  498,  e  così  è  legittimo  Y  intervento 
d  fidejussore,  dee.  411  B,  p.  346. 

3.  Dimostrato  l'interesse  edmgerimen- 
to  diretto  del  Comune  nell'ammmistra- 
rione  di  un  istituto,  sul  licorso  del  con- 
tabile la  Corte  ne  ordina  l'intervento  in 
causa,  II.  dee.  333  p.  249. 

4.  Nel  caso  che  la  gestione  del  sor- 
vegliante sia  stata  &tta  propria  dall'e- 
sattore nel  conto,  non  si  ammette  la 
dimanda  del  suo  intervento  in  causa. 
n.  Dee.  346  E,  p.  266,  contrariamente 
se  si  tratti  invece  di  limiti  delle  rispet- 
tive gestioni  e  responsabilità.  II.  Dee, 
362  A,  287. 

5.  Contendendosi  sulla  imf.utazione 
a  farsi  di  mandati  pagati  ad  una  od  al- 
tra gestione  esattoriale,  viene  ordinato 
l'intervento  di  chi  rappresenti  la  gestio- 
ne, di  cui  è  pur  mestieri  conoscere,  in 
confronto  del  ricorrente  e  dell'ammini- 
strazione. II.  Dee.  354  p.  278. 

6.  Colj>rocedimentosutbilito  avanti  la 
Corte  dei  conti  non  è  ammesso  di  chia- 
mare in  causa  a  giorno  fisso,  ma  deve 
lasciarsi  corso  agli  atti  della  sua  proce- 
dura speciale,  in  caso  divei-so  è  accolta 
la  dimanda  del  chiamato  in  causa,  che 
comparisce  per  essere  assolto  dal  giu- 
dizio II.  Dee.  527  B,  p.  505 

ntKEPEBIBILITÀ  DI  DEBITORL 


Prove  in  generale,  1,  3. 
Prove  per  contribuenti  di  tassa  be- 
stiame, 2. 

1.  L'irreperibilità  dei  debitori  dev'es- 
sere concludentemente  provata,  per  trar- 
ne titolo  ad  avere  il  rimborso  di  tasse 
pagate,  per  effetto  del  vincolo  del  non 
esatto  per  esatto.  I.  Dee.  119  pag.  105. 

2.  Dei  contribuenti  per  tassa  be- 
stiame la  irreperibilità  non  basta  pro- 
varla per  un  dato  temp(5,  ma  che  si  ve- 
rificò m  tutto  l'esercizio  per  cui  fu  do- 
vuta la  lassa  medesima,  ivi. 

3.  Mancando  la  prova  dell'  irreperi  • 
bilità  dei  debitori,  non  può  farsi  que- 
stione, se  la  medesima  dovesse  farsi 
colla  nuova  o  coU'antica  legge,  ivi. 


IKKIGEVIBIIiITÀ  DELL' ATTO 
DI  APPELLO. 

Acquiescenza,  7, 15,  42,  44,  46. 

AiUorizzazione  a  stare  in  giudi- 
zio,  9. 

Carico  nel  conto  successivo,  18. 

Collettore  in  giudizio,  40. 

Comparsa  mancata,  1. 

Cont'O  eseguito,  42. 

Conti  anteì'iori,  52. 

Contumacia  non  ammissibile,  33. 

Cosa  giudicata,  14. 

Debito  riconosciuto,  44 

Decorrenza  di  teì^mini,  2,  8,  10,  12, 
13,  16,  17, 19,  30,  41,  48,  49,  50,  63. 

Decisione  interlocutoria,  35. 

Decisione  ultra  petita,  39. 

Decisione  unica  pei*  più  conti,  38. 

Documento  nuovo,  11. 

Domanda  non  indicaia,  24. 

Domanda  valida  per  ttUti  i  capi  fwn 
indicali,  27. 

Donumda  riguardante  ugualmente 
altri  Comuni,  47, 

Elezione  di  domicilio,  3. 

Esattore  e  tesoriere,  37, 

Estraneo  al  conto,  31, 

Forme  della  citazione,  5,  6, 28. 

Ignoranza  di  documerUi,  33. 

Motivazione  mancante,  43. 

Notificazione  inefficace,  13,  16,  34, 
41,  48. 

Notificazione  senza  proteste  e  riser- 
ve, 32. 

Opposizione  a  decisione  della  Cor- 
te^ 23. 

Opposizione  fatta  avanti  il  Consi- 
glio di  prefettura,  49. 

I^oduzione  di  atti  e  documenti  in 
causa,  I,  4,  21,  36,  45. 

Residui  attivi  e  passivi,  20,  26. 

Ricorso  avanti  giudice  incombetene 
te,  10. 

Ricorso  della  Giunta  mu/nicipale,  29. 

Ricorso  di  consiglieri  comunali,  22. 

Risei^va  generica  di  azioni  e  diritr 
ti.  24. 

Ved.  Deposito  dell'atto  di  appello. 

1.  E'  irricevibile  l'atto  di  appello,  se 
l'appellante  non  pn»duca  il  provvedi- 
mento appellato,  e  non  comparisca  a 
sostenerlo.  I.  Dee.  2,  p.  5. 

2.  E'  irricevibile  1  appello  incidenta- 
le se  introdotto  dopo  i  15  giorni  dalla 
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notifica  dell'appello  principale.  L  Dee.  4, 
p.  6,    ^ 

3.  E'  dichiarata  la  irricevibilità  dei- 
Tatto  di  appello  perchè  mancante  della 

f)rescritta  elezione  di  domicilio,  ma  nel- 
0  stesso  tempo  si  accorda  che  sia  sa- 
nata. I.  Dee.  7,  p.  9. 

4.  Non  è  ricevibile  Tatto  di  appello 
se  non  impugni  nna  decisione  già  presa 
dal  Consiglio  di  prefettura,  e  la  me- 
desima non  sia  stata  prodotta.  I.  Dee. 
17,  p.  16. 

5.  E'  irricevibile  Tatto  di  appello  che 
manchi  delle  forme  volute  per  le  cita- 
zioni introduttive  dei  giudizii.  I.  Dee. 
14  e  15,  p.  15,  dee.  18,  p.  17,  dee.  27,  p. 

6.  E'  irricevibile  un  memoriale  diretto 
alla  presidenza  della  Corte  dei  Conti,  sen- 
z'alcuna  delle  forme  volute  dalla  pro- 
cedura per  istruire  un  giudizio.  I.  Dee. 
37,  p.  36. 

7.  Si  verifica  T  irricevibilità  delT  ap- 
pello alla  Corte  dei  conti,  quando  la  de- 
cisione del  Consiglio  di  prefettura  fu 
prodotta  in  giudizio  nel  foro  ordinario, 
pes  invocarne  Tapplicazione.  I.  Dee.  49, 
p.  43. 

8.  E'  irricevibile  Tatto  di  appello,  se 
interposto  oltre  i  30  giorni  dalla  notifi- 
ca della  decisione  appellata,  e  tale  ir- 
ricevibilità è  da  dichiararsi  anche  di  uf- 
ficio. I.  Dee.  50,  p.  44,  dee.  52,  p.  46,  dee 
76,  p.  72,  dee.  112,  p.  99,  dee.  129,  p. 
123,  dee.  138.  p.  134,  dee.  148,  p.  145, 
dee.  153,  p.  152,  dee.  185,  p.  202,  dee. 
200,  p.  232.  dee.  202,  p.  233.  dee.  222,  p. 
276,  dee.  234.  p.  289,  dee.  280,  p.  350.  IL 
Dee.  3.0,  p.  206,  dee.  390,  p.  327,  dee. 
517,  p.  491,  dee.  436,  p.  516. 

9.  L'irricevibilità  dell'atto  di  appello 

{ironunciato  per  mancanza  di  prova  del- 
'autorizzazione  a  stare  in  giudizio  per 
parte  del  Sindaco,  colla  produzione  di 
q[uesta  prova,  è  riparata  in  giudizio  di 
rivocazione,  I.  Dee.  53,  p.  47. 

10.  L*  iiTicevib.lità,  per  decorrenza 
del  termine,  delT  atto  ai  appello,  può 
in  date  circostanze  di  fatto  essere  sa- 
nata se  si  errò  colT  adire  un  tribunale 
incompetente.  I.  Dee.  54,  p.  49,  ma  deve 
constare  che  innanzi  al  medesimo  siasi 
precisamente  posto  in  questione  il  de- 
creto avverso  il  quale  si  ricorre  alla 
Corte.  II.  Dee.  439  C,  p.  386. 

li.  Un  documento  che  poteva  aversi 


prima  non  è  nuovo  pel  giudizio  di  re- 
visione, e  il  ricorso  fondato  sul  mede- 
simo non  è  ricevibile.  I.  Dee.  55,  p. 

12.  Non  è  irricevibile  Tappello  della 
vedova  del  contabile,  se,  non  spirato  il 
termine  utile  ad  appellare  pel  di  lei 
marito  prima  che  morisse,  non  fu  ese- 
guita a  lei  una  nuova  notificazione.  I. 
Dee.  56,  p.  54. 

13.  Non  è  attendibile  Teccezione  d'ir- 
ricevibilità  per  decorrenza  di  termine 
utile  ad  interporre  Tappello,  se  questa 
decorrenza  si  verifica  da  una  notifica- 
zione fatta  della  decisione  a  cura  del 
Consiglio  stesso  di  prefettura  che  la  pro- 
nunciò, e  non  a  richiesta  del  Comune 
che  è  il  solo  vero  interessato.  I.  Dee. 
64,  p.  60. 

J^.  Dichiarata  Tirricevibilità  dell'at- 
to di  appello,  la  decisione  contro  la  qua- 
le era  interposto  s' intende  passato  in 
giudicato.  L  Dee.  59,  p.  56,  dee.  67,  p. 
63. 

16.  Non  si  verifica  irricevibilità  dei- 
Tatto  di  appello  avanti  la  Corte  dei 
Conti  per  effetto  della  rinuncia  al  giu- 
dizio mtrodotto  nel  foro  ordinario.  L 
Dee.  68,  p.  65. 

16.  Non  si  può  opporre  Tirricevibili- 
tà dell'atto  di  appello  per  decorrenza  di 
termine,  se  la  aecisione  appellata  non 
fu  notificata,  ma  fu  soltanto  riassunta 
nella  notificazione  di  altra  decisione.  I. 
Dee.  76,  p,  72,  o  non  si  faccia  constare 
della  decorrenza  del  termine  da  una  re- 
golare notificazione.  II.  Dee.  463  C,  p. 
421,  dee.  497  A,  p.  459. 

17.  L'irricevibilità  delTatto  di  appel- 
lo per  la  decorrenza  del  termine  utile 
ad  interporlo  non  è  sanata,  nò  interrot^ 
ta,  perchè  sia  avvenuta  notificazione  di 
decisione,  che  rigetta  il  ricorso  in  re- 
visione fondato  su  motivi  di  merito.  L 
Dee.  86.  p.  76. 

18.  Mal  si  oppone  Tirricevibilità  del- 
Tappello  mtrodotto  contro  il  carico  di 
partite  mantenute  nel  conto  successivo, 
quantunque  non  ne  sìa  stato  ordinato 
il  pagamento.  I.  Dee.  89,  p.  77. 

19.  Se  nissuna  delle  parti  doso  in 
mora  l'altra  colla  regolare  notincazione 
delle  decisioni  controverse,  non  ha  fon- 
damento alcuno  Teccezione  d'irricevibi- 
lità  delTatto  di  appello.  I.  Dee.  91,  p. 
78. 

ao.  E'  irricevibile  Tappello  contro  una 
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dichiarazione  fatta  di  sopravvanzo  nel 
conto,  quando  nello  stesso  tempo  non 
ne  vien  fatto  alcun  carico  al  contabile. 
I.  Dee.  92.  p.  79. 

21.  Per  gli  atti  e  documenti  da  pre- 
sentarsi in  Segreteria  non  si  ammette 
eccezione  d' irncevibilità,   purcbè  il  de- 

5 esito  sia  fatto  prima  dell'udienza  e  in 
3mpo  che  la  parte  ne  possa  prendere 
cognizione.  I.  Dee.  96  e  97,  p.  82,  Dee. 
191,  p.  217,  dee.  240,  p.  296. 

22.  E'  irricevibile  il  ricorso  alla  Cor- 
te dei  Conti  sui  provvedimenti  dati  in 
fatto  di  contabilità  comunale,  se  venga 
interposto  da  Consiglieri  comunali  uti 
singuli,  perchè  non  rappresentano  la 
personalità  del  Comune,  né  hanno  ve- 
ste di  impugnare  provvedimenti  riguar- 
danti la  sua  amministrazione,  e  il  suo 
patrimonio.  I.  Dee.  104,  p.  90. 

23.  E'  irricevibile  appello  ed  oppo- 
sizione avanti  la  Corte  dei  conti  contro 
la  decisione  dalla  medesima  pronuncia- 
ta in  contraddittorio.  I.  Dee.  Ili,  p.  97. 

2^.  E'  irricevibile  la  domanda  non 
espressa  nell*  atto  di  appello,  non  ba- 
stando a  sanare  il  difetto  la  riserva  ge- 
nerica di  ragioni  e  diritti.  I.  Dee.  1 15, 
p.  99,  dee.  116.  p.  102,  dee.  150,  p.  147, 
dee.  209,  p.  246. 

25.  La  dimanda  di  partite  escluse  da 
altro  conto,  dalla  cui  decisione  non  fu 
interposto  appello,  non  è  ricevibile.  I. 
Dee-  117,  p.  102. 

26.  Non  è  ricevibile  Tapnello  relati- 
vo a  partite  non  addebitate,  ma  sol- 
tanto conservate  nei  residui  attivi.  I. 
Dee.  122,  p.  108,  dee.  176,  p.  189. 

27.  Non  è  ammessa  Y  ecceziane  d'ir- 
ricevibilità  per  qualunque  capo  della 
sentenza  denunciata,  quando  nell'  atto 
di  appello  non  ne  fu  specialmente  in- 
dicato alcuno.  I.  Dee.  123,  p.  HO,  dee. 
125,  p.  114. 

28.  E*  irricevibile  un  ricorso  senz' al- 
cuna forma  di  atto  introduttivo  di  un 
giudizio,  col  quale  si  dichiara  soltanto 
di  non  voler  riconoscere  un  conto  com- 
miato di  ufBcio  e  la  decisione  con  cui 
fu  approvato.  I.  Dee.  131.  p.  125. 

29.  E'  irricevibile  il  ricorso  presen- 
tato alla  Corte  dei  conti  dalla  Oinnta 
municipale  contro  l'approvazione  di  un 
conto,  non  solo  perchè  fatto  senza  le 
forme  di  un  atto  introduttivo  di  giu- 
dizio, ma  anehe  perchè  la  Oiimta   non 


ha  rappresentanza  giurìdica  del  Comu- 
ne. I.  Dee.  133  e  134,  p.  128. 

30.  La  conoscenza  avuta  della  deci- 
sione che  si  vuol  impugnare,  mediante 
produzione  in  giudizio  civile,  tenendo 
questa  luogo  di  notificazione,  rende  ir* 
ricevibile  fatto  di  appello,  se  vi  sia  de- 
correnza del  termine  utile.  I.  Dee  144, 
p.  141. 

31.  E'  irricevibile  l'appello  della  de- 
cisione di  un  conto  di  cni  vi  fu  inte- 
ramente  estraneo.  I.  Dee.  145,  p.  142. 

32.  Non  è  fondata  l'eccezione  d'ìrri- 
cevibilità  dell'appello  incidentale,  per- 
che  la  notificazione  del  decreto  del  Con* 
sigilo  di  prefettura  «ia  stata  fatta  senza 
proteste  e  riserve.  I.  Dee.  159,  p.  160. 

33.  La  deliberazione  del  Consiglio 
comunale  sul  conto,  e  il  decreto  col 
quale  il  Consiglio  di  prefettura  lo  ap- 
prova, non  sono  atti  costituenti  un  ve- 
ro giudizio,  ma  semplicemente  d'indole 
amministrativa,  perciò  non  sono  ricevi- 
bili le  eccezioni  che  il  contabile  non  co- 
noscesse i  documenti  che  servirono  di 
fondamento  al  Consiglio  comunale,  né 
che  non  Tosse  presente  alla  discussione 
in  Consiglio  di  prefettura.  I.  Dee  168, 
p.  176. 

34.  E'  inicevibile  Tatto  di  appello 
che  ebbe  luogo  con  citazione  notificata 
da  serviente  comunale  e  non  per  mez- 
zo di  usciere  giudiziario.  I.  Dee.  169, 
p.  180.  Ved.  n.  41. 

35.  E'  frricevibile  Y  opposizione  sul 
motivo  che  il  Consiglio  di  prefettura  ab- 
bia in  parte  approvato  il  conto ,  ed  in 
parte  abbia  pronunziato  interlocutoria- 
mente  ,  nissuna  disposizione  di  legge 
vietando  che  ciò  si  taccia.  I.  Dee  173, 
p.  184 

36.  Non  è  ricevibile  Tatto  d'appello, 
se  non  sia  prodotto  il  decreto  del  Con- 
siglio di  prefettura,  contro  il  quale  è 
interposto.  I.  Dee.  177,  p.  191. 

37.  Non  è  ricevibile  T  eccezione  di 
competenza,  fondata  sul  motivo  che  le 
riscossioni  controverse  erano  a£Sdate  al- 
l'esattore e  non  doveano  venire  nel  con- 
to comunale,  essendo  ciò  contraddetto 
di  fatto  e  di  diritto  dalla  doppia  qua- 
lifica di  esattore  e  tesoriere  nella  stessa 
persona,  ivi. 

38.  Non  è  ricevibile  T  eccezione  di 
nullità  per  avere  il  Consiglio  di  pre- 
fettura provveduto  con  unica  decisione^ 
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al  ricorso  di  revisione  di  pih  conti.  I. 
Dee.  182,  p.  198. 

39.  E'  irricevibile  Teccezione  di  nul- 
lità^  per  avere  il  Consiglio  di  prefettu- 
ra senza  l'istanza  delle  parti  corretti  er- 
rori  di  fatto,  in  occasione  della  chiesta- 
gli revisione  di  conti,  ivi. 

40.  Non  può  farsi  eccezione  di  stare 
in  giudizio  per  1'  esattore  al  collettore 
che  firmò  e  presentò  il  conto ,  ed  ebbe 
la  notificazione  del  decreto  di  approva- 
zione dello  stesso.  I  Dee.  187,  p.  210. 

41.  L'eccezione  d'irricevibilità  dell'at- 
to di  appello  per  la  decorrenza  del  ter- 
mine utile  è  rigettata ,  se  la  notifica- 
zione della  decisione  denunciata  non  fu 
fatta  per  mezzo  di  usciere  giudiziale , 
ma  di  messo  o  serviente  comunale.  I. 
Dee.  20,  p.  19,  dee.  22,  p.  21,  dee.  84,  p. 
85,  dee.  53,  p.  47,  dee.  193,  p.  223,  dee. 
194.  p.  225,  dee.  214,  p.  260,  dee.  252, 
p.  317,  h  eostante  giurisprudenza  che  la 
decorrenza  del  termine  utile  ad  appel- 
lare si  computi  soltanto  dalla  notifica- 
zione nelle  forme  giudiziarie  del  decreto 
di  approvazione  del  conto.  II.  De:.  319 
A,  p.  214,  dee.  338  A,  p.  256,  dee.  377 
A,  p,  306.  ^ 

4*.  E'  bene  opposta  l'eccezione  d'ir- 
ricevibilità dell'atto  di  appello  interpo- 
sto dal  Comune  avverso  decreti  di  ap- 
provazione di  conti,  perchè  volontana- 
mente  da  esso  eseguiti.  I.  Dee.  213  p.251. 

43.  Non  si  ha  per  irricevibile  perchè 
viziato  di  nullità,  l'atto  di  appello,  per- 
chè non  vi  siano  specificati  i  motivi, 
quando  questi  siano  facilmente  dedu- 
cibili dai  termini  con  cui  è  presentato, 
e  quindi  non  vi  sia  incertezza  del  suo 
obbiettivo.  I.  Dee.  131,  p.  125. 

4J.  Non  è  motivo  d'irricevibilità  del- 
l'appello che  le  partite  per  cui  porta  gra- 
vame il  contabile  le  abbia  egli  stesso 
ammesse  nel  conto,  potendosi  sempre 
correggere  errori,  come  sempre  può  farsi 
quistione  d'indebito.  Dee.  2o8,  p.  332. 
^  45.  Non  è  motivo  d'irricevibilità  del- 
l'appello l'essere  stato  prodotto  soltanto 
il  decreto  con  cui  fu  approvato  il  conto 
e  non  il  conto  stesso.  I.  Dee.  281  p.  352. 
e  quantunque  le  dimando  dell'  appel- 
lante siano  inconcludenti ,  se  chieda  di 
essere  giudicato  sull'esibizione  del  con- 
to questo  provvedimento  non  vien  ne- 
gato, ivi. 

46.  Né  per  aver  fatto  seguire  a  un 


{>rimo  un  secondo  ricorso,  né  per  aver 
atte  offerte  di  accettazione  di  una  de- 
cisione sul  conto,  diventa  irricevibile  il 
ricorso  nel  termine  utile  ad  interporlo 
alla  Corte.  II.  Dee.  319  B,  p.215. 

47.  Perchè  per  una  partita  riguardan- 
te complessivamente  più  Comuni  in  con- 
sorzio sia  vertito  ricorso  avanti  la  Cor- 
te, l'appellante  non  può  aver  per  sana- 
to il  difetto  dell'interposizione  fuori  ter- 
mine del  ricorso  contro  il  Decreto  che 
lo  fa  debitore  di  porzione  della  partita 
stessa  verso  altro  dei  detti  Comuni.  IL 
Dee.  340  A,  p.  258,  così  non  si  può  far 
valere  che  sullo  stesso  motivo  sia  ver- 
tito appello  per  il  conto  di  altro  Comu- 
ne pure  in  consorzio.  II.  Dee.  342  B , 
p.  260. 

48.  Mancando  nella  notificazione  dei 
decreti  sul  conto  la  indicazione  della 
persona  a  cui  fu  consegnata,  non  si  ha 
per  efiScace  a  produrre  la  decorrenza  del 
termine  utile  ad  appellare.  IL  Dee.  361 
A,  p.  284. 

40.  U  ricorso  di  opposizione  fatto 
avanti  il  Consiglio  di  prefettura  non  può 
farsi  ritenere  in  luogo  dell'appello  avan- 
ti la  Corte,  e  questo  diviene  irricevibi- 
le  se  intanto  sia  decorso  il  termine  uti- 
le ad  interporlo.  IL  Dee.  380,  p.  312, 
dee.  489  B,  p.  452. 

50.  Il  termine  di  30  giorni  per  il  ri- 
corso in  appello,  da  quello  della  noti- 
ficazione giudiziale  del  decreto  di  ap- 
provazione del  conto,  non  viene  inter- 
rotto da  qualsiasi  altro  atto  che  inter- 
ceda, al  quale  non  può  attribuirsi  alcun 
valore  giuridico.  IL  Dee.  436,  p.  384. 

51.  il  contabile  si  ha  per  notificato, 
se  ricorse  in  revisione  al  Consiglio  di 
prefettura  ia  luogo  di  appellare  alla 
Corte  dal  decreto  di  approvazione  del 
conto,  e  la  rieevibilità  del  ricorso  che 
poscia  faccia  alla  Corte  dipende  da  che 
non  siano  decorsi  i  80  giorni  utili,  da 
quello  del  ricorso  in  revisione.  li.  Dee. 
439  A,  p.  386. 

52.  Sebbene  una  partita  sia  stata  a 
carico  del  contabile  m  altri  conti,  av- 
verso i  decreti  di  approvazione  dei  quali 
non  fu  interposto  ricorso,  ciò  non  ostan- 
te essendosi  più  specialmente  riprodot- 
ta nei  conti  che  sono  in  contestazione, 
e  non  essendo  di  più  mai  stati  notifi- 
cati gli  altri  conti,  si  rigetta  l'eccezio- 
ne d'irricevibilità.  II.  Dee.  479  A,  p.  442. 
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53.  E'  irricevibile   il   ricorso   che  si 

{pretende  aver  interpostogli  termine  uti- 
e  dal  giorno  della  nuova  notificazione 
che  venne  fatta  del  decreto  di  approva- 
zione del  conto  insieme  al  precetto  a 
pagare  le  somme  dovute,  mentre  il  det- 
to termine  è  trascorso  da  anteriore  no- 
tificazione regolarmente  fatta.  II.  Dee. 
303,  p.  475. 

LITIPENDElfZA. 

Aggio  di  riscossione,  4. 
Causa  vertente  nel  Foro  ordinario,  2. 
*    Incompetenza  di  altro  triòwiale,  3. 
Sentenza  non  passata  in  giudicato,  1. 

1.  Non  è  trattenuta  dal  giudicare  la 
Corte  dei  conti  perchè,  adito  il  tribu- 
nale Civile  questa  abbia  profiFerita  sen- 
tenza che  non  è  ancora  passata  in  cosa 
giudicata.  L  Dee.  167,  p.  174. 

2.  La  Corte  nella  pienezza  della  sua 
competenza  in  materia  di  conti  non  si 
arresta  dinnanzi  al  fatto  che  si  contenda 
0  siasi  conteso  fra  le  parti  nel  Poro  or- 
dinario. 1.  Dee.  218,  p.  272.  II.  Dee. 
363,  p.  269. 

3.  La  non  competenza  di  altro  tri- 
bunale adito  esclude  l'eccezione  di  pre- 
venzione 0  litipendenza.  Dee.  220,  p.  273, 

4.  Essenc^.o  irrecusabile  la  competenza 
M  Consiglio  di  prefettura  ed  in  grado 
di  appello  della  Corte  dei  Conti  sulle 
quistioni  degli  aggi  di  riscossione,  que- 
sta non  si  trattiene  dal  giudicarne,  per 
allegata  pendenza  di  giudizio  nel  foro 
ordinario.  I.  Dee.  223,  p.  277. 

MANDATI  DI  PAGAMENTO. 

Accettazione  di  riscossione  fatta  nel- 
ruijicio  comunale,  37. 
Aggio  di  riscossione,  13. 
Amministratori,  loro  responsabilità, 

Cautele  per  somme  in  cassa,   19. 

Confessione  non  scindibile,  38. 

Consegna  dei  mandati  pagati  aWuf- 
fido  comunale,  5,  16. 

Copia  di  mandato,  22. 

Discarico  di  mandati  in  contestazio- 
ne, 39. 

Dupplicazione  di  mandati,  32. 

Data  della  quietanza,  41. 


Eccedenza  sugli  stanziamenti  in  bi- 
lancio, 20,  23,  27,  28. 

Esercizio  cui  appartengono  i  man- 
dati, 40,  41. 

Firme  dei  mandati,  2. 

Fondo  di  cassa,  2, 9. 

Giustificazioni,  1,  8. 

Imposte  arretrate  dovute  dal  comu- 
ne,  12. 

Interessi  per  mancata  spedizione  di 
mandato,  34. 

Irregolarità  imputabili  alFammini- 
strazione,  3,  9. 

lìTc^o  arità  imputabili  al  contabile, 
2,  7,  21. 

Mancanza  di  fondi  in  cassa,  30. 

Mandati  '»wn  quietanzati,  14. 

Mandato  pei'  rimborso  di  quote  ine- 
sigibili, 42. 

Marche  da  bollo,  15. 

Multe  per  ritardato  pagamento,  30. 

Pagamenti  in  più  del  mambUo,  21. 

Pretesa  prova  coUe  matrici  dei  man- 
dali, 36. 

Produzione  di  mandati  al  Consiglio 
di  prefettura,  11. 

Pi  eduzione  in  giudizio  1,  4,  7. 

Prova  di  pagamento,  31. 

Quietanza  dopo  V  approvazione  del 
conto,  17. 

Residui  attivi  e  passivi,  1,  8,  13,  14, 
24,  26. 

Regolarizzazione  di  mandati,  24,  26. 
29. 

Restituzione  di  mandati  per  regola- 
rizzai si,  25. 

Rifiuto  di  mandati,  12. 

Riscossioni  con  mandati,  35. 

Specifica  di  spese,  34^ 

Spese  coattive,  18. 

Spese  casuali,  6, 

Spese  obbligatorie,  33. 

Verifica  di  cassa,  30. 


J.  Il  contabile  ha  obbligo  di  produr- 
re regolari  mandati  dei  pagamenti  e 
quietanzati,  non  già  deliberazioni  rego- 
lari in  appoggio  deiremissione  dei  pa- 
dati  stessi,  L  Dee.  74,  p,  69,  ogni  esa- 
me sindacatorio  del  contabile  sul  merito 
della  spesa  e  escluso,  egli  deve  limitar- 
si a  riconoscere  se  i  mandati  siano  re- 
golari nella  forma,  e  se  siavi  fondo  stan- 
ziato in  bilancio  per  pagarli,  IL  Dee. 
428  B,  p.  368,  Dee.  442,  I.  p.  393,  dee. 
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508  G,  p.  478,  dee.  530  F.  p.  508,  Ved. 
nn.  23. 

2.  La  mancanza  delle  prescritte  firme 
nei  mandati  è  cansa  che  sia  fatto  cari- 
co al  contabile  deirirregolare  pagamen- 
to. I.  Dee.  81.  p.  74. 

3.  L'esattore  non  rileva  nulla  della 
irregolarità  della  spedizione  dei  manda- 
ti per  quanto  risalga  all'  operato  della 
Giunta,  ivi,  ved.  n.  9. 

4.  I  mandati  di  pagamenti,  dei  qua- 
li si  chiede  l'accreditamento,  devono  es- 
sere prodottti,  e  non  basta  che  ne  sia 
certificata  l'esistenza.  I.  Dee.  98.  p.  83. 

5.  E'  ammissibile  la  prova  della  con- 
segna fatta  di  mandati  all'ufficio  comu- 
nale. L  Dee.  125,  p.  114. 

6.  Perchè  sieno  ritenuti  regolarmente 

Sagati  i  mandati  per  le  spese  casuali, 
evono  essere  anche  regolarmente  do- 
cumentati. I.  Dee.  135,  p.  129. 

7.  Per  mancanza  ed  irregolarità  di 
mandati  di  pagamento  sono  ben  tolte 
le  partite  relative  dal  discarico  e  porta- 
te nei  residui  passivi.  L  Dea  136,  p.l30. 

8.  I  mandati  di  pagamento,  ancorché 
regolarmente  spediti  e  soddisfatti ,  se 
manchino  delle  volute  giustificazioni, 
danno  causa  a  conservare  le  relative  par- 
tite nei  residui  attivi,  non  potendosene 
dare  il  finale  discarico  né  caricare  nel 
fondo  di  cassa.  I.  Dee.  158,  p.  158,  così 
se  le  giustificazioni  sono  a  darsi  dal  Sin- 
daco e  Segretario  Comunale.  Dee.  508 
E,  p.478,  dec.539A,  p.  519. 

Jl.  Il  contabile  non  è  responsabile  del 
difetto  di  forme  e  di  documentazione  dei 
mandati  di  pagamento,  riferentesi  inte- 
i-amente  al  tatto  degli  amministratori  ; 
egli  li  paga  regolarmente,  avendo  tutti 
gli  altri  requisiti  voluti  dalla  legge.  I. 
Dee.  160,  p,  182.  IL  Dee.  288  A,  p.  178. 

10.  Speaiti  a  favore  del  contabile  man- 
dati per  pagamenti  da  farsi  a  terzi,  per- 
chè possa  essere  accreditato  del  loro 
itmmontare,  deve  produrre  le  quietanze 
dei  singoli  percipienti,  I.  Dee.  168,  p.l76. 

1 1 .  Si  ha  per  certa  l'esistenza  di  man- 
dati citati  dal  Consìglio  di  prefettura  nel 
suo  decreto  di  approvazione  del  conto, 
e  non  è  attendibile  la  negativa  del  Co- 
mune. L  Dee.  171,  p.  181. 

IS.  Bifiutando  il  Comune  di  spedire 
il  mandato  di  pagamento  delle  imposte 
arretrate  da  esso  dovute,  l'esattore  ne 
ottiene  il  discarico  facendo  la  prova  che 


assunse  la  riscossione  di  tutte  le  im- 
poste arretrate  ed  esibendo  le  bollette 
esattoriali.  I.  Dee.  175,  p.  188. 

J3.  Il  mandato  di  pagamento  dell'ag- 
gio di  riscossione  è  indispensabile,  per- 
chè l'esattore  sia  accreditato  del  suo  ave- 
re, altrimenti  si  conserva  la  partita  nei 
residui  da  regolarizzare,  ivi. 

14.  Sono  esclusi  dal  discarico  nel  con- 
to mandati  esibiti  senza  quietanza,  né 
giova  l'essere  stata  apposta  dopo  la  de- 
finizione del  conto;  peraltro  se  le  rela- 
tive partite  furono  conservate  nei  resi- 
dui passivi,  non  ha  ragione  il  contabile 
di  gravarsene  in  appello.  I.  Dee.  181, 
p.  196. 

15.  Sono  esclusi  dal  discarico  nel  con- 
to i  mandati  oltre  le  L.  30  non  muniti 
di  marca  da  bollo,  conservando  le  rela- 
tive partite  nelle  restanze  passive,  ivi. 

16.  Mandati  estinti  che  risultano  con- 
segnati dal  contabile  al  Comune  Sono 
discaricati,  specialmente  se  si  tratti  di 
pagamenti  di  tenui  somme  che  annual- 
mente si  ripetono,  ivi,  e  li.  Dee.  462  P, 
p.418. 

17.  Vengono  nel  discarico  i  mandati 
di  pagamento  regolarmente  quietanzati, 
ancorché  dopo  l'approvazione  del  conto. 
I.  Dee.  186,  p.  205. 

18.  Ancorché  non  rilasciati  i  relativi 
mandati  di  pagamento,  le  spese  coatti- 
ve sono  portate  a  discarico,  tranne  che 
siano  state  cagionate  da  colpa  o  negli- 
genza dell'esattore,  ivi.  Non  così  per  le 
spese  non  coattive,  ivi. 

IO.  Non  può  il  Comune  obbligare  l'e- 
sattore a  pagare  un  mandato,  col  quale 
s'intese  di  fargli  depositare  una  somma, 
che  non  si  credette  sicura  nelle  sue  ma- 
ni. L  Dee.  191,  p.  217. 

20.  Per  nissun  patto  l'esattore  è  abi- 
litato a  pagare  mandati  tratti  fuori  dei 
limiti  dei  bilancio  preventivo,  ivi,  ved. 
n,  23,  27,  28. 

21.  11  pagamento  fatto  in  più  della 
somma  rappresentata  dal  mandato  spe- 
dito a  favore  del  contabile,  ancorché  ri- 
sulti dalla  sua  quietanza,  non  è  disca- 
ricato dal  suo  debito.  I.  Dee.  204.  p.  235. 

22.  Non  è  ammessa  a  giustificazione 
del  discarico  la  copia  del  mandato,  spe- 
cialmente sé  fu  spedita  a  favore  del  con- 
tabile per  pagare  imprenditori  di  opere 
pubbliche  ,  e  non  è  fatta  la  prova  dei 
pagamenti  eseguiti,  ivi. 
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23.  I  mandati  di  pagamento  devono 
essere  tratti  nei  limiti  dei  relativi  stan- 
ziamenti in  bilancio,  e  se  eccedenti, 
tranne  che  si  tratti  di  tenne  differenza, 
non  sono  ammessi  a  titolo  di  discarico 
nel  conto.  L  Dee.  41,  p.  38,  dee.  147, 
B.  144,  dee.  171,  p.  181,  dee.  191,  p.  217, 
dee.  204,  D.  235,  dee.  205,  p.  240,  dee. 
263,  p.  318.  II.  Dee.  361  F,  I,  L,  p.  284, 
dee.  379  A,  p.  311,  dee,  389  A,  p.  325, 
dee.  401,  p.  337,  dee.  422  B,  p.  357. 

24.  I  mandati  respinti  dal  conto  per- 
chè da  regolarizzarsi,  sono  ben  conser- 
vati nei  residui  passivi ,  e  non  può  il 
conlabile  pretenderne  l'assoluto  discari- 
co. I.  Dee.  241,  p.  299.  II.  Dee.  328  H, 
p.  237,  dee.  465  C,p.  423. 

25.  Non  è  nella  sede  del  giudizio  sul 
conto,  né  alia  Corte  dei  conti,  che  spetti 
di  ordinare  la  restituzione  dei  mandati 
da  regolarizzarsi,  ivi. 

20.  Il  discarico  dei  mandati  di  paga- 
mento  il  cui  ammontare  fu  conservato 
nei  residui  passivi,  può  pretendersi  sol- 
tanto nel  conto  nell  esercizio  in  cui  se- 
guì la  regolarizzazione.  L  Dee.  248, 
p.  312. 

27.  L'esattore  che  paga  mandati  re- 
golarmente firmati,  ma  senza  corrispon- 
deiiti  fondi  in  bilancio,  può  aver  titolo 
di  credito  contro  gli  amministratori  che 
ordinarono  i  pagamenti,  non  contro  il 
Comune.  I.  Dee.  263,  p.  318. 

28.  Il  dovere  che  ha  1'  esattore  di 
non  pagare  mandati  spediti  senza  il 
corrispondente  stanziamento  della  spesa 
in  bilancio,  non  significa  ch'egli  abbia 
un'ingerenza  sindacatoria  sull  ammini- 
strazione Comunale,  prestando  egli  in 
tal  modo  soltanto  una  garanzia  voluta 
dalla  legge,  ivi. 

20,  Se  il  contabile  fece  ^à  valere  a 
suo  discarico  la  regolarizzazione  di  man- 
dati a  tal  fine  conservati  nel  fondo  di 
cassa,  questo  gli  rimane  intero  a  cari- 
co. I.  Dee.  268,  p.  332. 

30.  Ad  evitare  la  multa  per  ritardato 
pagamento  di  madati,  deve  il  contabile 

Protestare  della  mancanza  di  fondi  a 
ìmpo  debito,  e  non  vale  in  giudizio 
Teocezione  che  l'esistenza  dei  fondi  non 
fosse  accertata  con  apposita  verifica  di 
cassa.  I.  Dee.  272,  p.  336. 

31.  Per  avere  il  discarico  nel  conto 
dell'ammontare  di  un  pagamento  deve 
sempre  farsi  la  prova  che  il  medesimo 


sta  stato  fatto,  in  seguito  a  spedizione, 
ed  in  piena  corrispondènza  del  relativo 
mandato ,  da  presentarsi  colla  relativa 
guietanza.  I,  Dee.  92,  p.  79,  IL  Dee.  286 
P,  p.  175,  dee.  305  B.  p.  201,  dee.  340  B, 
p.  258,  dee.  393  0,  p.  329,  dee  409  G, 
p.  342,  dee.  440  H,  p.  387,  dee  508  D, 
p.  478,  dee.  519  I,  p.  493,  dee.  525  D,  p- 
500;  nissuna  ragione  assiste  il  Comune 
a  voler  decurtare  un  pagamento  fìitto 
su  regolare  mandato,  ivi.  E,  P. 

32.  A  far  valere  a  discarico  mandati 
dupplicati  relativi  allo  stesso  pagamento 
previsto  in  Bilancio  non  bastano  giusti- 


contrariamente  se  in  nulla  sia  imputa- 
bile il  contabile  del  doppio  pagamento. 
II.  Dee.  340  D,  p.  25a 

33.  1  pagamenti  di  una  tenue  spesa 
obbligatoria,  per  cui  non  fu  a  tempo  de- 
bito rilasciato  il  mandato  dal  Comune, 
è  ammesso  a  discarico.  IL  Dee.  284  E, 
p.  173,  tanto  più  se  si  presenti  una  quie- 
tanza di  tesoreria,  dee.  287  E,  p.  176. 

34.  Se  non  fu  spedito  il  mandato  pel 
pagamento  di  un  debito,  non  si  può 
contrastare  al  contabile  il  discarico  do- 
gi' interessi  di  mora,  che  fu  costretto  a 
pagare.  Dee.  328,  €.  p.  237. 

35.  Una  volta  spedito  il  mandato  di 
pagamento,  non  si  può  tar  quistione  di 
specifica  delle  relative  spese,  ivi.  L 

30.  E'  mantenuto  il  carico  al  conta- 
bile per  quelle  partite  che  doveva  esi- 
Sere  durante  la  sua  gestione,  in  for^ 
i  mandati  speditigli,  salvo  rimborso  da 
chi  di  ragione.  IL  Dee.  342,  C.  p.  260. 

37.  Non  è  accoltala  dimanda  per  la 
produzione  delle  matrici  dei  mandati  ^ 
coir  intendimento  di  trarne  la  prova  di 
spese  da  discaricarsi  nel  conto,  poiché 
questa  prova  può  aversi  soltanto  dai 
mandati  stessi  quietanzati.  U.  Dee.  37& 
E,  p.  309. 

38.  Equivale  a  fatta  riscossione  l'aver 
accettato  in  versamento  e  posto  a  proprio 
discarico  un  mandato  quietanzato  die- 
tro pagamento  seguitone  nell'ufficio  co- 
munale, né  vi  è  il  preteso  errore  nel 
caricamento  della  relativa  somma,  IL 
Dee  469.  A,  p.  427. 

39  La  confessione  fatta  dal  Comune 
che  una  riscossione  sia  stata  fatta  nel- 
l'ufficio comunale,  ma  simnltaneamente- 
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accettata  come  propria  dal  contabile,  non 
è  scindibile,  tanto  pih  che  la  seconda 
parte  è  rafforzata  dal  fatto  dell'  addebi- 
tamento  datosi  dal  Contabile  stesso,  it;^. 

40.  Sorgendo  quistione  se  mandati 
esibiti  col  conto  siano  a  discarico  del 
reddente  il  medesimo  o  di  altri  conta- 
bili, come  asserisce  il  Comune,  si  or* 
dina  rintervento  in  causa  di  tutti  g[l'in- 
teressati,  per  le  rispettive  deduzioni.  II 
Dee.  477.  C,  j>.  440. 

41  Mandati  tratti  nel  corso  di  un  eser* 
dzio,  il  di  cui  pagamento  neppure  è  sup* 
ponibile  che  sia  stato  i>rotratto,  non  pos- 
sono ritenersi  anplicabili  ad  altro  eserci- 
zio, né  vale  adaurre  che  siasi  chiuso  in 
debito  r  esercizio  anteriore.  IL  Dee.  490. 
A,  p.  455. 

42.  Ancorché  manchi  la  data  della 
quietanza,  un  mandato  estinto  fa  carico 
ali*  esercizio  in  cui  fu  emesso.  II.  Dee. 
504,  p.  475. 

43.  Non  basta  per  il  rimborso  delle 

a  note  inesigibili  1  essere  stato  spedito 
mandato,  dovendo  anche  essere  de- 
liberato dal  Consiglio  comunale,  tanto 
pih  se  fa  difetto  il  relativo  stanziamento 
m  Bilancio,  ma  è  ben  mitigata  dal  Con- 
siglio di  prefettura  la  negativa  di  di- 
scarico deliberata  dai  Consiglio  comu- 
nale, col  lasciare  aperto  l'adito  al  con- 
tabile per  le  opportune  giustificazioni. 
U.  Dee.  530.  A,  p.  508. 


HAHDATI  PBOTYISOSIL 

Discarico  dovuto. 

Besponsabilità  degli  amministratori. 

I.  Deve  discaricarsi  al  contabile  una 
somma  rappresentata  da  mandati  prov- 
visori, regolarmente  firmati,  non  ecce- 
denti i  relativi  fondi  stanziati  in  bilan- 
cio, se  il  rifiuto  del  Comune  a  regola- 
rizzarli si  fonda  soltanto  sul  motivo  che 
il  Consiglio  comunale  abbia  riputato 
non  necessarie  le  spese  fatte^  dovendo 
tale  responsabilità  risalire  agli  ammini- 
stratori e  non  colpire  il  contabile,  LDec. 
240,  p.  296.  U.  Dee.  374,  p.  304,  non 
così  se  si  tratti  di  ordinativi  irregolari 
e  precari  pel  pagamento  di  un'opera, 
quantunque  risulti  questa  eseguita, 
auando  sia  evidente  che  vi  fu  eccesso 
aelle  somme  disponibili  nei  residui  con- 


servati per  r  opera  stessa,  dee  508  L, 
p.  479. 

MASEGeiO  INDEBITO  DEL  DE- 
NARO COMUNALE. 

ArmninistratorL  loro  responsabiliià, 
4,  5,  8,  9,  14, 

Assessore  anziano  13. 

Conto  oltre  la  gestione  2. 

Competenza  12. 

Cosa  giudicata  4. 

Esazione  del  dazio  consumo  3,  13. 

Fatti  costituenti  l'indébito  maneggio 
1,  3.  6,  7,  8,  9,  10,  13,  15. 

Giudizio  penale  preesistente  6. 

Giunta  comunale  8. 

Impiegato  comunale  13. 

Pai'tite  estranee  al  conto  4. 

Presentazione  del  cxmio  11. 

Sindaco  1,  5,  8,  13,  15  16. 

Sorveglianza  non  costituente  ma/neg- 
gio  8. 

Sussidio  corrisposto  in  più  del  da- 
liberato,  14. 

Riscossione  diretta  o  per  interposta 
persona  9,  10,  15. 

1.  E*  maneggio  indebito  del  danaro 
comunale,  per  parte  del  Sindaco,  l'aver 
egli  di  suo  arbitrio  erogate  somme  an- 
cne  per  servizio  pubblico.  I.  Dee.  64, 

2.  Per  aver  ragione  di  un  maneggio 
indebito  di  danaro  comunale  non  fa 
d'uopo  che  il  conto  dell'esattore  si  e- 
stenda  al  di  fuori  di  quanto  fu  oggetti 
della  sua  gestione.  L  Dee.  95,  p!  81,  po^ 
tendo  il  Consiglio  di  prefettura  con  altri 
mezzi  ottenere  che  renda  il  conto  chi  no 
ha  il  dovere. 

3.  Vi  è  maneggio  indebito  di  denaro 
comunale,  soggetto  alla  giurisdizione 
amministrativa,  quando  amministratori 
siensi  ingeriti  nell'  esazione  del  dazio 
di  coesumo,  subappaltato  al  Comune,  e* 
non  vale  opporre  cne  siavi  stato  un  a- 
gente  paten&to,  il  quale  come  semplico 
esecutore  non  cuopre  la  responsabilUà^ 
degli  amministratori  stessi.  1.  Dee.  146,. 
p.l42. 

4.  Sotto  l'aspetto  di  maneggio  inde- 
bito non  può  venire  in  contestazione  la 
responsabilità  di  amministratori  in  linea 
contabile,  per  atti  non  connessi  al  con- 
to che  si  discute ,  e  pertinenti  ad  un 

40 
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conto  la  cai  decisione  passò  già  in  cosa 
giudicata.  L  Dee.  149,  p.  145. 

5.  Ordini  dati  dal  Sindaco  per  anti- 
(^aeioni  di  stipendi,  diminuzioBi  di  tos- 
se e  pagamenti,  sono  atti  irregolari  di 
amministrazione,  ma  non  costituiscono 
indebito  maneg^o  da  ingenerare  la  com- 
petenza amministrativa  in  linea  conta^ 
bile.  I.  Dee.  180,  p.  195. 

6.  La  preesistenza  di  un  giudizio  pe^ 
naie  in  fatto  d' indebito  maneggio  di 
denaro  comunale  non  esclude  il  giudi- 
zio nei  rapporti  della  responsabilità  am- 
ministrativa. I.  Dee.  220,  p.  273. 

7.  A  sottoporre  alla  giurisdizione  am- 
ministrativa chi  abbia  avuto  indebito 
maneggio  di  danaro  comunale  non  ba- 
sta la  prova  della  fatta  riscossione ,  è 
necessario  provare  che  si  tratti  di  vera 
contabilità  comunale  e  che  vi  sia  stata 
illegale  ingerenza.  ivL 

£  Se,  defunto  Y  esattore,  fu  stabilita 
Tina  gestione  per  la  continuazione  del- 
resercizio  esattoriale  sotto  la  sorveglian- 
za del  Sindaco  e  della  Giunta,  ciò  non 
costituisce  il  manejjgio  del  danaro  co- 
munale, per  cui  gli  or  detti  ammini- 
stratori abbiano  aa  essere  assoggettati 
alla  giurisdizione  amministrativa.  1.  Dee. 
246,  p.  309. 

9.  Elsclusa  la  materiale  riscossione  di 
ima  somma,  non  vi  è  maneggio  del  da- 
naro comunale  per  pai-te  di  un  ammi- 
nistratore nel  senso  aella  legge,  in  quan- 
to abbia  a  formare  oggetto  di  giurisdi- 
zione amministrativa.  I.  Dee.  255,  p. 
230,  ved.  n.  17. 

10.  Vi  ha  maneggio  del  danaro  co- 
munale e  la  conseguente  responsabilità 
amministrativa,  anche  quando  non  vi 
sia  riscossione  diretta  ma  per  interpo- 
sta persona.  L  Dee.  256,  p.  322. 

ii.  Perchè  il  Consiglio  di  prefettura 
non  giudichi  intempestivamente,  anche 
in  fatto  di  maneggio  comunale  vi  deve 
essere  il  relativo  conto.  ivL 

12.  Non  è  ammessa  la  distinzione  fra 
giudizio  sull'indebito  maneggio  del  da- 
naro comunale  e  il  conto  die  ne  deri- 
va, la  competenza  amministrativa  li  ab- 
braccia ambedue,  I.  Dee.  257,  p.  323. 

13.  Si  rendono  contabili  di  maneggio 
indebito  di  danaro  comunale  che  impor- 
ta soggezione  alla  giurisdizione  ammi- 
nistrativa, tanto  l'assessore  anziano,  che 
assume  la  diretta  amministrazione  del 


dazio  di  consumo,  quanto  l' impiegato 
comunale  che  la  tiene  effettivamente, 
ordinando  ed  eseguendo  rispetti  ^men- 
te riscossioni  e  pagamenti.  ivL 

14.  E'  tenuto  a  render  conto  colle 
leg^i  del  tempo  il  capo  di  amministra- 
zione della  Provincia  che  maneggiò  som- 
me accordate  in  sussidio  ad  un  Comu- 
ne, e  come  coU'averne  liberate  in  ecce- 
denza non  impegnò  die  la  responsabi- 
lità propria,  cosi  gli  aventi  causa  da 
esso  non  hanno  azione  contro  la  Provin- 
cia per  U  dippiù  pagato.  II.  Dee.  308 
A  e  B,  p.  205. 

15.  Yi  è  sempre  naaneggio  indebito 
del  danaro  comunale,. percnò  il  Sindaco 
abbia  riscosso  somme  di  pertinenza  del 
Comune,  e  deve  il  medesimo  renderne 
conto,  ancorcbò  dimostri  di  averne  avu- 
to mandato  dall'  esattore,  non  potendo 
questa  causa  illecita  legittimare  un  fat- 
to vietato  dalla  legge,  li.  Dee  344,  p. 
266,  dee,  473  D,  p.  432. 

16.  Non  costituisce  maneggio  inde- 
bito il  semplice  fatto  che  alcune  quote 
di  un  ruolo  sìeno  state  versate  nelle 
mani  del  Sindaco,  non  essendovi  conte- 
stazbne  da  ptule  del  contabile,  né  che 
egli  s'ingerisse  indebitamente  nella  sua 
gestione,  né  che  non  gii  facesse  versa- 
mento di  quelle  quote.  II.  Dee  389  D, 
p.  326. 

17.  Gli  amministratori  divengono  con- 
tabili per  maneggio  indebito  ai  danaro 
comunale ,  soggetti  alla  giurisdizione 
amministrativa,  quando  avvenga  effet- 
tivamente, sia  in  proprio  che  per  inter- 
posta persona;  ma  non  già  per  danni  re- 
cati, 0  per  insipienza,  o  per  imprevi- 
denza, od  anche  per  mala  fede,  dei  quali 
non  possono  essere  chiamati  a  rispon- 
dere che  In  via  civile,  ovvero  penale,  a 
seconda  dei  casi.  II.  Dee.  529,  p.  507. 

MARCHE  DAIBOLLO  AI  MAHD  ATL 

Credito  non  liquidato,  1. 
Mandati  senza  marche.  2. 

1.  Un  credito  di  marche  da  bollo  da 
opporsi  ai  mandati,  se  non  sia  stato  li- 
quidato, non  è  ammesso  a  carico  del 
contabile,  ma  conservato  nei  residui  at- 
tivi. I.  Dee.  191.  p.  217. 

2.  I  pagamenti  fatti  su  mandati  non 
muniti  delle  prescritte  marche  da  bollo 
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non  fono  ammessi  a  discarico  finale,  ma 
sì  conservano  nei  residui  passivi.  I.  Dee. 
181.  p.  196. 

KDLTB. 

Competenza,  7. 

Imposta  di  ricchezza  mobile.  6. 
Imposte  paaate  m  ritardo,  1. 
Mancanza  ai  fondi  non  jorovata,  8. 4. 
Mandati  non  regolari,  2. 
Presentazione  del  Conto  in  ritardo,  5. 

1.  Quautunciae  delle  spese  coattive 
anche  non  coperte  da  maiKlati  si  abbia 
ragione  nel  discarico,  pure  non  è  altret- 
tanto di  quelle  a  cui  aette  causa  la  col- 
pa e  la  negligenza  deir  esattore,  tra  le 
quali  le  multe  per  ritardati  pagamenti 
d'imposte.  I.  Dee  186,  p.  205.  IL  Dee. 
286  G,  p.  175,  Dee.  525  H,  p.500. 

2.  E'  revocata  la  multa  inflitta  all'è-* 
Battere  per  non  aver  pagato  un  mandato, 
che  era  senza  titolo  e  senza  corrispondenti 
fondi  in  bilancio.  I.  Dee.  191,  p.  217. 

3.  E'  ben  applicata  la  multa  per  ri- 
tardato pagamento  di  mandati  cne  non 
si  ricusarono  con  protesta  di  mancanza 
di  fondi  in  cassa,  ed  ^tardiva  ed  inat- 
tendibile r  eccezione  che  non  si  fosse 
accertata  resistenza  dei  fondi  con  appo- 
sita verifica  di  cassa.  I.  Dee  272,  p. 
336. 

4.  Sono  bene  applicate  le  mnlte  per 
ritardato  pagamento  di  mandati,  quan- 
do per  niun  modo  consti  la  defi- 
cienza di  fondi,  II.  Dee.  284  D,  p.  173. 
dea  295  H.  p.  187,  dee.  308  D,  p.  204, 
dee.  416.  e,  p,  351,  dee.  490  B,  p,  455. 

5.  Non  essendo  mustificato  il  ritardo 
alla  presentazione  del  Conto,  si  confer- 
ma il  carico  fatto  al  contabile  delle  spe< 
se  per  la  compilazione  di  ufficio  e  del- 
la multa  inflittagli  dal  Prefetto.  U.  dee. 
288  B,  p.  178. 

6.  Bene  è  dato  carico  al  contabile 
delle  multe  in  cui  incorse  il  Comune 
per  rimposta  sulla  ricchezza  mobile,  es- 
sendo stato  sempre  in  credito  verso  il 
medesimo,  cui  perciò  è  da  imputarsi  il 
ritardo  del  pagamento.  IL  Dee.  409  N, 
p.  343. 

7.  Non  compete  alla  Corte  dei  Conti 
di  sindacare  le  multe  applicate  dal  Pre- 
fetto al  contabile,  né  occorre  che  gli 
siano   date  in  esigenza,   non  facendo 


d'uopo  il  materiale  pagamento.  II.  Dee. 
539  D,  p.  519. 

MUTUI 

Antistazioni,  8. 

Approvazione  necessaria,  4. 

Approvazione  non  intervenuta,  3. 

Cardile  di  mutuo  date  in  pagamen- 
to, 2. 

Eccezione  deUa  non  approvazione,  5. 

Introito  non  preveduto  in  Bilancio,  6. 

Introito  ed  incarico  da  provarsi,  6. 

Servizio  gratuito  di  cassa,  l,  2. 

Somma  periata  al  Sindaco,  8. 

Somme  non  incassate  dai  conta- 
bile, 7. 

I.  L'incasso  di  mutui  contratti  dal 
Comune  appartiene  al  servizio  gratuito 
di  cassa  e  non  è  retribuibile  ad  aggio. 
L  Dee.  109.  p.  95.  dee.  122.  p.  1^. 

éà.  L'aver  date  cartelle  di  mutui  co- 
munali in  pagamento  non  costituisce  un 
operazione  di  esattoria  retribuibile  ad 
aggio,  ma  un  semplice  servizio  di  cas- 
sa, gratuito  per  legge.  I.  Dee.  116.  p. 
102 

8.  Non  approvato  il  mutuo  delibera- 
to dal  Consiglio  comunale  per  colmare 
la  deficienza  del  bilancio,  il  tesoriere  che 
fece  antistazioni,  per  effetto  della  stes- 
sa deliberazione,  non  ha  titolo  legale  a 
chiedere  il  relativo  discarico.  I.  Dee.  161, 
p.  164. 

4.  I  mutui,  perchè  possano  compren- 
dersi nella  sua  gestione  dall'esattore,  de- 
vono essere  stati  debitamente  approvati, 
senza  di  che  non  gli  è  ammesso  alcun 
relativo  conteggio.  Dee.  168.  p.  176. 

5.  Non  compete  al  tesoriere  ecce- 
pire che  un  mutuo  non  fu  regolarmen- 
te deliberato  ed  approvato,  per  evitare 
il  carico  delle  somme  incassate,  delle 
quali  deve  rispondere  pel  maneggio  avu- 
tone. I.  Dee.  190.  p.  ^14. 

6.  L'introito  di  un  mutuo  non  pre- 
veduto in  bilancio  non  si  suppone  es- 
sere stato  fatto  dall'esattore,  deve  pro- 
vare il  Comune  di  averglielo  affidato  e 
che  abbia  avuto  luogo.  L  Dee.  248.  p. 
312. 

7.  Quando  il  danaro  realizzato  con  un 
mutuo  non  è  stato  introitato  dal  conta- 
bile, il  quale  non  ebbe  alcuna  ingeren- 
za nella  relativa  contrattazione^  nò  gli 
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fii  consegnato  alcun  tìtolo  per  l'esazio- 
ne, male  si  appone  il  Consiglio  di  pre- 
fettura a  volere  che  le  relative  partite 
di  carico  e  discarico  figurino  nel  conto, 
il  anale  non  può  che  rappresentare  la 
reale  gestione  del  contabile.  I.  Dee  73. 
p.  67, 

S.  Una  somma  pa^ta  dal  contabile 
al  Sindaco  a  titolo  di  grazioso  prestito, 
senza  mandato,  e  senza  Tannuenza  re- 
golare del  Comune,  quantunque  si  asse- 
risca impiegata  in  spese  giudiziarie  nel- 
l'interesse ael  Comune,  costituisce  un 
semplice  credito  privato  del  contabile 
verso  il  Sindaco,  salvo  a  questo  d'inden- 
nizzarsi se  e  come  dì  ragione.  IL  Dee. 
341  C,  p.  259. 

NOTIFICAZIOHE. 

Appalto  del  dazio  di  consumo^  29. 

Appello  incidentale,  1. 

Atto  di  appello  non  notificato^  10. 

Atto  non  valido  come  appello.  6, 12. 

Certificato  non  equivalente,  2. 

Collettore,  27. 

Conclusioni  non  notificate,  20,  36. 

Conti  anteriori  non  notificati,  28. 

Conto  controverso  non  notificato,  36. 

Contumacia,  25. 

Copia  fatta  dall'usciere,  42. 

Cosa  giudicata,  22. 

Data  della  notificazione.  38. 

Decisioni  anteriori  al  1859,  5. 

Decisione  appellata,  7,  8, 19,  21, 23, 

Decisione  interlocutoìHa,  26.  32. 

Decreto  del  Consiglio  di  prefethjtra 
dopo  la  notificazione,  14.  30. 

Decreto  di  fissazione  ai  udienza,  12, 
33. 

Documenti  non  notificati,  11,  35. 

Elezione  di  domicilio,  3. 

Forme  della  notificazione,  4,  9,  36, 
37,  39,  41,  42. 

Mancanza  di  veste  a  notificare,  16. 

Notificazione  apposita,  altra  non  e- 
quivalente,  17,  41. 

Notificazione  inefficace,  41. 

Notificazione  senza  risei^a,  24. 

Omissioni  ed  errori  neW  approva- 
zione del  conto,  34. 

Produzione  in  Giudizio  civile,  23. 

Produzione  dell  atto  di  appello  non 
notificato.  Sì. 

Ricorso  in  revisione,  40. 

Termine  perentorio,  13. 


Termine  trascorso  non  rinnovabUer 
43. 

Tei^mine  non  trascorso  per  la  vedo- 
va del  contabile,  15.   . 

Trasmissione  del  decreto  di  appro- 
vazione del  conto,  9. 

1.  Dal  giorno  della  notificazione  del- 
l'atto introduttivo  del  giodizia  di  ap- 
pello comincia  perentoriamente  il  ter- 
mine di  15  giorni,  entro  il  quale  si  può 
interporre  l'appello  incidentale.  L  Dee 
4,  p.  6. 

2.  Un  certificato  comprovante  la  con- 
segna della  decisione  del  conto  non  ^xkò 
essere  ritenuto  per  equivalente  alla  no- 
tificazione» che  e  regolare  soltanto  per 
atto  di  usciere  giudiziario.  I.  Dee.  6, 
p.  8. 

3.  Mancando  il  modo  di  notificare  la 
risposta  all'atto  di  appello,  se  l'esattore 
non  fece  la  prescritta  elezione  di  domi- 
cilio, il  convenuto  non  incorre  in  con- 
tumacia, finche  questa  iiTOgolarità  non 
sia  sanata.  I.  Dee  7,  p.  9. 

4.  La  notificazione,  perchè  dia  prin- 
dnio  alla  decorrenza  del  termine  utile 
aa  appellare,  dev'essere  pienamente  ri- 
vestita delle  forme  legah.  L  Dee.  9,  p. 
11. 

5.  La  notificazione  in  tempo  poste- 
riore di  decisioni  pronunciate  dal  Con- 
siglio di  prefettura  avanti  il  1859  ^ 
sempre  il  punto  di  partenza  per  misu- 
rare r  utilità  del  termine  utile  ad  ap- 
pellare. L  Dee.  12,  p.  14. 

6.  La  notificazione  di  una  semnlioe 
memoria  presentata  alla  Corte  dei  Conti 
non  vale  per  introduzione  del  giudizio 
di  appello.  I.  Dee.  14  e  15,  p.l5,  dee.  18, 

7.  Si  deve  far  constatare  che  la  no- 
tificazione della  decisione  impugnata 
venne  fatta  prima  di  procedere  nel  giu- 
dizio di  appello.  I.  Dee.  16,  p.  16. 

S.  La  precedente  massima  è  modi- 
ficata nel  senso,  che,  se  non  siavi  ec- 
cezione in  contrario,  non  è  di  rigore 
che  consti  della  notificazione  della  de- 
cisione appellata.  I.  Dee.  19,  p.  18. 

9,  La  notificazione  del  decreto  del 
Consiglio  di  prefettura  eseguita  per  mez- 
zo di  serviente  o  messo  comunale  non 
vale  a  stabilire  la  decorrenza  del  ter^ 
mino  utile  ad  appellare,  essendo  neces- 
saria quella  per  usciere  secondo  le  for- 
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me  6  i  procedimenti  gindizìarii.  I.  Dee. 
6,  p.  8,  dee.  20,  p.  19,  dee.  22  p.  21,  dee, 
34,  p.  35,  dee.  53,  p.  47,  dee.  127,  p.  117, 
dee.  162,  p.  167,  dee.  193,  p.  223,  dee. 
194,  p.  225,  dee.  214,  p.  260,  dee.  252,  p. 
817,  dee.  273,  p.  238.  II.  Dee.  319  A,p. 
214,  dee.  338  A,  p.  256,  dee.  377  A,  p. 
306,  né  e<]iuivale  la  trasmissione  fatta 
al  contabile  dall'  ufficio  comunale.  I. 
Dee.  53,  p.  57. 

10.  La  mancanza  di  notificazione  del- 
l'atto di  appello  rende  questo  irricevi- 
bile. I.  Dee.  27,  n.  28. 

11.  Si  rimanda  il  giudizio  sul  me- 
rito, se  7ien  fatta  eccezione  della  man- 
canza di  notificazione  d' un  documento 
prodotto.  I.  Dea  32,  p.  33. 

12.  Prodotto  un  memoriale  senza  al- 
cuna forma  giudiziaria,  non  notificata 
l'udienza  assegnata,  manca  la  contesta- 
zione della  lite,  e  non  vi  è  luogo  a  de- 
cidere, l.  Dee.  37,  p.  86.  (£a  Corte  dichia- 
ra sempre  decamUa  di  ruolo  la  causa, 
quaruìo  manchi  la  prova  in  alti  della 
notificazione  del  Decreto  di  fissazione 
di  udienza.) 

13.  Oltre  i  30  giorni  dalla  notifica- 
zione della  decisione  del   Consiglio   di 

Srefettura,  non  è  ricevibile  l' appello 
alla  medesima.  L  Dee.  50,  p.  44,  dee. 
52,  p.  46,  dee.  76,  p.  72,  dee.  112,  p.  99, 
dee.  129,  p.  123,  dee.  138,  p.  134,  dee. 
148,  p.  146,  dee.  153,  p.  152,  dee.  185, 


i 


'  <«)2.  dee.  200,  p.  332,  dee.  202,  p.  233, 
^.^".  223.  p.  7!J,  ^•«.  8H  E-  ^.  2.  Dee 


810,  p.  306,  dee.  390,  p,  oJ,  ÌÌQ,  517,  p. 
491.  dee.  436,  p.  516. 

14.  Soltanto  mercè  la  notificazione 
per  atto  di  .usciere  giudiziario  il  de- 
creto col  quale  il  Consiglio  di  prefet- 
tura pronunciò  l'approvazione  del  conto 
comunale  acquista  carattere  di  senten- 
za. I.  Dee.  53,  p.  47,  dee.  67,  p.  63.  Ved. 
nu.  9  e  30. 

15.  Occorre  una  nuova  notificazione, 
perchè  s'intenda  decorso  il  termine  uti- 
le ad  appellare  per  la  vedova  del  con- 
tabile, nella  cui  vita  non  si  compì  quel- 
lo che  decorreva  a  di  lui  favore.  I.  Pec. 
56,  p.  54. 

16.  La  notificazione  fatta  a  cura  del 
Consilio  di  prefettura  della  decisione 
ch'egli  stesso  pronunciò  non  ha  effetti 
legali,  per  far  decorrere  il  termine  utile 
ad  appellare,  non  essendovi  rapporti  giu- 
ridici in  proposito  che  fra  il  contabile 


ed  il  Comune,  a  richiesta  del  quale  la 
notificazione  dev'essere  fatta.  L  Dee.  64, 
p.  60. 

17.  La  notificazione,  per  produrre  la 
decorrenza  del  termine  utile  ad  appel- 
lare, dev'essere  fatta  espressamente,  non 
vale  quella  di  altra  decisione  in  cui  fos- 
se riassunta  quella  che  si  denuncia.  Dee, 
76,  T>.  72. 

lo.  La  notificazione  di  una  decisione 
che  rigetta  il  ricorso  in  revisione  per- 
chè fondato  unicamente  su  motivi  di  md- 
rito,  non  rinnova  il  termine  lasciato  de- 
ctrrere  inutilmente  per  appellare  con- 
tro la  decisione  principale.  L  Dee.  86, 
p.  76. 

19.  Se  non  vi  fu  notificazione  della 
decisione  controversa,  l'eccezione  d*  irri- 
eevibilità  dell'atto  di  appello  per  decor- 
renza del  termine  utile  è  rigettata.  1. 
Dee.  91,  p.  78. 

20.  Non  potendo  la  Corte  tener  conto 
delle  conclusioni  non  notificate  da  una 
parte  all'altra,  manda  a  regolarizzare 
il  procedimento.  I.  Dee.  105,  p.  91,  dee. 
231,  p.  285,  dee.  254,  p.  319. 

21 .  La  notificazione  della  decisione  da 
cui  si  appella  non  è  prescritta  assieme 
a  quella  dell'atto  di  appello.  Dee.  123, 
p.llO. 

22.  Senza  produrli  regolarmente  no- 
tificati non  SI  ottiene  h.  dichiarazione 
di  cosa  giudicata  dei  decreti  dei  Consi- 
gli di  prefettura.  Dee.  142,  p.  138. 

23.  La  produzione  in  giudizio  civile 
delia  awClri^^®  ^^^  si  vuol  impugnare 
ha  effetto  di  nóilfleazloud  tra  le  partii 
ed  h  principio  di  decdffehsSa  del  termi« 
ne  perentorio  dato  ad  appellare  util-^ 
mente.  I.  Dee.  144,  p.  141. 

24.  Non  è  ammesso,  che  essendo  sta- 
ta fatta  senza  riserva  la  notificazione 
del  decreto  del  Consiglio  di  prefettura, 
sia  preclusa  la  via  ad  impregnarlo.  I. 
Dee.  159,  p.  160. 

25.  La  notìtìcazione  non  per  usciere 
giudiziario  ma  per  serviente  comunale, 
come  non  dà  principio  al  termine  utile 
ad  appellare ,  così  non  è  produttiva  di 
contumacia  per  la  parte  appellata,  e  la 
Corte  dichiara  non  trovar  luogo  a  de- 
liberare. L  Dee.  169,  p,  180. 

26.  Non  vale  ad  arrestare  il  corso  del 
giudizio  l'eccezione  che  non  sia  stata 
notificata  una  sentenza  interlocutoria  , 
quando  ciò  non   sia  stato  ordinato ,  e 
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qnaQdo  non  siasi  fatta  opposizione  al* 
oun$  in  se^ito   alla  notincazione  del 
decreto  di  nssazione  di  udienza.  L  Dee 
170,  p.  181. 
87.  La  notificazione  del  decreto  di  ap- 

f^rovasòone  del  conto  al  collettorOt  che 
0  firmò  e  presentò,  è  titolo  per  esso  a 
stare  in  giudizio,  rappresentando  Y  e- 
sattore.  L  Dee.  187,  p.  210. 

SS.  Non  notificati  i  decreti  di  appro- 
vazione di  conti  anteriori  può  venire  in 
contestas^ione  quanto  di  essi  sia  ripro- 
dotto nei  conto  in  quistione.  I.  Dee.  196» 
p.  226. 

S9.  Se  non  fii  notificato  ali*  esattore 
il  contratto  di  appalto  del  dazio  di  con- 
sumo. eg[li  non  può  essere  fatto  respon- 
sabile dei  mancali  versamenti.  Dee  210, 
p.  246. 

30.  Colto  notificazione  giudiziaria  i 
decreti  coi  quali  i  Consigli  di  prefettura 
approvano  o  disapprovano  il  conto  acqui- 
stano virtù  ed  efficacia  di  sentenze,  le 
quali,  appellabili  atanti  la  Corte  dei  con- 
ti, diventano  inappellabili  dopo  30  gior- 
ni dalla  loro  notinoazione,  I.  Dea  ^^ 
p.  304. 

31.  Benché  prodotto  nella  segreterìa 
della  Corte  nel  termine  utile,  non  ^  ri- 
tenuto l'atto  di  appello,  perchè  non  no- 
tificato nello  stesso  termine,  ivi. 

3a.  Non  osta  al  proseguimento  del 
giudizio  che  non  sia  stata  notificata  la 
sentenza  interlocutoria  che  ordina  una 
prova,  quando  questa  sia  stata  fatta  e 
notificata.  I.  Dee.  257,  p.  323. 

33.  Nel  dubbio  che  la  notificazione 
del  decreto  di  fissazione  d'udienza  non 
sia  stata  fatta  dall'appellato  alPappel- 
laute  al  domicilio  eletto  nell'atto  di  ap- 
pello, e  se  questo  non  sia  comparso,  si 
sospende  ogni  provvedimento  m  meri- 
to, finché  non  si  riproduca  la  causa  nei 
modi  di  regola.  I.  Dee.  260,  p.  327. 

34.  Non  è  nulla  la  notificazione  del 


sostanziale,  che  sieno  incorse  nei  decreti 
stessi.  I.  Dee.  261,  p.  828. 

35.  La  Corte  non  tien  conto  che  non 
sia  stata  notificata  la  comparsa  colla 
quale  l'appellante  precisò  iteitnini  del- 
1  appello,  dovendo  per  altro  provvedere 
percnè  anche  l'appellato  si  ponga  in  re- 
gola coi  documenti,  prescrive  ad  ambe- 


due le  parti  di   regolarizzare  il  proce- 


dimento. I.  Dee.  209,  p.  ; 

36.  Non  é  motivo  ai  ricorso  il  non 
essere  stato  notificato  il  conto  insieme 
col  decreto  di  approvazione  del  mede- 
simo, L  Dee.  281,  p.  352,  avendosi  que- 
sto in  tal  modo  per  bea  notìficato.  IL 
Dee.  304  B>  p.  330. 

37.  Mancando  nella  notificazione  del 
decreto  di  approvazione  del  Conto  la 
indicazione  dmla  persona  a  cui  tu  con- 
stata, non  si  ha  per  efficace  a  produr- 
re la  decorrenza  del  termine  ad  appel«- 
lare.  II.  Dee.  361  A,  p.  284 

38.  Si  ha  per  vera  la  data  che  si  leg- 
ge nella  notificazione  del  ricorso,  an- 
corché sovrapposta  ad  altra,  finché  non 
s'inscriva  in  falso,  e  si  ritiene  per  con- 
validata ed  accertata  dal  Visto  del  can- 
celliere della  pretura.  IL  Dee.  394  A, 
p.  330. 

39.  La  notificazione  del  ricorso  fatta 
coUa  consegna  del  medesimo  ad  un  im- 
piegato dell'esattore,  nella  precaria  sua 
assenza,  non  é  attaccabile  di  nullità.  II. 
Dee.  419  B,  p.  354. 

^.  U  decreto  di  approvazione  dd 
conto  si  ha  per  notificato,  se  il  conta- 
bite  su  di  esso  feoe  ricorso  in  revisiona 
in  luogo  di  appellare,  0  dal  giorno  di 
tale  ricorso  decorro^  i  30  giorni  utili 
ad  appallare.  II.  Dee.  439  A,  p.  386. 

41.  Non  è  efficace  notificazione  quel- 
la die  sia  fatta  M  Sipèico  mediante 
precetto,  che  quantunque  contenga  tutti 
1  termini  e  tufte  le  risultanze  del  decre- 
to di  approvazione  del  conto,  tuttavia 
questo  neppure  vi  é  mentovato.  II.  Dea 
458  C,  p.414. 

42.  Se  la  copia  notificata  del  decreto 
di  àpproVazione  del  conto  fu  fatta  dal- 
Tusciete,  non  si  ha  per  tnotivo  di  nul- 
lità della  notificazione  ,  non  essendovi 
disposinone  tassativa' per  ufifuagliarla  s 
quella  delle  sentenze  ai  tribunale;  nott 
essendo  tale  il  Consiglio  di  prefettura. 
IL  Dee.  459  A,  p.  415. 

39.  Non  irivive  il  termine  utile  ad 
appellare,  già  decorso  .dalla  notificazione 
der4e(6reto  ài  approvazione  del  conto, 
perché  insieme  al  precetto  p)él  paga*- 
mento  siaéi  rinnovato  la  notificazione 
stessa.  IL  Dee.  503,  p.  475. 
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HULIiITÀ. 

Citazione,  2,  3. 

Contratto  eseguito,  5. 

Domicilio  eletto^ 

Motivazione  deWatto  di  appello,  4. 

1.  Non  vi  è  pena  di  nullità  per  non 
essersi  fatta  la  prescrìtta  elezione  di  do- 
micilio neiratto  di  appellOt  perchè  tale 
irregolarìtà  può  essere  sanata  I.  Dee.  7. 
pag.  9. 

z.  E'nulla  la  ckazioB«i  od  ai^pellaxio- 
ne  prodotta  dinnanzi  a  giudici  incom- 
petenti, ma  per  il  termine  utile  a  pro- 
durla in  altro  giudizio  competente,  la 
nullità  non  è  assoluta.  I.  Dee.  9.  p,  11. 
dee.  54.  p.  49. 

3.  E*  nulla  la  citazione  notificata  sol-* 
t^to  per  mezzo  di  serviente  comunale. 
L  Dee  169.  p.  180. 
^  4.  Non  s'intende  viziato  di  nullità 
Tatto  di  appello  per  difetto  di  specifica^ 
zione  di  motivi,  se,  questi  essendo  de- 
ducibili dai  termini  con  cui  è  presen- 
tato, non  vi  sia  incertezza  del  suo  ob* 
biettivo.  1.  Dee.  231.  p.  285. 
^  5.  E'  intempestiva  od  inammissibile 
Teeeezione  di  nullità  di.  un  contratto, 
quando  questo  è  stato  pienamente  ese- 
guito per  tutta  la  durata  del  tempo  che 
aoveva  avere,  tanto  più  se  la  detta  ec- 
cezione non  fu  addotta  nel  primo  recla- 
mo che  ebbe  luogo  sugli  effetti  della 
sua  esecuzione,  ea  à  trascorso  il  quin^ 
quennio  della  relativa  prescrizione.  II. 
Dee.  324  F,  p.  226. 

PAeAMEHTL 

Acquiescenza,  30,  43. 

Associazioni  e  pt^bUcoMioni  periodi'^ 
che,  7. 

Mi  esecrivi,  26. 

Certificati  deU'ulfkio  conmnale,  8, 12. 

Denuncia  di  mancati  pagamenii,25. 

Dichiarazioni  sanatorie,  2. 

Esibizione  di  matuiatt  quietanzati, 
10. 

imposte  dovute  dal  ùyìmmOy  21,  31, 
35. 

Incertezza  di  pertónenza  di  esercì- 
zio,  3.7. 

Irregolariià  di  spese  comunali,  L 

Limiti  del  bilancio,  3|  4,  26. 


Mandati  di  pagamento,  6, 10,  15, 16. 
17,  21.  22,  23,  27,  32. 

Mandati  rifiutati,  21. 

Opere  pubbliche,  loro  pagamento,  48. 
49,  50,  51. 

Pagamenti  effettivi  e  regolari,  11. 

Pagamenti  in  esercizio  diverso,  28. 

Pagamenti  non  obbligatorii,  25. 

Pagamenti  in  più  dei  mandati,  40. 

Pagamenti  non  fatti  dal  contabile, 
9,  13. 

Pagamenti  posteriori  aW approvazio- 
ne del  conto^  18,  20,  23. 

Pagamenti  a  saldo.  38. 

Pagamento  parziale,  30. 

Presunzioni  di  pagamento,  29.  36. 

Prove  esistenti  presso  altre  ammini- 
strazioni, 12, 

Prove  in  potere  del  Comune,  14. 

Quietanza  della  Ricevitoria,  34. 

Quietanze  dei  percipienti,  27. 

Residui,  17,  22.  41. 

Ricevute  di  privati,  5. 

Spese  casumi  ed  a  calcolo,  15. 
'  ^ese  coattive,  24. 

ìse  di  viaggio  fuori  residenza,  83. 
me  indispensabili,  4. 
>ese  lievi  anticipate.  39. 
>ese  non  autorizzate  e  non  verifi- 
catesi, 44. 

Spese  obbligatorie,  19. 

^ese  prelevate  da  versamenti,  46. 

Storno  di  forìdi,  42. 

Vaglia  postali,  45. 

1.  La  regolarità  dei  pagamenti  fatti 
dal  contabile  non  può  essere  contesta- 
ta per  motivi  d'irregolarità  delle  spese 
fatte  dal  Comune,  E  Dee.  9,  p.  11,  ad 
eccezione  che  i  mandati,  irregolari  nel* 
la  forma,  sìeno  stati  sospesi  per  indagi- 
ni, IL  Dee.  328  H,  p.  237.  Non  ha  il 
contabile  né  veste  ne  obbligo  di  sinda- 
care Toperata  deirammìnismizione;  per 
eseguire  i  pagamenti  deve  bastarci  che 
i  mandati  relativi  siano  r^olari  nella 
forma  e  die  siavi  fondo  stanziato  in  Bi- 
lancio, IL  Dee.  428  B,  p.  368,  dee.  442. 
1.  p.  893.  dee.  508  G,  p.  478,  dee.  530 
P,  p.  508.  Yed.  n.  3. 

t.  Colle  successive  dichiarazioni  del- 
le autorità  competenti  vien  sanato  il  di- 
Mto  di  forma  e  di  autorizzazk)ne  pre- 
ventiva, per  cui  furono  addebitati  al 
contabile  alcuni  pagamenti.  I.  Dee.  20, 
p.  19. 
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3.  Stanno  a  carico  del  contabile  i  pa- 
gamenti da  lui  fatti  oltre  i  limiti  dei 
fondi  staziati  in  bilancio,  I.  Dee.  41,  p. 
38.  dee.  147,  p.  144,  dee.  171,  p.  181. 
dee.  191,  p.  217,  dee.  204,  p.  235,  dee. 
205,  p.  240,  dee.  253,  p.  318.  II.  Dee. 
361  R  I,  L,  p.  284,  dee.  379  A,  p,  311. 
dee.  389  N,  p.  325,  dee.  401,  p.  337,  dee. 
422  B.  p.  357. 

4.  La  massima  anteriore  soffre  ecce- 
zione, quando  i  pagamenti  fatti  furono 
indispensabili  e  risparmiarono  danni  e 
responsabilità  gravi  al  Comune,  L  dee. 
56,  p.  64. 

5.  I  j>agamenti  giustificati  con  rice- 
vute di  privati,  senza  le  debite  forma- 
lità, non  sono  discaricati  dal  conto.  I. 
Dee.  63,  p.  58,  dee.  92,  d.  79. 

6.  I  pagamenti  sono  oene  giustificati 
con  regolari  mandati  quietanzati,  né  il 
contabile  ha  obbligo  di  giustificare  la 
regolarità  delle  deliberazioni  per  la  lo- 
ro emissione.  I.  Dee.  74,  p.  69. 

7.  Alla  mancanza  di  giustificazioni  di 
pagamento  di  spese  ^er  associazioni 
può  supplire  l'attestazione  del  Sindaco, 
ivi,  né  vale  addurre  in  contrario  al  con- 
tabile una  disdetta  che  non  gli  fu  resa 
nota.  II.  Dee.  328C,j).  237. 

8.  Non  opponendosi  in  causa  il  Co- 
mune, si  ammette  il  certificato  dell'uf- 
ficio comunale  a  prova  di  pagamento, 
che  si  dichiara  giustificato  da  documenti 
in  esso  esistenti.  I.  Dee.  80,  p.  74. 

9.  I  pagamenti  che  non  siano  stati 
fatti  dall'esattore  non  sono  da  compren- 
dersi nel  conto  reso  dal  medesimo.  I. 
Dee.  95,  p,  81. 

10.  I  pagamenti  devono  provarsi  col- 
la esibizione  dei  mandati  quietanzati. 
I.  Dee.  98,  p.  83.  IL  Dee.  286  P,  p.  175, 
dee.  343  D,  p.  261,  dee.  379  B,  p.  311 , 
dee.  409  O,  p.  342. 

11.  Se  i  pagamenti  risultano  alla  Cor- 
te effettivamente  e  regolarmente  fatti« 
sono  ritenuti,  ed  è  revocata  la  loro  esclu- 
sione dal  conto  per  mancanza  di  docu- 
menti giustificativi.  I.  Dee.  99,  p.  83. 
n.  Dee.  288  A,  p.  178. 

12.  Si  accorda  il  discarico  di  paga- 
menti, le  cui  prove  non  possono  esibir- 
si, perchè  il  Comune  se  ne  valse  presso 
le  amministrazioni  superiori,  e  di  ciò 
rende  attestazione  l'ufBcio  comunale,  ivi 

13.  Sono  escluse  dall'aggio  di  riscos- 
sione quelle  somme  che  il  Comune  fece 


Sagare  ai  propri  creditori  direttamente 
ai  propri  debitori,  I.  Dee.  118,  p.  104. 

14.  Se  occorrano  prove  di  pagamenti 
ritenute  dal  Comune ,  se  ne  ordina  la 
produzione.  I.  Dee.  120  pag.  107 ,  dee. 
125,  T).  114. 

15.  Per  la  regolarità  dei  pagamenti 
delle  spese  casuali  e  previste  a  calcob 
non  basta  che  i  mandati  sieno  regolar- 
mente firmati,  devono  anche  essere  re- 

folarmente  documentati.  I.  Dee.  135,  p. 
29,  dee.  168,  p.  176,  dee.  204,  p.  235, 
dee.  205,  p.  240. 

16.  Non  è  ammissìbile  contestazione 
di  pagamenti  rappresentati  da  regolari 
mandati  quietanzati,  I.  Dee.  150,  p.  147. 

17.  I  pagamenti  eseguiti  su  manda- 
ti privi  ai  giustificazioni ,  quantunque 
nel  resto  regolari,  non  sono  discaricati, 
ma  le  relative  partite  sono  conservate 
nei  residui,  da  aversene  ragione  nel  con- 
to posteriore.  L  Dee.  159,  p.  160. 

18.  I  pagamenti  eseguiti  dopò  la  de- 
finizione del  conto  non  danno  titolo  ad 
appellare  dal  decreto  relativo.  L  Dee. 
161,  p.  164. 

19.  Pei  pagamenti  delle  spese  obbli- 
gatorie non  vi  ha  limite  nel  bilancio 
preventivo  e  sono  ammessi  quali  furono 
regolarmente  fatti.  I.  Dee.  171,  p.  181. 

10.  I  pagamenti  ammessi  a  discarico 
come  fatti  dopo  il  decreto  di  approva* 
zione  del  conto  non  sono  fondamento 
ammissibile  di  appello.  L  Dee.  172,  p. 
183. 

91.  Per  avere  accreditato  il  pagamen- 
to delle  imposte  arretrate  dovute  dal 
Comune,  anche  se  questi  rifiuti  di  spe- 
dire il  mandato,  ne  ha  ragione  il  con- 
tabile col  provare  che  fu  l'asHuntore  del- 
la detta  riscossione  e  coU'esibire  le  bol- 
lette. I.  Dee.  175,  p.  188. 

aa.  I  paganomiti  tatti  su  mandati  non 
quietanzati  e  non  muniti  della  prescrìt- 
ta marca  da  bollo  non  sono  ammessi 
a  discarico  finale,  ma  conservati  nei  re- 
sidui passivi.  I.  Dee  181,  p.  196. 

23. 1  pagamenti  coperti  da  regolari 
mandati  quietanzati  anche  posterior- 
mente air  approvazione  del  conto  sono 
f mortati  a  discarico ,  tanto  pih  se  le  re- 
ative  partite  erano  state  ammesse  dal 
Consiglio  comimale ,  e  lo  furono  pure 
nelle  comparse  in  giudìzio.  I,  Dee.  186, 
p.  205. 

ti.  1  pagamenti  di  spese  coattive  so- 
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210  accreditati  ancorché  non  coperti  da 
mandati ,  ad  eccezione  che  siano  state 
cagionate  da  colpa  o  negligenza  dellV 
sattore;  non  così  per  le  spese  non  coat- 
tive, ivi. 

S5.  Pattuita  la  denuncia  dei  mancati 
pagamenti,  come  titolo  ad  avere  il  di- 
scarico del  non  esatto,  s' intende  aver 
adempiuto  alla  condizione  il  contabile 
che  chiese  e  non  ottenne  i  cìiiarimenti 
e  documenti  necessari  me  fondamento 
dedi  atti  esecativi.  I.  Dee.  191,  j>.  217. 

26.  Non  possono  essere  obbligatori 
pagamenti  senza  titoli  e  senza  corri- 
spondenti fondi  in  bilancio,  ivi. 

27.  I  pagamenti  da  farsi  ai  terzi  su 
mandati  spediti  a  favore  del  contabile, 
perchè  li  eseguisca,  non  gli  sono  abbuo- 
nati  nel  discarico  ,  se  non  esibisca  ]e 
quietanze  dei  percipienti.  I.  Dee.  204, 
p.235,  dec.20S,p.240.     • 

28.  Un  pagamento  eseguito  in  eser- 
cizio diverso  da  quello  cui  si  riferisce 
il  conto  in  controversia,  non  può  essere 
in  questo  accreditato.  I.  Dee.  224,  p.278, 
dee.  257,  p.  294. 

29.  Del  pagamento  al  Governo  del 
^  canone  per  dazio  di  consumo  si  presu- 
me che  a  ragione  il  contabile,  durante 
la  cui  gestione  fu  fatto,  domandi  il  di- 
scarico. Se  il  Comune,  al  quale  il  con* 
tabile  assicura  aver  constate  le  quie- 
tanze dei  versamenti  certificati  dall*In- 
tendenza  di  finanza,  lo  neghi,  la  Corta 
ordina  al  medesimo,  che  faccia  la  prova 
come  da  altri  e  con  quali  fondi  comu- 
nali sia  stato  eseguito  quel  pagamento. 
I.  Dee.  162,  p.  152. 

30.  Per  un  parziale  pagamento  non 
è  fondata  Teccezione  di  acquiescenza  ad 
un  mag^gior  carico,  intendendosi  anzi  che 
la  parzialità  del  pagamento  signlflcbi 
non  accettazione  delnntero.  II.  Dee.  292 
A,  p.  184. 

81.  Non  vale  che  il  Comune  contra- 
sti il  debito  delle  imposte,  di  cui  è  ca- 
ricato p^  proprietà  che  gli  ò  intestata 
insieme  ad  altri ,  perchè  Tesattore  non 
debba  essere  discaricato  di  quanto  ha 
pinato  per  esse.  II.  Dee.  328  A,  p.  237. 

32.  Non  sono  liquidi  e  perciò  non 
vengono  discaricati  pagamenti  fatti  su 
mandati  non  pienamente  regolari,  e  che 
furono  sospesi  per  indagini  sulla  rego- 
larità dei  pagamenti  stessi.  II.  Dee.  328 
H,p.  237, 


33.  E'  giustificata  la  spesa  di  viag- 
gio del  contabile,  trattandosi  di  paga- 
menti di  rilievo  a  farsi  fuori  residenza, 
nò  dopo  rilasciato  il  relativo  mandato 
può  farsi  quistione  di  liquidazione  di 
specifica^  ivi,  I. 

34.  Non  può  il  Comune  contrastare 
la  legittimità  di  un  pagamento,  consta- 
tato da  una  quietanza  della  Bicevitoria, 
e  solo  si  ordma  che  siano  fatte  qnelle 
piU  precise  indicazioni  che  siano  neces* 
sarie,  ivi,  K. 

3d.  Non  basta  l'esibizione  del  man- 
dato relativo  a^  giustificare  il  pagamen- 
to fatto  delle  imposte  dovute  dal  Co- 
mune, ma  ò .  necessario  esibire  anche 
le  rispettive  bollette.  II.  Dea  343  A, 
p.  261. 

36.  Bilasoiata  per  una  rata  dalFesat* 
tore  la  bolletta  di  pagamento  dMmpo- 
sta,  tutte  le  rate  anteriori  s'intendono 
integralmente  pagate.  IL  Dee.  346  C, 
p.  266. 

37.  Nell'incertezza  dell'esercizio  a  cui 
si  riferisca  un  pagamento  si  ordina  la 
esibizione  del  relativo  mandato.  II.  Dee 
361  B,  p.  284 

38.  Non  impugnandosi  un  pagamen- 
to a  saldo,  si  ammette  Y  intero  disca- 
rico, quantunque  manchi  la  giustifica- 
zione di  parte  del  pagamento,  non  po- 
tendosi presumere  che  sia  stato  esegui- 
to da  altri  che  dal  contabile  stesso.  IL 
Dee.  364  B,  p.  291. 

39.  Non  SI  niega  l'accreditamento  al 
contabile  di  somme  lievi  anticipate  so- 
pra invito  del  Sindaco  per  spese  neces- 
sarie di  amministrazione.  II.  Dea  389 
H,  p.  326. 

40.  Non  si  ammettono  a  discarico  pa- 
gamenti in  plb  delle  somme  portate  dai 
relativi  inandati.  II.  Dee.  422  B,  p.  357. 

41.  Trattandosi  di  regolare  pagamen- 
to di  residui  j>assivi ,  nulla  monta  che 
il  conto  non  riguardi  l'esercizio  relati- 
vo ai  medesimi.  IL  Dee.  428  B,  p.  368, 
dee.  440  K,  p.  388. 

42.  Mancando  ogni  titolo  di  urgenza 

r  ritenere  ben  deliberato  dalla  uiun- 
uno  storno  di  fondi,  non  è  ammesso 
a  discarico  un  pag«imento  eseguito  col 
medesimo.  II.  Dee.  442  G,  p.  393. 

43.  La  rifusione  di  un  pagamento  al- 
l'antecessore, perchè  revocato  Taccredi- 
tamento  relativo,  non  implica  da  parte 
del  contabile  alcuna  acquiescenza  ai  giù- 
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dicati  che  non  Io  riguardarono.  II.  Dee 
451  B.  p.  407. 

44.  Si  conferma  il  diniego  di  disca- 
rico di  un  pagamento  per  spese,  che  de- 
liberato dalla  Giunta  non  ehbe  la  supe- 
riore sanzione,  e  dippiu  non  ebbe  a  Te* 
rificarsi.  IL  Dee.  501  D,  p.  472. 

45.  Non  ò  ammessa  a  discarico  la 
spesa  di  vaglia  postali,  coi  onati  Tesat- 
b)re  fece  i  versamenti,  ivi,  E. 

46.  Non  è  giusto  fkr  carico  all'esat- 
tore di  spese  prelevate  dall'  affente  da- 
ziario nei  propri  versamenti;  la  partita 
è  da  regolarizzarsi  col  rinvio  ai  residui 
attivi  della  parte  che  in  plU  doveva  es- 
sere versata,  ed  ai  residui  passivi  delle 
spese  predette  da  regolarizzarsi.  IL  Bea 
521  A,  p.  496, 

47.  Niésuna  ragione  assiste  il  Comu- 
ne a  voler  decurtare  un  pagamento  su 
regolare  mandato;  quando  siano  giusti- 
ficate pienamente  le  spese  per  cui  fti 
spedito  il  mandato,  non  è  il  caso  di  rì« 
tomare  sulla  somma  disposta  col  me- 
desimo. IL  Dee.  525  E  ed  F,  p.  500. 

48.  Non  è  ammesso  il  discarico  di  pa* 
gamenti  per  Opere  pubbliche  prima  che 
fossero  terminate,  e  se  il  contabile  crede 
di  giustificarsi  per  essergli  stati  spediti  i 
mandati,  deve  esibirli,  perchè  si  tenga 
conto  del  suo  reclamo.  II.  Dee*  861  E, 
p.  384, 

49.  Male  rifiutò  1'  Amministrazione 
il  discarico  di .  mandati  regolarmente 
pagati  per  Opere  pubbliche,  col  prete- 
sto che  queste  non  siano  state  collau- 
date, stando  il  collaudo  a  carico  degli 
Amministratori,  e  non  impegnando  af- 
fetto la  responsabilità  del  coukabile.  IL 
Dee.  379  D,  p.  311. 

54^.  Respinta  dal  discarico  una  spesa 
di  Opei:e  pubbliche,  perchè  non  nftul- 
tav9  che  fosse  stata  erogata,  la  prf va 
contraria  pon  è  bsistevole  avanti  la  Cor- 
te, se  non  si  eslenda  anche  agli  effet- 
tiyi  pagamepti  verifica,tisL  II.  Dee  410. 
p.346. 

51.  La,  Corte  non  può  che  confeiw^- 
re  il  negato  accreditamento  di  spese 
evidentemente  pagate  senza  precedente 
r^olare  liquidazione  e  su  ordinativi  ir* 
regolari  e  precarii,  anemiche  risulti  ese- 
guita l'Opera  relativa,  tanto  pih  se  ri- 
sulti pure  esservi  stato  eccesso  delle 
somme  disponibili  nei  residui  conservati 
per  rOpera  stessa.  IL  Dea  508  L,  p.  479. 


PABTiTB  DI  amo. 

Aggio  di  riscossione,  8,  3* 
Carico  e  discarioo,  1. 
Ommissionef  4. 
Ricorso  inammissibile^  6. 

I.  Compresa  nel  discarico  una  parti- 
ta di  giro,  necessarìan^ente  deve  com- 
prendersi nel  carico.  IL  Dee  286  C  p. 
175. 

S.  Non  ha  fondamento  giuridico  il 
ricorso  avverso  la  inscrizione  nel  cari- 
camento della  somma  rappresentante 
gli  aggi  di  riscossione,  essendo  mna  ve- 
ra pwtita  di  giro,  che  deve  figurare 
nell'introito  e  neiresito.  IL  Dea  296  E, 
p.  187,  dee  352  B.  p.  276. 

3.  Non  è  ammesso  Faggio  di  riscos- 
sione su  partite  di  giro.  IJU  Dee  364  A, 
p.  291,  dea  367  C,  p.  295,  dea  448  D,  p. 
401,  dea  449  G,  p.  403. 

4.  L'ommìssione  di  partite  di  giro  nd 
conto  non  può  essere  oggdto  di  ricorso 
alla  Corte,  nulla  ìnfiuendo  sulle  rìsnl* 
tanze  del  fondo  di  cassa.  II.  Dea  ^9 
C,p.216. 

5.  Non  vi  ha  motivo  di  gravame  per 
carico  di  partite  di  gira  U.  Dea  409 
L,  p.  343. 

FABTJT8  DI  ESSRGIZI  AHTE- 

ìom. 

I.  Non  essendo  mai  stati  notìGcati  i 
conti  {provati  per  gli  esercuii  ante- 
riori, SI  può  conteiùìere  su  partite  in 
essi  comprese  e  rifuse  nelle  ris^ltei»ce 
finali  deU'uUimo  che  è  oggetto  dèi  gi^- 
dizio  in  appella  IL  Dea^7  A»  Pr  176, 
dea  295  GK  pw  |87* 

PENALITÀ. 

|.  Nq9  essendo  provata  ^k  nalal^de 
d#l  contabile,  noft  è  U  orni  di  apfdì- 
cargU  Tarrestp  pereomile,  ìé  1»  mm- 
ronza  dei  frutti  dal  giorno  della  doimyi- 
da  giudicala  IL  Dea  282  a,  pv  168. 

PEimSSIOIR, 

1.  N^  vi  è  per  viith  di  I^a  per 
renzione  del  ricorso  in  appello  wa  O^r- 
te  dei  Conti,  ed  è  interrotta  dt  nqov^ 
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Botificazione.  I.  Dee.  238,  p.  295.  n.  Dee. 
291  B,  p.  182. 

2.  Il  difetto  di  deposito  nella  Segre- 
teria della  Corte,  net  termine  prescrit- 
to dal  Begolameitto,  del  ricorso  coi  do- 
cumenti, anche  dopo  il  decreto  di  fis- 
sazione di  udienza,  produce  la  peren- 
zione del  ricorso  stesso,  né  ò  sanato  il 
difetto  dalla  produzione  fattane  dal  con- 
venuto, II.  Dea  495  C,  p.  458,  dee.  513, 
p.  488,  dee.  514,  p.  489:  h  pOTentorio  lo 
stesso  taroiine  anche  per  fa  produzione 
del  decreto  sul  conto,  avverso  il  quale 
si  ricorre.  IL  Dee.  534,  p.  515. 

PHIVILBai  FISOAIiL 

Ecceziene  detta  prescrizione^  2,  4. 
Imposte  arretrate^  2. 
Non  esatto  per  esatto,  3. 
Leggi  hcali,  1. 

I.  {  privileri  fiscali  accordati  dalle 
leggi  locali  ndle  varie  provincie  faro- 
no  conservati  dalla  legge  20  aprile  1871 
per  tutto  il  tempo  per  cui  avevano  co- 
minciato a  competere.  I.  Dee.  68,  p.  65. 
I  privilegi  fiscali  rimasero  in  ogni  pro- 
vincia regolati  dalle  antiche  leggi,  non 
avendo  te  nuove  provveduto.  IL  Dee. 
296  D,  p.  191. 

S.  Non  vale  contendere  se  siavi  o 
non  prescrizione  di  privilegi  fiscali  per 
imposte  arretrate,  quando  fa  nuova  leg- 
|e  li  ha  fatti  rivivere.  II.  Dee.  206,  p. 


3.  Non  ò  ammessa  distinzione  fra  e- 
sazioni  ai  rendite  comunali  con  privi- 
legi fiscali  e  sen2;a,  quando  si  è  accet- 
tato per  le  medesime  il  patto  del  non 
esatto  per  esatto.  L  Dee.  241,  p.  291. 

4.  Se  per  una  partita  contestata  si 
opponga  soltanto  \sl  prescrizione  di  prì* 
vilegi  fiscali,  in  niancanza  di  ^Itre  pio- 
ve, si  ha  per  npn  contestato  il  quan- 
titativo della  partita  stessa.  I.  Dee.  206» 
p.243. 

^IpC^niENTO  ATAHTI  IiA 

Conti  detto  Stato  e  conti  comunali  e 
provinciali^  Z 

Deposito  del  ricorso  dopo  il  termine 
prescritto,  4. 

Deposito  del  ricorso  non  fatto  nel 


termine  prescritto,  né  in  quello  asse- 
gnato dal  Decreto  di  fissazione  di  vr- 
dienza,  5,  6,  7. 

Effetto  deWabolizione  del  contenzio^ 
so  <mimpnistrativOy  1. 

Perenzione  d'istanza,  3. 

Regolamento  detta  Corte  e  Procedu- 
ra civile,  3,  9. 

Tassazione  di  spese  ed  onorarii.  8. 


I.  Quantunque  le  decisioni  dei  Con* 
sigli  di  prefettura  in  materia  di  conti, 
dopo  Tabolizioue  del  contenzioso  ammi- 
nistrativo, non  siano  pih  vere  senten- 
ze, perchè  non  emesse  colle  forme  giu- 
diziarie, nondimeno  i  sempre  la  stessa 
la  procedura^  che  era  già  stabilita,  per 
procedere  innanzi  alla  Corte  dei  Conti 
m  via  di  appello.  L  Dee  67,  p.  63. 

.8.  La  procedura  contenziosa  nei  conti 
dei  cantabili  dello  Stato  non  è  applica- 
bile ai  giudizii  sui  conti  comunali  t 
provinciali.  I.  Dee.  271,  p.  334. 

3.  La  Corte  dei  conti  attinge  dal  co- 
dice di  procedura  civile  le  forme  e  le 
regole  processuali,  in  guanto  servono 
alf  applicazione  del  propno  Begoiamen-* 
to  ed  a  completarlo,  ma  non  in  quanto 
emanano  soltanto  da  istituti  proprii  di 
esso  Codice,  non  consentanei  ai  giudi- 
zii che  alla  medesima  furono  riservati, 
e  tale  è  la  perenzione  dell'atto  di  ap- 
pello. IL  Dee.  291  A,  p.  182. 

4.  Non  è  accolta  la  dimanda  di  pe- 
renzione dell'atta  di  appello  perchè  de- 
positato  nella  Segreteria  della  Corte 
dopo  i  quiìidici  giorni  successivi  alla 
fattane  notificazione.  Può  il  convenuto 
farsi  parto  diligente  e  promuovere  il 
giudizio,  se  venga  trascurato  dalKatto- 
rft  ivi,  B. 

5.  Non  depositato  dall*  attore  ne}Ia 
S<^et^ria  della  Corte  Tatto  di  appello, 
né  nel  termine  prescrìtto  dal  Begola- 
mento,  né  in  quello  assonato  dal  De- 
creto ai  fissazione  di  udienza,  la  Corte 
sulla  dimanda  del  convenuto,  dichiara 
di  non  trovar  ìwgo  a  ddibe/care  sul 
medesin^o.  IL  Dee.  495  C^  p.  458. 

6.  810(0  a  che  Tatto  di  appello  non 
sia  proilotto  nella  Segreteria  della  Cor- 
te non  s'intende  adita  la  medesima,  pè 
esistente  Tatto  stesso  di  appello;  doven- 
dosi ritenére  perentorio  il  termine  dato 
per  fare  tale  deposito,  pel  caso  d'inadem- 
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pimento,  la  Corte  dichiara  decaduto  e 
rigeUa  Fappdlo.  IL  Dee  513,  p.  48a 

7.  U  deposito  dell'atto  di  appello,  nel 
tarmine  i>rescrìtto  di  15  gìonu  da  quello 
della  notificazione  del  medesimo  a?Ter- 
80  il  Decreto  di  approTazione  del  con- 
to, è  indispensabile  ad  eccitare  la  giu- 
risdizione della  Corte,  e  perciò  la  sua 
osservanza  è  di  rigore.  Seppmre  potesse 
concedersi  che  per  il  deposito  s^so  vi 
sia  abilitazione  a  farlo  nel  termine  da- 
to dal  presidente  nel  decreto  di  fissa- 
zione di  udienza,  se  debbasi  pur  inten- 
dere che  sia  necessaria  la  dinìanda  del- 
la parte  avversaria,  perchè  sia  pronun- 
ciata la  perenzione  aelFatto  di  appello 
pel  mancato  deposito,  nel  caso  che  non 
sia  stak)  mai  depositato^  ed  abbia  avuto 
luogo  la  domanda  della  perenzione,  la 
Corte  dichiara  perento  il  ricorso^  stU 
aitale  perciò  non  trova  luogo  a  deli- 
berare.  IL  Dee.  514,  p.  489,  dee  536, 
p.  516. 

^  8.  Il  procedimento  per  giudicare  del- 
l'opposizione a  tassazione  di  spese  ed 
onorarii,  ripetibili  dalla  controparte,  non 
esige  la  preventiva  comparizione  delle 

Sarti  avanti  il  Presidente,  come  quan- 
0  si  tratta  di  spesa  ed  onorarii  ripe- 
tibili dal  cliente,  quindi  è  inammissi- 
bile la  relativa  eccezione  predudiziale. 
IL  Dee.  371  A.  p.  299. 

9.  Innanzi  alla  Corte  dd  Conti  non 
VI  ha  che  il  procedimento  stabilito  dal 
suo  B^olamento,  esdusa  ogni  distin- 
zjSpe  tra  formale  e  somm^ario.  H.  Dee. 
527  A,  p.  505. 

PROVE. 

Carico  reciproco  ddla  prova,   28. 
Certificato  dell'Intendenza  di  Finan- 
za, 8. 

Certificati  in  lv>ogo  di  copie  di  do- 
cumenti,  4, 
Dichiarazione  inscindibile,  7. 
Dilazione  a  produrre,  21. 
Dimanda  dilaUyria,  22. 
Documenti  esibiti  alla  Corte,  15. 
Documenti  inconcludenti,  17. 
Doctmtenti  presso  U  Comune,  12. 
Esazione  non  preveduta  in  Bilancio, 

Gestione  finita,  prova  di  riscossio- 
ni, 9. 
Mancanza  di  prova  ordinata,  1. 


Pagamento  di  associazione  periodi' 
ca,  5. 

Pagamento  dimposte  arretrate,  & 

Pagaménto  di  mandati,  13. 

Pertinenza  di  pagamento,  16u 

Prova  imperfètta,   19. 

Prova  testimoniale,  14 

Prova  fatta  e  notificata,  3. 

Ricorso  senza  prove,  20. 

Situazione  del  conto,  18. 

Spesa  di  commissario.  11. 

Termine  non  perentorio  per  lapro- 
va  ordinati^,  2. 

I.  Ordinata  una  prova  a  carico  del 
contabile,  la  Corte  non  rinviene  sul  pro- 
prio giudizio;  ed  in  quanto  alla  pretesa 
che  non  possa  farsi,  si  respinge,  se  eviden- 
temente inammissibile,  e  ritenendo  per- 
ciò mancata  la  prova  ordinata  si  rìg^rtta 
il  ricorso,  L  Dee.  29,  p.  31,  né  vale  ap- 
pigliarsi a  pretesti  ancne  di  falso,  o  pro- 
vocare la  produzione  di  altri  documenti, 
n.  Dee  350  C,  p.  271,  dee.  526,  p,  504, 

a.  Non  fatta  nel  termine  assonato 
una  prova  ordinata  dalla  Corte ,  non  ai 
ritiene  che  n  sia  perentorietà  a  farla 
anche  dopo.  L  Dee  206,  p.  243. 

3.  Quando  la  prova  ordinata  è  stata 
fatta  e  notificata,  si  respinge  l'eccezio- 
ne che  non  sia  stata  notifioita  la  deci- 
sione con  cui  fu  ordinata.  I,  Dee  257. 
p.  323. 

4.  La  Corte  fion  amnietté  ehe  il  con- 
tabile non  sia  abilitato  a  hr  la  prova 
ordinatagli,  sol  perchè  il  Ooiliune  vuol 
rilasciargli  le  copie  dei  docomenti  ne- 
cessari, e  non  i  certificati  da  lui  richie- 
sti. L  Dee.  278,  p.  345. 

8.  E'  prova  di  pagamento  di  un'  as- 
sociazione ufficiale  la  dichiarazione  del 
Sindaco  che  fa  regolarmente  ricevuta 
dal  Comune.  L  Dee.  171,  p.  181. 

6.  E*  prova  di  pagamento  Tesibizioue 
delle  bollette  esattoriali  contro  il  Co- 
mune che  rifiutò  di  spedire  il  mandato 

rr  le  imposte  arretrale  da  esso  dovale. 
Dee.  175,  p.  188. 

7.  La  prova  risultante  da  dichiara 
zione  della  parte  è  inscindibile.  L  De& 
186,  p.  205. 

5.  L'attestazione  dell*  Intendenza  di 
finanza  che  il  can()ne  comunale  sul  da- 
zio di  consumo  governativo  fu  saldato, 
f..  prova  pel  relativo  discarico  del  con- 
tabile. L  Dee.  243,  p.  393. 
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9.  Cessato  l'esattore  dalla  sua  gestio- 
ne, avendo  dovuto  consegnare  i  ruoli  e 
registri  della  medesima,  spetta  al  Co- 
mune far  la  prova  delle  pretese  mag- 
giori riscossioni.  I.  Dee.  247,  p.  311. 

10.  Che  sia  stata  affidata  ed  abbia 
avuto  luogo  un'esazione  non  compresa 
in  bilancio,  spetta  al  Comune  di  forno 
la  prova.  I.  Dee.  248,  p.  312. 

11.  Spetta  al  Comune  la  prova  che 
un  commissario  sia  stato  spedito  per 
colpa  dell'esattore,  allo  scopo  di  porre 
a  suo  carico  la  relativa  spesa,  ivi. 

12.  Risultando  che  il  contabile  depo- 
se nell'ufficio  comunale  le  prove  di  fatti 
pagamenti,  non  si  può  resnm^ere  la  sua 
dimanda  di  discarico,  pur  lasciando  agio 
al  Comune  di  fare  le  sue  osservazioni. 
I.  Dee.  125,  p.  114.  Dee  459  B,  p.  415. 

13.  Non  provato  il  pagamento  di  un 
mandato,  ne  è  ricusato  a -ragione  il  di- 
scarico. II.  Dee.  286  P,  p.  176. 

14.  Non  è  ammissibile  la  prova  te- 
stimoniale contro  quanto  risulta  da  atti 
scrìtti ,  ed  in  ogni  caso  se  non  siano 
stati  articolati  debitamente  i  fatti  a  pro- 
varsi. IL  Dee.  289  B,  p.  179. 

15.  Fatta  alla  Corte  dei  conti  la  pro- 
va di  un  pagamento  con  una  quietanza 
di  tesorena,  non  osta  che  non  rosse  esi- 
bita prima,  per  ottenere  il  discarico  re- 
lativo. Il,  Dee  295  C,  p.  187, 

16.  Quantunque  legittimato  un  paga- 
mento coir  esibizione  di  quietanza  del- 
la ricevitoria,  si  accoglie  T  istanza  del 
Comune  che  ne  vogha  maggiormente 
provata  la  pertinenza.  IL  Dee  328  E, 
p.  237. 

17.  La  Corte  non  si  presta  a  doman- 
de di  documenti,  che  non  possano  dar 
lume  sulla  vertenza,  o  che  come  atti  del 
ricorrente,  non  sarebbero  concludaitj. 
IL  Dee.  350  D,  p.  27L 

18.  Il  decreto  del  Consiglio  di  pre- 
fettura sul  conto  fa  stato  fra  le  parti , 
e  vien  rigettato  il  ricorso  che  non  sia 
suffragato  da  prove  che  variino  la  situa- 
zione contabile  fatta  dal  decreto  stesso. 
a  Dee.  382  B,  p.  317. 

19.  Quantunque  una  prova  non  sia 
piena,  la  si  ammette  se  non  sia  con- 
traddetta. IL  Dee.  389  C,  p.  325. 

20.  Un  ricorso  non  sorretto  da  dimo- 
strazioni e  prove  ò  senz'altro  rigettato. 
IL  Dea  416  A  e  B,  p.  351,  dee.  424  B, 


p.  361,  dee.  434,  p.  382,  Jec.  438  A, 
p.  386. 

*  ai.  Potendo  il  contabile  aver  vantag- 
gio dalla  prova  delle  proprie  afferma- 
zioni, gli  si  concede  agio  di  darla,  n. 
Dee.  418  C,  p.  353. 

22.  Si  rigetta  come  dilatoria  la  di- 
manda di  esibire  prove,  dopo  che  si  so- 
no lasciati  trascorrere  tutti  i  termini  per 
esibirle,  tanto  pih  se  non  siasi  fatta  una 
precisa  specificazione  dei  motivi  del  pro- 
posto gravame.  IL  Dee.  429  B,  p.  369. 

23.  Come  spetta  al  contabile  ricor- 
rente la  prova  della  sua  dimanda  di  di- 
scarico, così  non  può  esimersi  il  Comu- 
ne dal  far  quella  del  carico  fattogli.  IL 
Dee.  540  E,  p.  520. 

RENDITE  PATRIHONIALL 

Aggio  di  riscossione,  1,  2,  5,  6. 
Denuncia  di  mancate  riscossioni,  4. 
Non  esatto  per  esatto,  3,  7.  8, 10. 
Obbligo^ di  riscossione,  9. 
Privilegi  fiscali,  8. 

1.  Può  pattuirsi  di  corrispondere  l'ag- 
gio sulle  rendite  patrimoniali,  ma  non 
e  dovuto  su  quelle  somme  che  il  Co- 
mune fa  ps^are  direttamente  dai  suoi 
debitori  ai  suoi  creditori.  I.  Dee.  118» 
p.  104 

2.  Pattuito  il  non  esatto  per  esatta 
anche  per  la  riscossione  delie  rendite 
patrimoniali  [colla  corrisposta  dell'ag- 
gio,  non  vale  opporre  che  raggio  dovesse 
computarsi  come  interesse  delle  somme 
da  anticiparsi  e  da  restituirsi ,  il  con- 
tratto non  ammette  interpretazioni  ri* 
strettivo.  I.  Dee,  188,  p.  211. 

3.  Elendite  patrimoniali  non  liquide  e 
senza  determinate  scadenze  non  entra- 
no neirobbligo  di  versare  il  non  esatto 
per  esatto.  I.  Dee.  191,  p.  217. 

4.  Se  fu  pattuita  la  denuncia  della 
mancata  riscossione  di  rendite  patrimo- 
niali, come  titolo  per  conseguirne  il  di- 
scarico, equivale  a  favore  del  contabile 
l'aver  egli  richiesti  chiarimenti  e  docu- 
menti per  gli  atti  esecutivi,  ivi. 

5.  La  riscossione  delle  entrate  co- 
munali ,  0  patrimoniali ,  e  delle  tasse 
locali  è  retribuibile  col  pattuito  aggio 
del  pari  che  quella  delle  imposte  e  so- 
vraimposte  fondiarie ,  ad  eccezione  ch^ 
vi  sia  patto  in  contrario.   I.  Dee.  191, 
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p.  217.  IL  Dee.  461  A,  p.  417,  dee.  512 

A,  p.  485,  eontrarìamente  se  non  farono 
dati  ruoli  a  riseaotere,  ma  forono  lila- 
solati  sempliei  ordinativi  distaceati  da 
un  registro  d'introitL  II,  Dee.  500  B, 
p.  470. 

6.  Se  non  compresa  nel  contratto  la 
riscossione  delle  rendite  patrimoniali^ 
tuttavia  fu  eseguita  dall  esattore  col 
consenso  del  Comune,  è  dovuto  l'aggio 
come  per  le  imposte  e  sovraimposte,  a 
meno  che  si  tratti  d'incassi  inerenti  al 
servizio  gratuito  di  tesoriere.  L  Dee.  214, 
p.  260. 

7.  Anche  per  le  rendite  patrimoniali 
vi  è  il  non  esatto  per  esatto,  se  il  con- 
tabile si  obbligò  aa  averle  per  riscosse 
un  mese  dopo  averle  avute  in  riscos- 
sione ,  col  solo  diritto  ad  abbuono  per 
partite  appog^ate  a  verbali  di  carenza 
0  ad  ordini  di  sospensione  di  esazione, 
alle  quali  condizioni  non  fu  adempiu- 
to. I.  Dee.  224,  p.  278. 

8.  Pattuito  il  non  esatto  per  esatto 
anche  per  le  rendite  patrimoniali ,  ad 
evitare  la  relativa  responsabilità,  non 
vale  opporre  che  per  la  riscossione  del- 
le medesime  mancassero  i  privilegi  fi- 
scali. I.  Dee.  241.  p.  2d9. 

9.  Dagli  obblighi  deiresattore  è  inse- 
parabile quello  della  riscossione  delle 
rendite  patrimoniali.  IL  Dee.  295  A  e 

B,  p.  187. 

10.  Perchè  s' intenda  che  Y  esattore 
abbia  F  obbligo  di  rispondere  del  non 
esatto  per  esatto  anche  per  le  rendite 
patrimoniali,  siccome  è  escluso  dalla  le^- 
ge ,  deve  risultare  precisamente  sti- 
pulato;  ma   ancorché  non  lo  sìa,  non 

Ser  questo  per  l'esattore  sono  minori  i 
ovari  del  mandatario,  né  può  essergli 
discaricato  il  non  riscosso,  se  non  prò* 
vi  di  aver  usate  tutte  le  cure  e  tutte 
le  diligenze  necessarie  per  la  riscossio- 
ne. IL  Dee.  343  0,  p.  261,  dee.  381  B  e 

C,  p.  314,  dee.  409 1,  p.  342,  dee  420, 

RESIDIII  ATTIVI  E  PA88IVL 

Abbuoni  a  debitore  10. 
Accettazione,  30,  3Ì. 
Aggio  di  riscoisione,  11. 
Amministratori,  loro  responsabilità, 

Arretrati  patrimoniali,  9. 


Carico  a  passarsi  cU  resid%^i  atti- 
vi, 7.    . 

Competenia,  1. 

Consegna  di  rudi,  7,  9. 

ConskUazUme  del  Consiglio  di  pre^ 
fettura,  29. 

Cosa  giudicaki,  17»  21. 

Crediti  illiquidi  t  non  esigibili,  7. 
14. 

Debito  del  cessalo  esattore,  7,  20,  35. 

Dilazioni  a  debitori,  10. 

Discarico  non  ammissibile,  4. 

Eccsdenza  della  somma  stanziata  in 
bilancio,  2& 

Entrate  date  come  riscosse,  14 

Esefcizii  anàetìiori,  27. 

Fondo  di  cassa,  15, 18,  19,  21,  23,  23. 

Gestione  finita,  20,  22l 

Giustificazioni  mancantL  8, 10,  13. 
15. 

Inarnmàssibilità  di  ricorso  in  appel- 
lo, 3. 

Inammissibilità  di  ricorso  in  rivo- 
cazione,  2l 

Inesigibilità  non  riconosciuta,  12, 14. 

Mancanza  di  skmziamento  in  Bilan- 
cio, 6. 

ibmdati  da  regolarizzarsir  5,  8,  13, 
24. 

Pagamento  in  esercizio  diverso,  26. 

Pagamento  sui  residui  attivi,  27. 

Partita  sempre  conserveM  nei  resi- 
dui  attivi,  lo. 

Riscossione  impedita,  10. 

Riserva  per  indetto,  82. 

&>adenze  non  determinate,  14. 

Titoli  creditorii  rum  consegnati,  14. 

1.  Non  vengono  nel  giudizio  sol  con- 
to i  residui  attivi  e  passivi  ohe  rammì- 
nistrazione  comunale  ha  creduto  di  de- 
terminare nel  proprio  interesse,  e  vfen 
revocata  la  decLsione  che  il  Consiglio  di 

trefettura  ha  pronunciata  sui  mectesiiai. 
.  Dee.  24.  p.  22. 

2.  La  q^uistione  dei  residui  attivi  e 
passivi,  già  trattata  in  prima  sede,  non 
può  formare  oggetto  di  giudizio  di  ri- 
vocazione. I.  Dee.  55.  p.  5Z. 

3.  Partite  conservate  soltanto  nei  re- 
sidui e  perciò  non  addebitate  nel  fra- 
do  di  cassa  non  possono  formar  omet- 
to di  ricorso  in  appello.  I.  Dee.  1^.  p. 
108,  dee,  156.  n.  154.  dee  168,  p,  Vìt, 
dee.  175,  p,  188,  dee,  176,  p.  189,  dee. 
181,  p.  196,  dee.  224,  p.  278,  IL  Dee.  342. 
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A,  p.  260,  dee.  358  C,  p,  280,  dee.  379 
C,  p.  31!,  dee.  430  A.  p.  370,  dee.  486, 
p.  451,  dee.  501  F,  p.  472,  dee.  511  B, 
e  D,  p.  488^  dee.  519  A.  p.  492,  Yed. 
n.  16. 

4.  Una  partita  inesatta,  mai  addebi^ 
tata  nel  fondo  di  oatsa,  e  conservata 
sempre  come  restanza  attiva  imo  al  bi- 
lancio dell'esercizio  in  corso,  non  poè 
pretendersi  cbe  cessi  di  essere  tale  e  sia 
senz'altro  addebitata.  I.  Dee.  131,  p.  125. 

5.  Una  volta  tolte  dal  discarico  par- 
tite non  giustificate  da  regolari  man- 
dati e  passate  nei  residui  passivi,  sen- 
za concladenti  prove  in  contrario  non 
si  ottiene  di  variare  la  situazione.  I. 
Dee.  laSip.  130. 

6.  E'  ben  collocata  nei  residui  pas- 
sivi quella  somma  che  fu  pagata  senza 
regolare  stanziamento  in  bilancio,  fin- 
che non  vi  sia  regolare  storno  di  fon- 
do. L  Dee.  147,  p.  144. 

7.  Sono  tolte  dal  carico  e  passate  nei 
residui  attivi  partite  non  liquide  e  non 
giustificate,  riscossioni  a  farsi  dal  B. 
erario,  e  quelle  che  non  si  poterono  e- 
segiiire  perchè  non  consegnati  i  ruoli, 
I.  Dee.  156,  p.  154,  ugualmente  il  de- 
bito lasciato  dal  cessato  esattore  e  par- 
tite a  carico  di  altri  Comuni.  L  Dee. 
157,  p.  157,  dee.  158.  p.  158.  IL  Dee.  430 
B,p.370,  dee.  499  B.  p.  467. 

8. 1  mandati  di  pagamento  depelliti 
per  mancanza  di  giustificazioni,  quan- 
tunque pel  resto  regolarmente  spediti 
e  pagati,  non  costituiscono  né  un  cari- 
co ne  un  assoluto  discarico,  ma  danno 
causa  a  conservare  le  relative  partite 
rispettivamente  nei  residui  attivi  e  pas- 
sivi. L  Dee.  158.  p.  158,  dee.  159,  p.  160, 
dee.  161,  p.  1641  dee.  164,  p.  170. 

0.  Non  essendo  stati  consegnati  i  ruoli 
per  la  riscossione  dodi  arretrati  patri- 
moniali, le  partite  relative  non  sono  po- 
ste a  carico,  ma  sono  conservate  nei  re- 
sidui attivi.  I.  Dee.  164,  p.  170,  dee.  168, 
p.  176. 

IO.  Sono  ben  portate  nei  residui  at- 
tivi le  partite  riferentisi  ad  abbuoni  e 
dilazioni  accordate  senza  la  debita  au- 
torìizazìone,  non  potendosi  dichiarare  il 
discarico  finale  per  la  detta  irregolari- 
tà, e  non  notendbsi  in  pari  tempo  ad- 
debitare il  contabile  di  riscossioni  che 
fu  impedito  di  eseguire.  L  Dee.  161 , 
p.  163,  dee.  168,  p.  176.  E  ciò  anche  per 


mantenere  l'adito  aperto  a  gindicare  del- 
la responsabilità  incorsa  dagli  ammini- 
stratori. Dee,  176,  p.  189. 

II.  L'aggio  di  riscossione  è  ben  con- 
servato nei  residui  passivi  se  il  Comu- 
ne non  abbia  rilasciato  il  relativo  man- 
dato. I.  Dee.  175,  p.  188. 

li.  Si  devono  o(Hiservare  nei  residui 
attivi  le  partite  di  cui  il  Consiglio  di 
prefettura  non  riconobbe  la  inesigibi- 
lità,  benché  ammessa  dal  Consiglio  co- 
munale, ma  non  sono  da  conteggiarsi  a 
carico,  I.  Dee.  181,  p.  196. 

13.  Sono  ben  conservati  nei  residui 
passivi  i  pagamenti  fatti  su  mandati 
mancanti  di  quietanza  dei  nercipienti  e 
della  prescritta  marca  da  Dolio,  ivU  o 
in  altro  modo  da  regolarizzarsi.  I.  Dee. 
241,  p,  299. 

14.  Sono  conservati  nei  residui  attivi 
i  erediti  non  liquidi  nò  aventi  determi- 
nata scadenza,  e  quelli  per  cui  l'esat- 
tore non  potè  procedere  ad  atti  esecu- 
tivi, perchè  non  gli  furono  consegnati  i 
titoli  creditori  che  richiese,  I.  Dee.  191, 

fK  217,  masi  rigettala  pretesa  del  con- 
abile di  far  conservare  nei  residui  at- 
tivi entrate  che  egli  stesso  nel  conto 
riportò  come  riscosse,  confessandosi  in 
colpa  e  negligenza  per  non  averle  rea- 
lizzate. II.  Dee.  319  E,  p.  215. 

15.  Una  volta  rimandati  ai  residui 
passivi  i  pagamenti  irregolarmente  fatti, 
non  possono  essere  caricati  nel  fonda  di 
cassa.  Dee.  194,  p.  225. 

16.  Una  partita  conservata  sempre  nei 
residui  attivi  può  essere  oggetto  di  re- 
visione presso  il  Consiglio  di  prefettura 
e  di  giudizio  di  appello  avanti  la  Corte 
dei  conti.  Dee.  201,  n.  232. 

17.  Provvedendo  a  Consiglio  di  pre- 
fettura su  di  una  partita  conservata  nei 
residui  attivi  non  viola  la  cosa  giudi- 
cata, se  vi  sia  stato  rigetto  del  ncorso 
contro  il  suo  deci-eto  di  approvazione 
del  conto,  1.  Dee.  218,  p.  272. 

18.  I  residui  attivi  sono  da  sceverar- 
si dal  fondo  di  cassa,  poiché  di  questi, 
e  non  di  quelli  ha  veramente  debito  il 
contabile.  I.  Dee.  228,  p.  283. 

19.  11  fondo  di  cassa  non  consegnato 
dal  cessato  esattore  costituisce  un  re- 
siduo attivo,  che  il  successore  ha  ob- 
bligo di  realizzare.  I.  Dee.  237,  p.  294 

20.  Di  una  somma  conservata  nei  re- 
sjdti  attivi  è  male  accordato  il  disea- 
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rìco  airesattore  che  ha  cessata,  doven- 
do conteggiarsi  al  successore  che  la  ri- 
scuote. Dee.  240,  p.  296. 

2f.  Quantunque  erroneamente  posta 
dal  Consiglio  di  prefettura  nei  residui 
attivi  una  partita  che  dovea  collocarsi 
nel  fondo  di  cassa  dell'  esercizio  corri- 
spondente, il  contabile  deve  risponderne 
in  base  del  relativo  decreto,  quando 
questo  sia  divenuto  irretrattabile.  I. 
Dee.  245  p.  307. 

sa.  La  quietanza  che  il  Comune  ab- 
bia &tta  al  contabile  per  T^ercizio  dì 
cui  rese  conto,  non  lo  libera  dal  carico 
dei  residui  attivi,  della  cui  riscossione 
deve  rispondere,  ivi. 

23.  Non  può  gravarsi  il  contabile  che 
gli  sieno  addebitate  nei  residui  attivi 
partite  comprese  nel  fondo  di  cassa,  che 
non  fu  riportato  nel  conto  delFesercizio 
posteriore,  ivi. 

24.  Conservato  nei  residui  passivi  lo 
ammontare  di  mandati  da  regolarizzar- 
si, non  se  ne  può  pretendere  il  disca- 
rico che  nel  conto  dell'esercizio  in  cui 
seguì  la  regolarizzazione.  I.  Dee.  248 , 
p.  312.  II.  Dee.  611  D,  p.  483. 

25.  Se  una.  partita  è  rimasta  subor- 
dinata alla  liquidazione  del  fondo  di 
cassa  della  gestione  delFanteriore  per- 
cettore, come  non  è  giusto  che  si  ponga 
a  carico  del  nuovo  contabile,  cosi  non 
devesi  ammettere  a  pieno  discarico,  per 
non  arrecar  pregiudizio  al  Comune,  ma 
conservarsi  nei  residui  attivi  del  conto 
in  quistione  per  averne  ragione  nei  con- 
ti successivi  contro  chi  di  diritto.  I.  Dee. 
266,  p.  331. 

26.  Trattandosi  di  regolare  pagamen- 
to di  residui  passivi^  nulla  monta  che 
il  conto  non  riguardi  l'esercizio  relati- 
vo ai  medesimi.  II.  Dee.  428  C,  p.  368. 

27.  I  pagamenti  concementi  esercizi 
anteriori  trovano  il  fondo  applicabile 
nella  somma  stanziata  in  Bilancio  per 
residui  attivi,  ed  è  dovuto  il  discanco 
relativo.  II.  Dee,  440  K,  p.  388. 

2S.  Non  l'intera  somma  erogata,  sul- 
la quale  si  verìfica  eccesso  di  spesa,  ò 
da  passarsi  ai  residui  passivi,  ma  sol- 
tanto la  parte  che  oltrepassa  lo  stan- 
ziamento. II.  Dee.  499  E,  p.  467. 

29.  Non  hanno  valore  semplici  affer- 
mazioni in  contrario  a  quanto  constatò 
dei  residui  attivi  il  Consiglio  di  prefet- 
tura. IL  Dee.  501  F,  p.  472, 


30.  Non  può  rimettersi  in  quistione 
una  liquidazione  di  residui  che  il  con- 
tabile acoettò  dal  suo  predecessore,  non 
avendo  nemmeno  interloquito  su  di  es- 
sa il  Consiglio  di  prefettura.  IL  Dee. 
466,  p.  424 

SI.  L'avere  assunti  senza  proteste  e 
riserve  i  residui  dell'  anno  precedente 
obbliga  assolutamente  il  nuovo  e  libera 
Ù  cessato  esattore,  n.  Dea  502,  p.  474. 

32.  Se  il  Comune  pretenda  che  in 
parte  non  fosse  dovuta  una  somma  pa- 
gala, non  ha  ragione  di  fame  carico  nel 
conto,  ma  soltanto  di  farne  riserva  nei 
residui  attivi.  IL  Dee  530  P.  p.  50a 

RESPONSABILITl  DEeU  AM- 
MINISTBATOBL 

AUi  irregolari  non  maneggio  inde^ 
bito,  3, 10, 12, 13. 

AUi  e  conteggi  non  connessi  al  con- 
to, 3. 

Azione  di  danni,  1,  2, 12. 

Carico  eventuale  per  negligenza  nei 
giudizio,  23. 

Chiave  della  cassa,  14. 

Compef-enza,  2,  3,  5, 10, 18. 

Conservazione  ai  partite  nei  re**- 
dui  attivi,  22,  25. 

Contratti  non  registrati,  26. 

Cosa  giudicata,  o,  5. 

Dazio  di  consumo,  6. 

Dilazioni  a  debitori,  7. 

Giudizio  sui  conto,  4. 

Giustificaziofie  di  spese,  25. 

Mancanza  di  fondi  in  Bilancio,  12; 

Mandati  di  pagamento,  11. 

Maneggio  di  danaro  pubblico,  3,  6, 
10,11,13,15,17,20,24. 

Obbligazione  di  un  minorenne,  21. 

Riscossioni  fatte  dal  Sindaco,  8,  9», 
17, 19,  20,  24. 

Sussidii  pagati  in  più  del  delibe^ 
rato,  16. 

Transazione,  18. 

1.  Se  il  Comune  ebbe  danno,  perchè 
il  Contabile  abbia  eseguito  un  pal- 
mento non  ostante  un  sequestro,  die- 
gli  fu  fatto  ignorare  dagli  amministra- 
tori, contro  questi  compete  l' azione  di 
danni,  non  contro  il  contabile.  L  Dee 
253,  p.  318. 

2.  Volendosi  dal  Comune  esercitare 
l'azione  di  danni  per  inadempimento,  » 
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.  irregolare  adempimento  di  mandato,  per 
I  parte  di  un  anmiiiiistratore»  nel  giadi- 
I  zìo  relativo  non  vi  è  materia  di  giuri- 
I  sdizione  ammin^trativa.  e  deve  1  azio- 
[  ne  stessa  8{)iegarsi  nella  competenza  del 
foro  ordinàrio.  I.  Dee.  255,  p.  320. 

3.  Xon  può  farsi  carico  ad  ammini- 
stratori di  responsabilità  in  linea  con- 
tabile, per  atti  e  conteggi  non  coiinessi 
al  conto  di  cui  si  contende»  e  cbe  non 
importano  implicitamente  materialità  di 
maneggio  di  danaro  comunale,  e  ciò 
tanto  più,  se  la  decisione  sul  conto  del 
relativo  esercizio  passò  in  cosa  giudi- 
cata, perchè  non  impugnata  d'appello, 
I.  Dee  149,  p.  145. 

4.  La  dennizìone  che  fa  il  Consiglio 
di  prefettura  del  conto  col  suo  decreto 
di  approvazione,  non  è  circoscritta  alla 
materiale  gestione  del  contabile,  ma  in- 
veste l'intera  amministrazione  del  Co- 
mune nei  rapporti  della  contabilità,  e 
perciò  si  estende  anche  ad  ogni  respon- 
sabilità in  cui  possono  essere  incorsi  gli 
amministratori.  I.  Dee  212,  p.  250. 

5.  Anche  gli  amministratori  sono  pro- 
sciolti da  ogni  vincolo  di  responsabili- 
tà che  possa  pe9are  su  di  loro,  per  par- 
tite di  un'  conto,  la  cui  decisione  sia 
passata  in  cosa  giudicata.  I.  Dee.  149, 
p.  145. 

6.  Se  un  amministratore  comunale  si 
arrogò  Tesazione  diretta  del  dazio  sul 
consumo  subappaltato  al  Comune,  è 
contabile  di  maneggio  indebito  del  da- 
naro comunale,  nò  gli  giova  a  respin- 
gere la  incorsa  responsabilità  il  prete- 
sto che  siasi  tenuto  un  agente  paten- 
tato, perchè  Topera  di  costui,  come  ese- 
cutore, nulla  nleva  della  responsabilità 
diretta  dell'  amministratore  stesso.  I. 
Dee.  146,p.  142. 

7.  Al  fine  di  tener  aperto  V  adito  a 
giudicare  della  responsabilità  degli  am- 
ministratori, non  si  sottraggono  dal  con- 
to le  partite  di  pagamento  per  le  quali 
furono  accordate  dilazioni,  non  state  de- 
bitamente approvate  dalVautorìtà  tuto- 
ria, ma  vi  si  conservano  nelle  restanze 
attive,  nell'atto  stesso  che  se  ne  toglie 
il  carico  al  contabile.  L  Dea  168,  p. 
176,  dee.  176,  p.  189. 

8.  Spetta  al  Sindaco  rispondere  di 
somme  incassate  in  luogo  e  vece  del 
contabile,  mentre  questi  ne  reclama 
giustamente  il  discarico,  non  avendovi 


avuto  alcun  maneggio  od   intromissio- 
ne. I.  Dee.  73,  p.  67. 

9.  Se  il  Sindaco  provi  che  fece  riscos- 
sioni col  consenso  del .  contabile,  cessa 
la  sua  responsabilità  in  sede  di  contò 
verso  r  ammihistrazione,  molto  più  se 
del"  prestato  consenso  il  contabile  for- 
nisce la  prova,  coll'addebitarsì  delle  ri- 
scossioni stesse  nel  conto.  I.  Dee.  186, 
p.  205,  ved.  nn.  17, 19  e  20. 

10.  E^  incompetente,  per  ragione  di 
materia,  il  Consiglio  di  prefettura  a  giu- 
dicare atti  del  Sindaco  cbe  costituisco- 
no irregolarità  di  amministrazione  e  non 
maneggio  indebito  di  danaro  comunale, 
e  per  ragione  di  forma,  se  giudicò  sem- 
plicemente su  di  una  liquidazione  pre- 
sentata, e  non  su  di  un  vero  conto  di 
entrata  e  di  spese.  L  Dee.  180,  ^.  195. 

ILE'  maneggio  indebito^  ed  implica 
responsabilità  aegli  amministratori,  l'a- 
ver erogate  somme  di  pertinenza  del 
Comune,  anche  per  servizio  pubblico. 
I.  Dee.  64,  p.  60. 

12.  Contro  gli  amministratori  che  e- 
misero  mandati  senza  corrispondenti 
fondi  in  bilancio,  e  non  contro  il  Co- 
mune può  l'esattore  aver  titolo  di  cre- 
dito, mentre  non  ne  ha  alcuno  per  a- 
vere  il  relativo  discarico  nel  conto.  I. 
Dee.  253,  p.  318.  Nel  caso  medesimo  di 
emissione  di  mandati  senza  previsione 
alcuna  in  Bilancio,  se  il  Consiglio  di 
prefettura  accolse  la  dimanda  del  Comu- 
ne facendo  responsabili  gli  amministra- 
tori, in  luogo  di  lasciare  il  carico  al 
contabile,  la  Corte  annulla  il  suo  de- 
creto, non  dovendosi  confondere  il  dan- 
no recato  dagli  amministratori  col  ma- 
neggio indebito;  questo  e  non  quello  è 
di  competenza  amministrativa,  e  può  ve- 
nire in  quistione  in  sede  di  conto.  IL 
Dee.  529,  p.  507. 

13.  Ordini  dati  dal  Sindaco  per  an^ 
ticipazioni  di  stipendi ,  diminuzione  di 
tasse  e  di  pagamenti,  sono  atti  irrego- 
lari di  amministrazione,  ma  non  costi- 
tuiscono maneggio  indebito  e  conse- 
guente soggezione  alla  giurisdizione  am- 
ministratìva.  1.  Dee.  lS>,  p.  195. 

14.  Se  il  Sindaco  accettò  di  tenere 
una  chiave  della  cassa ,  dato  che  que- 
sta non  fosse  chiusa  per  sua  colpa,  quan- 
do fu  derubata ,  può  essere  incorso  in 
responsabilità.  II.  Dee.  283  P,  p.  171. 

15.  Sia  qualunque  la  qualità  e  l'of- 
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ficio  di  chi  ha  avnto  maneggio  di  da- 
naro pubblico,  egli  è  tenato  a  reDderne 
conto,  sia  per  le  antiche  che  per  le  nno- 
Te  leggi,  ed  a  rispondere  delle  deficien- 
ze, come  sono  tenuti  i  suoi  aventi  cau- 
sa. IL  Dee.  308  A,  p.  205. 

16.  In  sede  di  conto  non  può  espe- 
rire le  proprie  ra^oni  verso  il  Comune 
dii  maneg^ando  il  danaro  dei  sussidi 
accordati  al  medesimo  per  un  opera  pub- 
blica, eccedette  nel  somministrarli  la 
misura  stabilita,  ivi.  B. 

f7.  Vi  è  sempre  maneggio  indebito 
del  danaro  comunale,  perchè  il  Sinda- 
co abbia  riscosso  somme  di  pertinenza 
del  Comune  ,  e  deve  il  medesimo  ren- 
derne conto,  ancorché  dimostri  di  aver- 
ne avuto  mandato  dall*  esattore  ,  non 
potendo  questa  causa  illecita  legittima- 
re un  fatto  vietato  dalla  legge,  il.  Dee 
344,  p.  265. 

18.  Il  giudizio  'su  di  una  transazio- 
ne intervenuta  per  il  debito  fatto  agli 
amministratori  m  seguito  ad  un  conto 
di  cassa  non  è  di  competenza  ammini- 
strativa, e,  libere  le  parti  ad  esercitare  le 
loro  azioni  ed  eccezioni,  Y  esperimento 
della  giurisdizione  amministrativa  ò  ri- 
servato, se  e  come  di  diritto,  li.  Dee. 
37É,  p.  300. 

IO.  À  voler  chiamare  responsabile 
r  esattore  di  una  somma  riscossa  dal 
Sindaco  fa  d'uopo  conoscere,  se  questi 
r  abbia  esatta  per  suo  conto  ,  o  quale 
suo  incaricato ,  e  se  dopo  esatta  glie 
l'abbia  versata  integralmente,  perciò  si 
ordina  il  suo  intervento  in  causa.  II. 
Dee.  383  B,  p.  319. 

20.  Risultando  da  lettera  del  Sinda- 
co che  abbia  fatte  alcune  riscossioni, 
noil  portandosi  contro  il  medesimo  dal 
contabile  azione  di  maneggio  indebito, 
si  presume  che  il  versamento  regolare 
al  co.itabile  siasi  verificato,  e  glie  n'è 
dato  carico.  IL  Dee.  389  D,  p.  326. 

2f.  Rispondono  gli  amministratori 
di  aver  incautam  nte  accolta  l'obbliga- 
zione di  un  minorenne,  non  risponde  il 
contabile  della  relativa  inesiribilità.  II. 
Dee.  391  B,  jp.  328. 

22.  Posta  ira  i  residui  attivi  una  par- 
tita a  carico  del  Sindaco  e  della  Giunta 
comunale,  il  contabile  non  ha  titolo  a 
gravarsene  per  non  esserne  stato  disca- 
ricato. II.  Dee.  426  D,  p.  368. 

23.  Se  il  Comune   manchi  in  giudi- 


zio a  far  valere  le  proprie  ragioni ,  si 
ÙL  riserva  della  responsabilità  eventua- 
le degli  amministratori,  ma  si  procede 
oltre  sugli  atti  e  sulle  prove  del  eonta- 
bile  ricorrete.  IL  Dee.  462  A,  p.  418. 

24.  Versato  il  capitale  e  non  gl'inte- 
ressi, risultando  l'uno  egli  altri  riscossi 
dal  Sindaco ,  è  fatto  contabile  di  que- 
sti per  maneggio  indebito.  II.  Dee  473, 
D,  p.  432. 

25.  Perchè  dal  Sindaco  e  Segretario 
comunale  si  debbano  giustificazioni  di 
pagamenti  hitì  in  seguito  a  mandati 
speiditi  a  loro  favore,  non  può  esser  fat- 
to il  relativo  carico  al  contabile,  con- 
servando la  partita  nei  residui  attivi 
n.   Dee.  508  E,  5.  478. 

26.  Può  avere  il  Comune  rivalsa  da- 
di ammmìstratorì  del  danno  che  risen- 
te  in  seguito  al  non  essersi  potuto  pro- 
cedere a  riscossioni  in  esecuzione  di 
contratti  non  registrati,  ma  bene  si  ri- 
fiuta alle  medesime  il  contabile  e  non 
ha  carico  delle  relative  partite.  II.  Dee 
525  B,  p.  500. 

RESTE  AD  ESiaSSE. 

Ca/rico  da  mantenersi^  1,  2. 
Debito  del  cessato  esattore^  2,  3. 
Inesigib'dUà  da  provarsi,  1. 
Non  esatk>  per  esatto,  2,  3,  4,  6. 
Obbligo  di  riscossione,  4,  5. 

1.  Le  reste  od  esigere  sono  mantenu- 
te a  carico  del  contabile,  se  non  pro?ò 
di  aver  agito  colle  debite  coazioni.  L 
Dee.  28.  p.  29. 

2.  Comunque  spetti  al  successore  di 
assumere  le  reste  ad  esigere,  Tesattore 
non  sfugge  per  questo  ali*  obbligo  del 
non  esatto  per  esatto,  e  può  soltanto  ri- 
petere quanto  dal  successore  stesso  sia 
stato  esatto.  I.  Dee  128.  p.  118.  IL  Dee 
367  D,  p.  295. 

3.  Se  non  ci  sono  vere  reste  ad  esi- 
gere, ma  partite  costituenti  debito  del 
cessato  esattore,  non  entrano  nell'obbli- 
go  del  non  esatto  per  esatto  del  suo 
successore.  L  Dee.  157,  p.  157.  dee.  158. 
p.  158. 

4.  liO  reste  ad  esigere  anche  di  entra- 
te patrimoniali  non  possono  essere  ri- 
fiutate dal  nuovo  esattore^  quantunque 
senza  il  vincolo  del  non  esatto  per  esat- 
to. L  Dee.  164  p.  170. 
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5.  L'obbligo  dì  rispondere  delle  restan- 
ze di  esercizii  anteriori  non  ha  bisogno 
di  risultare  da  patto  speciale^  una  vol- 
ta che  sìa  stato  accettato  senza  eccezio- 
ni il  fondo  dì  cassa,  e  tanto  più  se  ri- 
sulti essersi  il  nuovo  esattore  ingerito 
neiresazione  dei  residui.  U.  Dee.  409 
B,  p.  342. 

KETRIBITZIOIIE  DEL  TE80BIEREL 

Compenso,  2,  4,  8. 
Competenza^  8. 
Operazioni  di  cassa^  2, 54  7. 
Rifusione  di  spese^  2, '4,  7. 
Retribuzione  fissata,  ì,  5,  9. 
Servizio  gratuito  di  cassa,  3,  5. 
Servizio  di  prestito  comunale,  8. 
Versamenti  in  altre  casse,  7. 

1.  Stabilita  la  retribuzione  per  l'ope- 
ra del  cassiere,  non  può  egli  preten- 
derne altra  per  esazioni  e  pagamenti.  I. 
Dee.  28,  p.  29.  Né  ha  dintto  agli  aggi 
di  riscossione,  I.  Dee.  74.  p.  69,  II.  Dee. 
367  B,  p.  295,  dee.  509.*  p,  482. 

2.  Perchè  per  operazioni  di  cassa  vi 
^  possa  essere  titolo  a  rifusione  dì  spese 

e  compenso  di  fatiche,  non  ne  dei'iva  che 
le  operazioni  stesse  debbano  essere  re- 
tribuite ad  J^gio.  L  Dee.  109.  p.  95. 
dee.  166.  p.  171. 

3.  Il  Cassiere  o  tesoriere  non  ha  dì- 
ritto  airaggio  pattuitogli,  come  esatto- 
tore,  per  tutto  ciò  che  costituisce  sem- 
plice servìzio  di  cassa.  I.  Dee.  115.  p. 
99. 

4.  Può  aver  luogo  rifusione  di  spese 
e  pagamento  di  competenze  per  opera- 
zioni di  tesoreria  fatte  neirìnteresse  del 
Comune.  I.  Dee.  122.  p.  108. 

5.  Stabilito  un  onorario  pel  Cassiere, 
ancorché  fosse  provato  che  abbia  fatte 
antistazioni,  avendo  Tobbligo  di  pagare 
i  mandati  a  vista,  non  può  elevare  al- 
tra pretesa.  I.  Dee*  159,  p.  160. 

6.  Nell'aggio  attribuito  airesattoreè 
compresa  anche  la  retribuzione  per  il 
servizio  che  gli  sìa  affidato  di  tesoriere. 
I.  Dee.  164.  p.  170. 

7.  Stipulato  il  patto  coll'esattore  che 
farà  a  tutto  suo  carico  i  versamenti  nel- 
le casse  regie,  non  può  pretendere  ri- 
fusione di  spese.  I.  Dee.  166.  p.  171. 

8.  Per  il  servizio  di  un  prestito  co- 
munale non  è  dovuto  aggio,  essendo 


considerato  come  pertinente  al  servizio 
gratuito  di  tesorena,  e  se  un  compenso 
sia  dovuto,  non  trattandosi  certamente 
di  un  servizio  di  esattoria,  non  trova 
luogo  nel  conto,  nò  possono  giudicarne 
il  Consiglio  di  prefettura  e  la  Corte  dei 
Conti.  L  Dee.  214.  p.  260. 

9.  Non  essendosi  stabilito  un  premio 
proporzionale,  ma  una  retribuzione  fis- 
sa per  il  tesoriere,  nun  sono  ammissi- 
sibili  domande  per  premio  od  aggio  ol- 
tre la  somma  stanziata  in  bilancio.  I. 
Dee.  239.  p.  296. 

Ved.  Servizio  di  tesoreria. 

aiGETUTE. 

Consegnate,  2. 
Di  terzi,  1,  4 
Smarrite,  3. 

1.  Le  ricevute  dei  privati  senza  le  vo- 
lute solennità  non  sono  attendibili  a  (U- 
scarico  dal  contabile.  I.  Dee.  63,  p.  58, 
dee.  92,  p.  79. 

2.  E'  ammissibile  la  prova  della  con- 
segna fatta  di  ricevute  all'ufficio  comu- 
nale. L  Dee.  125,  p.  114. 

3.  Lo  smarrimento  di  ricevute,  quan- 
do altrimenti  consti  del  pagamento  fat- 
to, non  è  causa  per  cui  possa  negarsi 
il  discarico.  I.  Dee.  171,  p.  181. 

4.  Qualunque  diritto  possa  vantare 
resattore  contro  terzi  per  ricevute  in 
suo  potere,  non  diminuisce  la  sua  re- 
sponsabilità verso  il  Comune.  I.  Dee. 
235,  p.  291. 

RIMBORSO  AL  OOHUHE  DI  AN- 
TICIPAZIONI. 

Dello  Stato,  1. 

Di  aUri  Cornimi,  2,  3. 

Servizio  di  tesoreria,  4. 

I.  Verificatosi  e  portato  ad  introito  il 
rimborso  dello  Stato  dì  anticipazioni 
fatte  dal  Comune,  non  si  può  negare 
il  relativo  discarico  al  contabile.  L  Dee. 
9,  p.  11. 

a.  E'  obbligo  dell'esattore  di  riscuo- 
tere i  rimborsi  mandamentali,  ritiran- 
do i  relativi  mandati  dall'ufficio  comu- 
nale. I.  Dee.  68,  p.  65. 

3.  Evita  il  carico  nel  conto  dei  rim- 
borsi mandamentali  non  esatti  il  con- 
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tabile,.die  giustifica  residenza  di  coa^ 
testazioni  ammini&traUve  e  giudidarie. 
I.  Dee.  74  P.  69. 

4#  I  rimoorsi  e  restituzioni,  che  ri- 
ceve il  Comune  per  antioipazioui  fatte, 
appartengono  al  servìzio  gratuito  di  cai- 
sa  e  non  sono  retribuibui  ad.  aggio.  I. 


Deo4  109^  p*  95,  dea  130,  p.  124,  dee. 
135,  p*  129,  dee.  214,  p.  260.  IL  Dee.  298 


C  p.  193,  dee.  307  È,  p.  204,  dee. 
p.  234,  deo.  364  A,  p.  291,  dee.  448  D, 
p.  401,  deo.  471  A,  p.  429w 

EIMBOftBO  DI  QUOTE  IBBSiai- 
BILL 

Vengasi  -  Discarico  nel  conto  -  Ine- 
sigibiiità  -  Insolvenza  ed  irreperibilità 
di  debitori. 

BIMB0B80  DI  QUOTE  HEVIMIL 

La  rinuncia  fatta  dal  Governo  alle 

3 note  minime  non  obbligò  i  Comuni,  se 
issenzienti,  quindi  ne  e  confermato  il 
carico  al  contabile  fino  a  prova  della 
inesigibilità.  IL  Dee.  287  G,  p.  176,  dee 
307  A,  p.  203. 

BIMB0B80  BELATITO  A  Pfi& 
CEDENTE  GESTIOSE*. 

La  ragione  di  accreditare  ad  un  nuo- 
vo contaoile  un  mandato  di  rimborso, 
riferitesi  a  precedente  gestione,  può 
trovarsi  soltanto  nel  fatto  che  il  prece- 
dente contabile  sia  stato  eia  accredita- 
to della  somma,  corrisponle&te  nel  tra- 
passo delle  gestioni,  nel  qual  caso  al 
successore  e  non  a  lui  spetta  il  man* 
dato  di  rimborso,  o  come  suol  dirsi  di 
regolarizzazione.  IL  Dee.  359,  p.  282. 

SDVUNOIA. 

Ad  un.  giudizio  civile,  1. 
Ad  imxapo  di  gravame,  2. 
Offerte  di  accettazione,  3. 
Presimzioìie  inammissibile,  4 

1.  La  rinunzia  ad  uu  giudizio  civile 
iniziato  dal  Comune  per  ottenere  il  pa- 
g[amento  del  debito,  risultante  dalla  de- 
cisione del  conto  non  importa  rinuncia 
d  debito  stesso,  e  non  distrugge  gli  ef- 


fetti della  notificazione  poscia  eseguita 
dalla  relativa  ded^one^  L  Dee.  68,  p.  65^ 
21  La  rinmieia.  ad  un  capo  di  grava- 
me nel  giudizio  pendete  non  può  fatisi 
dal  procuratore  se  non  espressamente 
abilitato.  L  Dee.  109,  p.  95. 

3.  Non  vi  ò  rinuncia  al  diritto  di  u»- 
pelle  dal  Decreto   di   approvazioue  del 
oonto,  per  aver  fiitte  oflFerte  di  accetta- 
zione deUeLSue^rìsaìtaiise  IL  Ode.  3B>^ 
B,  p.  215. 

4.  La  rinuncia  a  gravarsi  di  alcune 
partite  non  è  presumibile  per  espres- 
sioni imperfd;tet  risultando  altrimeutì  il 
proposito  contrario.  IL.  Dee.  540  B,  p. 
S20. 

Bono  AL  00B8X(HJODI  FBE- 
FETTUBA. 

Accordi  dopo  l* approvazione  del  con- 
to, 10. 

DeUberasion&  del  Consiglio  comuna- 
le,  9. 

Domande  9Vuove,  2; 

Errori  di  fatto  del  contabile,  4 

Giustificazioni  nuove,  2.  6. 

Ommsssa  promi/azia  sulCoggetto  del 
rin%)io,  12. 

Provvedimento  preparatorio,  5. 

Rettifica  di  liquid..zione,  13. 

fìettìficazione  di  fatto,  7,  8. 

Revisione  da  accof^darsi  aWallrapar- 
te,  h  11. 

Rifiuto  di  approvazione  del  conto,  3. 

1.  Si  rinviano  le  parti  al  Consiglio  di 
prefettura,  se  questo  già  (H'onunciatos 
sull'istanza  dei  contabile  per  una  revi- 
sione del  conto,  la  Corte  giudica  che 
male  siasi  rifintato  di  pronunciarsi  an- 
cora sulle  ulteriori  istanze  del  manicir 
pio.  L  Dea  31  p.  32.  Ved.  n.  11. 

2.  Non  si  rinvia  al  Consiglio  di  pre- 
fettura il  giudizio  sul  conto  introdotto 
in  appello,  perdiè^  siano  state  prodotte 
nuove  giustificazioni ,  delle  quali  cono- 
sce la  Corte,  purché  non  imolichino  do- 
mande nuove.  Dee.  63,  p.  38. 

3.  Ha  luogo  il  rinvio  al  Consiglio  di 
prefettura  quando  il  medesimo  si  rifin- 
tò di  deliberare,  pretendendo  che  nel  can- 
to deiresattore  fosse  incluso  anche  ca>> 
che  non  fu  oggetto  di  suo  maneggio.  L 
Dee.  95,  p.  81. 

4.  Se  il  contabile  allibi  essere  in- 
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corso  in  errori  nella  compilazione  del 
conto  e  la  Corte  ritenra  plausibile  il 
suo  asserto,  si  rinviano  le  parti  al  Con- 
siglio di  prefettura  pel  riesame  del  conto 
stesso.  I.  Dee.  128,  p.  118. 

5.  Per  le  partite,  sulle  quali  il  Con- 
siglio di  prefettura  provnde  seltuito 
interlocutoriamente,  si  rinviano  le  rafrti 
avanti  il  medesimo,  non  essendo  ufficio 
della  Corte  dei  conti  che  di  giuncare 
su  ricorso  dai  suoi  provvedimenti  defi- 
nitivi. I.  Dee.  173,  p.  184. 

6.  Non  ha  luogo  rinvio  al  Consiglio 
di  prefettura  per  tener  conto  di  un  pa- 

nento  pienamente  giustificato  avanti 
iorte  dei  conti.  I.  Dee.  186,  p.  2(fó. 

7.  Non  trovando  la  Corte  ^he  la  cau- 
sa sia  matura  per  una  richiesta  pettifi- 
cazione  di  situazione  contabile ,  rinvia 
le  parti  al  Consiglio  di  prefettura.  I, 
Dee.  193,  p.  223. 

8.  Si  riìi  Viano  al  Consìglio  di  prefet- 
tura per  nuovi  fatti  e  nuovi  conteggi 
che  le  parti  accampino  tra  di  loro,  se 
dinanzi  al  medesimo  non  4i  ebbero  a 
proporre.  I.  Dee,  194,  p.  225.  Dee.  261, 

9.  La  Corte  ofdina  41  rinvio  delle  par- 
tì al  Consìglio  di  prefettura ,  Quando 

auesto,  eceeaendo  il  suo  potere,  acereto 
conto  prima  die  fosse  stato  definiti- 
vaimaite  deliberato  dal  Ccmsiglio  comu- 
nale. I.  Dee.  244,  p.  804. 

10.  Si  rinviano  le  parti  al  Consiglio 
di  prefettura  per  conoscere  di  una  con- 
testazione sorta  su  di  un  accordo  interee- 
àuto  dopo  r  approvazione  del  conto.  L 
Dee.  260,  p.  815. 

41.  Si  nnviano  le  parti  al  Consig^o 
di  {nrefetturaner  considerazioni  di  equi- 
tà, se  dal  meoesimo  accordata  al  Comu- 
ne una  revisione  di  conti,  ne  fu  poi  ne- 
ftxt  altra  al  contabile  che  la  richiese. 
Dee.  258,  d.  825. 

i2.  Il  Consiglio  di  prefettura ,  a  cui 
furono  rinviate  le  parti  per  miglior  esa- 
me di  fatti  e  di  ragioni,  non  può  pro- 
Buneiarsi  altrimenti,  ed  omettendo  l'e- 
same domandatogli  gli  si  h  nuovo  rin- 
vio. IL  Dee.  320,  p.  256, 

13.  Male  «sclade  il  Consiglio  di  pre« 
Cottura  dal  conto  la  partita  per  ^g^i , 
adducendo  a  motivo  che  debba  iBttifi* 
earsi  la  relativa  liquidazione,  e  la  Cora- 
te gli  rinvia  le  parti  per  la  rettifica  a 


cui  gli  competeva  di  far  procedere.  U. 
Dee.  444  D,  p.  397. 

44.  Per  un  intricata  posizione  di  re* 
sidui  attivi,  che  varìerebbe  anche  se- 
condo le  deduzioni  fótte  avanti  'la  Cor- 
te, si  rinviano  le  parti  per  una  liqui- 
"éaìione  avanti  41  Consiglio  dipriefettu- 
ira.  n.  tDec.  4S0  <J,  f.  fiS. 

ftlfiBSVE. 

Ad  idtro  conto,  4. 
B&nunzia  dipcprUte  inesaUey'2. 
Domanda  non  ^spressa^  1. 
Non  esatto  p^  -esaitto,  ^. 
.'RespomaòiUtà  ^eventuale,  3. 

i.  La  riserva  generica  di  diritti  e  ra- 
poni,  aggiunta  ali*  atto  di  appello  non 
ha  valore  per  far  comprendere  nel  giu- 
dizio sul  conto  partite,  per  le  quali  non 
siasi  fatta  dimanda  espressa.  L  Dee. 
116,  p.  99,  dee.  116.  p.  102, 

2.  La  riserva  portante  che  la  Giunta 
municipale  dovrà  dare  le  sue  istruzioni, 
per  le  partite  non  esatte,  non  induce, 
colla  denunzia  fattale  delle  medesime, 
che  lo  esattore  svasi  di8ob4))igato  dal 
vincolo  del  non  esatto  per  esatto,  ivi 

3.  Nell'accollare  al  Comune  l'esigen- 
za di  residui  crecKti,  «e  fl  OrasigUo  di 

I prefettura  fece  riserva  della  responsabi- 
ità  eventuale  del  contabile,  questi  non 
ha  titolo  di  iame  oggetto  di  gravame 
in  appelfo.  I.  Dee.  1^  f.  1 18. 

4.  Una  riserva  fatta  di  far  valere  ra- 
gioni in  albro  cottto  non  si  discute  nel 
giudizio  in  corso.  L  DeC.  3S5,  p.  291. 

BMFOSn  iUi'lTTO  91  AP- 
PELLO. 

Difetto  di  notifica^  1. 
4)ifesa,  2. 

I.  n  non  aver  notificata  la  rifioosta 
all'atto  di  appello  uon  impedisca  afrap* 
pollato  di  comparire  in  udienza  a  difèn- 
dersi. Dee  82,  p.  46,  dee,  224,  p.  278. 

%.  Nella   procedura  della  Corte  dei 
Conti  non  vi  è  perentorietà  di  termine 
alla  difesa.  I.  De^.  9,  p.  Il,  dee.  52, 
46,  dee.  96  e  97,  p.  82,  dee-  224,  p.  27 
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RITESUTE. 

Notizia  mancala  di  anticipazione^  1. 
Sospensione,  4. 
Stipendi,  2,  3. 

I.  L'esattore  non  risponde  della  man- 
cata ritenuta  di  anticipazione  fatta  ad 
un  ìmi^resario,  quando  dal  Comune  non 
ne  abbia  avuta  notizia.  L  Dee  4,  [k  6. 

t.  L'esattore  risponde  della  mancata 
ritenuta  nel  pagamento  degli  stipendi 
L  Dee.  160^  p.  162,  e  né  gli  vale  in  con- 
trario che  non  siano  st^  conteggiate 
nei  relativi  mandati,  poiché  sono  poste 
a  sua  conoscenza  coli  apposito  stanzia- 
mento in  Bilancio.  IL  Dee.  442  A,  p. 


3.  Contrastandosi  dal  Comune  il  di- 
scarico per  ritenuta  della  imposta  di 
ricchezza  mobile  sugli  stipendi  degli 
impiegati  comunali,  deve  far  la  prova 
che  questa  non  sia  stata  fatta.  I.  Dee. 
248,  P.  312. 

4.  Non  vale  addurre  ordini  di  sospen- 
sione, se  non  si  provino;  rìspondenao  il 
carico  delle  ritenute  agli  stipendi,  il 
medesimo  è  mantenuto.  II.  Dee.  389  B, 
p.325. 

RIDBI09E  DI  CAUSE. 

Yed.  Connessila  di  cause. 
SUOLI  DI  KISOOSSIOIIK 

Aggio  di  riscossione,  3,  24. 

Ammontale  dei  ruoli^  14. 

ArretraU,  11. 

Carico  secondo  la  consegna,  16. 

Collettore,  11. 

Consegna  dei  nidi,  2,  4,  7/,8,  9,  20, 
22,  23. 

Entrate  comunali  e  patrimoniali,  48. 

Estratti  e  copie  di  i^uoli^  23. 

Ommissionij  1. 

Partite  a  debito  deWesatlore,  15. 

Partite  dubbie^  17. 

Restituzione  dei  ruoli  al  termine  deir 
la  gestione^  \%  13. 

Ricevute  dei  ruoli,  25. 

Riscossioni  anticipate,  24, 

Ritiro  dei  rudi,  5,  26. 

Rudi  separati,  19. 

Smarrimento  di  rudi^  18. 


Somme  esatte  in  più,  21. 
TUdi  erediterà,  & 

1.  L'esattore  non  è  responsabile  di 
omissioni  che  siansi  verificate  nei  moli. 
L  Dee  4,  p.  6. 

2.  Per  determinare  la  responsabilità 
che  abbia  l'esattore  delFammontare  dei 
ruoli,  deve  provarsi  la  consegna  fatta- 
ne a  tempo,  e  se  tardiva,  che  per  fatto 
dell'  esattore  ne  fu  impedita  la  realiz- 
zazione. I.  Dee  28,  p.  29, 

3.  La  riscossione  di  entrate  eomunali 
su  ruoli  può  essere  retribuita  ad  aggio. 
L  Dea  106,  p.  92. 

4.  La  consegna  dei  ruoli  induce  l'ob- 
bligo del  non  esatto  per  esatto ,  e  l'e- 
sattore risponde  del  loro  ammontare,  e 
di  0^  n^ligenza  nel  realizzarne  la  ri- 
scossione, ad  eccezione  delle  rendite  pa- 
trimoniali. I.  Dee  115.  p.  99,  dec.i35 
p.  129,  dee.  177,  pag.  191,  dee.  164, 
p.  170,  dee.  272,  p.  336.  IL  Dee.  286 
A,  p.  175,  dee.  422  P  e  G,  p.  357,  dee. 
dee.  432  D,  p.  374,  dee.  465  B,  p.  423, 
dee.  489  D,  p.  453. 

5.  La  responsabilità  deiresattore  col- 
l'inesatto  per  esatto  comincia  dalla  con- 
segna dei  ruoli,  e  cessa  da  quanJo  gli 
siano  ritirati,  od  in  altro  modo  qualsia* 
si  risulti  la  insussistenza  delle  partite 
date  in  riscossione.   I.  Dee.  115,  p.  99. 

6.  L'esattore  deve  esigere  i  ruoli,  co- 
me gli  sono  stati  consegnati,  né  può 
erigersi  giudice  della  validità  dei  titoli 
creditori  delCk)mune,  per  cui  la  relativa 
eccezione,  senza  dimostrare  la  inesigibi- 
lità, non  lo  disciogiie  dail'obbligo  del 
non  esatto  peresatto.I.  Dec.128,  p.118. 

7.  Perchè  la  consegna  dei  ruoli  indu- 
ca r  obUigo  del  non  esatto  per  esatto, 
bisogna  che  sia  provato  che  fu  fatta  in 
modo  regolare  ea  efficace,  e  colla  pre- 
cisa indicazione  delle  Kirtite  ad  esse- 
re. L  Dee.  131,  p.  125. 

8.  Se  non  sia  slata  fatta  la  consona 
dei  ruoli  relativi ,  le  partite  di  entrate 
comunali  non  esatte  vanno  tolte  dal  di- 
scarico, e  passate  ai  residui  attivi.  L 
Dee.  156,  p.  154,  dee  168,  pag.  17& 
U.  Dee  313  A.  p.  208,  dee  462  B,  p.  418, 

9.  Non  si  considera  come  consegna 
dei  ruoli  portanti  carico  all'esattore,  il 
deposito  nell'ufficio  di  esattoria  di  rtt(di 
antichissimi,  non  depurati  delle  quote 
pagate  od  inesigibili.  I.  Dee  163,  p.  16& 


Digitized  by 


Google 


LA  GIURISPRUDENZA  BELLA  CORTE  DEI  CONTI 


647 


10.  La  mancanza  di  consef^a  dei  ruo- 
li di  arretrati  di  rendite  patrimoniali 
esclude  il  carico  relativo,  ma  induce  il 
passaggio  ai  residui  attivi.  I.  Dee  164, 
p.  ITO. 

11.  Invano  si  pretende  cheTesattore 
non  deb^a  rispondere  dei  ruoli  accet- 
tati in  esazione  dal  collettore,  ed  in  te- 
si generale  che  non  sia  tenuto  a  riscuo- 
tere gli  arretrati  coli'  obbligo  del  non 
esatto  per  esatto  a  termine  del  «sontrat- 
to.  I.  Dee.  241,  p.  299. 

12.  Se  il  contabile  non  adempie  al- 
Tobbligo  di  restituire  i  ruoli  e  registri, 
al  termine  della  sua  gestione,  è  atten- 
dibile l'asserzione  del  Comune  che  ab- 
bia date  per  non  esatte  partite  effetti- 
vamente esatte ,  sino  a  prova  contra- 
ria, ivi. 

13.  Una  volta  restituiti  i  ruoli,  per- 
chè terminato  il  relativo  esercizio ,  se 
pretendasi  che  ci  sieno  state  maggiori 
riscossioni,  spetta  al  Comune  farne  la 
prova.  I.  Dee.  247,  p.  311. 

,  14.  L'esattore  risponde  dell'ammon- 
tare dei  ruoli  consegnatigli,  quale  risul- 
ta dai  medesimi,  e  non  quale  tn  stan- 
ziato in  bilancio,  M,  ed  è  ritenuto  qua- 
le Io  conteggiò  il  Consiglio  di  prefet- 
tura, non  ostante  asserzioni  in  contra- 
rio del  contabile.  II.  Dee.  286  A,  p.  173. 

15.  Non  può  il  Comune  accendere  nei 
ruoli  partite  a  debito  dell'  esattore  per 

Juanto  siagli  stato  attribuito  per  aggi 
al  decreto  di  approvazione  del  conto , 
S>rchè  ritenga  non  essergli  dovuto.  I. 
ec.  252.  p.  317. 

16.  Il  ruolo  di  esigenza  di  una  tassa 
fo  carico  nell'esercizio  durante  il  quale 
fu  consegnato,  benché  la  tassa  dovesse 
pagarsi  per  un  esercizio  anteriore.  I.  Dee. 
273,  p.  338. 

17.  Sorgendo  dubbio^  se  alcune  par- 
tite fossero  nella  loro  entità  riportate 
nei  ruoli,'^si  conservano  nei  residui  at- 
tivi, togliendole  dal  carico  nel  conto.  I. 
Dee.  ife,  p.  176. 

IS,  L'allegato  smarrimento  del  ruoli 
non  costituisce  titolo  a  discarico,  e  quan- 
do f^sse  provato,  dovrebbe  anche  pro- 
varsi ohe  fu  partecipato  al  Comune  e 
che  gli  fu  chiesta  copia  dei  ruoli  stes- 
si. U.  Dee  286  D,  p.  175. 

19.  Né  per  la  compilazione  di  ruoli 
separati  e  distinti  per  la  sovraimposta 
eomnntJe,  né  per  la  loro  riscossione  com^ 


B)te  all'  esattore  indennità  alcuna.  IL 
ec.  295  D,  p.  187,  dee.  358  B,  p.  280, 
ÈQ.  Non  può  l'esattore  rifiutare  i  ruo- 
li di  riscossione,  ma  non  può  il  Comu- 
ne peggiorare  a  suo  arbitrio  la  condi- 
zione dell'  esattore ,  addossandogli  con 
una  tardiva  o  imperfetta  consegna  dei 
titoli  di  riscossione  un  carico  ruori  di 
ogni  probabilità  che  possa  sostenerlo.  II. 
11.  Dee.  332,  p.  249,  cec.  367  A,  p.  295, 

21.  Infondata  ò  la  pretesa  del  conta- 
bile  di  non  aver  imputatii  nel  fondo  di 
cassa  una  somma  esatta  in  piU  dei  ruo- 
li: la  medesima  non  può  essere  di  sua 
spettanza,  ma  possono  invece  reclamar- 
la al  Comune  i  contribuenti  che  l'ab- 
biano pagata  oltre  la  quota  per  cui  fu- 
rono tassati.  IL  Dee.  376  A,  p.  305. 

22.  Secondo  l'art  10  dei  capitoli  nor- 
mali in  caso  di  ritardo  della  tonsegna 
dei  ruoli,  l'esattore  ha  soltanto  una  tol- 
leranza di  tanti  giorni ,  quanti  furono 
quelli  dell'indugio  della  consegna.  IL 
Dee.  409  E,  p.  342. 

23.  Se  r  esattore  ebbe  consegna  di 
estratti  o  copie  dei  ruoli,  coi  quali  po- 
teva eseguire  ed  esegui  in  parte  la  ri- 
scossione, non  può  piU  opporre  1'  ec  *^; 
zione  della  mancata  consegna  dei  ruoli 
stessi.  IL  Dee.  414  B,  p.  349. 

24.  L^aggio  di  riscossione  non  com- 
pete all'esattore,  per  quanto  riceve  an- 
ticipatamente per  contribuzioni ,  prima 
della  spedizione  dei  relativi  ruoli,  non 
verificandosi  gli  oneri  e  rischi  per  cui 
la  sua  opera  e  retribuita  coU'aggio.  IL 
Dee.  422  E,  p.  357. 

25.  Non  è  ammessa  la  pretesa  del 
contabile,  che  il  Comune  esioisca  le  ri- 
cevute da  lui  rilasciate  dei  ruoli,  molto 

Sih   se   risulti  la  consegna  fattagliene 
all'averli  eglilriscossi  in  parte.  U.  Dee. 
437  C,  p.  384. 

26.  Avendo  in  parte  riscosso  l' am- 
montare di  un  ruolo,  non  provando  l'e- 
sattore che  gli  sia  stato  ritirato,  come 
asserisce,  e  indicando  ad  ogni  modo  che 
gli  sia  stato  ritirato  quanoo  già  da  due 
anni  era  finita  la  sua  gestione,  gli  è 
negato  il  discarico ,  che  pretende.  U. 
Dee  440  E,  p.  387. 

2T.  Non  ha  veste  alcuna  l'esattore  di 
cont^tare  1'  esattezza  della  misura,  su 
cui  furono  ragguagliati  i  ruoli  di  con- 
tributo consorziale;  in  essi  è  rappresen- 
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tato  il  SUO  carico ,  comunque  sia  stato 
calcolato.  IL  Dee.  527  D,  p.  505. 

SEHTEHZA  IHTEKLOGnTOKIA. 

•  Notifica  non  ordiiiata,  1. 
Prava  ordinata  notificata^  2. 
Provvedimento  preparatorio^  3, 

I.  Se  non  fu  ordinata  la  notificazione 
di  una  Decisione  interlocutoria,  non  osta 
il  non  averla  fatta  notificare  a  proseguire 
il  giudizio,  specialmente  se  non  siasi  fot- 
ta opposizione  alcuna  in  seguito  alla 
notincazione  del  decreto  di  fissazione  di 
udienza.  I.  Dee.  170.  n.  181, 

a.  Se  fu  fatta  e  notincata  la  prova  or- 
dinata con  Decisione  interlocutoria,  non 
osta  al  proseguimento  del  giudizio  che 
questa  non  sia  stata  notificata.  1.  Dee. 


267.  p.  3 

3.  Uon  una  Decisione  interlocutoria^ 
mediante  la  quale  la  Corte  ordina  che  gli 
si  precisi  la  contestazione  in  quanto  siasi 
riveduto  un  Decreto  di  approvazione  del 
Conto,  non  si  preclude  la  via  a  giudica- 
re anche  se  le^ttimàmente  potea  farsi 
la  stessa  revisiona,  II.  Dee.  331  B,  p. 
243. 

SSqUESTBO. 

Conferma  di  sequestro^  1. 
Sequestro  non  partecipato^  J2. 

1.  Essendo  diminuita  la  cauzione  per 
fatto  e  causa  dello  stesso  esattore,  è  da 
Confermare  il  sequestro  competentemen- 
te e  giustamente  accordato  dal  pretore. 
I.  Dee.  234.  p.  289.  IL  Dee.  283  G,'  p. 
171.  y-  .      s     r 

t.  Un  ^equestre  a-venuto  durante  al- 
tra gestione  non  rende  responsabile  l'e- 
sattore del  pagamento  fatto,  se  non  glie 
ne  fu  data  paneeipazione  alcuna.  I.  Dee. 
^253,  p.  3ia 

SERVIZIO  DI  TE80BEBIL 

Competenza^  10. 

Corrispettività  deWaagio  esattoriale 
pel  servizio  gratuito  di  tesoreria^  4 

Deroqa  alta  gratuità  del  servizio  di 
tesoreria,  6,  8. 

Distinzione  dei  servizii  di  esaftqre  e 
tesoriere,  7, 

Maneggio  di  danaro  di  prestiti,  14. 


Patto  di  pagare  i  mandati  a  vista,  3. 

Ricevitore  provinciale,  t^oriere  del- 
la Provincia,  13. 

Risarcimento  di  spese  e  danni,  5, 
11,  i2. 

Ruoli  di  entrate  oofmànalil^provin' 
ciati,  13. 

Tesoriere  non  esattore,  9. 

Versamenti  deWesattore  a  se  stesso 
come  tesoriere,  2. 

Yed.  figgfo  di  fiscoss^me,  2. 

1.  Non  è  da  confondersi  il  servizio  di 
cassa  colla  riscossione  a  non  esatto  per 
esatto  di  ruoli  di  entrate  Comunali,  I. 
Dee  106.  p.  92. 

2.  Anche  pattuito  l'aggio  per  la  ri- 
scossione delle  entrate  comunali  affida- 
ta all'esattore,  non  cessa  di  essere  ser- 
vizio gratuito  di  cassa  ciò  che  %li  ver- 
sa a  se  stesso  come  tesoriere.  L  Dee.  157, 
p.  148. 

3.  Entra  nel  servizio  di  cassa  qual- 
siasi riscossione  quando  vi  sia  l'obbligo 
Ai  pagare  i  mandati  a  vista,  e  sia  stato 
pattuito  un  onorario.  I.  Dee.  159.  p.  160. 

i.  La  retribuzione  del  servizio  di  cas- 
sa è  compresa  nell'  aggio  pattuito  air 
l'esattore,  quando  riveste  la  doppia  qua- 
lità, perciò  deve  prestarlo  gratuitameate. 
I.  Dee.  140.  p- 135.  4ec.  164,  p.  170.  U. 
Dee.  283  A,  p.  170,  dee.  298  A,  B,  C, 
D,  p.  193,  dee  300  Al  B,  p.  197,  dee 
399,  p,  334,  dee.  493,  p.  456. 

5.  Gratuito  deve  bensì  ess^e  il  ser- 
vizio del  tesoriere ,  ma  non  oneroso,  /& 
tale  sarebbe  se  fosse  gravato  senza  rim- 
borso di  spese,  rese  necessarie  4al  ser- 
vizio stesso,  il.  Dee.  283  C,  p.  171. 

fi.  Se  siasi  inteso  derogare  alla  dispor 
sizione  legislativa ,  cbe  vuole  prosato 
dall'  esattore  gratuitamente  il  ^^rroi^ 
di  tesoreria,  il  patto  relativo ,  ^e  pare 
ammissibile,  dev'  essere  chiaramente  e- 
^resso  nel  contratto  esattoriale.  I^  Dee. 
298  A,  p.  293,  d^e.  399 .  p.  334,  dee. 
493  B,  456,  u^  sarchile  yajevoìe.se  non 
gli  corrispondesse  unamotìy^t^  delibe- 
razione del  Comune,  e  la  prescritta  w- 
provazione  superiore.  II.  Dee.  300  At 
p.  197.  dee.  493  B,  p.  45& 

7.  Nel  servizio  di  esattoria  sono  com- 
prese tutte  le  rendite  date  dal  Gonduoe 
ad  esigere  direttamente  dai  ^i^gdi.oon- 
tribuenti  mediante  ruoli ,  e  di  esse 
l'esattore  risponde ,  o  ffil  vincolo  del 
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non  estktto  per  esj^tto,  o  per  le.diligen- 
ze  che  deve  usare,  ed  è  retribuito  col- 
Taggio  percentuale  .pattuito  :  se  la, sua 
responsabilità  si  limita  al  ìft^to  della 
riscossione,  presta  servizio  di  ^tesoi^^ria, 
gratuito  per  legge,  ^vo  riuìborso  sol- 
tanto di  spesò  raettive,  IL  Dee.  298  B, 
p.l93..Gl!introiti,chesi  riferiscono  esclu- 
sivfinaente  al  «ervjzio  di  tesoreria  son 
quelli  che  nop  .esigoqo  quei(e  j>nitiche 
,att«ive,^qjueVe  speqiali  difigep»e,  eVv^^ 
di  quei  mèzzi  coart^inti  che  sono  pro- 
pri ,^^1  >servii;io.di^f^ttoria.  U.  I>ec..^ 
B,  j).  197. 

f.  Per  quanto  sia  da  napettarai  il 
patto  di  retribuirsi  ad  ag^io  anche  la 
lealizzazioqe  (ti  ^alsiasi  introito  pa- 
trimoniale \u  con:ispettivo  dell'  obbligo 
di  nsponderne  a  non  esatto  per  esatto, 
non  può  spingersi  r  interpretazione  di 
un  tal  patto  fino  ad  attribuire  l'aggio 
8U  quelle  sempre,  jche,  ^e^seqdo  stato  ri- 
scosse dai  debitori  e  già  retribuite  ad 
aggio,  solo  Iter  •ferof^ofie  contabile  pas- 
sano come  introitate  nella  cassa  comu- 
nelle ton^ta  4al]o  st^so  esattore,  e 
tale  h  un  incasso  di  carto  contabili,  rap- 
presentanti ceatitu^oni  ai  oontribuonti, 
ad  inerenti  ai  fondo  di  cassa  del  pre- 
cedent^e  contabile.  IL  Dee.  ^9,  p.  S34, 
sA  per  ^^D^  semplice  trasforn^iazioiie  del- 
lasse  patrimoniale,  com'è  l'introito  per 
restit^ù^m^  di  capitale  mutuato  o  per 
alienazione  di  rendita.  II.  Dee.  493,  pw455. 

9.  Il  principio  stabilito  dalla  legge , 
che  il  servizio  di  tesoreria  debba  ^9se- 
re  prestato  gratuitamento  dairesattore, 
non  è  applicubile  al  caso,  in  cui  per 
conven^ne  speciale  siano  separati  gli 
uffici  di  esattore  e  di  tosoriere.  U.  Dee. 
449  C,  p.  400;  la  .condisiione  4el  teso- 
xiere  non  esattore  devje  |>render  norma 
soltanto  dalle  disposizioni  del  suo  con- 
tratto, (Kd  ^to  di  nomina.  Dea  475  G 
e  P,  p.  437. 

ió.  Qualunque  #ia  la  forma  della  ^n- 
yenzione  riguardante  il  servizio  di  tos.o- 
reria,  questa  è  inseparabile  nei  suoi  rap- 
jfOìAì  ginri4ìci  dal  conto,  e  mal  si  con- 
teista  ia  co«^petoii9(a  ^mcì^ì»  itmminì- 
atratiya  n  conj9^cerne.  II.  Dee.  440  Ai 
p.  403. 

II.  Assunto  di  fatto  dall'  esattole  il 
80i!?izio.di  toiPwria ,  come  vi  è  obbli- 
gato, non  ^ssendQal  eseguita  la  delibe- 
razione di  nominare  un   tesoriere  spe- 


ciale, non  è  accolta  la  sua  dimanda  di 
risarcimento  di  danni  e  dispendt,  se  non 
sia  fornita  di  prove.  II.  Dee  477  E , 
p.  440. 

IS.  Dovuto  per  leg^e  e  per  patto  as- 
solutamento  gratuito  il  servizio  di  teso- 
reria, si  potrebbe,  solo  a  titolo  di  .equi- 
tà e  no^  di  diritto,  accordare  un  com- 
Seinso  per  Jipese  eccezionali  ed  impreve- 
uto  cne  siansi  incontrato,  ma  la  Corte 
non  ritiene  di  massima,  che  vi  sia  ti- 
tolo a  tale  compenso  per  trasferte,  quan- 
Ao  pur  regolarmento  provato,  le  quali 
non  siano  giustificato  da  apposite  ri- 
chiesto e  per  straordinarie  esigenze.  II. 
Dee.  497  G,  p.  460. 

13.  Nel  servizio  di  tesoreria  che  pre- 
sta il  ricevitore  provinciale  alla  Pro- 
vincia non  costituiscono  vera  riscossio- 
ne da  retribuirsi  ad  ag^o  gì'  introiti 
per  contributi  di  altri  enti,  per  ritenute 
sui  stipendi,  p^  depositi  e  sussidi,  e 

Sar  fondo  di  cassa,  e  tale  invece  ed  in- 
uce  la  retribuzione  ad  aggio  la  realiz- 
zazione .di  rendite  p^rimoniali  sopra 
iiuoli ,  pa  se  questi  non  furono'  .o<mse- 
gnt^i  ed  il  patto  restrinse  la  corrispo- 
sta dell'aggio  agi'  incassi  sui  ruoli  del- 
le sovraimposte,  quello  fatto  su  sen^)lici 
ordinativi  importa  semplice  servìzio  gra- 
tuito di  tesoreria.  II.  Dee.  500  A  e  B, 
p.  470. 

44.  Non  può  l'esattore  pretendere  al- 
cun compenso  per  maneggio  del  dana- 
ro di  un  prestito,  rientrando  nelle  con- 
dizioni ordinarie  del  servizio  di  teso- 
Toria ,  gratuito  per  legge.  IL  Dee.  525 
G,  p.  600. 


Yed.  À^Uorizzazione  a  sta/re  inQhh- 
dizio  -  Responsabilità  degli 
cmiministratori. 


SOBYEaUAllTIL 

Aggio  di  friscossione,  3. 

(Srico  della  spesa  dd  sov^vegtiarUe, 
2,5. 

Competenza,  1,  5. 

Gerirne  del  sorvegliante,  4. 

Intervento  m  ca^/^sa  del  $orve(^n- 
te,  4. 
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Misura  e  durata  della  retribuzione 
del  sorvegliante,  l,  2. 

i.  Non  è  competente  la  Corte  dei 
Conti  a  Radicare  sul  provvedimbnto  e- 
messo  dal  prefetto  delFinvio  di  un  sor- 
vegliante a  carico  dell'esattore,  e  della 
misura  della  sua  retribuzione.  I*  Dee.  ^ 
191,  p,  217.  II.  Dee.  283  E,  p.  171. 

2.  La  retribuzione  del  sorvegliante 
sta  a  carico  dell*  esattore  non  oltre  il 
tempo  per  cui  doveva  durare  in  ufficio, 
salvo  a  ripetere  il  di  piìi  dovuto  a  ca- 
rico di  chi  di  ragione.  II.  Dee.  288  E, 
p.  171,  dee.  862  B,  p.  287. 

3.  L'  aggio  delle  esazioni  fatte  dal 
sorv^liante  spetta  all'esattore,  né  vale 
in  contrario  il  patto  che  il  Comune  po- 
tesse affidare  ad  altri  alcune  esazioni, 
essendo  sempre  da  ritenersi  Topera  del 
sorvegliante  in  luogo  e  vece  dell*  esat- 
tore. 11.  Dee  305  D,  p.  201. 

4.  Se  nel  rendere  il  conto  l'esattore 
v'incluse  come  propria  la  gestione  del 
sorvegliante  accettandola  interamente  a 
carico  e  discarico,  non  può  pretendere 
di  limitare  la  projpria  responsabilità.  II. 
Dee.  346  k,  p.  2o6,  in  questa  posizio- 
ne di  fatto  non  è  ammissibile  V  inter- 
vento in  eausa  del  sorvegliante,  n?f.  E, 
al  contrario  se  si  tratti  di  giudicare 
delle  rispettive  ingerenze  dell  esattore 
e  del  sorvegliante,  e  delle  ^se  relati- 
ve, l'intervento  del  sorvegliante  h  or- 
dinato come  necessario.  IL  Dee.  362  C, 
ed  E,  p.  287. 

5.  La  spesa  pel  pagamento  del  sor- 
vegliante e  a  carico,  per  legge,  dell'  e- 
sattore,  e  onesti  non  può  pretenderne 
discarico,  ne  la  Corte  è  competente  a 
conoscere  di  questioni  che  si  foceiano, 
sia  riguardo  al  provvedimento  del  Pre- 
fetto, sia  riguardo  ad  indennizzo  per 
danni  che  pretendasi  dall'  esattore.  II. 
Dee.  525  K,  p.  500. 

SPESE  CASUALI. 

Per  quanto  le  spese  causali  sorpassa- 
no il  fondo  stanziato  in  bilancio  non  è 
dato  discarico  nel  conto,  specialmente 
se  pagate  su  mandati  irregolari,  e  privi 
di  ogni  giustificazione  e  della  prova  del 
pagamento  &tto  ai  creditori.  LDec.  204, 
p.  235,  dee.  205,  p.  240.  Dee*  135,  p. 
129. 


SPESE  OOMUHALL 

Irregolarità  di  mandati,  2. 
Irregolarità  di  spese,  1. 
Residui,  3, 
Spesa  non  ddiberata,  3. 

4.  L'esattore  non  ha  veste  p€fr  sin- 
dacare la  regolarità  delle  spese  fatte 
dal  Comune,  non  incorrendo,  se  manchi, 
in  nissuna  responsabilità.  L  De&  9,  p. 
11,  dee.  164,  p.  170. 

a.  La  regolarità  dello  spese  comunali 
non  è  da  confondersi  colla  regolarità 
dei  mandati  di  pagamento,  s^za  di 
questa  l'esattore  fa  i  pagamenti  a  suo 
nschio  e  perìcolo.  L  Dee.  135,  p.   129. 

3.  Perchè  non  deliberata,  non  è  per- 
ciò meno  regolarmente  pagata  una  spe- 
sa su  mandati  nelle  forme  le^li,  tut- 
tavia ò  conservata  tra  i  residui  da  re- 
golare. L  Dee.  163,  p.  170. 

SPESE  DEL  aiUDIZIO. 

Annuenza  della  parte  avversaria,  10 

Contumace,  3. 

Giudizio  di  rivocazione,  4. 

Irricevibilità  non  opposta,  11. 

LiqxMaziùne  di  onorarli,  13. 

Mancanza  di  difesa  del  convenute, 
15,  18. 

Motivo  di  decidere  non  aUeaato,  12. 

Non  domanda  di  rifusione  delle  spe- 
se, 2. 

Parte  non  opponente,  5. 

Promozione  a  incidenti,  17. 

Ricorso  giustijicato,  \L 

Risoluzione  ai  massima,  8. 

Salvezza  di  diritto,  12. 

Soccombenza  a  metà,  1. 

Soccombenza  nelle  quistioni  preghh 
diziali,  7. 

Soccombenza  neWopposizioììe,  16. 

Soccombenza  parziale  in  merito,  16. 

Soficombenza  per  nuovi  documefUi, 
6,  19. 

4.  Si  compensano  fra  le  parti  le  spe- 
se del  giudizio,  quando  una  di  essa  ha 
guadafi;nata  la  lite  per  pressoché  la  me- 
tà delle  somme  controverse.  L  Dea  9. 
p.  11. 

t.  Non  si  &  luogo  a  condanna  nelle 
spese  del  giudizio,  quando  non  ne  sia 
stata  fatta  domanda.  L  Dee  33,  p.  22. 
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3.  n  contnmace  incorre  nella  con- 
danna delle  spese  del  gìudisio.  L  Dea 
53.  p.  47. 

4.  In  giudizio  di  rivocazione  evita  la 
condanna  nelle  sp^se  la  parte  che  ebbe 
fiivorevole  la  sentenza  net  primo  giudi- 
zio. I.  Dee.  58.  p.  47. 

5.  La  parte  che  non  ha  fotta  opposijsào- 
ne  e  non  ha  cagionate  le  spese  del  giu- 
dizio evita  di  essere  condannata  a  pa- 
garle. I-  Dee.  84.  p.  75. 

6.  La  parte  soccombente  non  ò  con- 
dannata nelle  spese,  se  la  soccombenza  ò 
prodotta  da  documenti  e  giustificazioni 
non  fatte  valere  nel  primo  giudizio,  ivi, 
n.  Dee,  501  H,  p.  472. 

7.  La  soccombenza  nella  quistione 
pregiudiziale  toglie  airappellato  il  ti- 
tolo ad  aver  la  rifusione  aelle  spese  del 
giudizio,  quantun()ue  Tatto  di  appello  sia 
stato  rigettato.  L  Dee.  89.  p.  77.  IL  Dee. 
481  E,  p.  374. 

S.  In  caso  di  una  risoluzione  di  mas- 
sima vi  ha  compensazione  delle  spese  del 
giudizio.  I.  Dee  95.  p.  81. 

9.  Per  speciali  contingenze  della  Cau- 
sa la  Corte  ammette  un  temperamento 
equitativo  per  le  spese  del  giiulizio,  an- 
corché una  delle  parti  sia  interamente 
soccombente.  I.  Dee.  131,  p.  125. 

10.  Ammettendosi  andie  dalla  difesa 
del  Comune  che  il  contabile  abbia  ragio- 
ne di  far  modificare  le  lisultanze  del 
conto,  si  compensano  le  spese  del  giu- 
dizio, quantunque  sìa  «rigettato  Tappel- 
lo.  L  Dee.  23^,  p.  287  IL  Dee.  865  C. 
292. 

li.  Se  dalla  parte  non  fu  opposta  Tec- 
cezìone,  per  cui  si  è  £itto  luogo  a  decide- 
re, sono  conipensate  le  spese  del  giudi- 
zio. L  Dee.  255,  p.  320. 

12.  Se  vi  sìa  ragione  a  far  salvo  al- 
cun diritto  del  contabile,  quantunque 
rigettata  il  ricorso ,  si  compensano  le 
spese  del  giudizio.  I.  Dee.  2o2,  p.  328. 

13.  Perchè  la  Corte  provveda  per  la 
liquidazione  deironoranodi  avvocato  de- 
ve precedere  il  parere  del  Consiglio  del- 
Tordine  degli  avvocati.  I.  Dee.  39,  p.  38. 
{Massima  abbandonata). 

14.  Potendosi  ritenere  ^ustificato  il 
ricorao  da  atti  deiramministrozione,  si 
compensano  le  spese  del  giudizio.  IL 
Dee.  351  C,  p.  274,  dee.  448  E,  p.  401. 

15.  Avuto  riguardo  all'indole  della 
causa,  alla  soccombenza  del  convenuto 


in  talune  quistioni  pregiudiziali  opposte, 
ed  al  difetto  di  qualunque  sua  difesa 
in  merito,  trovasi  equo  di  pronunziare 
la  compensazione  delle  spese  tra  le  par- 
ti. IL  Dee.  431  E,  p.  37^,  dee.  451  D, 
p.  407,  dee.  499  F,  p.  467. 

16.  Essendovi  totale  soccombenza  del 
contabile  nel  ricorso  di  opposizione  ,  e 
parziale  nel  merito  ,  si  compensano  le 
spese  tra  le  pasti.  IL  Dee.  433  V,  p.  377. 

17.  Quantunque  soccombente  il  con- 
tabile nella  massima  parte  dei  capi  del 
suo  ricorso,  avendo  il  Comune  dato  cau- 
sa ad  incidenti  che  oa*uparono  molta 
parte  del  giudizio  ,  si  dicniarano  com- 
pensate le  spese.  II.  Dee.  440  0,  p.  888. 

18.  Non  avendo  il  Comune  fatto  con- 
trasto al  ricorso  delFesattore,  che  ver- 
tiva  su  di  uh  provvedimento  a  cui  fu 
estraneo  ,  si  compensano  le  spese.  IL 
Dee.  451  D,  p.  407.  dee.  499  F,  p.  467. 

19.  Anche  nuscendo  vittorioso  m  par- 
te l'appellante  ,  se  la  vittoria  sia  con- 
seguenza di  giustificazioni  nuove,  subi- 
sce l'intera  condanna  nelle  spese  IL 
Dee.  422  B,  p.  497. 

SPESE  HiHDAHENTALL 

jsTon  compete  aggio  di  riscossione  al- 
l'esattore per  l'introito  che  faccia  a  ra- 
e'one  di  nmborso  di  spese  mandamen- 
li.  L  Dee,  227,  p,  2ò1. 

SPESE  OBBUOATORIE  E  CO- 
ATTIVE. 

Colpa  0  negligenza  del  contabile^  3. 

Limiti  del  Bilancio,  1. 

Partite  inesigibili.  2. 

Senza  mandato  ai  pagamento,  3. 

I.  È  ammesso  il  pagamento  di  spese 
obbligatorie  anche  oltre  i  linciti  del  bi- 
lancio preventivo,  se  e  come  risulti  re- 
golarmente fatto.  I.  Dee.  171,  p.  181. 

^.  £'  negato  il  rimborso  di  spese  so- 
stenute per  le  partite  inesigibih,  se  la 
relazione  tra  le  spese  e  le  partite  stes- 
se non  sia  dimostrata,  e  se  neppure  la 
inesiglbilità  sia  dimostrata.  L  Dee.  161, 
p.  171. 

3.  Le  spese  obbligatorie  e  coattive 
vengono  nel  discarico  del  conto,  ancor- 
ché non  coperte  da  mandati,  a  meno 
sche  siano  cagionate  da  colpa  o  negli- 
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fenza  deiresattore.  I.  Dee.  186,_p.  205. 
I.  Dee.  284  E,  p.  173,  dee,  287  E,  p. 
176. 

STIFiarDIO  BEOLI  IMPIEOATL 

BUenuta  prestmkt,  1. 
Ritenuta  obbligatoria^  2. 

1.  LsL  ritenuta  sugli  stipendii  dagli 
impiegati  eomunali  si  presume  ehe  sia 
stata  fatta  nel  pagamento  d^li  stipen- 
diì  stessi,  fino  a  prova  eontraha.  L  Dee. 
248,  p.  312. 

2.  La  ritenuta  è  obbligatoria  nel  pa- 

S amento  degli  stipendii,  m  eorrispon- 
enza  al  fóndo  stanziato  in  Bilancio, 
che  vincola  razione  dell'esattore.  I.  Dee. 
160,  p.  162.  U.  Dee.  442  A,  p.  393,  uè 
vale  addurre  in  contrario  ordmi  di  so^ 
sp^nsione,  che  non  si  provaino.  IL  Dee. 
442  A,  p.  325. 

STORNO  DI  FOHDL 

Pagamento  ìxon  preveduto  inSilan- 


cto,  j 

Presunzione  dd  pugamenio  regola- 
re, 3. 

Urgenza  non  gimtifieakik,  2.       • 

4.  Finefaè  non  vi  sia  regolane  storno 
dì  fondi  è  eliminata  dal  disaaiico  la 
somma  pagata  senza  stanziamento  in 
biluntìo.  I.  Pee.  147,  p.  144 

2.  Mancando  ogni  titolo  di  nrgtoza, 
non  si  ammette  a  discarico  del  conta- 
bile il  pagamento  di  una  gratifi^oione 
sopra  mandato  emesso  con  storno  di 
fondi.  II.  Dee.  441  Q,  f.  893. 

9.  Se  vi  sia  presunzione  die  la  <le* 
liberazione  della  Giunta  per  un  paga* 
mento  con  stomo  di  fondi  sìa  gìnafin- 
ù9ts^  quantuaque  non  resa  di  urgenza, 
il  i<^utabile  non  ottiene  Tassoloto  disca- 
rico,' ma  che  la  somma  sia  conservata 
né  residui  passivi,  ivi,  L. 

SUSSI0IL 

L' ìnitpilo  di  sussidii  govemati^vi  • 

Srovinciali  non  dà  diritto  all'  esattoro 
i  farselo  retribuire  coU'afmo,  non  co- 
stituendo tb»  un  servizio  di  «assa,  gra- 
tuito per  legge.  L  Dee.  116,  p  1Q2,  dea 
190,  p.  12^  dee  214,  p.  2&>,  dcMX  229 


p.  284.  IL  Dee.  298  C,  p.  193,  dee.  326, 
p.  234,  dee.  367  G,  p.  295,  .dee.  448  D, 
p.  401. 

ir AOUÓ  BI  B0800. 

Il  versamento  ^del  pieszo  di  :sn  ia- 
I^Ho  di  bosco  fatto  uabd  toompratore 
air  esattore  non  costitmsee  per  ^parte 
di  questo  una  riscossione  >er  cui  abbia 
diritto  a  percepire  l' j^io ,  ma  ^  ona 
semplice  operazione  di  ^cassa  gratoita 
)ner  legge.  L  Dee  221,  p.  27^.  IL  Dee. 
317  B,  p;  212;  contcariamisnte  se  si  test- 
ti  di  tagli  ordinari  ed  a  periodi  conti- 
nui, nel  qual  caso  si  ha  la  risoessione 
di  una  vera  entrata  ordinaria.  IL  Dea 
460  A,  p.  416. 

TASSA  BESnAHK 

L' irreperibilità  dei  dd^ilorì  di  tassa 
besiiavie  non  è  provata,  se  ^i  limita  ad 
usa  data  epoca,  e  non  ^i  estenda  a  inut- 
to  il  tempo  in  cui  «ra  dovila.  L  Bec 
119,  p.  106. 

TASSE  SUI  PESI  E  IDSIHaL 

La  riscossione  delle  tasse  «ui  i^esi  e 
misure  entra  negli  obbli^i  ordìoarf  dei- 
resattore. I.  Dee.  182,  p.  198. 

inElBMiai  (édmnmm). 

iippeUo  non  interpeskt,  Ih 

Appello  n%Mo,  6. 

Umlo  anU^iore,  IL 

Conto  soetiùuiio,  12. 

Coea  giudicata,  18. 

Esecuzione  volontaria^  16. 

iìiudizio  civile  inisiato^  S. 

hwompeienjsa  a  noti/karey  7. 

Inierruzione  di  termine,  3.8. 

Liquidazione  posteriore^  15. 

NoUfioazione  legale^  8,  7. 

Hotificazitme  spedale,  9. 

fiartiéa  riguardante  più  Owwmi  in 
consorzio,  17, 

Produzioìie  di  atto  in  giudizio  dot' 
le.  14. 

Scienza  che  ha  il  Comume  del  decre^ 
to  di  approvazione  del  conio,  19. 

Termine  non  irascono  per  te  vedo- 
va del  contabile,  5. 

Termine  ad  appellare,  1,  2,  3,  4. 
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Termine  a  ricorrere  in  rivocazi(H 
ne,  13. 

1.  La  molta  distanza  di  tempo  dalla 
decisione  non  pregiudica  il  termine  uti- 
le ad  appellarne,  se  il  Consiglio  di  iwre- 
fettara  interloquì  su  molti  ricorsi ,  di 
cui  Tultimo  non  è  che  il  riassunto  de- 
gli altri.  L  Dee  11,  p.  13.     . 

a.  Anche  per  V  appello  da  decisìoui 
avanti  il  18o9  Y  utilità  del  termine  ad 
appellare  non  si  conoputa  che  dalla  no^ 
ti&azione.  I.  Dee.  13,  p.  14. 

3.  Il  termine  utile  au  appellare  con- 
tro il  decreto  di  ap^vazione  del  conto 
non  si  computa  dalla  notificazione  ese- 
guitane da  serviente  o  messo  comunale, 
ma  da  quella  per  mezzo  di  usciere  nel- 
le forme  e  procedimenti  giudiziari.  I, 
Dee  6,  p.  8,  dee.  9,  p.  11,  dee.  20,  p.  19. 
dee  22,  p.  21,  dee.  34,  p.  35,  dee.  53, 
p.  47,  dee.  91,  p.  78,  dee.  162,  p.  167. 
dee.  169,  p.  180,  dee,  193,  pag.  167,  dee. 
194,  p.  225,  dee  214,  p.  260,  dee  252, 
p.  317,  dee  273,  p.  33§:  II.  Dee,  338 
A,  p.  256.  Dee  319  A,  p.  214. 

4L  Dalla  notificazione  del  decreto  di 
approvazione  del  conto  decorrono  peren- 
toriamente 30  giorni  utili  ad  appellare. 
I.  Dee.  52,  p.  46,  dee  77,  p.  %,  dee 
112,  p.  99,  dee  127,  pag.  117,  dee  129. 
p.  123,  dee  138,  p.  134,  dee  148,  p.  146, 
dee,  153,  p.  152,  dee  176,  p.  189,  dee, 
200,  p.  232,  dee  202,  p.  233,  dee  223. 

6277,  dee  234.  p.  289,  dee  280  p.  350, 
.  Dee  319  A,  p.  214,  dee  377^  A, 


306,  dee  436,  p.  384,  dee  439  A,  p.  _ 
dee  458  A,  p.  414,  dee.  517,  p,  491. 

5.  Per  la  vedo?a  del  contabile  decor- 
re un  nuovo  termine  utile  ad  appellare 
dietro  nuova  notificazione,  se  prima  del- 
la morte  del  marito  non   fu  compiuto 

3 nello  che  decorreva-  in  suo  favore,  L 
ee  56,  p.  54. 

6.  Dichiarato  come  non  avvenuto  un 
atto  di  appello  .  ostando  la  decorrenza 
del  termine  utile,  U  sentenza  eontro  la 
quale  era  stato  interposto  non  può  piti 
essere  impugnata.  I.  Deo;  59  p.  56. 

7.  Non  decorre  il  termine  utue  ad  ap^ 

Sellare  dalla  notificazione  fatta  a  cura 
el  Consiglio  di  prefettura  della  deci- 
sione dal  medesimo  pronunciata;  essen- 
dovi rapporti  giuridici  soltanto  fta  cou- 
tabile  e  Comune ,  la  notificazione  uni- 


camente fatta  tra  i  medesimi  ha  effetti 
legali.  I.  Dee  64,  p.  60. 

8.  Decorre  sempre  dalla  notificazio- 
ne della  decisione  del  conto  il  termine 
utile  ad  impeli  are,  ancorché  siasi  ini* 
ziato  prima  altro  giudizio  nel  foro  or- 
dinario, e  siasi  emessa  rinunzia  al  me- 
desimo. I.  Dee  68,  p.  65. 

9.  Non  vi  è  decorrenza  del  termine 
utile  ad  appellare  dalla  notificazione  di 
altra  decisione,  nella  quale  quantunque 
fosse  riassunta  quella  da  cui  si  vuole 
appellare,  occorre  la  sua  notificazione 
speciale.  I.  Dee  76,  p.  72. 

10.  La  decorrenza  del  termine  utile 
ad  appdlare  da  una  decisione  del  Con- 
siglio di  prefettura,  debitamente  notifi- 
cata, non  può'  ritenersi  nò  interrotta  né 
sanata  dalla  posteriore  notificazione  del- 
la decisione,  che  rigetta  il  ricorso  in 
revisieie  contro  la  medesima ,  perchè 
unicamente  fondata  su  motivi  di  meri- 
to. I.  Dee  86,  d.  76. 

11.  ^  è  la  aecorrenza  del  termine 
ad  appellare,  per  partite  escluse  da  un 
conto  anteriore,  dalla  cui  decisione  non 
fu  appellato,  e  la  Corte  ne  dichiara  ir- 
riceviDìte  la  domanda.  I.  Dee  117,  p.  102. 

li.  Yerifinatasi  la  decorrenza  dei  ter- 
mini utili  ad  appellare  ed  a  ricorrere 
in  via  di  rivocazione,  la  Corte  decide 
che  sia  revocato  il  decreto  pronunciato 
dal  Consiglio  di  prefettura  su  di  un  con- 
to, che  il  Comune  pretese  di  sostituire 
a  quello  anteriormente  deliberato  ed 
approvato.  I.  Dee  123,  p.  110. 

13.  Non  vi  ha  altra  decorrenza  di 
termini  per  introduiTe  il  giudizio  di  ri- 
vocazione che  quello  stabilito  dalla  leg- 

5 e  di  tre  anni,  e  non  è  pregiudicato  nò 
alla  cosa  giudicata,  nò  dalla  esecuzio- 
ne delle  decisioni  impugnate.  I.  Deel43. 
p.  159,  come  s'intende  sempre  protrat- 
to fino  a  30  giorni  dal  riconoscimento 
della  ommissione  o  del  doppio  impiego. 
II.  Dee  282  C,  p.  163. 

14.  La  decorrenza  del  termine  utile 
ad  appellare  ha  principio  an«;he  dalla 
conoscenza  giudiziale  tra  le  parti  delle 
decisioni  che  si  vogliano  impugnare  , 
essendo  state  prodotte  in  un  giudizio 
civile  vertente  tra  le  medesime.  L  Dee 
144,  p.  141. 

J5.  Non  vi  ha  nuova  decorrenza  di 
termine  utile  ad  appellare ,  per  essere 
intervenuta  altra  liquidazione  sul  con- 
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to  in  quistione  da  parte  del  Consiglio 
comunale,  nh  equivale  ad  approvazio- 
ne del  Consiglio  di  prefettura  il  visto 
Ser  la  legalità  apposto  al  relativo  atto 
i  deliberazioue.  1.  Dee.  185,  p.  202. 

16.  E'  bene  opposta  Teccezione  di  de- 
correnza del  termine  utile  ad  appella- 
re, quando  il  Comune  appellante  abbia 
data  volontaria  esecuzione  al  decreto  di 
approvazione  del  conto.  I.  Dee.  213., 
p.  211. 

17.  Perchè  per  una  partita  riguar- 
dante complessivamente  più  Comuni  in 
consorzio  sia  vertito  ricorso  innanzi  la 
Corte,  non  è  sanato  il  difetto  d' Inter- 
posiaione  fuori  termine  del  ricorso  spe- 
ciale che  riguarda  altro  dei  detti  Co- 
muni. II.  Dee.  340  A,  p.  258,  dee.  342 
B,  p.  260. 

18.  Il  termine  utile  ad  appellare  al- 
la Corte  può  essere  interrotto  dall'aver 
adito  in  tempo  utile  un  giudice  incom- 
petente, ma  deve  constare  che  innanzi 
al  medesimo  siasi  posto  in  quistione  il 
decreto  stesso  denunciato  alla  Corte.  IL 
Dee.  439  C,  p.  386,  né  alcun  aUo  che 
interceda  è  valevole  ad  interrompere  il 
detto  termine  che  è  perentorio.  IL  Dee. 
436,  p.  384.    ' 

10.  La  scienza  che  ha  il  Comune  del 
decreto  di  approvazione  del  conto  non 
basta  a  toghergli  il  benefìcio  del  ter- 
mine utile  ad  appellarne ,  che  decorre 
anche  per  esso  dal  giorno  della  notifi- 
cazione giudiziale  fatta  al  contabile.  IL 
Dee,  443  A,  p.  395. 

20.  La  nuova  notificazione  che  vien 
fatta  del  decreto  di  approvazione  del 
conto,  insieme  al  precetto  esecutivo,  non 
dà  principio  ad  un  altro  termine  utile  ad 
interporre  ricorso.  IL  Dee.  503,  p.  475* 

TERMINI  NON  PEBENTOBIL 

Applicazione  detta  perentorietà.  1. 
Comparizione  ritardata^  3. 
Deposito  deWatto  di  appello,  5. 
Deposito  di  atti  ed  allegazioni,  6. 
Documenti,  loro    deposito  e  produ- 
zione ordinata,  ?• 
Difesa  sempre  ammissibile,  2. 
Risposta  aU'atto  di  appetto,  4 

1.  La  perentorietà  dei  termini  nella 
procedura  avanti  la  Corte  dei  conti  è 
applicabile  soltanto  a  quelli  per  l'inizia- 


mento dei  giudizi!,  non  agli  atti  inter- 
mejii  pei  quali  la  decorenza  dei  teroii- 
ni  può  essere  sanata.  L  Dee.  2l8.  p.  312. 

2.  La  procedura  della  Corte  dei  coli- 
ti non  ammette  che  vi  sia  termine  peren- 
torio a  difendersi  in  q[ualanque  modo, 

5 rima  che  il  giudizio  sia  chiuso,  L  Dee. 
.  p.  11,  ed  accorda  dilazioni  necessa- 
rie per  precisare  e  completare  la  difesa. 
U.  Dea  381  A,  p.  314. 

3.  E*  della  natura  dei  giudizii  di  ap- 
appello  avanti  la  Corte  dei  conti  il  sa- 
nare in  qualunque  tempo  il  ritardo  nel- 
la comparizione,  L  Dee.  40,  p.  38,  spe- 
cialmente se  si  renda  necessario  per  la 
negligenza  della  controparte.  IL  Dee 
339  A.  p.  257. 

4.  U  termine  dato  a  notificar  la  ri- 
sposta all'atto  di  appello  non  è  peren- 
torio, per  modo  che  I  appellato  non  ^- 
sa  comparire  all'uaienza  a  difendersi.  L 
Dee.  52,  p.  46.  IL  Dee.  314  B.  p.  20&. 

5.  Non  è  perentorio  il  termine  pre- 
scritto per  jl  deposito  dell'atto  di  ap- 
pello coi  documenti,  né  può  farsi  ad 
ogni  modo  la  relativa  eccezione  se  non 
alla  prima  comparsa*  L  Dee  53,  p.  47, 
dee.  127,  p.  117,  dee.  191,  p.  217,  dee. 
202,  p.  233.  IL  Dee.  291  B,  p.  182,  dee. 
431  A,  p.  371,  cantra  ved.  Termini  pe- 
rentori n.  6. 

6.  Non  è  perentorio  il  termine  per 
il  deposito  in  segreteria  degli  atti  e 
delle  memorie  scritte,  purché  sia  fatto 
prima  dell'udienza  ed  m  tempo  che  la 
parte  ne  possa  prender  cognizione.  I. 
Dee.  96  e  97,  p.  82,  dee.  fm,  p.  278, 
dee.  '240,  p.  296,  dee.  2J8,  p.  295. 

7.  Il  termine  assegnato  dalla  Corte 
er  produrre  documenti  probatorii  non 

perentorio.  L  Dee.  206,  p.  243. 

TERMINI  PESENTOKIL 

Appello  incidentale,  l. 

Appetto  principale,  3. 

Cognizione  avuta  in  giudizio  civi- 
le, 5. 

Deposito  deWatto  di  appetto,  6. 

Opposizione  a  decisione  contuma- 
ciale, 2. 

Ricorso  in  rivocazione,  4 

I.  È  perentorio  il  termine  ad  inter- 

forre  1*  appello  incidentale   non  oltre  i 
5  giorni  da  quello  della  notifica  del- 
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Tatto  di  appello  principale.  I.  Dee.  4, 

§.   6,  dee.  74,  p,  69,  dee.   159,  p.  160, 
ec  182,  p.  198,  dea   285,  p.  291,  U. 
Dee.  499  A,  p.  467, 

2.  E'  perentorio  il  termine  di  ^omi 
20  dalla  notificazione  della  decisione 
contumaciale  a  farle  opposizione^  né  si 
aggiangono  giorni  per  la  distanza.  L 
Dee.  36,  p.  39,  dee.  41,  p.  3& 

3.  E*  perentorio  il  termine  di  giorni 
30  dalla  notificazione  della  decisione 
del  Consiglio  di  prefettura  per  inter- 
porre appello  dalla  medesima.  I.  Dee. 
50,  p.  44,  dee.  52,  p.  46,  dee.  77,  p.  72, 
dee.  112,  p.  99,  dee.  129,  p.  123,  dee. 
138,  p.  m,  dee.  148,  p.  145,  dee.  153, 
p.  152,  dee.  185,  p.  202,  dee.  196.  p. 
226,  dee.  200,  p.  232,  dee.  202,  p.  233, 
dee.  223,  p.  277,  dee.  234,  p.  289,  dee. 
280  p.  350.  IL  Dee.  319  A,  p.  214,  dee. 
377  A,  p.  306,  dee.  436.  p.  384,  dee.  439 
A,  p.  386,  dee.  458  A,  p.  414,  dee.  517, 
p.  491. 

*.  I  termini  stabiliti  per  ^ricorrere  in 
via  di  rivocazione  sono  perentorii.  I. 
Dee.  123.  p.  HO. 

5.  n  termine  perentorio  per  appella- 
re decorre  anche  dalla  conoscenza  delle 
decisioni  che  si  vogliono  impugnare,  per 
effetto  della  loro  produzione  in  giudizio 
civile  vertente  tra  le  parti.  I.  Dee.  144, 
p.  141. 

6.  Al  termine  di  15  giorni,  stabilito 
dairart  35  del  Begolamento  5  ottobre 
1862  n.  884  per  il  deposito  dell'atto  di 
appello  nella  Segreteria  della  Corte,  è 
applicabile,  a  seconda  dei  casi,  la  pe- 
rentorietà comminata  dall*  art.  8  dello 
stesso  Begolameuto.  Ved.  Procedimen- 
to avanU  la  Córte  nn.  3, 4,  5,  6  e  7. 

TEBZL 

Estranei  al  giudizio,  1»  2,  4. 
Contabile  cessato,  3. 

1.  I  terzi  non  chiamati  nel  primo  giu- 
dizio non  possono  essere  condannati  nel 
giudizio  di  appello.  I.  Dee.  22,  p.  21. 

2.  Non  vi  ha  luogo  a  pronunciarsi 
contro  terzi  non  in  causa*  L  Dee.  26, 
p.  25. 

3.  Non  essendo  chiamato  in  causa  il 
contabile  cessato,  non  può  pronunziarsi 
sulla  sua  responsabilità  derivante  da  er- 


rori  nella  consegna  di  cassa.  I.  Dee. 
34,  p.  35- 

k.  Qualunque  quistione  che  il  conta- 
bile elevi  contro  teni  è  estranea  al  giu- 
dizio del  conto.  1.  Dee.  162,  p.  167. 

TESOHIERE. 

Besponsabilità,  8. 
Set  vizio  gratibito,  2. 
Tesoriere  ed  esattore,  1,  2. 
Tesoriere  non  esattore,  5. 
Tesoriere  senza  nomina,  4 

1.  Accumulandosi  nell'esattore  l'uffi- 
cio di  tesoriere  non  variano  gli  obbli- 
ghi che  ha  nella  detta  <][ualità,  come 
so  il  doppio  ufficio  fosse  in  due  perso- 
ne. I.  Dee.  121,  p.  107. 

2.  Ciò  che  l'esattore  versa  a  se  stes- 
so come  tesoriere  costituisce  servizio 
gratuito  di  cassa,  I.  Dee.  151,  p.  148 , 
ed  in  genftrale,  accumulandosi  i  due  uf- 
fici di  tesoriere  ed  esattore,  la  retribu- 
zione del  servizio  nella  prima  qualità 
è  compresa  nel  nercepi mento  delraggio 
di  riscossione  nell'altra  qualità.  I.  Dee. 
140,  p.  135,  dee.  164,  p.  170,  li.  D^c. 
283  A,  p.  170,  dee.  298  A,  B,  C,  D,  p. 
193.  dee.  300  A,  B,  p.  197.  dee.  399, 
p.  334.  dee.  493,  p.  456. 

3.  Il  tesoriere  risponde  delle  somme 
incassate  mediante  mutui  contratti  per 
conto  del  Comune,  nò  gli  conapete  ec- 
cezione che  manchi  la  regolarità  della 
deliberazione  e  della  approvazione.  I. 
Dee.  190,  p.  214. 

4.  Chi  funzionò  come  tesoriere,  an- 
corché senza  nomina  regolare,  è  bene 
qualificato  per  tale,  ed  in  suo  confron- 
to si  giudica  competentemente  del  con- 
to dal  Consiglio  di  prefettura  e  dalla 
Corte  dei  Conti.  I.  Dee.  204,  p.  255. 

5;  Al  contabile  che  abbia  umcio  uni- 
camente di  tesoriere,  e-non  di  esattore, 
non  sono  applicabili  le  massime  riguar- 
danti la  gratuità  del  servizio  di  teso- 
riere, e  la  sua  condizione  prende  norma 
soltanto  del  suo  contratto  ed  atto  di  no- 
mina, giusta  le  regole  del  diritto  comu- 
ne. II  Dee.  449  C  e  D.  p.  403,  dee.  475 
C  e  D,  p.  437. 

Yed.  Servizio  di  tesoreria. 
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TITOLI  GKEDITOKIL 

Consegna,  1. 
Validità,  2. 

1.  L'esattore  deve  escutoro  i  debitori 
nelle  foraie  di  legge,  quali  gli  son  dati 
coi  ruoli  di^l  Comuxh»^  nò  può  erìgersi 
a  giudice  della  maggiore  o  minore  ya- 
liaità  dei  titoli  creditorii.  L  Dee.  128, 
p.  118,  dee.  121,  p.  107,  dee.  156,  p. 
154  U.  Dee.  508  B,  p.  478. 

2.  La  mancanza  deila  richiesta  con- 
segna  dei  titoli  creditorìi  è  titolo  ad  e- 
Titare  il  carico   del   non   esatto,  se  fu 

Sattuito  che  bastasse  a  tale  effetto  la 
enuncia  del  mancato  pagamento.  I. 
Dee.  191,  p.  217,  non  cesi  se  non  era- 
no necessari  né  furono  richiesti  I.  Deò. 
188,  p.  211.  IL  Dee.  319  B,  p.  215. 

TBAlfSAZIO]I& 

Difetto  di  approvazione^  1. 
Incompetenza^  2. 
Riconoscimento  di  debito^  3. 

I.  Una  transazione  anche  concordata  e 
deliberata  dal  Consiglio  comunale,  non 
offre  alcun  punto  di  partenza  nella  de- 
cisione sul  conto,  se  non  sia  stata  de- 
bitamente sanzionata  dall'  autorità  tu- 
toria, ed  i  suoi  termini  sono  intiera- 
mente discussi  ex  novo  davanti  la  Cor- 
te dei  conti,  I.  Dee.  186,  p.  205. 

S.  Nel  giudizio  del  conto  non  posso- 
no venire  controversie  concernenti  la  va- 
lidità ed  efficacia  di  una  transazione , 
che  sono  di  competenza  puramente  ci- 
vile. IL  Dea  372,  p.  300. 

3.  Kiconosciuto  oal  contabile  il  pro- 
prio debito  con  un  atto  di  transazione, 
non  gli  è  dato  di  ritornarvi  sopra  nel 
giudizio  sul  conto.  IL  Dee.  424  A,  p.361. 

TRIBUNALI  OKDIHARIL 

Aggio  di  riscossione,  6. 
Assol/uzione  in  via  penale^  7. 
Competenza,  4,  5,  6,  7. 
Giudizio  di  rivocazione,  2. 
Litipendenza.  5. 

Maneggio  indebito  di  danaro  comu- 
nale^ 7. 


Produzione  avente  effetto  di  notifi 
cazione,  7. 
Sentenze  profferite,  1. 

1.  A  valutare  Tinfluenza  di  sentenze 
profferite  tra  le  partì  da  tribunali  ordi- 
nar! devono  essere  prodotte.  L  Dee.  142 
p.  158. 

2.  L'essere  ìntervéniitì  i  tribunali  or- 
dioart  per  l'eseeuzione  di  decisioni  rese 
sui  conti,  non  impedisce  che  possa  aver 
luogo  nel  tempo  e  nei  casi  preveduti 
dalut  legge  il  riudizio  di  rivocazione. 
L  Dee  143,  p.  199. 

3.  La  produzione  nei  trìbmiaK  ordf- 
nar!  delle  decisioni  che  si  vogliono  im* 

(augnare  ha  effetto  di  notificazione  dd- 
e  stesse  tra  le  partì  in  giudizio.  I.  Dee 
146,  p.  142. 

4.  La  Corte  de'contì  neUa  pienezza 
della  propria  competenza  non  si  arresta 
dinanzi  al  fatto,  cne  siasi  conteso,  e  si 
contenda  nel  foro  ordinario.  L  Dee  218^ 
p.  272. 

5.  La  diversità  del  tribunale  adi- 
to esclude  1'  eccezione  della  perenzione 
0  litipendenza  ;  ma  ove  manchino  gli 
elementi  per  riconoscere  se  la  compe- 
tenza sia  amministrativa ,  la  Corte  or* 
dina,  con  riserva,  la  opportuna  istrut- 
toria della  causa.  L  Dee.  220.  p.  173. 

6.  Per  allegata  pendenza  di  jgiudizia 
nel  foro  ordinario  in  materia  di  asgi  di 
riscosìrione,  la  Corte  non  arresta iljpro^ 
prie  giudizio,  essendo  questa  materia  di 
assoluta  sua  competenza  in  via  di  ri* 
corso  da  quanto  abbia  decretato  il  Con- 
siglio di  prefettura,  L  Dee.  222,  p.  276. 

7.  Dichiarata  la  '  non  sussistenza  di 
reato  in  un  maneggio  indebito  di  dana^ 
ro  comunale  dal  tribunale  ordinario,  non 
basta  ad  escludere  l'azione  che  sia  in- 
tentata in  via  di  responsabilità  ammi- 
nistrativa. L  Dee.  220,  p.  272. 

Ved.  Competenza,  nn.  2,  9,  11,  22^ 
27,  33,  50,  54,  62,  63,  76. 

TAOLIA  POSTALL 

Non  è  ammessa  a  discarico  la  spesa, 
di  vaglia  postali,  coi  anali  il  tesoner^ 
fece  i  versamenti,  II.  oOl  E,  p.  472. 
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YEDOTA  DEL  OOBTABILEL 

Debito  del  marito,  1. 
Termine  utHe  a  ricorrere.  2. 

1.  La  vedova  del  contabile,  come  tale 
soltanto  è  indebitamente  condannata  pel 
debito  lasciato  dal  merito.  I.  Dee.  22 
p.  21. 

2.  Non  spiritato  il  termine  utile  ad 
appellare  prima  della  morte  del  conta^ 
bile,  corre  un  nuovo  termine  per  nuova 
notificazione  a  favore  della  vedova.  I. 
Dee.  56,  pag.  54. 

VERIFICA  DI  GASSA. 

MuUa  per  ritardato  paga/mento,  2. 
Prova  che  ne  risiUta,  3, 4. 
Spesa  del  Commissario,  1. 

1.  La  spesa  del  commissario  per  la 
verifica  di  cassa  non  va  a  carico  dello 


esattore.  I.  Dee.  164,  p.  170,  tranne  che 
risulti  irregolare  la  sua  gestione.  IL 
Dee.  346  D,  p.  266,  dee.  519  C,  p. 
492. 

2.  Non  si  può  pretendere  in  giudizio 
che  dovesse  tarsi  la  verifica  di  cassa  al 
fine  di  accertare  l'esistenza  di  fondi,  per 
avere  titolo  ad  applicare  la  multa  pel 
ritardato  pagamento.  I.  Dee.  272,  p. 
336. 

3.  Le  verifiche  di  cassa  riguardano 
unicamente  le  riscossioni  e  i  pagamenti 
fatti  nel  mese  antecedente,  e  non  l'an- 
nuale gestione,  perciò  non  fanno  prova 
dell'esistenza,  o  non,  di  un  fondo,  tan- 
to piU  se  altrimenti  risulti  esaurito.  IL 
Dee.  479  D,  p.  442. 

4.  Il  fatto  che  in  una  verifica  di  cas- 
sa siansi  riportate  partite  come  non 
esatte,  non  dà  prova  alcuna  che  vaka 
a  titolo  di  discarico.  IL  Dee.  427  C , 
p.  364. 
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Furto » 

Gestione  dell*  esattore  ...» 

Giudizio  del  conto  ....  » 
Giudizio  di  revisione  avanti  il 

Consiglio  di  prefettura  .    .  » 
Giudizio  di  revocazione  avan- 
ti la  Corte  dei  conti.    .    .  » 
Giunta  municipale   ....  » 
Imposta  sulla  ricchezza  mo- 
bile    .    .    : » 

Imposte  dovute  dal  Comune   .  » 
Inammissibilità  di  ricorso  e 

di  domande     ...,.» 

Incidente  di  falso    .    ,    .    .  » 

Inesatto  per  esatto  ....  » 

Inesigibihtà » 

Insolvenza  dei  debitori     ,    .  » 


578 
579 
579 
579 
579 
579 
580 
589 
591 
591 
592 
593 
593 
594 
594 
595 

596 


596 
596 
597 
597 
597 
600 
600 
GOO 

606 

609 

610 

610 
610 

611 
611 
612 
614 
616 


Digitized  by 


GooQle 


660 


LA  GIURISPBDDENZA  DELLA  CORTE  SEI  COMTI 


Interesse  a  stare  in  giudizio. 

Pag 

.  616 

Rimborso  di  quote  minime  . 

» 

644 

Interessi  di  mora    .... 

» 

617 

Rimborso  relativo  a  preceden- 

Interessi di  somme  mntuate 

te  gestione 

> 

644 

ed  esposte  ...... 

Interessi  sai  fondi  esistenti  in 

» 

617 

Rinuncia 

» 

644 

Rinvio  al  Consiglio  di  pre- 

cassa   

» 

617 

fettura 

» 

645 

Intervento  in  causa.    .    .    . 

> 

617 

Riserve  

» 

645 

Irreperibilità  di  debitori  ,    . 

» 

618 

Risposta  all'atto  di  appello 

» 

646 

Irricevibilità  dell'atto  di  ap- 

Ritenute  

» 

646 

pello    

Litipendenza 

» 

618 

Riunione  di  cause  .... 

» 

646 

» 

522 

Ruoli  di  riscossione.    .    .    . 

» 

647 

Mandati  di  pagamento     .    . 
Mandati  provvisori  .    ,    ,    . 

> 

622 

Sentenza  interlocutoria.    .    . 

» 

648 

> 

625 

Sequestro 

» 

648 

Maneggio  indebito  del  denaro 

Servizio  di  tesoreria    .    •    . 

» 

648 

comunale,    ....... 

» 

626 

Sindaco •    , 

» 

649 

Marche  da  bollo  ai  mandati. 

» 

626 

Sorvegliante 

» 

649 

Multe 

» 

627 

Spese  casuali 

» 

650 

Mutui 

> 

627 

Spese  comunali 

» 

650 

Notificazione   , 

> 

628 

Spese  "del  giudizio   .... 

» 

650 

Nullità 

» 

631 

Spese  mandamentali    .    .    . 

> 

651 

Pagamenti  .    .' 

» 

631 

Spese  obbligatorie  e  coattive 

» 

651 

Partite  di  giro 

» 

634 

Stipendi  degl*  impiegati    .    . 

» 

652 

Partite  di  conti  anteriori.    . 

» 

634 

Storno  di  fondi 

» 

652 

Penalità 

> 

634 

Sussidi  .    ; ,    . 

» 

652 

Perenzione •  •  . 

» 

634 

Taglio  di  boschi 

» 

652 

Privilegi  fiscali 

» 

635 

T3ssa  bestiame 

» 

652 

Procedimento  ..•.,. 

» 

635 

Tassa  sui  pesi  e  misure  .    . 

» 

652 

Prove 

» 

636 

Termini  (decorrenza)    .    .    . 

» 

652 

Kendite  patrimoniali    .    .    . 

» 

637 

Termini  non  perentori .    .    . 

> 

654 

Kesidui  attivi  e  passivi    .    . 

» 

638 

Termini  perentori    .... 

> 

654 

Kesponsabilità  degli  ammini- 
stratori     

» 

640 

Terzi 

655 

Tesoriere     .        .    •    .    .    . 

655 

Keste  ad  esigere 

» 

642 

Titoli  creditori 

» 

656 

Retribuzione  del  tesoriere     . 

» 

643 

Transazione 

» 

656 

Ricevute 

> 

643 

Tribunali  ordinari   .... 

» 

656 

Rimborso  al  Comune  di  an- 

Vaglia postali 

Vedova  del. contabile  .    .    . 

» 

656 

ticipazioni    

» 

643 

» 

657 

Rimborso  di   quote  inesigi- 

Verifica di  cassa 

» 

657 

bili 

» 

644 

n 


Digitized  by 


Google 


IDEE  CRONOLOGICO 

DELLE  DECISIONI  DELL'INTERO  VENTENNIO  mUÌ  <'> 


1863  Pebbraro 

> 

Maggio 

> 

Agosto 

> 

Dicembre 

1865  Marzo 

> 

> 

> 

Aprile 

> 

Luglio 

> 

Ottobre 

1866 

Giugno 

1867 

Agosto 

> 

» 

1868 

Maggio 
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Agosto 

1869 

Aprìle 
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Maggio 

> 

Giugno 

» 

Luglio 
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Agosto 

» 

> 

» 

Ottobre 

1870  Febbraio 
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Giugno 

'  > 

Dicembre 

> 

Dicembre 

1871  Gennaro 

> 

Febbraio 

» 

Giugno 

> 

Agosto 

> 

Settembre 

> 

» 

"VOTSUl^/Cm  S^TÒTl^CD 


13  Barcellona  (Comune)  e.  Marcella  Pasquale  .    .    .    . 

8  D'Andrea  Pescopagano  e.  Gabelle  (amministrazione) 
7  Scalfaro  Francesco  e.  Gabelle  (amministrazione) 

29  Comune  di  Voghera  e.  Masenza  Fulvio  .... 

11  Ajma  Giacomo  e.  Comv,ne  di  Villanota  Casale 

24  PaCriossi  Ch'acomo  e.  Comune  di  Jesi  .... 
2\  Pizzigoni  Carlo  e.  Comune  di  Pogno  .... 
81  Amor  OS  etti  Giovanni  Battista  e.  Comune  di  Bagolo 

7  Palmieri  Giuseppe  e.  Comune  di  Lavello     ,    .    . 

26  Bisanti  Romualdo  e.  Comune  di  Presicce    .    .     . 

31  Gioseffi  Ascanio  e.  Comune  di  Barile 

31  Dtf  Cicco  Vito  Antonio  e.  Comune  di  Luogosano  . 

25  Marchesani  Cfiuseppe  e.  Comtetw  d»  Torto  .  .  . 
22  Berardi  e  Giammichele  e.  Comune  di  Dogliola  . 
15  Comune  di  Picerno  e.  Marcantonio  Criovanni .  . 
15  Bertolini  Costanzo  e.  Comune  di  Montjovet  .    .    . 

3  Benincasa  Antonio  e.  Comune  di  (Simigliano  .    . 

4  Afa^ro  Pao^o  e.  Comune  di* Castagnola     .... 

15  VJjne-s'iani  Giuseppe  Antonio  e.  Comune  d*  Bisceglie 

9  Battaforano  Vincenzo  e.  Comune  dt  Bollita     .    . 
21  Polizzi  vedova  Filippi  e.  Comune  dt  Alcamo    .    , 

7  Verrei  Achille  e.  Comi*n^  di  -S^.  ^ia  a  Pianisi 

27  Comune  di  Piacenza  e.  ilfo//a  Carlo 

5  Barbatelli  Achille  e.  Deputazione  provinciale  di  A 

vellino 

5  Dottino  Pasquale  e.  Comune  di  S.  Croce  di  Magliano 

12  Pietrantonio  Paolo  e.  Comune  di  Colle  di  macine 

6  Verrei  Achille  e.  Comune  di  S,  Elia  a  Pianisi.    . 
9  Dattino  Pasqaale  e.  Comune  di  S.  Croce  di  Magliano 

29  Comune  di  Massafra  e.  Pelillo    Vincenzo   e    Gentile 

Luigi 

18  Comune  di  Ottajano  e.  Barra  Vincenzo 

18  Comune  di  S.  Elia  a  Pianisi  e.  Verrei  Achille     .    . 


Decisione 

?flfi1llil 

1 

5 

2 

5 

4 

6 

4 

6 

5 

8 

6 

8 

7 

9 

8 

IO 

9 

11 

10 

12 

11 

13 

12 

14 

13 

15 

14-15 

15 

16 

16 

17 

16 

18 

17 

19 

18 

20 

19 

21 

20 

22 

21 

23 

22 

24 

22 

25 

24 

26 

25 

27 

28 

28 

29 

29 

31 

30 

31 

31 

32 

32 

33 

(1)  Per  le  Decisioni  a  tutto  il  1879  contenute  nel  primo  volume  sino  alla  N.  281, 
l'indicazione  delle  pagine  si  riferisce  alla  seconc'ia  parte  del  medesimo,  per  le  Decisioni 
del  triennio  1880^1-82  dalla  N.  282  alla  N.  540  la  paginazione  in  questo  volume  non  ba 
distinzione  di  parte. 
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1871  Settembre  18 

>    Ottobre 

27 

1872  Giugno 

27 

>    Settembre  25 

>    Dicembre 

19 

»           > 

22 

1873  Gennaio 

21 

»    Febbraio 

13 

»    Aprile 

17 

»    Maggio 

13 

»    Giugno 

18 

»    Novembre  13 

»           » 

18 

»    Dicembre 

2 

»           » 

9 

»           » 

11 

»           » 

16 

1874  Febbraio 

10 

>           > 

10 

»           » 

10 

»           > 

24 

»    Marzo 

30 

»    Aprile 

14 

>           > 

21 

»    Maggio 

5 

»    Giugno 

2 

»           » 

2 

)^           » 

30 

»    Luglio 

7 

>        » 

7 

»    Novembre  24 

»    Dicembre 

l 

»          )► 

15 

>          » 

24 

1875  Gennaro 

30 

»    Febbraio 

16 

»    Marzo 

9 

»         » 

9 

»         > 

16 

»    Aprile 

13 

»    Maggio 

18 

»    Giugno 

15 

»    Luglio  • 

1 

Yettese  Luzio  e.  Comune  di  Vallerotonda     ....  33 

Vecchio  Benedetto  e.  Comune  di  Seordia 34 

B*Am/)re  Raffaele  e.  Comune  di  Eboli 35 

Comune  di  Vallerotonda  e.  Vettese  Luzio    ....  36 

Marchesani  Giuseppe  e.  Comune  di  Vasto  .    .    ,    .  37 

Comune  di  Gailuccio  e.  Be  Civita   Giovanni    ...  38 
Provvedimento  istruttorio  per  liquidazione  di  onora- 

rii  d'avvocati 39 

Battaforano  Vincenzo  e.  Comune  di  Bollita,    .     .    -  40 

Baro/fio  Giuseppe  e,  Comune  di  Calignano  ....  41 

Vignapiana  Luigi  e.  Comune  di  Genzano  ....  42 

Liquidazione  d'onorarii  d'avvocato 43 
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Florimo  Domenico  e.  Comune  di  Mammola ....  49 
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Desideri  Vincenzo  e.  Comune  di  Pitigliano  ....  51 
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Comune  di  Massafra  e.  Gentile  Luigi  e  Pellillo  Vin- 
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1875  NoTembre 

» 

» 

» 

» 

» 

)► 

» 

» 

> 

Dicembre 

» 

> 

» 

» 

1876  Gennaio 

> 

> 

> 

Febbraio 
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•  » 

» 

> 

> 
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Marzo 
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Aprile 
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» 
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•    > 
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Maggio 
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Giugno 
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Luglio 
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> 
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)► 
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Ottobre 

» 

» 

» 

Novembre 

» 

» 

23  Stancàrone  Pasquale  e.  Cbmtme  di  Màtera 

23  Aracd  (r^n^o^o  e.  Cbmun^  di  Andretta  .    .    . 

30     Medesimo         e.        ikfdde^mo  .    .    . 

30  Gera  Pietro  e  Comune  di  Complico  Superiore 

3()     Medesimo    e.  Medesimo 

14  r(M5tnari  «  Paa'ji  e.  Cbmwn^  di  Rocca  San  Casciano 

14  Sica  Vedova  Massari  e.  Cbmune  di  Buccino 

21  <Sparrone  I.oren^a'O  e  Comune  di  Montemagno 
25  Di  Grangia  Craetano  e.  Comtmc  di  Sirignano 

29  Liquidazione  di  spese  ed  onorarii  di  avvocato 
8  Costantini  Giuseppe  e.  Comime  di  Marceteìli 
8  Gagliardi  Luigi  e.  Comune  di  Gcwa^  di  Principe 

15  Jnctctti  Eaimond(3  e.  Comune  di  Stilo  .     . 

22  Zuccarello  Eredi  e.   Comtme  di  Ramacca  . 

7  Pompilj  Salvatore  e.   Comune  di  Filettino 
21  Desideri  Vincenzo  e.  Comtme  di  Pitigliano 

4  Comtme  di  Awron-^o  e.  Gera  Pietro    .     . 
11  Berardi  Antonio  e.   Comune  di  Longobucco 
11  Caprio  Michele  e.  omune  di   Teora    .     . 
11  ilfedeWmo  e.  Medesimo  .    . 
25  Scatizzi  Ferdinando  e.  Comune  di  Jfon^umanno 
25  Cinelli  Domitilla  Vedova  Pieri  e.   Comune  di  Bagni 

di  Lucca 

25  Casciani  Filippo  e.  Comune  di   Civitacastellana    . 

25  Giunta  Comunale  e.  Comtme  di  S.  Maria  a  Monte 

2  Lav>io  e  Gondola  e.  Esattore  di  Bellagio  .... 

16  Peroni  Pasquale  e.   Comune  di  Cisterna  .... 
16  Spera  Nazzareno  e.  Comune  diGuarcino    .    .     » 

30  ifore/  Federico  e.  Comune  di  <Sbn  Benigno  Felletto 
Bosconero 

8  Albano  Andrea  e.  Comune  di  Procida 

13  Pompili  Olivieri  Giovanni  e.  Comune  di  Bagnaia 
13  PompiliOlivieri  Giovanni  e.  Comune  di  Vitorckiano 
20  Tassinari  e  Pazzi  e.  Comune  di  Rocca  S.  Casciano 
20  Palamides  Gabriele  e.  Comune  di  Faleria    .     . 

20  Meconi  Luigi  e.  Comune  di  Faleria      .... 

27  Ci(2;a  Nicola  e.  Comune  di  Corano 

27  Cruciani  Saverio  e.  Comune  di  Marino.     .     . 

5  Martini  Pietro  e.  Comune  di  Campomorone 
5  Piacentini  Nicola  e.  Comune  di  Bracciano  .    . 
5        ifede^imo  e.        Medesimo   .     .    .     .  - . 
5  Jacometti  Bernardino  e.  Comune  di  Anguillara 

Il  Mostarda  e  Zelli  e.  Comune  di  Etuodw^ri  .  . 
11  Incutti  Raimondo  e.  Comt^ne  di  Stilo  .... 
10  Cioia  Nicola  e.  Comune  di   Corato 

31  Zimei  Francesco  e.  Comum,e  di  Caporniano   .     . 
7  jfartore  Eugenio  e.  Comune  di  Gerazzano  ,    , 

21  Peroni  Pasquale  e.  Comune  di  Cisterna  ,    .    . 


Decisione 

Pasnna 

78 

73 

79 

73 

80 

74 

81 

74 

82 

74 

83 

75 

84 

75 

85 

75 

86 

76 

87 

77 

88 

77 

89 

77 

90 

78 

91 

78 

92 

79 

93-94 

81 

95 

81 

96-97 

82 

98 

83 

99 

83 

100 

84 

101 

85 

102 

85 

103 

86 

104 

90 

105 

91 

106 

92 

107 

93 

108 

93 

109 

95 

110 

97 

111 

97 

112 

99 

113 

99 

114 

99 

115 

99 

116 

102 

117 

102 

118 

104 

119 

105 

120 

107 

121 

107 

122 

108 

123 

110 

124 

112 

125 

114 

*>:€L'f 


Digitized  by 


Google^ 


664 


LA  GIUBISPBUDBNZl  DELLA  COBTB  DBI  GOHTl 


BKUflUniiU 


1870  Novembre  2S  Rigetto  éU  opposijrione  ad  ordinanza  di  tassasione  di 

spese 126 

»    Dicembre   14  Comune  di  Carrara  e.  Fossati  Giacomo 127 

>  »  19  Berardi  Antonio  e.  Comune  di  Longoòucco  ....  128 
1877    Gennaio     9  Comune  di  S.  Giorgio  la  Molara  e.  Fajiino  Pietro.  129 

>  >  9  Morel  Federico  e.  Comuni  di  S.  Benigno ,   FdUUo  e 

Bosconero 130 

»         ».  16  Cruciarli  Saverio  e.  Comune  di  Marino   .    *    .    •    .  131 

»          >  30  Caruso  Luigi  e.  Comune  di  Campo  di  Giove   .    .    •  132 

»    Febbraio  13  Giunta  Municipale  di  Cirigliano  e.  Urgo  eredi  •    .  133-134 

»         »  13  Gian  felice  Luigi  e.  Comune  di  Palestrina  ....  135 

»    Marzo  6          suddetto         e.          Comune  di  Zagaróto  .    .    .  J36 

>  »              6  Cesari  Filippo  e.  Comune  di  Paganico 137 

»         »            13  Maggi  Michele  e.  Comune  di  Albenga '  138 

»•         >  13  Cerfolini  eredi  e.  Comune  di  Santa  Sofia  Cortenese,  139 

»         >  13  Colla  Vittorio  o.  Comune  di  Venaria  Reale.    ...  140 

»         »  27  Casanova  Felice  e.  Comune  di  Vernojsa     ....  141 

>  Aprile  17  B enini  Luigi  e.  Comune  di  S.  Piero  in  Bagno   .    .  142 
»         »  24  Comune  di  Morsane  Appio  o.  Deangelis  Vincenzo  .  143 

>  Maggio  1   Comime  d'Ischdtella  e.  Montanaro  Domenico    ...  140 

»         »              8  Triolo  Giuseppe  e.  CcwHin^  dt  Alcamo 145 
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23  Morel  Federico  e.  Cbmim^  di  S.  Benigno  f  Felletto  e 

Bosconero 

Novembre  20  Comune  di  Marzano  Appio  e.  Deangelis  Vincenzo   . 

>  20  Mostarda  e  Zelli  e.  Comune  di  Rivodruti.     .    . 

Dicembre    18  Pieri  (eredi)  e.  Comune  di  Bagni  di  Lucca    . 
Gennaio     8  Benini  Jacopo  e.  Comune  di  S.  Piero  in  Bagno 

8  Regis  Francesco  e.  Comune  di  Lequio  Tanaro 
22  Papalardo  Giuseppe  e.  Comwne  di  Corleone    . 

22  jRizzo  Ri4SS0  Giuseppe  e.  Comune  di  Partanna 
29  De  Stefano  Domenico  e.  Comune  di  Rocca  di  Cambio, 
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12  Triolo  Giuseppe  e.   Comune  di  Alcamo     .    . 
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2  Regis  Francesco  e.  Comune  di  Salmour  .    . 
2  Comune  di  Sirignano  e.  De  Lucia  Pietro    . 
2  Medesimo  e.  lf«de5Ìmo 
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>  10  Sagaria  Giuseppe  e.  Comune  di  Far  della    .... 
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22  CandoU  Tommaso  e.   Comune   di   Santarcangelo   di 

Romagna 338  256 
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23  Corbu  Giuseppe  e.  Comtme  di  Ovodda 347  268 

30  Baldelli  Silvio  e.  Comune  di  Chiusi 348  269 

30  Legnani  Paolo  e.  Comune  di  Cagno    ......  349  269 

7  Rizzo  RiMSo  Giuseppe  e.  Comune  di  Partanna  .    .  350  271 

10  MercadarUe  Stefano  e.  Comune  di  Pizzo     ....  352  274 

14  Faga  Domenico  e.  Comune  di  Vestingnè      ...     ;  352  276 

14  Fiorentino  Ignazio  e.  Comune  di  Dorgali    ....  353  277 

14  Stara  Giuseppe  e.  Comune  di  Ghilarza  ,    .    .     .    .  254  278 

21  Pace  (xiovanni  e.  Comtme  di  Santeramo  del  Colle  .  355  280 

21  Ruffini  Paride  e.  Comtme  di  Cagliole 356  280 

28  Stara  Giuseppe  e.  Comune  di  Abbasanta.    .    .     .    •  357  280 

28  Desideri  Vincenzo  e.  Comtme  di  Pitigliano,    .    .    •  358  280 

7  Del  Cavko,  Boccacci,  Maccanti,  Cherici  e.  Comune  di 

S,  Maria  a  Monte 359  282 

7  PadiUa  Nicolangelo  e.  Comune  di  Pescolanciano..    .  360  282 

7  Vittoli  Vincenzo  e.  Comune  di  Castel franci ....  361  284 
18  Tomassini  Filippo  e.  Comune  di  Maenza    .    .    ,    .  262  287 
20  Margese,  Amenducci,  dacci,  La  Penna,  Fiore  e  Na- 
tale e.  Comune  di  Casamassima     .....  363  289 

20  Fiorentino  Ignazio  e.  Comtme  di  Gattelli  ....  364  291 
20  Foratti,  Piovan  e  Braggioni  e.  Comune  di  Megliadi- 

no  San  Fidenzio    . •     .     ,    .  365  292 

25  Mari  Stefano  e.  Comune  di  Portotorres 366  294 

1  De  Gregorio  Francesco  e.  Comune  di  Gessopalena  .  367  295 

8  Arcuri  Alessandro  e.  Comune  di  Nocara    ....  368  296 

15  Papalardo  (xiuseppe  e.  Comtme  di  Corleone    .    .    .  369  297 

22  Boggi  Pietro  e.  Comtme  di  Allumiere 370  298 

1  Elena  Carlo  e.  Comune  di  Quinto  ••..:..  371  299 
1  Amendoniy  Berardi,  Borreggine,  Capozzi,  Castellano^ 

Ciacci,  Fiore,  Latilla,  Lefemine,  Maliardi  e.  Co' 

mune  di  Casamassima *  372  300 

1  Comtme   di   Spezzano  Albanese   o.   Nociti  Giuseppe 

Angelo 373  303 

8  Cozzolino  Lorenzo  e  Comwne  di  Precida    .    .  374  304 

8  De  Vito  Angelo  e.  Comune  di  Morrone  nel  Sannio  .  375  305 
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Qìagno 

Drcidai  FiHia 

8  GaUisai  Serra  Chmno  e  Aussia  Melchiorre  e,  Qnmh 

ne  di  Bultei 376  3(g 

11  Jacoboni  Antonio  e  FongoU  Augusto  e.    Comune  di 

Temi 377  306 

1|^  dandoli  Tommaso  o.    Comune  di  Saniarcangdo  di 

Romagna 378  309 

15  De  Donato  Gennaro  e.  Comune  di  Vietri    ....  379  311 

15  PixziUo  Luigi  e.  Comune  di  Montecalw)  Irpino  .  .  380  312 
22  Corbu  Giuseppe  e   Busia  Melchiorre  e   Comune  di 

Ollólai  .    .    • 381  314 

22  Comune  d'Ispani  e.  EMi  Felice 382  317 

22  RadeschiBaffaeleQ.  Comune  di  Casteliyoltumo  .  .  .  383  319 
22  Scarrone  Lorenzo  e.  Comune  di  Castagnole  Monfer- 

rato 384  320 

22  Scarrone  Lorenzo  e.  Comune  di  Grana .    .    .    •    .  385  322 

22  Medesimo  e'.  Comune  di  Montemagno 386  323 

22  Medesimo  e,  Montemagno- Galliano,  Cónsorjsio  stradale  387  334 

22  Comune  di  Montagna  e.  Paolo  Rossi 388  324 

29  Isabella  Diego  e.  Comune  di  Conflenti 389  325 

29  Tonarelli  Diego  e.  Comune  di  Maidica 390  3^ 

5  Centroni  Agostino  e.  Comune  di  Licenza     .    •    •    .  391  328 

5  Mascaroti  Giuseppe  e.  Comune  di  Pomarico   •    .    .  392  329 

11  Ciampella  Francesco  e.  Comtme  di  Celano  .    .    .    •  393  329 

11  Puddu  Giuseppe  e.  Comune  di  Gonnostramaxxa     .  394  330 

12  Caseiani  Filippo  e.  Comune  di  Soriano  .    .    •    .    .  206  331 

12  Chrisolia  Luigi  e.  Comune  di  Mesoraca 396  33i 

12  Stallone  Vincenzo  e.  Comune  di  Campobello    .    .    •  397  333 

2ò  Campus  Salis  Salvatore  e.  Comune  di  Buddusò   *.    .  398  333 

3  Scudieri  Francesco  e.  Comune  di  Ottqjano  ....  399  334 

4  Malpeli  Domenico  e.  Comune  di  Camerino  ....  400  336 
4  Paoletti  Pietro  e.  Comune  di  Contigliano  ....  401  337 
4  Vallati  Lorenzo  o.  Comune  di  Pitigliano  e  Desideri 

Vincenzo 402  337 

10  Banca  Generale  e.  Comtme  di  Genzano .    .    .    «    .  403  337 

10  Medesima        e.       .  Comune  di  Palliano 404  339 

10  Medesima        e.        Comune  di  Èocca  di  Papa     .     .  405  339 

10  GaUeHi  Raffaele  e.  Comune  di  Cisterna  .    .    .    .    •  406  341 

17  Moni  Olinto  e.  Comune  di  Bagni  di  Lucca     .    .    .  407  341 

24  Crudi  Pietro  e.  Comune  di  San  Leo 408  341 

24  Giuirini  Domenico  e.  Comune  di  Ddceacqua    .    .    •  409  342 

24  PitreUi  Paolo  e.  Comune  di  Zanna 410  346 

31  Amoretti  Nicola  e  Barone  Domenico  e  Chiara  e.  Cb- 

mwne  di  Oneglia 411  346 

31  Amando  Stefano  e.  Comune  di  Campobasso    .    .    .  412  348 

31  Chiazari  Giuseppe  e.  Comune  di  Antrodoco    ...  413  348 

2  Comune  di  Mar  zana  Equo  o.  Calicchia  Antonio  •    •  414  349 

7  Batta  forano  Vincenzo  e.  Comune  di  Nova  Liri    .    •  415  351 

7  Fiorentini  Ignazio  e.  Comune  di  Louli    .....  416  351 
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1881  Giugno 


>  > 

»  Loglio 

>  > 

>  > 

>  Agosto 

>  Ottobre 

>  Novembre 

»  Dicembre 
1888  Gennaro 


oecldoie  Paslia 

7  Fongoli  Augusto  e  Ownutw  dft  Temi 417  352 

7£Coròu  Giuseppe  e.  Comune  di  Otodda 418  353 

7  Gwiund  di  Lucca  e  Solvetti  Cesare 419  354 

14  Campus  Salia  Salvatore  e.  Comune  di  Nughedu  S.  Ni- 
colò    420  356 

14  Fratini  Marco  e  Comune  di  Pieve  8.  Stefano     .    .  421  357 

14  Marre  Giuseppe  e.  Comune  di  S.  Stefano  d'Aveto    .  322  357 

21   ConH  Stefano  o.   Comwne  di  Tremenico 423  361 

21   Gamalero  Cesare  e.  Cernirne  di  Carpinete  ....  424  361 

21  Iacono  Salvatore  e  Comune  di  Noto 425  362 

21  Nujszi  Luigi  e*  Comune  di  Londa 426  363 

28  Sichi  Tito  e.  Comime  di  Cutigliano 427  364 

28  Casciola  Alfonso  e.   Comune  di  S.  Eusanio  Forconese .  428  368 

28  Farina  Francesco  e.  Comune  di  S,  Martino  in  Pensilis  429  369 

28  Guglielmi  (huseppe  e.  Comune  di  Galatina,    ...  430  370 

28  Com%me  di  Nocera  Superiore  e.  Lafragola  Prisco  .  431  371 
7  Battiati  Francesco  e.  Comune  di  Adernò-  ....  432  374 
7  Belli  Paoli  Pasquale  e.  Comune  di  MaddcUoni  .  .  433  375 
7  Giorgi  Angelo  e  Comune  di  Valmontone  ....  434  382 
7  Jacobone  Francesco  e.  Comune  di  Canosa    ....  435  383 

7  Nuvoloni  Giuseppe  e.  Comwne  di  Cascia     ....  436  384 

12  Corbu  Giuseppe  e.  Comwne  di  Lodine 437  384 

12  Corradini  Rocco  e.  Comune  di  Mongiana    ....  438  385 

12  Marini  Yincenxo  e.  Comwne  di  Dipignano  •    .    .    •  439  386 

14  Corbu  Giuseppe  e.  Comwne  di  Gavoi 440  387 

14  Medesimo  e.  medesimo 441  393 

14  Pallone  Alessio  e.  Comune  di  Scigliano  .  .  .  .  ,  442  393 
19  Comune  di  Montemesola  e.  Bicci  Ranieri  ....  443  395 
19  Pinna  Vedova  GrUooni  e.  C<mvune  di  Tuia     .     .    .  444  397 

21  Banca  generale  e.  Comune  di  Rocca  S,  Stefano  .  .  445  399 
26  Brochiero  Giuseppe  e.  Comime  di  Bronero ....  446  399 
26  Cotronei  Filomeno  e  Comtme  di  Palmi  .  .  .  ,  .  447  399 
26  Oliviero  Costanzo  e.  Consorzio  di  Saluzzo  ....  448  400 

26  Ranieri  Vincenzo  e  Comune  di  Apricena  ....  449  403 
18  Fiorentino  Ignazio  e.  Comune  di  Oltana,  .  :  .  ,  450  406 
25  Martini  Alfonso  e.  Comune  di  Racconigi 451  407 

8  Benedetti  Angelo  e.  Comune  di  S.  Angelo  in  Vado  .  452  409 
8  Be  Muro  Stefano  e.  Comtme  di  Assemi 453  410 

15  Lanza  Sabatino  e.  jComune  di  Yillamassargia .  .  .  454  410 
15  Quintangeli  Antonio  e.  Comune  di  Penne  ....  455  412 
15  Comune  jdi  Terranova  di  Sicilia  e.  Salvati  Francesco  466  412 

22  Storani  e  Nuvoloni  e.  Comune  di  Norcia    ....  .457  414 

29  Nola  Salvatore  e.  Comune  di  Sutera 458  414 

29  Satriani  Bernardi  e.  Comune  di  Briatico    ....  459  415 

27  Michetti  e  Meirocco  e.  Comune  di  Cairo  Montenotte.  460  416 

3  Cotronei  Filomeno  e.  Comune  di  Palmi 461  417 

5  Campus  Salis  e  Lombardi  e.  Comune  di  Buddusò    .  462  418 

5  Comtme  di  Torre  Le  Nocelle  e.  Cesare  Rotondi  .    .  463  421 
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1882  (Gennaro  5  Salerno  Luigi  e.  ComwM  di  FrancaviUa     .... 

»  »  10  MuUari  Giovanni  Battista  e.  Comime  di  Canolo  .    . 

>  »  10  Lalli  Policarpo  e.  Comtme  di  Liscia 

>  »  12  Pallavicino  Domenico  e.  Comime  di  Ar guata  Scrivia 

>  »  17  Bratti  Francesco  e,  Comv/ne  di  Pomegge  .  •  .  . 
»  »  26  Evangelisti  Luigi  e.  Comune  di  Castelgandolfo  .  . 
»  »  26  Lanji  Angelo  e.  Comune  di  Chreccio     ...... 

»  >            31  Ruffini  Paride  e.  Cbmtmtf  cU*  Cbm^rtno 

»  Febbraro  7  Imperi  Angelo  e.  Cbmun^  dt  Tosoanella      .... 

»  »  7  Radeschi  Raffaele  o.  Comune  di  Gutdlt^oftumo  e  Cbp- 

pola  Ambrogio •    •     •    . 

>  »  7  Padula  Nicolangelo  e.  Cbmun^  dt  Peseolanciano  .  . 
»  »  7  Rinella  Qiuseppe  e.  G»nun«  di  Canosa  di  Puglia  . 
»  >  9  Cor^    Giuseppe    e  Bitsia  Melchiorre  o.  Comune  dì 

Ollolai 

>  »  21  Afo^tnort  AtUonio  e.  Comtme  di  Sorso 

»  »  28  Bat%ca  Generale  cr  Comune  di  Genoano .    .     ,    .    . 

>  »  28  Mc^oli  Luigi  e.  Comune  cU'  C^ema 

>  >  28  Camp%M  Salis  e  Lombardi  e  Comune  di  Ala  dei  Sardi 

>  Marzo  11  Baracco  Sebastiano  e.  Comune  di  Racconigi  .  .  , 
»  »           14  Massarotti  Eredi  e  Cbmune  dt  Pomarico 

>  »  14  Bordino  Martino  o.  Comune  dt  Viù 

»  »  14  Morbiducci  Luigi  e.  Comtme  di   Cottanello  .... 

»  >           14  Petrillo  Paolo  e.  Comune  di  Zanna 

»  ;^           21  Begotti  Pietro  e.  Comune  di  Ortignano 

»  >           31  Zambelli  Eredi  e.  Comune  di  Toleggio 

»  Aprile  4  ^mm  Leopoldo  e  Comune  dt  BassaneUo    .... 

>  .  »  Il  iSirara  Giuseppe  e.  Comune  di  Adòoeanto.  .... 
»  :^            11  Medesimo  e.  Comune  dt  PaulHatino 

>  »  11  Medesimo  e.  medesimo 

)^  »  11  Legnani  Paolo  e  Comuni  di  Uggiate  e  Gaggino  .     . 

>  >  18  ScUari  FUippo  e  Comune  dt  Nocera  Umbra  .  .  . 
»  >  18  Ce/oto  Giovanni  Domenico  e.  Cornarne  di  Bagno  .  . 
»  >  20  Puddu  Giuseppe  e.  Comune  di  Gonnostramazja .    . 

>  >  25  Co^o  Giuseppe  o.  Comune  di  Chieri 

>  »  25  Chrillo  Giuseppe  e.  Comune  di  Capriata  d'Orba  .  . 
»  >  25  De  Sanctis  Carlo  e.  Comune  di  Penne  ..... 
»  lifaggio  2  Docci  Luciano  e.  Provincia  di  Ascoli  Piceno.  .  .  . 
»  :^  9  Arcuri  Alessandro  e.  Comune  di  Nocara.    .... 

>  »  9  De  Dominici^  J^edi  e.  Comtme  di  Torre  Le  Nocelle 
)^  )^  16  De  Gattìs  Ettore  Antonio  e.  Comune  di  Martirano  . 
»  :^  16  Bignami'  Riccardo  e.  Comune  di  Ottobiano  . 
)^  .  »  23  Ludovici  Antonio  e.  Comune  di  Rivodutri  . 
»  »  30  Vicentini  Antonio  e.  Comune  di  Paganica 
»  Giugno  1  Crudi  Pietro  e.  Comtme  di  S.  Leo  .... 
»  >  6  ^o/a  Salvatore  e.  Comune  di  jSutera  .  .  . 
»  »  6  De  Gotti;  £(Kore  Antonio  e.  Comune  di  Martirano 

»  »              6  Rosetti  Ciriaco  e.  Comtme  di  Aronne 
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1882  Giugno         6  Ferraguti  Enrico  e.  Comime  di  Ferrara.    •    .    *    . 

»         »            13  Ck)rbu  Giuseppe  e   Btma    Melchiorre  e.  Comune   di 
Ollodai 

»  »  15  Ceniti  Francesco  e.  Comune  di  8,  Nicolò  da   Crissa 

»  >  15  Franzi  "Vito  e.  Medesimo 

»  »  15  Floris  Francesco  e.  Cbmwng  dt  Girasole.    .... 

»  »  20  Ricolfi  Ambrogio  e.  Comu^^  dt  Pompeiano  .     »    .     . 

>  »  20  Fiorentino  Ignazio  e.   CSsmwne  d' Irgoli 

»  »  20  Comune  di  Carpignano  Sesia  e.  Prefetto  di  Novara 

»  »  27  Pace  Giovanni  e.   Comune  di  Sanieramo  in  Colle    * 

»  »  27  Mercuri  Raffaele  e.   Cb7nwne  di   Cinquefronde  .     .     . 

»    Luglio  4  Tomay  Carlo  e.  Comune  di  Contursi  ...... 

»  »  4  Banca  Generale  e.   Comune  di  Rocca  S,  Stefano  .     . 

»  »  4  La  I2oja  Sebastiano  e.   Cbmwne  dt  Sor  tino   ,     .     .     , 

»  >  6  Comune  dt  Arc/do^^o  e.  Lunari  Narciso  .     .     .     ^     . 

»  »  6  Durelli  Luigi  e.   Cornimi  di   Vicoraro 

»  »  6  (^rèu   Giuseppe  e   Busia    Melchiorre  e.    Cowtttie  di 

Owdda 526        504 

»  »  Il  Tognola   Agostino    e.    Biancone    Consorzio   e  Mevio 

Antonio 527        505 

31  Berardi  Nicola  e.  Comune  di  Ruto  di  Paglia  .  .  528  506 
31   Giunta  Municipale  e.  Comune  di  S,  Giorgio  la  Molara.        529        507 

14  Garau  Muntoni  e.   Comune  di  Snelli 530        508 

14  Galletti  Raffaele  e  Giorgi  Angelo  e.  Comune    di    Ci- 
sterna   :    ; 531        511 

21  GrisoUa  Luigi  e.   Comune  di  Mesoraca 532        512 

21  Comune  di  Ameglia  e.  Lazanio  Tommaso  .  .  ,  .  533  513 
21  D'Orsi  Adriano  e.  Comune  di  Cervinara  ....  534  515 
23  Bevilacqua  Cesaree,  Comune  di  S,  Martino  in  Pensilis  535  515 
28  Militari  Giovanni  Battista  e.  Comune  di  Canolo  .  ,  536  516 
12  Scatizzi  Ferdinando  e.  Comune  di  Monsumanno  .  537  516 
12  Pinna  vedova  Gridoni  e.  Coynune  di  Berchidda  .  .  538  519 
30  Ricolsi  Ambrogio  e.  Comune  di  Pompeiano  ....  539  519 
30  Toxiri  Giuseppe  e.  Comune  di  S.  Antioco    ....        540        520 
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Numero  delle  Decisioni  pronunciate  in  ciascun  anno. 


Anno  1863 

Dedsioni 

N.  4. 

1864 

» 

»   0. 

1865 

» 

»   5. 

1866 

» 

»   1. 

1867 

> 

>   2. 

1868 

» 

»      3. 

1869 

» 

»   7, 

1870 

*  » 

»   4. 

1871 

>^ 

»   8. 

1872 

> 

»   4. 

1873 

» 

»  12. 

1874 

» 

»  18. 

1875 

» 

»    17. 

■1876 

> 

»  43. 

1877 

» 

»  45. 

1878 

> 

»  40. 

1879 

» 

»  68. 

1880 

» 

»  77. 

1881 

y^ 

»  102. 

1882 

> 

»  80. 
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MCE  FEB  mm  ALFABETICO 


DEI 


NOMI  DELLE  PARTI  CONTENDENTI 

DELLE  DECISIONI  DELL' HTTEBO  VSNTENKIO 


(a  AIMO  reiaso  inlii»  la  lecitone,  rmMco  la  pa  £lM^ 

Comuni  e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

.    A.     . 

Jl 

Volume  I. 

Volume  I. 

Adernò  .    . 

CCIX  . 

246 

Aima    .    .    . 

V  . 

8 

Adernò  .    . 

ccx  . 

246 

Ambrosetti    . 

vili  . 

10 

Adernò  .    . 

CCLllI  . 

318 

Antonioni  .    . 

XLVIU  . 

43 

Agira    .    . 
Albano  .    . 

CLXIII  . 

168 

Arace    .    .    . 

LXXIX  e  LXXX  . 

73-74 

cvin  . 

93 

Azara  e  Mari. 

CCLXXIX  . 

347 

Albenga    . 

CXXXVIII   . 

134 

Alcamo.    . 

XXII  . 

21 

Volume  n. 

Alcamo.    .  , 

CXLV   . 

142 

Agneni .    .    . 

cccv  . 

201 

Alcamo.    . 

CLXXX  . 

195 

Amendoni 

CCCLXXII  . 

300 

Alessandria 

CCLXXX  . 

350 

Amoretti 

CDXl   . 

ai6 

Alia.    .    . 

CCLX  . 

327 

Angelini. 

CCCXLIV  . 

265 

Allumiere  . 

CCLXI  . 

328 

Ardiri  . 

DI  . 

472 

Audretta    . 

LXXIX  e  LXXX  . 

73-74 

Arcuri  . 

cccxLvni  . 

296 

Audretta   . 

CLII    . 

152 

Armando 

CCCXXXIX  . 

257 

Andretta   . 

CLIII   . 

152 

Amando 

cccxiv  . 

209 

Andretta    .    . 

CLIV  . 

154 

Amando    , 

CDXIl  . 

348 

Andretta   . 

CLV  . 

154 

Anguillara. 

CXIX  . 

105 

B 

Arnasco     . 

CXLVIII  . 

145 

# 

Arrone  .    . 

COL  . 

315 

Volume  L 

Arrone  .    . 

COLI  . 

317 

Baldelli     .    . 

CCXLIX  . 

314 

Arc^uata  Seri- 
via    .    . 

Barbatelli 

XXV  . 

24 

CCLXX  . 

334 

Barisani 

Lxvin  . 

65 

Auletta.    .    , 

CCXL  . 

296 

Baroffio.    . 

XLI  . 

38 

Auronno    . 

XCV  . 

81 

Barra    .    . 

XIXI  . 

32 

Avellino    .    . 

XXV   . 

24 

Bastone.    . 

CLIX  , 

ICO 

Battaforano    . 

XXI  . 

20 

Voltime 

n. 

Battaforano    . 

XL  . 

38 

Abbasanta 

CDXC  . 

455 

Battiati     .    . 

CCIX  . 

246 

Abbasanta . 

CCCLVII  . 

280 

Bellotti-Zam- 

Adern6  .    . 

CDXXXII  . 

374 

belli  .    .    . 

CCLXXXI  . 

352 

Ala  dei  Sardi. 

CDLXXX  . 

445 

Benedetti  e  Pi- 

Alia.   .    .    . 

CCCXIII  . 

208 

ca.    ..    . 

ccxv  . 

264 

Allumiere  .    . 

CCCLXX  . 

298 

Benincasa  .    . 

xvin  , 

17 

Amegiia    . 

DXXXllI  . 

513 

Benincasa  .    . 

CL  . 

147 

Antrodoco  . 

CDXIII   . 

348 

Benini  .    .    . 

CXLI  . 

137 

Aprijpena    .    . 

CDXLIX  . 

403 

Benini  .    . 

• 

CLXXIV  . 

186 

Digitized  by 


Google 


676 


LA  OIUBISPRTOENZA  MILLA  COBTE  DEI  CJOOTI 


ìk^^_ 


Comuni  e  ProYÌncie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Arcidosso  .    , 

nxxiv  . 

499 

Beninì  .    .    . 

CCVII  . 

245 

Ariccia .    .    . 

CCJCXLI  . 

259 

Berardi .    .    . 

XIV  e  XV  . 

15 

Aronne .    .    . 

nx  . 

482 

Berardi.    .    . 

CXXVII  . 

117 

Arquata.    •    . 

CDLXVII  . 

425 

Berardi.    .    . 

xcvi  e  xcvu  . 

82 

Ascoli  Piceno . 

n  . 

470 

Berardi.    .    . 

CLxvni  . 

176 

Assemini  .    . 

CPLIII  . 

410 

Bertolini    .    . 
Bevilacqua.    . 

xvn  . 
cxciv  . 

16 
225 

B 

Bevilacqua.    . 
Bisanti .    .    . 

CCXIX  . 
X  . 

273 
12 

Tolune  ] 

l 

Bindi    .    .    , 

OCXVI  . 

268 

Bagheria    .    . 

LIl  . 

46 

Boggi    .    .    , 
Bollini  ,    .    , 

CCLXI  . 

328 

Bagntga.    •    . 

CIX  . 

95 

CCXXXIII  . 

288 

Bagni  di  Lucca 

t                               CI  . 

85 

Braschi .    .    . 

CXCVI  . 

226 

Bagni  di  Lucca 

CLXXIU  . 

184 

Braschi.    .    , 

ccxxvm  . 

283 

Baratili     .    . 

CCLXIII  • 

328 

Brogi    .    .    . 

cxc  . 

214 

Barcellona.    . 

I  . 

5 

Buccarelli .    , 

CCLXIII   . 

325 

Barile    .    . 

XI  . 

13 

Bellagio.    .    . 

*    CIV  . 

90 

Tolnme  IL 

Bisceglie    . 

XX  . 

19 

Banca  Generale 

cccxxxv  . 

252 

Bisc^lie    • 

LXXV  . 

70 

Banca  Generale 

CDIII  . 

337 

Bittì.    .    .    . 

CCXXI  • 

275 

Banca  Generale 

CDIV  . 

339 

Bollita  .    .    , 

XXI  .. 

20 

Banca  Generale 

CDV  . 

339 

Bollita  .    . 

XL  . 

38 

Banca  Generale 

CDXLT  . 

399 

Bosconero  • 

CVIl  , 

93 

Banca  Generale 

CDLXXVUI  . 

441 

Bosconero  ; 

cxxx  . 

124 

Banca  Generale 

DXXlI  . 

496 

Bosconero  . 

CLXX  . 

181 

Baldelli     .    . 

CCCXLVIII  \ 

269 

Bracciano  . 

cxni  . 

102 

Baracco     . 

CDLXXXl  . 

449 

Bracciano  . 

CXVIII  . 

104 

Barnato.    . 

CCLXXXII  . 

163 

Buccino.    . 

LVI  . 

54 

Battaforano 

CDXV  . 

351 

Buccino.    .    . 

LXXXIV  . 

75 

Battiati.    . 
Begotti .    . 

CDXXXII  . 
CDLXXXVl  . 

374 
451 

Tolnme 

IL 

Benedetti  . 

CDLU  . 

409 

Bagni  di  Lucca 

k                 cccxx , 

216 

Berardi.    . 

DXXVIII  . 

506 

Bagni  di  Luccs 

l                    CCCXXI  . 

220 

Bemardello 

CCCXI  . 

206 

Bagni  di  Luccs 

l                         CDVII  . 

341 

Bevilacqua 

DXXXV  . 

515 

Bagno   .    • 

CDXV  . 

458 

Bianzone   . 

DXXVIl  . 

505 

Bassanello , 

CDLXXXIX  , 

45& 

Bignani.    . 

DIV  . 

475 

Berchiddu  . 

DXXXVIII  . 

519 

Bocci    .    . 

D  . 

470 

Bortigiadas 
Briatico     • 

cccxxxn  . 

CDLIX  . 

249 
415 

Boggi    .    . 
Bordino     . 

CCCLXX  . 
CDLXXXIII  . 

298 
449 

Bultri   .    . 

CCCLXXVl  . 

305 

Borrillo      . 

ccxciii  : 

186 

Bultri   .    • 

CCCXXIIl  . 

224 

Braschi.    . 

ccxciv  . 

186 

Budussò    • 

CCCXC71II  . 

333 

Bratti   .    ; 

CDLXVin  . 

426 

Budussò    . 

CDLXII  . 

418 

Brocchiere. 

CDXLVI  . 

399 

e 

o 

Tolnme 

t 

^    Tolnme  L 

Cabras  .    . 

ccxxxn  . 

287 

Cabibbo.    .    . 

CLXIX  . 

180 

Caliguano  . 

XLI  . 

38 

Caccose.    . 

CCLXXVII  • 

343 

Campagnano 

CLXXXIII  • 

199 

Camicia.    . 

CCII  . 

233 

Campagnano 

CLXXXIV  , 

.'200 

Camozzi    . 

CLXII  . 

167 

Campavano 
Campo  di  Giov 

CXCl  . 

217 

Campolieti 

CCXXXVIII  . 

295 

e  -           cxxxii  . 

127 

Campo  Sicari 

CCX  • 

246 

Digitized  by 


Google 


LÀ  GIURISPRUBENZA  BELLA  OOBTB  BEI  CONTI 

677 

Gomuni  e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Oontabili 

CampoMorone 

CXVI  . 

102 

Caprio  .    .    . 

XCVIII  . 

83 

Canterano  .    . 

XLVIII  . 

43 

Caprio  .    .    . 

XCIX  . 

83 

Caporciano    . 

cxxm  . 

110 

Caruso  .    .    , 

cxxxu  . 

127 

Capriata  d'Or- 
ba.   ..    . 

Casanova  .    , 

CXLl  , 

137 

ccxxxiv  . 

289 

Casciani     .    . 

cu  . 

85 

Capriata  d'Or- 
na.   .    .    . 

Cerofolini  .    . 

LXXUl  . 

67 

<JCXXXI1I   . 

288 

Cerofofini  . 

CXXXIX  . 

135 

Carbonara    di 

Cesari   .    . 

CXXXVII  . 

131 

Nola.    .    . 

CCLV  . 

820 

Cinelli  V.^Piei 

ri                    CI  . 

85 

Carbonara    di 

Colla.    .    .    . 

CXL  . 

135 

Nola.    .    . 

ccxx  . 

273 

Comparelli 

LXIU  . 

58 

Carpineto  .    . 

CCLIX  . 

326 

Conte    .    .    . 

ccxxxvu  . 

234 

Carpinolo  ,    . 

CCLXXIl  . 

336 

Cosimi  .    . 

,                 CLXXXUl  . 

199 

Carrara .    v    . 

cxxvu  . 

117 

Cosimi  .    .    , 

cxci  . 

217 

Carrara .    .    . 

CXCII  . 

220 

Costantini. 

LXIX  . 

66 

Casal  di  Prin- 

Costantini.    . 

LXXXVIII  . 

77 

cipe  .    .    . 

LXXVl  . 

72 

Costantini . 

CLXXXVI  . 

205 

Casal  di  Prin- 

Costanzi   .    , 

CXCVIII  . 

231 

cipe.  .    .    . 
Casale  (O.P). 

LXXXIX  . 

77 

Cristiano  • 

L  . 

44 

cxcv  . 

22& 

Cruciani    . 

CXV  . 

99 

Castagnola     . 

XIX  . 

18 

Cruciani    . 

CIXXl  . 

125 

Castagnole 

Cruciani    . 

CLXV   . 

171 

Monferrato. 

CXCVII  . 

227 

Castel  di  Torà. 

LIV  . 

49 

Tolume 

IL 

Castel  di  Torà. 

LXX  . 

66 

Calicchia   . 

CDxrv  . 

349 

Castelgaudolfo 

CCLXVIII  . 

332 

Callone  .    . 

CDXLU  . 

393 

Castelmola.    . 

con  . 

233 

Campus  Salis 

cccxv  . 

209 

Cercola .    .    . 

CCXXII   . 

276 

Campus  Salis 

CCCXCVllI  . 

333 

Cercola .    .    . 

CCXXX  . 

285 

Campus  Salis 

CDXX   . 

356 

Cemeto .    .    • 

CCXXIV  . 

278 

Campus  Salis 

CDLXTI  . 

418 

CerretoSannita 

CCXIII   . 

251 

Campus  Salis 
Candoli .    . 

CDLXXX  . 

445 

Cetara  .    .    . 

CL  . 

147 

OCCXXXVIII  . 

256 

Chiusi  .    .    . 

CCXLIX   . 

314 

Candoli .    . 

cccLxxvni  . 

309 

Cirigliano 

Casciani    . 

cccxcv  , 

331 

(GiuntaMu- 

Casciola    . 

CDXXVIII   . 

368 

nic.    .    .    . 

cxxxiii  e  cxxxiv  . 

128 

Celata  .    . 

CDCXV  . 

458 

Cirigliano  .    . 

ccxxv  . 

280 

Ceniti    .    . 

DXUI   . 

488 

Cirigliano  .    . 

ca  . 

232 

Centroni    . 

cccxci  . 

328 

Ciro  .    .    ,    . 

LXXIV  . 

69 

Chiazzari  . 

CDXIII   . 

348 

Cisano  .    .    . 

CLXXXIX  . 

214 

Ciampella  . 

CCCXCIll  . 

329 

Cisano  sul  No- 

Collo    .    . 

CDXCVU   . 

459 

va.    ..    . 

CXLVII  . 

144 

Conti     .    . 

CDXXIII  . 

361 

Cisterna.    .    . 

LXII  . 

57 

Corradino  . 

CDXXXVIII   . 

385 

Cisterna    .    . 

cv  . 

91 

Corbu   .    . 

CCCXLVIl  . 

268 

Cisterna    .    . 

cxxv  . 

114 

Corbu   .    . 

CCCLXXXI   . 

314 

Civitacastella- 

Corbu   .    . 

CPXVlll  . 

353 

na.    .    .    . 

cu  . 

85 

Corbu   .    . 

CDXXXVII  . 

384 

Civitanova- 

Corbu   .    . 

CDXL  , 

387 

Marche  .    . 

CCXXIX  . 

284 

Corbu   .    . 

CDXLI  . 

392 

Clavesana  .    . 

CCLlI  . 

317 

Corbu   .    . 

CDLXXXI   . 

440 

Colle  corvino . 

cxcix  . 

231 

Corbu    .    . 

DXII   . 

485 

Colledimacina. 

XXVII  . 

28 

Corbu   .    . 

DXXVI   . 

504 

CoUepardo.    . 

CLXxxvin  . 

211 

Corbu  .    .    , 

CCCll   . 

200 

Colorina    .    . 

CLXII  . 

167 

Corbu  .    . 

•     cecili  . 

200 

Digitized  by 


Goo 


giy^ 


678 


LA  QIUEISPBUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


Gomirni  e  ProTÌncie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Comelico  Su- 

Corbu  .    , 

CCCIV  . 

200 

periore  . 

LXXXI  . 

74 

Cotroneo    . 

,                    CDXLVII   . 

399 

Comelico  Su- 

Cotroneo   . 

CDLXl   . 

417 

periore  . 

LX  e  LXI  . 

57 

Cozzolino  . 

CCCLXXIV  . 

304 

Comiso  .    . 

CLXIX  , 

.  180 

Crudi    .    • 

CDVIII   . 

341 

Castagnole 

Crudi    .    . 

DVII   . 

478 

Monferrato 

CLVIIl  . 

158 

Confleuti    . 

CCXXXIX  . 

296 

I> 

Cerato  .    , 

CXXII  . 

108 

Corleone    . 

CLXXVI  . 

189 

Volume  L 

' 

Corropoli.  . 

CCXVI  . 

268 

Dafra.  .    .    , 
Dalcanto.  . 

CXLIX  . 
CCLXXIV  . 

145 

339 

Volume  !!• 

Dalmasso  . 

CCXVII  . 

270 

Castelfranci 

CCCLXI  . 

284 

D'amore    . 

XXXV  . 

36 

Castelgandolfo                cdlxix  . 

427 

D'Andrea  . 

II  . 

5 

Casteltermini 

CCCXXXVI  . 

254 

Dattino .    . 

XXVI   . 

25 

Castelvolturno          cccLxxxm  . 

319 

Dattino .    . 

XXIX  . 

31 

Castelvolturno             cdlxxiii  . 

431 

De  Angelis.   . 

cxLin  . 

139 

Cagliole     . 

CCCLVI  . 

280 

De  Angelis. 

CLXXI   . 

181 

Cagno    .    . 

CCCXLIX  . 

269 

De  Cicco.  .    , 

XII  . 

14 

Cairo     .    . 

CDLX  . 

416 

De  Civita  . 

XXXVIII   . 

37 

Catalafimi . 

cccx  , 

206 

DelliPauli. 

CCLXXI   . 

334 

Campobasso 
Campobello 

CDXII  . 
CCCXCVII   . 

348 
333 

De  Lucia.  . 

cciv  e  ccv . 

(235 
/240 

Camporosso 

CCCXIV  . 

209 

De  Muro    . 

ccxxvu  . 

281 

Camerino  . 

CCCXXXIll  . 

249 

De  Nicola .    . 

CCXIII  . 

251 

Camerino  . 

CD  . 

336 

Desideri.    . 

LI  . 

45 

Camerino 

CDLXXI   . 

429 

Desideri.    • 

xciiiexciv  . 

81 

Canna   , 

CDX  . 

346 

Desideri.    . 

CLVI   . 

154 

Canna   . 

CDLXXXV  . 

451 

Diena    .    . 

CCXIV   . 

260 

Canolo  . 

CDLXV  . 

423 

Di  Grazia . 

LXXXVI  . 

76 

Canolo  .    . 

DXXXVl  . 

516 

Di  Stefano . 

CLXXVIIi  . 

193 

Canosa  . 

CDXXXV  . 

383 

Di  Stefano. 

CCXI  . 

249 

Canosa .    . 

CDLXXV  . 

437 

Di  Stefano.    , 

CCXLVIU  . 

312 

Capriata 

CDXCVIU   . 

464 

D'Orsi  .    . 

CCXLIIl   . 

303 

Carpinete 

CDXXIV  . 

361 

D'Orsi  .    . 

CLXIV  . 

170 

Carpignano  .  , 

CXVIII  . 

492 

Duranti.    .    . 

CCVIII  . 

246 

Cascia  .    .    , 

CDXXXVl  . 

384 

Casamassima 

CCCLXXII  . 

300 

Volume 

n. 

Casamassima 

,  CCCLXllI   . 

289 

Dalmasso  . 

CCCXXXll   . 

249 

Castagnole 

dCCLXXXlV  . 

320 

De  Dominicis 

DII  . 

474 

Celano  .    . 

CCCXClIl  . 

329 

De  Donato. 

CCCLXXIX  . 

311 

Cerreto  .    . 

CCCXXII  . 

222 

De  Gattis  . 

DUI  . 

475 

Cervinara  . 

DXXXIV   . 

515 

De  Gattis  .    , 

DIX  . 

482 

Chieri   .    . 

CDXCVII  . 

459 

De  Gregorio 

CCCLXVII   . 

295 

>' 

Chiusi  •    , 

cccxLvni  . 

269 

Del  Canto  . 

CCCLIX  . 

282 

Cinquefronde 

DXX  . 

494 

Del  Chiappa 
Delli  Paoli. 

CCCXXI  . 

220 

Cisterna    . 

CDVI  . 

341 

CCCXXXI  . 

243 

Cisterna    . 

CDLXXIX  . 

442 

DelliPaolL    , 

CDXXXIII   . 

375 

Cisterna     . 

DXXXI  . 

511 

De  Muro.  . 

CDLIII  . 

410 

Gonfienti    . 

CCCLXXXIX  . 

325 

DeSanctis. 

CDXCIX  . 

467 

*  V"^-     -- 

Contigliano 
Contursi    . 

CDI   . 

3j7 

De^deri     . 

CCCLVIII  . 

280 

K:  ,•"' . 

DXXI  . 

496 

Desideri.    . 

CCCIX  . 

206 

M'-7^ 

Corleone 

CCCLXIX  . 

297 

De  Vito.    . 

CCCLXXV  . 

305 

Digitized  by 


Google 


Li  GIUBISPRtJDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


679 


Gomiini 

e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Cosenza.    .    . 

CCCXXIV  . 

225 

Di  Stefano. 

CCCXLVI  . 

266 

Cottanello  .    . 

CDLXXXIV  . 

450 

D'orsi.  .    . 

DXXXIV   . 

515 

Cutigliano .    . 

CDXXVII  . 
I> 

364 

Durelli  .    . 

DXXV  . 

E 

499 

Volume  L 

Volume  L 

Decimomannu 

CCXXVII  . 

281 

Einaudi.    . 

CCLII   . 

317 

Dogliola    .    . 
Dolce  acqua  . 

XIV  e  XV  . 

15 

Enna.    .    . 

CCXXXII   . 

287 

CCXXXI  . 

285 

Enna.    .    . 

CCLXII   . 

328 

Donigala.  .    . 

CCLXII  . 

328 

Enna.    .    .    . 

CCLXIII  . 

328 

Enna.    .    . 

CCLXIV   . 

328 

Volume  n. 

Enna.    .    .    . 

CCLXV  . 

328 

Dipignano .    . 
Doiceacqua.    . 

CDXXXIX  . 

386 

Evangelisti 

CCLXVIII   . 

332 

CCCXVIII   . 

214 

Doiceacqua.    . 

CDIX  . 

342 

Volume  n. 

Domegpe  .    . 
DorgaJi  . 

CDLXVIU  . 

426 

Eboli    .    . 

CCCLXXXII    . 

317 

CCCLIU  . 

277 

•Eboli     .    . 

CCCXXXVIl   . 

255 

Dorgali .    .    . 

CCLXXXIII  . 

170 

Elena    .    . 

GCC   . 

197 

Drenerò.    .    . 

CDXLVl  . 

399 

Elena    .    . 

CCCI   . 

197 

Elena    .    . 

CCCLXSI   . 

299 

E 

Evangelisti    . 

CDLXIX   . 

427 

Volume  I. 

F 

Eboli.   .    .    . 

XXXV  . 

36 

Envie    .    .    . 

CLl  . 

148 

Volume 

L 

Farina  .    . 

cxnii  . 

223 

F 

Fazzino     . 

CXXIX  . 

123 

Ferraguti  . 
Fiocchi .    . 

CLXVII   . 

174 

Volume  L 

COLI  . 

317 

Faleria .    .    . 

CXII   . 

99 

Fiorentino .    . 

CCLXXVI  . 

341 

Faleria .    .    . 

CXIII  . 

99 

Fiorirne.    . 

XLIX  . 

43 

Fanano .    ,    . 

CCXIV  . 

260 

Forcellini  . 

CL  . 

147 

Fardella    .    . 

CCXII  . 

250 

Fossati ,    . 

CXXVII  . 

117 

Felletto.    .    . 

CVII  . 

93 

Fossati .    . 

,                        CXCII  . 

220 

Felletto.    .    . 

cxxx  . 

124 

Belletto.     .    . 

CLXX  . 

181 

Volume 

n. 

Ferrara .    .    . 

CLXVII  . 

174 

Faga.    .    . 

CCCLII  . 

276 

Filettino   .    . 

XCII  . 

79 

Faranda    . 

CCCVI  . 

203 

Farina  .    . 

CDXXIX  . 

369 

Volume  n. 

Ferranti  . 
Ferren  .    . 

,                           DXI   . 

482 

Faleria .    .    . 

cccv  . 

201 

CCXCI   . 

182 

Ferrara.    .    . 

DXI  . 

482 

Fiorentino . 

CCLXXXIII  . 

170 

Francavilla    . 

CDLXIV   . 

422 

Fiorentino . 

rcLXXXiv  . 

173 

Fiorentino . 

CCLXXXVI  . 

175 

G 

Fiorentino . 

CCTiXXXVII  . 

170 

Fiorentino . 

CCC  VII   . 

203 

Volume  L 

Fiorentino . 

CCCXXVI  . 

234 

Galluccio  .    . 

XXXVIII  . 

37 

Fiorentino . 

CCCXLIII   . 

261 

Genazzano.    . 

LXVIII  . 

65 

Fiorentino . 

CCCLIII  . 

277 

Qenazzano .    . 

CXXIV  . 

112 

Fiorentino . 

CCCLXIV  . 

291 

Genzano    .    . 

XLII .. 

39 

Fiorentino . 

CDXVI  . 

351 

Genzano    .    . 

LIX   . 

56 

Fiorentino . 

CDL   . 

406 

Gimijjliano 

rviii  . 

17 

Fierentino . 

^      DXVII .. 

491 

Digitized  by 


Google 


080 

Ut  OnJBISPBUDXNZA  DELLA  OOBTB  DEI  CONTf 

Gomnni 

e  ProYincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Girgenti    .    . 

LXXYII  . 

72 

Floris    .    . 

DXV  . 

490 

Grana.  .    .    . 

CXCVII  , 

227 

Fongoli     , 

CDXvn  . 

352 

Grottaferrata . 

ccxv  . 

264 

Poratti  .    . 

CCCLXV  . 

•292 

Gueroino   .    . 

OVI  . 

92 

Franzi  .    . 

Dxrv  . 

489 

Fratini.    . 

CDXXI  . 

357 

Volume  n. 

oÈa    *    ' 

CDXcni  . 

455 

et 

fJDXXX  , 

370 

Galtelli.    '.    ! 

CCLXXXVll  . 

176 

Volume  L 

GalteUi.    .    . 

cccLxrv  . 

291 

G^agliardi  .    , 

i.TTca  . 

72 

Gavoi   .    •    . 

CCCII  , 

200 

Gagliardi  . 

LXXSJX  . 

77 

Gavoi    .    .    . 

CDXL  . 

387 

Gamalero  . 

CChTS.  . 

326 

Gavoi    •    .    . 

CDXLI  . 

392 

Gamalero  . 

CCLXXII  . 

336 

Genopalena    . 

CCCLXVII  . 

295 

Gargiulo   .    . 
Gentile .    ,    . 

CCXXTT  . 

276 

Ganzano    .    . 

ccoxxxv  . 

252 

CXCIX  . 

231 

Genzano    .    . 

CDIII  . 

337 

Gentile  e  Fe- 

Ganzano   .    . 

CDLXXVIII  . 

441 

mio  .    . 

XXX  . 

31 

Ghilanza   .    . 

CCCLIV  . 

278 

Gentile  e  Pe- 

Girasole    •    . 

DXV  . 

490 

lillo  .    .    , 

.   LUI  . 

47 

Gonnostra- 

Gera.    .    . 

LX  e  LXI  . 

51 

mazzo    .    . 

CDXCVI 

459 

Gesa:    .    . 

T.XXXI  . 

74 

Gonnostra- 

Gera.    .    . 

xcv  . 

81 

mazzo.  .    . 

CCOXCIV  . 

330 

Gianfelice . 

CXXXVI . 

180 

Grana  .    .    . 

CCOLXXXV  . 

822 

Gianfelice  . 

cxxxv  . 

129 

Greccio.    .    . 

CDLXX  . 

428 

Gianmichele 

XIV  e  XV  . 

15 

Gardavalle.    . 

CCCXTX  . 

214 

Gioia    .    . 

cxxn  . 

108 

Giomochiaro 

CLXXXv  . 

202 

I 

Gioseffi .    . 

XI  . 

13 

Giuditta    . 

CCLVI  . 

322 

Volume  L 

Gondola  e  La 

Iesi  .... 

VI  . 

8 

vio    .    . 

crv  . 

90 

Ischitella  .    . 

CCLXXVIII  • 

345 

Gori .    .    . 

CCXXTV  . 

278 

Ischitella  .    . 

CXLIV  . 

141 

Gravina.    . 

XLVI  e  XLVII  . 

42 

Ischitella  .    . 

ccxvra  . 

272 

Grillo    ,    . 

CCXXXIV  . 

289 

Guarini     . 

CCXXXl  . 

285 

Volume  IL 

Irgoli    .    .    . 

Dxvn  . 

491 

Volume 

Q. 

Ispani   .    .    . 

CCCXXXVII  . 

255 

Gaetani.    . 

CCOXXXVI  . 

254 

Ispani   .    .    . 

COOLXXXII  . 

317 

Galletti.    . 

CDVI  . 

341 

Galletti.    ,    . 

DXXXI   . 

611 

L 

Gallisai.    . 

ocoxxm  . 

224 

Gallisai.    . 

OOCTiXXVI  . 

305 

Volume  L 

Gallo.  .    . 

ccox  . 

206 

Lavello .    .    . 

IX  . 

11 

(}amalero  . 

CCCXL  . 

258 

Leprìgnano    . 
LequioTanaro 

covili  . 

246 

Gamalero  .    . 

ODXXIV  . 

361 

COVI  . 

243 

Gamalero  . 

COCXLU  . 

260 

LeqnioTanaro 

CLXXV  . 

188 

Gamba .    .    . 

CCOXVII  . 

212 

Locana .    .    . 

ocLxxin  . 

838 

Garan  .    . 

DXXX  . 

608 

LoDgobncco   . 

xovi  e  xcvii  . 

82 

Giammarile 

CCCXLV  . 

266 

Longobucco   . 

oxxvra  . 

118 

Giampietro 

coLXXxvni . 

178 

Luogosano     . 

XII  . 

14 

Giannini    . 

CCCXLI  . 

259 

Giorgi  .    .    , 
Gimoa  mmii- 

CDXXXIV  . 

882 

* 

• 

eipalo  di  S 

Digitized  by 


Google 


U  eiVBISFBUDENZA  DELLA  COSTE  DEI  CONTI 


681 


Cornimi 

e  FroTincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Volume  n. 

Giorgio    la 

Licenza.    .    . 

CCCXOI  . 

328 

Molara  . 

DXXIX  . 

507 

Liscia   .    .    . 

CDLXVl  . 

424 

Grillo    . 

CDxovm  , 

464 

Loculi   .    .    . 

CDXVI  . 

851 

Grisolia. 

CCOXCVI  . 

332 

Lodine  .    .    . 

CDXXXVII  . 

384 

Grisolia. 

DXXXII  . 

512 

Londa   .    .    . 

CDXXVI  . 

363 

Guarini. 

CDIX  . 

342 

Lucca   .    .    . 

CDXTX  . 

354 

Guarini 
Guglielmi 

CCCXVIII  . 
CDXXX  . 

214 
370 

IME 

I 

Volume  L 

Maddalena.    . 

ccxvn  . 

270 

Volume  L 

Maddaloni.    . 

COLXXI  . 

334 

lacometti  . 

CXIX  . 

105 

Mammola  .    . 

XLIX  . 

43 

lacona  Ragusa             ccxxxv  . 

291 

Marcetelli .    . 

T.JCIX  . 

66 

laconaBagusa              gclxvi  . 

331 

Marcetelli .    . 

LXXXVIII  . 

77 

Incutti  .    . 

xc  . 

78 

Marcetelli .    . 

CLXXXVI  . 

205 

Incutti  .    . 

DXXI  . 

107 

Marino .    .    . 

LXXII  . 

67 

Intina   .    . 

CCXXI  . 

275 

Marino  •    .    . 

cxv  . 

99 

Isabella.    . 

CCXXXTX  . 

296 

Marino .    .    . 

CXXXI . 

125 

Marino .    .    . 

OLXV  . 

171 

Volume  n. 

Matera  .    .    . 

LXXVIII  . 

73 

lacobone    . 

CCCLXXVII  . 

306 

Matera .    .    . 

CLXI  . 

164 

lacobone    , 

CDXXXV  . 

383 

Marzano  Àppio 

CXLIII  . 

139 

Iacono  . 

CDXXV  . 

362 

Marzano  Appio 

LXUI  . 

58 

Iacono  .    , 

COLXXXIX  . 

179 

Marzano  Àppio 

CLXXI  . 

181 

Imperi  .    . 
Isabella 

CDLXXII  . 

430 

Massafra  .    . 

XXX  • 

31 

COCLXXXIX  . 

326 

Massafra  .    . 

LÌII  . 

47 

Mesoraca  .    . 

CCXXVI  . 

281 

L 

Monte    Calvo 

Lrpino    .    . 
Montgovet .    . 

OCLXXVII  . 

343 

Volume 

L 

XVII  . 

16 

La  Maida .    . 

CLXXIX  . 

194 

Montella   .    . 

CCXLII  . 

303 

Lanni    .    .    . 

cLXXxir  . 

198 

Monteleone    . 

coLvin  . 

325 

Lavio  e  Gon- 

► 

Montemagno  . 

LXXXV  . 

75 

dola  .    .    . 

crv  . 

90 

Montemagno  . 

CLVII  . 

157 

Le  Chiare .    . 

CCXXVI  • 

281 

Montemagno  . 

CXCVII  . 

227 

Monte  Olmipi- 

Volume  ] 

DL 

no .    .    .'  . 

CCXLIV  . 

804 

Lafiragola  . 

CDXXXI  . 

871 

Montone  So- 

Lalli.    •    . 

CDLXVl  . 

424 

mano     .    . 

LXIV  . 

60 

Lanza   .    . 

CDLrV  • 

410 

Monsumanno . 

0  . 

84 

Lanzi    .    . 

CDLXX  . 

428 

Monsumanno . 

CLXVI  . 

171 

Larosa  .    . 

Dxxrn  . 

498 

Monteronid'Àr- 

Lazanio.    . 

Dxxxni  . 

513 

bia    .    .    . 

CXO  . 

214 

Le  CSiiare 

CCCXXTX  . 

241 

Moutrone  .    . 

CXLVI  . 

142 

Le  Chiare . 

CCCXII  . 

207 

Montrone  .    . 

ccLvn  . 

323 

Legnani     . 
Ludovici    . 

CDxoin  . 

455 

MontUde'Gar- 

DV  . 

476 

bi.    .    .    . 

CXLIX  . 

145 

Lunari  .    . 

DXXIV  . 

499 

Murìsengo 

COXLVII  . 

811 

Lupi .    .    . 

coovni . 

205 

Volume  n. 

Maddaloni.    • 

CCCXXXI  . 

248 

Bfaddaloni.    . 

cDxxxm  . 

•  376 

J 

Digitized  by 


Google 


682 

LI  GIURISPRUDENZA  DELTiA   CORTE  DEf  CONTI 

Oomani  e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Maenza .    . 

CCCLXII  . 

287 

m: 

Matelica    . 

CCCXO  . 

327 

Martirano  . 

DIX  . 

482 

Volume  L 

Martirano  . 

DUI  . 

475 

Maganzi 

.     .                    LXXVII  . 

72 

Marzauo    .    . 

CDXIV  . 

349 

Maggi  . 

.     .                       CXXX  . 

134 

Megliano   . 

CCCLXV  . 

292 

Maggi  . 

CXLVII   . 

144 

Mesuraca  . 

CCCXII  . 

207 

Maggi  . 

OXLVIII  . 

145 

Mesuraca  . 

CCCXXIX  , 

241 

Maggi  . 

CLXXXIX  . 

214 

Mesuraca  . 

CCCXCVI  . 

332 

Mago     . 

XIX  . 

18 

Mesuraca  .    . 

DXXXII  . 

512 

Marcantoni 

0    .                          XVI  . 

16 

MoDgìana  . 

CDXXXVIII  . 

385 

Marcella 

I  . 

5 

Montagna  . 

CCCXXXVIII  . 

324 

Marchesani 

xni  . 

15 

Montealbano 

coevi  . 

203 

Marcbesani 

XXXVII  . 

36 

Montecalvo    . 

CCCLXXX  . 

312 

Mari     . 

CCLIV  . 

319 

Montemagno . 

OCCXXXVI  . 

323 

Mari  e  Aza 

ra.            ccLXXix  . 

347 

Montemesola 

CDXLIII  . 

395 

Marcucci   , 

ccxxix  -. 

284 

Morrone    . 

CCOT-XXV  . 

305 

Marinari    . 

CCXLII  . 

303 

Martini . 

CXVI   . 

102 

N 

Martore.    . 

CXXTV  . 

112 

Martucci    . 

CCXLVI  . 

309 

Volimie 

L 

Masenza    . 

IV  . 

6 

Niscemi     .    . 

ccxxxv  . 

291 

Massimi 

ccLXvn  . 

332 

Niscemi     . 

CCLXVI  . 

331 

Meconi . 

CXIII  . 

99 

Nuraxinieddu 

CCLXV  . 

328 

Mezzadri   . 

CLXXXVII  . 

210 

Montanaro 

CXLIV  . 

141 

Volume 

EL 

Montanaro 

CCXVIII  . 

272 

Nazzano    . 

CCCXLV  . 

266 

Montanaro 

CCLXXVIII  . 

345 

Nocara  .    . 

CCCLXVIII  . 

296 

Montanari 

.     .                  CliXXXI  . 

196 

Nocara .    . 

DI  . 

472 

MoUa    . 

XXIV  . 

22 

Nocera  Supe- 

Morel   .    . 

CVII  . 

93 

riore  .    . 

CDXXTQ  . 

371 

Morel    . 

CXXXVIII  . 

124 

Nocera  Umbra 

\                   CDXCIV  . 

457 

Morel    . 

CLXX  . 

181 

Norcia  .    . 

CDLVII  . 

^  414 

Mostarda 

CXX  . 

107 

Noto     .    . 

CDXXV  . 

362 

Mostard 

a  e 

Noto     .    . 

CCLXXXIX 

179 

ZeUi  .    . 

CLXXII  . 

183 

Nova-liri   . 

CDXV  . 

351 

Novara .    . 

DXVIII  . 

492 

Volum 

Le  n. 

Nughedu  . 

COCXV  . 

209 

MajoU  . 

CDLXXIX  . 

442 

Nughedu  . 

CDXX  . 

356 

MaldareUi 

CCCXXII  . 

222 

Malpeli . 

.     .             CCCXXXIII  . 

249 

O 

Malpeli . 

CD  . 

336 

Mannu  . 

CCXCII  . 

184 

Volume 

I. 

Margese 
Man.    . 

CCCLXIII  . 

289 

Ofena    .    . 

ce  . 

232 

.     .                     CCXCV  . 

187 

Oliena  .    . 

CCLXXVI  . 

341 

Mari.    . 

.     .                  CCXCVII  . 

192 

Osilo     .    , 

CCLIV  . 

319 

Mari .    . 

.     .               CCCXXVII  . 

234 

Ottajano    . 

XXXI  . 

32 

Mari .    . 

.     .                 CCCLXVI  . 

294 

- 

Marini  . 

OD XX XIX  . 

386 

Volume 

IL 

Marre    . 

.     ,                    CDXXII  . 

357 

Oliena  .    . 

CCCXXVI  . 

234 

Martini . 

.     .                         CDLI  . 

407 

OUolai  .    .    , 

cccin  . 

200 

Mascarotti 

COCXCII  . 

329 

OUolai  .    .   • 

CCCLXXXI  . 

314 

Massarotti 

.     .              ODLXXXII  . 

449 

OUolai  .    . 

CDLXXVI  . 

440 

Massimi 

.     .                   CCXOVI  . 

190 

OUolai  .    . 

DXII  . 

485 

Mercadante 

COOLI  . 

274 

Digitized  by 


Google 


LA  GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


683 


Comuni  e  ProTincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Oneglia.    .    . 

•      CDXI   . 

346 

Mercuri     .    . 

DXX  . 

494 

Onifai    .    . 

CCLXXXIV  . 

173 

Michetti     .    . 

CDLX  . 

416 

Orosei   .    . 

CCCVII  . 

203 

Minniti .    .    . 

CCCXIX  . 

214 

Orotelli.    . 

CCLXXXVI  . 

175 

Molinari    .    . 

CDLXXVII  . 

440 

Ortignano  . 

CDLXXXVI   . 

451 

Moni.    .    .    . 

CDVII  . 

341 

Osilo     .    , 

CCXCV  . 

187 

Morbiducci     . 

CDLXXXIV  . 

450 

Ottajano    . 

CCCXCIX  . 

334 

Multari.    .    . 

CDLXV  . 

423 

Oltana  .    . 

CDL   . 

406 

Militari.    .    . 

DXXXVI  . 

516 

Ottana  . 

CCCXLIII  . 

261 

Ottobiano 

DIV  • 

475 

IV 

Ovodda .    . 

CCCXLVII  . 

268 

Ovodda . 

CDXVIII  . 

353 

Yòlnme  IL 

Ovodda . 

DXXVI . 

504 

Nuvoloni   .    , 

CDXXXVI   . 

384 

Nisini   .    .    . 

CDLXXXIX  . 

452 

P 

Nociti    .    .    . 

cccLxxiir  . 

303 

Nola     .    .    . 

CDLVIII   . 

414 

Volnme 

L 

Nuzzi    .    .    , 

CDXXVI   . 

363 

Palestrina  . 

cxxxv  . 

129 

Paganico   .    . 

CXXXVII   . 

131 

o 

Paganico  ,    . 

CCXIX  . 

273 

Partanna   . 

CLXXVII   . 

131 

Volnme  IL 

Pananna  . 

CCXLV   . 

307 

Olivieri.    .    . 

CDXLVIII   . 

400 

Pettorano  . 

XLVl  e  XLVII  . 

42 

Peschiccl   . 

CCXLVl   . 

309 

I> 

« 

Pescolanciano 

CCLXIX   . 

333 

Piacenza    . 

XXIV  . 

22 

Volnme  I. 

Picerno .    . 

XVI   . 

16 

Padnla  .    .    . 

CCLXIX   . 

333 

Pitigliano  . 

LI    . 

45 

Pallavicini .    . 

CCLXX  . 

334 

Pitigliauo  . 

xeni  e  xciv  . 

81 

Palmieri    .    . 

IX   . 

11 

Pitigliano  . 

CLVI   . 

154 

Palamides .    . 

CXII 

99 

Pogno   .    . 

VII    . 

9 

Papa  Agostino 

CLlIl   . 

152 

Presicce.    . 

X   . 

12 

Papa  Michele. 

CLIV  . 

154 

Procida .    . 

CVIIT   . 

93 

Papa  Michele. 

CLV   . 

154 

Papala^do  .    . 

CLXXVI  . 

189 

Volnme 

D. 

Passarelli  .     . 

CCXXX   . 

285 

Pacentro    . 

CCCXLIV  . 

265 

Pastorino  .    . 

CCLXXX\ 

350 

Paganica 
Palermo 

DV[  . 

477 

Putrito  . 

CCXLVII   . 

311 

CCXCI   . 

182 

Patriossi    .    . 

VI   . 

8 

Palliano 

CDIV  . 

339 

Pazzi    .    .    , 

LXXXIII   . 

75 

Palmi    . 

CDXLVII  . 

399 

Pazzi     .    .    . 

CXI   . 

97 

Palmi    . 

CDLXl   , 

417 

Pelillo  e  Gen- 

Partanna 

CCCXXX  . 

242 

tile    .    .    . 

XXX  . 

31 

Partanna 

CCCL  . 

271 

Polillo  e  Gen- 

Paulilatino 

CDXCI   . 

455 

tile    .    .    . 

LUI   . 

46 

Paulilatino 

CDXCII   . 

455 

Polloni  .    .    . 

CLXXXVJII   . 

211 

Penne   .    . 

CDLV   . 

412 

Pelti.    ,    .    . 

LXIY   . 

60 

Penne   .    . 

CDXCIX  . 

467 

Penna  .    .    . 

ccxxni  . 

277 

Pescolanciano 

CDLXXIV   . 

434 

Perlasca.    .    . 

CCXLIV   . 

304 

Pescolanciano 

CCCLX   . 

282 

Perna   .    .    . 

CLXIII   . 

168 

Piena    .    . 

CCCXXXIX  . 

257 

Peroni  .    .    . 

LXU    . 

57 

PieveS.  Stefa- 

Peroni .    .    . 

CV   . 

91 

no.    .    . 

CDXXII   . 

357 

Peroni  .    .    . 

CXXV   . 

114 

Pitigliano  . 

CCCLVlIl   . 

280 

Piacentini .    . 

*  CXVIT  . 

102 

Pitigliano 

. 

CCCIX  . 

206 

Piacentini .    . 

Civili    . 

104 

Digitized  by 


Google 


684 

LA  QIUBTSPBUBENZA  BELLA  CORTR  BRI  CONTI 

Oomiini 

e  ProTincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

PitigUano  .    . 

CBU  . 

337 

Piazza  .    .    . 

ce*. 

232 

Poggio  M^'ano 

cccxxv  . 

233 

Pica  e   Bene- 

Pomarico .    . 

CCCXCIl  . 

329 

detti  .    .    . 

CCXV  . 

264 

Pomarico  .    . 

CBLXXXII  . 

449 

Pinna  Vedova 

Pompeiano.    . 

I)XVl  . 

490 

Grixoni  .    . 

CCXLI  . 

299 

Pompejano.    . 

BXXXTX   . 

519 

Pieri  eredi.    . 

CLXXIII  . 

184 

PortotoiTes.   . 

CCXCVII  . 

192 

Pietrantonio  . 

XXVll  . 

28 

Portotorres.   . 

CCCLXVI  . 

294 

Pizziconi  .    . 

VII  . 

9 

Frizzi   .    .    . 

CCOLI  . 

274 

Platania    .    . 

CCLX  * 

327 

Precida .    .    . 

CCCLXXIV  . 

304 

Polizzi  vedova 

Pilipi/i  .    . 
Pompilj    Oli- 

xxu . 

21 

Q 

• 

vieri  .    .    . 

XCII  . 

79 

Volume  IL 

Pampilj    Oli- 

Quarto,    .    . 

Quinto  .    .    . 

wc  . 

197 

vieri  .    .    . 

CIX  . 

95 

CCCI  . 

197 

Pompilj    Oli- 

Quinto .    .    . 

COCLXXI  . 

299 

vieri  .    .    . 
Pompilj    Oli- 

CI . 

97 

H 

vieri  .    .    . 

CCXXXVI  . 

294 

Volume  L 

Volume  IL 

Ramacca  .    .  . 

ICI  . 

78 

Pace.    .    .    . 

CCCLV  . 

280 

Kifredo  e  Be- 

Pace.    .    .    . 

DXIX  . 

492 

vello .    •    . 

GLI  . 

148 

Padula  •    .    . 

CCCLX  . 

282 

Rio  dell'Elba. 

CXCVI  . 

226 

Padula,    .    . 

CDLXXIV  • 

434 

Eiola.    .    .    . 

CCLXIV  . 

328 

Pallavicino    . 

CBLXVII  . 

425 

Rio  nell'Elba. 

CCIXVlll  . 

283 

Paoletti.    .    . 

CDI  . 

337 

Rivodutri  .    • 

CXX  . 

107 

Papalardo .    . 

CCCLXIX  . 

297 

Rivodniti  .    . 

CLXXII  . 

183 

Passalaqua.  . 

CCCXXIV  . 

225 

Rocca  di  Cam- 

Petrillo.   .    . 

CBLXXXV  . 

451 

bio    ..    . 

CT.xxvm  . 

193 

Pezzoli  .    .    . 

CCCXXVIIl  . 

237 

Rocca  di  Cam- 

Pieri.   ,    .    . 

CCCXX  . 

216 

bio.   .    .    . 

CCXI  . 

249 

Pinna   .    .    . 

CCCXXVIV  . 

261 

Rocca  di  Cam- 

Pinna .    .    . 

CDXLIV  . 

397 

bio.   .    .    . 

CCXLVIIl  . 

312 

Pinna   .    .    . 

BXXXVIII  • 

519 

Rocca  Fluvio- 

Pitrelli  .    •    . 

CDX  . 

346 

ne.    .    .    • 

CCLXYII  . 

332 

Pizzillo .    .    . 

ccaxxx  . 

312 

Rocca  S.  Ca- 

Padda  .    .    . 

CCCXCIV  . 

330 

sciano    .    . 

LXXI  . 

67 

Padda  .    .    . 

CDXCVl  . 

459 

Rocca  S.  Ca- 

sciano.  .    . 

LXIXIII  . 

75 

Q 

Rocca  S.  Ca- 

sciano    .    . 

CXI  . 

97 

Volume  IL 

Rocchetta  del 

Qaintangeli.  . 

CDLV  . 

412 

Voitjimo.   . 

CLIX  . 

160 

Regolo  .    .    . 

VIU  . 

10 

R 

Rotondi.    .    . 

CLIXXII  . 

198 

Ruvo    .    .    , 

CLXYIII  . 

176 

Volume  L 

Begìs    .    .    . 

CLXXV  . 

188 

Volume  IL 

Regis    .    .    . 

ceni . 

236 

Racconigi  .    • 

CDLI  . 

407 

Regis    .    .    , 

CCVI  . 

243 

Racconigi  .    . 

CDLXXXI  , 

449 

Regia    .    .    . 
Riciietti.    .    . 

CCLXXV  . 

339 

Rezzato.    .    .  ^ 

CCCXVl  . 

211 

CCLVII  . 

323 

Rio  dell'Elba. 

CCXCIV  . 

186 

Bichetti.    .    . 

CXLVl  . 

142 

Digitized  by 


Google 


LA   GIURISPRUDENZA  DELLA   CORTE   DEI  CONTI 


685 


Comuni 

e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

Rivodruti  .    . 

DV   . 

476 

Kinaldoni  . 

LXXII   . 

67 

Rocca  di  Cam- 

Rizzo  Russo  .                     CLXXVII   . 

191 

bio.    .    .    . 

CCCXLAa   . 

266 

Rizzo  Russo   .                        CCXLV   . 

307 

Rocca  Pluvia- 

' 

Rosaz    .    . 

GLI  . 

148 

na.    .    .    . 

CCXCVI   . 

190 

Kossetri     . 

COL  . 

315 

Rocca  Grimal- 

Rossi.    .    . 

LIV   . 

49 

da.    .    .    . 

CCCXLII  . 

260 

liololo   .    . 

Lll   . 

46 

Rocca  di  Papa 

CDV  . 

339 

Rocca  S.  Ste- 

Volume n. 

fano  .    .    . 

CDXLV  . 

399 

Rh deschi.  . 

CCCLXXXIIl  . 

319 

Rocca  S.  Ste- 

Kadeschi.  . 

CDLXXllI   . 

431 

fano  .    .    . 

DXXII   . 

496 

Ranieri .     . 

CDXLIX  . 

403 

Roma.  .    .    . 

eoe  Vili  . 

205 

Hicci'.    . 

CDXUII   . 

395 

Ruvo     .    .    . 

DXXVIIl   . 

506 

Ricolsi  .    . 

DXYI   . 

490 

Ricolsi  .    . 

DXXXIX   . 

519 

S 

Ri  nella  .    . 

.       .               CDLXXV  . 

437 

Rinzo    . 

CCCL   . 

271 

Volume  I. 

Rinzo     . 

CCCXXX   . 

242 

Salmour     .    . 

ceni  . 

235 

Rossi     . 

CCCLXXXVIII   . 

324 

Salmoni-     .    . 

CCLXXV  . 

339 

Rotondi.    . 

CDLXni   . 

421 

Sasso  Catalda . 

L  . 

44 

Rovetta . 

CCCXVI   . 

211 

S.    Angelo   in 

Ruffini  . 

CCCL VI   . 

280 

Fontano .    . 

CLXXXl  . 

196 

Ruffini  .    . 

CDLXXI   . 

429 

S.  Benigno     . 

CVII   . 

93 

S.  Benigno.    . 

cxxx  . 

124 

S 

S.  Benigno.    . 

CLXX  . 

181 

S.  Croce  di  Ma- 

Volum 

le  L 

gnano.    .    . 

XXIX  . 

31 

Sabatelli    . 

CCXL  . 

290 

S.  Croce  di  Ma- 

Sagaria .    . 

CCXII  . 

250 

gliano.    .    • 

XXVI  . 

25 

Santangelo, 

CCLIII   . 

318 

S.  Elia  a  Pia- 

Scala     . 

LXXIV  . 

69 

nisi    .    .    . 

XXIII  . 

22 

Scalfaro. 

Ili   . 

6 

S.  Elia  a  Pia- 

Scarrone 

.      .                         LXXXV   . 

75 

nisi    ,    .    . 

XXVIII   . 

29 

Scarrone 

,      .                           CLVII   . 

157 

S.  Elia  a  Pia- 

Scarrone 

.      .                        CLVIII   . 

158 

nisi    .    .    . 

XXXII  . 

33 

Scarrone 

.      .                           CXC7  . 

226 

S.  Elia  a  Pia- 

Scarrone 

.     .                       CXCVII  . 

227 

nisi    .    .    . 

LV   . 

52 

Scatizzi. 

C  . 

84 

S.  Giacomo  de- 

Scatizzi. 

.      .                         CLXVI    . 

171 

gli  Schiavoni 

CCXXXVll  . 

294 

Selvi.     . 

.      .                           LVIII  . 

55 

S.  Giorgio    la 

Serra.    . 

OLII   . 

152 

Molara  .    . 

CXXIX   . 

123 

Sica  Masss 

iri  . 

S.  Maria  a  Mon- 

Sica Ved.  ] 

tfaS-                           LYl  . 

54 

te  ...    . 

CUI  . 

86 

sari    . 

.      .                      LXXXIY   . 

75 

S.  Maria  a  Mon- 

Sorrentino 

.    .                  ccxx  . 

273 

te  ..,    . 

CCLXXIV  . 

359 

Sorrentino 

.     .                           CCLY   . 

320 

S.  Martino  in 

Spera.    . 
Siancarone 

.    .                      evi  . 

92 

Pensilis .    . 

CXCIU  . 

223 

.      .                      LXXVIII   . 

73 

S.  Martino  in 

Stancarone 

.      .                          CXLVI    . 

142 

Pensilis  .    . 

CXCIV  . 

225 

Stancarone 

CCLVII   . 

323 

S,  Martino  Val- 

Stancarone 

CLXI   . 

164 

le  Caudina. 

CLXIV  . 

170 

S.  Martino  Val- 

• 

le  Gaudina . 

CCXLIII  . 

303 

Digitized  by 


Google 


686 


LA  GIIMISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


Gomniii 

e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Contabili 

S.  Piero  in  Ba- 

Volume n. 

gno    ,.    . 
S.Piero  in  Ba- 

CXLII  . 

138 

Sacco.    .    . 

.     '              ccxc  . 

182 

Salari    .    . 

CDXCIV  . 

457 

gno    .    .    . 
S,  Fioro  in  Ba- 

CLXXIV . 

186 

Salerno  .    , 

CDLXIV   . 

422 

Salvati  .    . 

CDLVI   . 

412 

gno    .    .    . 

CCVII    . 

245 

Salvetti.    .    . 

CDXIX  . 

354 

S.  Sofia  Corto- 

Satriaui.    .    . 

CDLIX  . 

415 

nese  .    .    . 

LXXIII   . 

67 

Scarrono.    . 

CCCLXXXVII  . 

324 

S.  Sofia  (Jorto- 

Scarrone.   . 

CCCLXXXIV  . 

220 

nese  .    .    . 

CXXXIX   . 

135 

Scarrone    . 

CCCLXXXV  . 

320 

Scord ia .     .    , 

XXXIV   . 

35 

Scarrone.    . 

CCCLXXXVl  . 

323 

Sirignano   .    . 

LXXXVl   . 

76 

Scatizzi.     . 

DXXXVII  . 

516 

Sirignano  .    . 

cciv  e  ccv  . 

235 

Scudieri.    .    , 

CCCXCIX   . 

334 

Sorano  .    .     . 

LVIII   . 

55 

Sichi.    .    . 

CDXXVJl   . 

364 

Sorso     .    .    . 

CCLXXIX   . 

347 

Stallone.    .    . 

cci;xcYii  . 

333 

Spezzano    Al- 

Stara.   .    . 

CCCLVIl   . 

280 

banese    .    . 

LXVII    . 

63 

Stara.    .    . 

CCCLIV   . 

278 

Sfcalletti.    .     . 

XLIV  . 

41 

Stara.    .    . 

CDXC   . 

455 

Stilo.    ,    .    . 

XC  . 

78 

Stara.    .    .    . 

CDXCl   . 

455 

Stilo.    .    .    . 

CXXI  . 

107 

Stara.    .    . 

CDXCIl  . 

455 

Storani  .    . 

CDLVII   . 

414 

Volume  n. 

S.  Agata   .    . 

CCXCIX   . 

195 

T 

S.  Angelo  .    . 

CDLII   . 

409 

S.  Antioco.     . 

DXL   . 

520 

Volume  L 

S.  Arcangelo  . 

CCCXXXVIII   . 

256 

Tarsia  .    . 

CXVII   . 

63 

i*.  Arcangelo  . 

CCCLXXVIII   . 

309 

Tassinari.  . 

LXXI   . 

67 

S.  Eramo  .     . 

CCCLV   . 

280 

Taisinari.  . 

LXXXlli   . 

75 

S.  Eramo  .    . 

DXIX  . 

492 

Tassinari.  . 

CXI   . 

97 

S.  Ensanio.    . 

CDXXVllI  . 

368 

Testa.    .    . 

LXX  . 

66 

S.  Fidenzio.   . 

CCCLXV  . 

292 

Triolo    .    . 

CXLV  . 

142 

S.  Giorgio    la 

Triolo    .    .    . 

CLXXX  . 

195 

Molara   .    . 

DXXIX  . 

507 

S.  Leo  ,    .    . 

CDVIII   . 

341 

Volume  : 

[L 

S.  J.eo  .    .    . 

DVll   . 

478 

Tanteri .    . 

CCLXXXV  . 

174 

S.    Marco  dei 

Tiberti  .    . 

cccxxv  . 

233 

Cavoti.    .    . 

ccLxxxviri  . 

178 

Tognola.    . 

DXXVII  . 

505 

S.  Marco    dei 

Tomay  .    . 

DXXl  . 

496 

Cavoti.  .    . 

CCXCIII   . 

186 

Tomassini  .   , 

CCCLXll  . 

287 

S.  Maria  a  Mon- 

Tonarelli  . 

CCCXC  . 

327 

te  ...    . 

CCCLX  . 

282 

Toxiri    .    . 

PXL   . 

520 

S.  Martino.    . 

CDXXIX  . 

369 

S.  Martino.    . 

DXXXV  . 

515 

U 

S.    Nicolò    da 

Crissa    .    . 

DXIII   . 

488 

Volume  ] 

L 

S,   Nicolò    da 

Urgo.     .    ,    . 

cxxxiii  e  cxxxiv  . 

128 

Crissa     .    . 

DXIV  . 

489 

Urgo  (Eredi) 
Urgo  (Eredi)  . 

cci  . 

232 

S.  Severino  .  . 

ccxc  . 

182 

ccxxv  . 

280 

S.  Stefano.    . 

CDXXI  . 

357 

Saluzzo .    .    . 

CDXLVIlI  . 

400 

Salisano.    .    . 

CCLXXXV  . 

174 

Sciglìano    .    . 

CDXLII  . 

393 

Sonano.     .    .     ^ 

CCCXCV  . 

331 

Sorso.    .    .    . 

CCXCIl  . 

184 

Digitized  by 


Google 


LA  GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 


687 


Gomani  e  Provincie 

Esattori  ed  altri  Oontabilì 

* 

Sorso.    .    . 

CCCXXVIl  . 

234 

V 

Sortino. .    . 

DXXIU  . 

498 

Spezzano.  . 

CCCLXXIII  . 

303 

Volume  L 

Suelli    .    . 

DXXX  . 

508 

Vecchio .    . 

XXXIV  . 

35 

Sutera  .    . 

min  . 

478 

Veneziani  . 

XX  . 

19 

Sutera  .    . 

CDLVIII   . 

414 

Verrei   .    . 

XXIII  . 

22 

Verrei   .    . 

XXVIII   . 

29 

T 

Verrei   .    . 

XXXII  . 

33 

Verrei   .    . 

LV   . 

52 

Volume  L 

Vettese  .    . 

XXXIIl   . 

34 

Taleggio.  . 

CCLXXXI  . 

352 

Vettese .    ,    , 

XXXVl    . 

36 

Teggiano.  . 

CLXXIX   . 

194 

Vignapiana    . 

XLII   . 

39 

Teora    .    . 

XCVIIl   . 

83 

Vignapiana.    , 

LIX   . 

56 

Teora    .    . 

XCIX  . 

83 

Vittone .    .    . 

CCLXXllI   . 

338 

Termali.    . 

CCXXXVUI  . 

295 

Tessenano  . 

CLXXXVIl   . 

210 

Volume 

n. 

Torsiccia.  . 

CXCVIII  . 

231 

Vallati  .    . 

CDU   . 

337 

Tropea  .    . 

CCLVI   . 

322 

Vicentini    . 

DVI    . 

477 

Tuia.    .    . 

CCXLI   . 

299 

Vinciguerra    . 
Vittoli  .    .    . 

CCXCIX   . 

195 

CCCLXI   . 

284 

Volnme  ] 

a. 

Tempio .    .    . 

'     CCXCVIII  . 

193 

Z 

Terranova    d 

Sicilia.  . 

CDLVl  . 

412 

Volume  I. 

Terni    .    . 

CCCLXXVII  . 

306 

Zavaterelli .    . 

CXLIX   . 

145 

Terni.    .    . 

CDXVII   . 

352 

Zelli.    .    .    . 

CXX   . 

107 

Toleggio.   . 

CDLXXXVII  . 

451 

Zelli  e  Mostar- 

Toscanella.   . 

CDLXXll  . 

430 

da.    ..    . 

CLXXII   . 

183 

Tremenico  . 

CDXXIII  . 

361 

Zimei    .    .    . 

CXXIII    . 

110 

Trisobio.    . 

CCCXL  . 

258 

Zuccarello  .    . 

XCl   . 

78 

Tri  vigliano  . 

CCCXVII   . 

212 

Tuia .    .    . 

CCCXXXIV  . 

251 

Volume  n. 

Tuia.    .    .    . 

CDXLIV  . 

397 

Zumbelli.   .    . 

CDLXXXVII   . 

451 

Volume 

n. 

Uggiate.    . 

CDXCIII  . 

455 

Volume  ] 

L 

Vallerotonda 

XXXllI   , 

34 

Vallerotonda 

XXXYI   . 

36 

Vasto    .    . 

xni  . 

15 

Vasto    .    . 

XXX VII  . 

36 

Venaria  Reale 

CXL  , 

135 

Vernazza  .    , 

CXLI  . 

137 

Vicovaro.   . 

CLXXXV  . 

202 

VillanovadiCi 

l- 

sale   .    .    . 

V  . 

8 

Vitorchiano 

ex  . 

97 

Vitorchiano 

CCXXXVI  . 

294 

• 

Voghera.    . 

IV  . 

6 

Digitized  by 


Google 


(i8S 

LA 

GIURISPRUDENZA  DELLA  CORTE  DEI  CONTI 

Comuni 

e  Provincie 

Volume  n. 

Valmonte  .    . 

CDXXXIV  . 

382 

Vestignè    .    . 

CCCLII   . 

276 

Vicovaro    .    . 

DXXV   . 

499 

Vietri    .    .    . 

CCCLXXIX   . 

311 

Villamussar- 

gia.    .    .    . 
Vilminore  .    . 

CDLIV  . 

410 

f 

a'cxxviii  . 

237 

Veltri.  .    .    . 

CCLXXXII  . 

163 

Viù  .    .    .    . 

Z 

CDLXXIIlI  . 

449 

Volume  L 

Zagarolo    .    . 

CXXXV  . 

129 

-oooflgC^O-o 


Digitized  by 


Goo 


Palili 

Coloiu 

Tem 

Ekroiu  bo  Omissioni 

CORRBZIOm 

173 

1 

41 

è  ammessa 

è  ammesso 

175 

2 

31 

fondamento 

fondamento 

179 

1 

24 

pvova 

prova 

201 

1 

42 

nomlina 

nomina 

220 

2 

28; 

Jalla 

deUa 

237 

1 

18 

atti  esclasivi 

atti  esecutivi 

258 

2 

17 

che  lo  &  debitore 

che  f&  debitore  l'appellante 

» 

» 

18 

verso  uno  dei  Comuni 

verso  altro  dei  detti  Comuid 

260 

2 

23 

residui 

residui 

307 

1 

23 

Che  sia 

B.  Che  sia 

344 

2 

30 

Sulla  tassa 

F.  Sulla  tassa 

352 

2 

9 

mantre 

mentre 

354 

1 

36 

notifica  ione 

notificazione 

367 

2 

14 

consegnategli 

consegnatigli 

288 

1 

10 

residui  passivi 

residui  attivi 

393 

1 

26 

discarico 

carico 

400 

2 

46 

sirvizio 

servizio 

403 

1 

15 

G.  Gratuità 

C.  Gratuità 

440 

1 

32 

G.  Credito 

C.  Credito 

453 

1 

24 

rìsscossioni 

riscossioni 

467 

2 

5 

somma  stanziata 

somma  erogata 

475 

1 

8 

La  notificazione 

La  nuova  notificazione 

478 

2 

22 

G.  Discarico 

C.  Discarico 

489 

1 

34 

notificazione  del  decreto 

notificazione  del  medesimo  av- 
verso il  decreto 

492 

2 

21 

pagamevto 

pagamento 

496 

1 

24 

qrodotto 

prodotto 

508 

1 

31 

inesigili 

inesigibili 

525 

2 

5 

prefettura  la  notificazione 

prefettura,  la  notificazione 

» 

» 

7 

p.  314 

p.  214. 

526 

1 

49 

Competenza,  43,  77. 

Competenza,  24,  43,  78. 

» 

2 

12 

Fondo  di  cassa,  11,  83. 

Fondo  di  cassa,  11,  80,  83. 

» 

2 

42 

piccole  partite,  81. 

piccole  partite,  87. 

527 

1 

24 

di  riscossione 

di  riscossione 

548 

l 

17 

non  provati 

non  provato 

id. 

1 

31 

Inesigibilità,  24,  30,  38,  62. 

Inesigibilità  24,  30,  38,  52. 

id. 

1 

35 

Ingerenza,   15,  45,  48,  50. 
60,  52. 

Ingerenza  15, 45, 48, 50, 60, 62 

id. 

2 

15. 

Pagamento  senza  mandato  116 

549 

2 

45 

da  tali  pagamenti.  II.  Dee. 
361.    L,  p.  284,  dee.  379. 
A,  p.  311. 

da  tali  pagamenti,  ivi,  L.  e 
Dee.  379  A,  p.  311. 

551 

1 

4 

II.  Dee.  322,  B,  p.  222. 

II.  B,  p.  222. 

561 

2 

1 

II.  Dee.  442.  B,  p.  418 

IL  Dee.  462  B,  p.  418. 

552 

1 

43 

II.  Dee.  308. 

II.  Dee.  538. 

Digitized  by 


Google 


Paglia 

Colonia 

Verso 

Errori  ed  Omissioni 

Correzioni 

552 

i 

48 

di  avervi  egli  data  causa  L 
Dee.  164  p.  170. 

di  avervi  egli  data  eausa.  ivi. 

560 

1 

17 

li.  Dee.  346.  D,  p.  166. 

IL  Dee.  346  D,  p.  266. 

560 

1 

37 

Desistenza  da  dimande  3. 

Desistenza  da  dimanda.  4. 

561 

2 

12 

Bicorso  e  giudizio  ete.  28, 

Bieorso  e  giudizio  etc.  28,  35. 
44,  d 

•       35,  44,  53. 

561 

2 

18 

Transazione,   6,  8. 

Transazione.  68. 

562 

1 

1 

II.  Dee.  512,  p.  207 

IL  Dee.  312.  p,  207. 

563 

1 

54 

IL  Dee.  322,  B,  p.  227 

IL  Dee.  322,  B.  p.  222. 

569 

1 

23 

I.  Dee.  85 

L  Dee.  102,  p.  85. 

569 

2 

U 

lì.  Dee.  143  p.  145 

I.  Dee.  149,  p.  145. 

571 

1 

28 

I.  Dee.  177,  p.  102. 

1.  Dee.  117.  p.  102. 

574 

2 

21 

IL  Dee.  A,  p.  431. 

IL  Dee.  473.  A,  p.  431. 

574 

2 

46 

L  Dee.  130.  p.  121 

L  Dee.  130.  p.  124. 

576 

2 

27 

IL  Dee.  534,  p.  575. 

IL  Dee.  534,  p.  515 

579 

2 

36 

L  Dee.  9,  p.  8. 

L  Dee.  9.  p.  li. 

580 

2 

27 

Discarieo  nel  conto  136, 145. 

Discarico  nel  Conto,  136,  143. 

581 

1 

25 

Transazione  147 

Transazione  148. 

582 

1 

1 

IL  Dee.  248  B,  p.  173. 

IL  Dee.  284  B,  p.  173. 

594 

1 

43 

L  Dee.  246,  p.  209 

L  Dee.  246,  p.  309. 

595 

2 

37 

Dee.  168,  p.  18. 

Dee.  158.  p.  158. 

598 

2 

22 

Dee.  131,  p.  217 

Dee.  191.  p.  217. 

601 

1 

44 

Giustificazioni  nuove  16 

Giustificazioni  nuove  10. 

603 

1 

24 

L  Dee.  149,  p.  135. 

I.  Dee.  149,  p.  145. 

603 

2 

42 

L  Dee.  180,  p.  165 

I.  dee.  180,  p.  195. 

605 

2 

37 

1.  Dee.  231,  p.  185 

I.  dee.  230,  p.  185. 

619 

2 

3 

I.  Dee.  55.  p. 

I.  Dee.  55,  p.  52. 

Digitized  by 


Goosle 


MCI  GEUtii 


il^-^ 


Dedica Pag.  v 

JPJLRTE   JPRIMJL 

Prefazione »  ix 

En*ata-Corrige »  xx 

Massimario »  1 

Indice  alfabetico  ed  analitico »  115 

Indice  delle  voci  del  Massimario »  157 

PARTE    SECONDA 

Testo  delle  decisioni  1880-81-82 .  »  161 

Massimario  dell'intero  ventennio  1862-82 »  523 

Voci  del  Massimario                        id »  659 

Indice  cronologico  delle  decisioni     id »  661 

Indice  alfabetico  delle  Parti             id »  675 

Errata-Corrige »  690 


Digitized  by 


Googlqf 


J-^- 


K 


:^- 


Digitized  by 


Google 


Digitized  by 


Goé$ 


\ 


;•? 


Digitized  by  VaOOQlC 


Digitized  by  VjOQSI^^i^ 


■.v 

*  ■ 


.  .4' 


£l^^ 


1 


